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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M- Ganneron. )

Audience du 8 septembre.

L'opposition @& I exécution dune sentence arbitrale est-elle .

ruceable lorsque les parties , en renoncant & la voie de Cappel ,

1 s¢ sont pas interdit le recours en cassation P

M. Paparel a fait avec divers particuliers, pour Pexploita-
tion d"ane entreprise commerciale s un acle de socic¢té dont
Farl. 15 est ainsi coneu :

« Les associés consentent » pour éviter toute contestation
entre eux , que leurs différens, s'ils peuvent en avoir, soient
Jugés en durm:er ressort , par un ou trois arbitres nommes par
le juge de paix de I'arrondissement , 4 moins que les parties
fe saccordent pour eette nomination s €tc. »

Le Cas prévu étant arrivé, des arbitres choisis par le juge
de paix, ont é1é appelés & prononcer sur les discussions
eilre les' co-assocics. M. Paparel, dont les prétentions ont
tle repoussées par cette décision en dernier ressort, s'est
o r(jl!d_t'!, aux'termes de Particle 1,028 du Code de proce-
dure civile, 4 se pourvoir devant le Tribunal de comnmerce
e0 nullité de la sentence
rendue sup yn compromi

oty s nul, et par conséquent sans com-
[romiss il impute aux

T ag-bil.res des exces de pf)uvoirE et en-
: qu’ils ont jugé sur choses non demanddes.

I Duquesn'cl,‘agréé des co-associés, a présenté une fin
,ﬁlli:,':;,n;:;e::l;o::trz{; deengi'?tue (l‘?z[paiz;:tiesla‘ngrzlnjt ‘re'noncé a
@i, Pondon | p".l aut g L interdit le ’lcmur-'.s.en
“""'dunmn i ,1 })llb'f.’ll‘lp‘;’,l()l]_ a soulenu (“[l{t! | opposition
d'ﬁrbitmués ?elt_l ux:uf{:u‘lmn n’était pas autorisée dzms_l.cs cas
il ;iol?!lt.llujcla. Depuis. la ]unspl‘ud‘encc a [ait une

\oule o5 "uce J.‘: j'):n-l.lles‘ par. leur compromis ont renonce
l‘}lp{)ﬁiﬁupn 3 e lLL'ULII'b, smt. en .‘qlpul 5 SOIL en pas.snllon »

e recevable ; mais elle ne I'est point si I'une
§ 9ies seulement reste 4 la partie condamnée, Cetle

l"ml'rélat' :
100 a eu lieu pour remiere fois dans -
Wmorahle. pour la premiére fois dans une cause

Des arbitres ay
€ demandeyy, n’a
Tecongyyg que
mfd“é révoliante

Privee do 1
ou
phi, tmo

aient alloué 17,000 fr. dans une affaire ow
Vait primitivement demandé que 1,000 fr.
la partie 1ésée par une sentence d’une ab-

o yen de rét'o::mhntion, el qu’en ce cas la voie

Par Part, 1,098 devait étreadmise. Toutes les Cours

@ Cour de cassation elle-m@me, ont adopté cette

as aihsi dans l'espioce. M. Paparel a

mo Lo d'flssa{i_oq et ce sont préc'isrémeu‘t des

dags |, ey CL Saaaalmn,,qne les' nullités prévaes

Quels tcrme; i u Code de }?rocedure. En effet, voici dans

L bty concu cet arlicle )

Civile, daure ies S‘Sltml .d'e S€ pourvoir par appel ni requéte

'n§mmPTOmis “;SU}ll 208¢ 1° Si le jugement a été rendu

s Cﬁmp;o u hors des teI‘l.l'lL'ES du compromis 3 2° §’il

mis nul ou expiré; 5° Sl n’a €1é renda

ar’lnl,res non autorisés 4 juger en Pabsence

V'a ét¢ par un tiers sans en avoir conférg

Partagés; 5¢ Enfin, s'il a été prononcé sur
andces,

arbitrale. 11 prétend quelle a été :

» et radicalement nulle, ne devait pas étre |

» Dans tous ces eas, les parties se pourvoiront par opposi-
tion & U'ordonnance o exéeution devant le Tribunal qui I aura
rendue , et demanderont la nullite de acte qualifié jugement
arbilral.

» Il ne pourra y avoir recours en cassation que contre les
jugemens des tribunaux, rendus, soit sur requéte civile,
soit sur Pappel d’'un jugement arbitral. »

EnZrésumé, M® Duquesnel conclut A ce que, d’aprés la
clause compromissoire de I'acte de société, Poppositidn de”
M. Paparel soit repoussée, sauf a lui & se pourvoir en cas-
sation , &'il le juge a propos. A

M* Locard, agrée de M. Paparel, a rappelé comme son
adversaire , les termes précis de art. 15 de Pacte de socié-
te. Les parties ont consenti & &tre jugées par des arbitres
en dernier ressort, ¢’est-i-dire sans appel; mais elles n’ont
point entendu. ni pu entendre que les arbitres pourraient
sortir des limites tracées par I’art. 1,028. En vain, dit-on,
que M. Paparel a droit de se pourvoir en cassation ; ce re-
cours pourroit &tre illusoire, parce que la Cour de cassation
ne juge que les formes et application de la loi et ne sloc-
cupe jamais du point de fait.
~Supposons qu’un jugement duTribunal de commerce ait,
sur des faits erronés, condamné un de ses justiciables & payer
une somme de 1,000 fr.; Pappel ne sera point admissible ;
la voie de cassation sera ouverte; mais elle ne sera d’aucune
utilité peur la réformation de la décision, puisque le Tribu-
nal aura déclaré en fait que tel individu est débiteur d’une
somme qui n’excéde pas 1,000 fr.

Dans 'espéce actuellement soumise an Tribunal , les quies-
tions de savoir si les arbitres ont statué sur un compris va-
lable, et ¢’ils ont accordé an-dela de ce qu’on demandait ,
sont des questions de fait qui n’entrent nullement dans le
domaine de la Cour supréme. Il faut donc que P'art. 1,028
du Code de procédure recoive son application ; et bien que
M. Paparel se soit réservé le recours en cassation , il a évi-
demment le droit d’opposition ouvert par cel article, si son
opposition est fondée sur 'un des cing cas prévus par ses
dispositions.

M Duquesnel, dans sa réplique, a cité un arrét dela Cour
de cassation, qu’il soutient étre rendu dans upe espece iden-

{ tique.

Le Tribunal, aprés une assez longue délibération dans la
chambre du conseil, a repris son audience et annoncé que
la cause était mise en délibéré pour le jugement étre pro-
nonce 4 la quinzaine (le vendredi 22 septembre.)

— e

JUSTICE CRIMINELLE._

COUR DE CASSATION. — Audience du g septembre.
(Présidence de M. le comte Portalis. )

M. le conseiller Ollivier fait le rapport d'un pourvoi formé par
plusieurs habitans de la commune de Tarantaise ( Loire ), contre
un jugement du Tribunal de Montbrison qui les condamne i des
amendes pour délit de paturage dans une forét non déclarée dé-
fensable, § 1

Sur la plainte portée contre enx, le maire de la commune integ-
vint et éleva une question préjudicielle en soutenant que la com-
mune de Tayantaise avait le droit d'exercer le piturage dans cetfe




(2)

'

forét en tout temps. Le Tribunal de Saint-Etienneladmit 'exception
et sursit & prononcer sur les poursuites correctionnelles ‘]']llsqu’h ce
quil fut statué par les Tribunaux civils sur le fond du droit de la
commune.

Le ministére public appela de ce jugement & Fégard des préve-
nus sculement. Devant le Tribunal dappel de Montbrison ceux-ci
exciperent de ce que le jugement étant passé en force de chose ju-
gée vis-a-vis du maire représentant de la communauté des habitans,
il ne pouvait plus étre réformé a leur égard.

Ce moyen ne prévalut point. Le Tribunal d’appel rejeta 'excep-
tion préjudiciclle et condamna les prévenus aux peines portées par
l'ordonnance de 1664,

M* Buchot a altaqué ce‘}'ugement pour violation"de la chose ju-
gee, et fausse application de 'ordonnance de 1669 ; il soutient cue
les dispositions de celte ordonnance ne sont point applicables,
lorsque l'exercice du droit de paturage a été réglé par des titres
conventionnels. Il résulte de ces titres que les usagers ont le droit
de conduire gx Tour Temes leurs bestiaux dans la forél; ils ne com-
mettent pas de délit lorsqu'ils les y ont amenés avant la déclaration
de piressapinrrg. Ainsi le Tribunal, saisi de la plainte portée contre
eux, a dii surseoir i son jugnnu-nl jusqu':'l ce que leurs droits aient
été reconnus par les Tribunaux civils. Telle est la doctrine des ar-
réts de la Cour, du g juillet 1818 et 4 janvier 1821, confirmée par
une ordonnance royale du 6 décembre 1821.

M. Lacave-Laplagne-Barris, avocat-général, aconclu & la cas-
sation du jugement du Tribunal de Moatbrison.

La Cour, aprés une longue délibération, a rendu Parrét suivant :

« Attendu que les Tribunaux correctionnels ne doivent se dessai-
sir et suspendre le jugement, quand une exceplion préjudicielle
leur est proposée, quautant que celle exceplion serait de nature 4
faive disparaitre lé corps de délit;

» Que, dans I'espice, Yexception proposée tendait & élablir que
Jes demandeurs avaient le droit, en vertu dune transaction de
1661, de conduire en tout temps leurs bestiaux dans la forét dont
il slagits

» Qu'il est conslant, en principe, queladite transaction de 1661
ne peut étre opposée A I'ordonnance de 1669, sur la conservation
des foréls; quainsi lors méme qu'il aurait été jugé que les usagers
avaient le droit de faire paitre leurs bestiaux en tout temps, celte
décision n'aurait pu détruire les effets de l'ordonnance de 1669, qui
porte que des besliaux ne peuvent €tre introduits dans une foréct
non défensable;

' Par ces motifs, la Cour rejette le pourvoi. »

et Sy ————

POLICE CORRECTIONNELLE DE LYON.
( Correspoudauce particuliére, )

Dans notre N° 263 (25 ao0t), nous avons appris & nos
Jecteurs quele ministére publicavait interjeté appel de deux
jugemens rendus par le Tribunal correctionnel de Versailles,
et qui fixaient un point de jurisprudence important pour les
personnes qui tienncnl ou veulent ouvrir des cabinets litté-
‘raired.

Le Tribunal de police correctionnelle de Lyon s'était pro-
nonceé de la méme manjiére que celui de Versailles, par un
jugement du 3 janvier dernier, rendu sous la présidence dé
Bl. Balleidier et-sur les conclusions conformes de M. Bois-
sieux, avocat du Roi. Voicil'espece :

La veuve Briche avait ouvert 4 Givors un cabinet littée-
raire, sans étre munie de brevet ni d’autorisation. M. le
maire de Givors, par procés verbal du-25 novembre 1825,
I'avait signalée & M. le procureur du Roi du. Tribunal civil
de Lyon, comme étant en contravention i l'art, 4 du régle-
ment du 28 février 1723 et A la loi du 21 octobre 1814, re-
lative au commerce de la librairie et de Pimprimerie. Le
proces-vecbal du maire indiquait aussi que, parmi les li-
yres donnés en lecture par la veuve Briche, il s’en trouvait
qu'il prétendil etre obscénes ou contraires aux meeurs. Dans
les cinquante-huit volumes, dont il provoqua la saisie, M. le
maire de Givors signala particuliérement les ouvrages sui-
vans: Manon Lescaut , de Pabbe Prévot; le Sopha, de Cré-
billon fils, le Compéré Mathieu , le Cousin de Mahomet ., les
A mours de Napoléon. 4

Réquisitoire qui ordonne la saisie des ciaquante-huit vo-
lumes et leur apport au grelfe. Mandat de comparution,
par suite duquel la veuve Briche déclare qu’aprés le décés
de son mari, auquel M. de Montalivet avait déliveé , le 1
jinvier 1813, un brevet de libraire pour P'arrondissement
de Bergues (Nord), elle avait cru pouvoir légalement et

‘ )
sans ’{lllli?t'isﬂl.i(}‘ﬂ sp(:ciu.h-., A Gi\:m's, et prés de sa fille oh
elle s’élait retirée , ouvrir un cabinet.de lecture et meltre gy
louage des ouvrages ou des romans, qui se rouvent dagy
tous les magasins des libraires. Elle ajoutait qu'elle étajt dg
bonne foi, et ne pensait point faire un acte de libraire, ep,
donnant des bouguins en lecture,, comme ceux qui avaieqy
excité le courrouxde M. le maire de Givors.

Devant le Tribunal, M* Menestrier, avocat de la veuye
Briche , combattit la double prévention dont elle était Poj-
jet. D’une part, le texie de Parrét du réglement de 1723,
celui de la loi du 21 octobre 1814, ne se réftrent qu’ﬁ];
vente ou revente des livres ou des ouvrages littéraires, Ces
deux lextes sont de droit etroit, parce qu’ils contiennent des
dispositions pénales; on ne peut leur donner une extension
qu’iis repoussent.

Si, d’aprés la jurisprudence de la Cour supréme, Parit
de réeglement de 1723 a conservé son antique énergie, la
loi du 21 octobre 1814 ne peut en é&tre, considérée que
comme le corollaire ou le développement indivisible et né-
cessaire. Or, en 1723, il n’existait pas de cabinets litlerai-
res 3 les cabinets littéraires sont nés des progrés de la presse
périodique qui a fait désormais des journaux et de la lecture
une néeessité sociale. D’un autre ¢oté, incriminer la mise en
louage des ouvrages de Pabbé Prévot ( de Manon-Lescaut,
son chef-d’euvre ), de Diderot, de Crébillon fils, clest on-
blier que limpression etlaventen’en sont pas prolibées; clest
oublicr que depuis la régence jusqu’d nos jours, sous e ré-
gne de Louis XV, sous celui du vertueux et trop malheu-
reux Louis XVI, ou Turgot consacrait le principe: Laisse
aller, laissez passer ; et, sous tous nos gouvernemens ephé-
méres, limpression et la mise en vente des cinquante-hait
volumes saisis ont été revétues de Pautorisation des e
seurs. :

« Le Tribunal, considérant que la veuve Briche n'exerce
point A Givors la profession de libraire, mais qu'elle y
seulement établi un cabinet littéraire, sans autorisation du
maire ; que dés-lors elle ne se trouve pas duns le cas de Pap-
plication de Parrét de réglement de 1723 ni de la Toi du a1
octobre 18143

» Considérant qu'il résulte du procés-verbal du maire de
Givors que les cinquante-huit voluines saisis i son préjudi-
ce sont contraires aux bonnes moeurs 3

» Le Tribunal renvoie la veave Briche du premierfhﬂr
de la prévention, et validant la saisje, conformément & lut
477 du Code pénal, la condamne aux dépens ;

» Ordonne que les livres saisis seront mis au pilon.»

~
e A e

SUR LE PROCES DE PIERRE BERTHE (1)

Un homme est tradait desant une Cour d’assises , 5008 le
poids d’une accusalion capitale. Il fait de vains eﬂ':ms.pl?‘{:
se justifier, Parrét de mort est prononcé contre lui. '313“‘"
il va perdre sur Péchafaud une vie déshonorée, et lug.“ﬂ'ﬂ
sa famille la flétrissure qui s'attache a son noi. Peul-étre
mere a-t-elle déji maudit le jour.ou elle lui donna res’
tence ! ; i arid

Cependant il s'est pourvu en cassation. Une irregitis
est remarquée dans la procedure Parrel est casses et
cusé renvoye devant une aulre Cour. : el

Sans doute le méunie sort 'y attend 3 sans doute !E’ Pu
ves, qui avaient déterminé la conyiction du premﬂfl‘l]riom:
vont prévaloir encore. Non, la défense de Paccuse T
phe, son innocence est proclamée; & Pinstant ses. b
brisent, il est rendu a la liberté; il est au seif de
mille. B torre

Telle est 'esquisse fidéle des avenfures jwﬁc‘tﬂll"ﬂ"_zdeﬂ]?;:p-
Berthe , condamné & mort , comme assassin, le 17I%
nier, par la Cour d’assises de la Marne, et acquitte
par celle de I'Aisne.

» o ful
’ i uclwﬂf
Et pourtant, devant I'une et 'autre Cour:I msféfé ens ¢
la méme; mémes témoins entendus, mémes ion s.

ye
o A N || mtﬂﬂ
dt':L‘l.SlOI). et, n’en dOU[OHS a8, meme Pult‘te 2
] ] pas,

" ok i ns le &
méme amour de la justice dans le premier Ct'd:lidﬂ ;

dan®
jury. Mais quelle différence, quelle_ciﬂ_ﬂffi/

.

(1) Voir la Gazerre pes Trisuvaux, du 29 aoit.




wtats! Et quel]e source de rél.‘l,c-xions‘ dans un fait de (fc!l‘e
Ita uel se joignent tant d’autres exemples des yicis-
diul(,-ll justice humaine! Voyons-y surtout une pr.é-

: “] on. Yoyons-y un nouveau motif, pour le magis-
deast ¢ doubler de zéle et de prudence dans les investiga-
: t"diiﬂ"lui sont confiées, de tenir la balance égale entre
- “.J-agion et la défense; peur le juré, de peser, d’apPrc‘:-
P o upe religieuse attention , tous les détails du debat
jr::easse sous ses yeux; pour I’avocat enfi s de r'ecueil~
: dgcoordoﬂﬂeh'de présenter avec toute Pénergie dont

" pable s les moyens de sa cause, et c%(.: l‘e\'eildllql.l‘e!‘,
o0 besoin toute la .hbc‘rte qui appm-nel—lt a Son.llﬂll.].lh‘lcl't:,.‘

st la main de la justice pourra squle\ er le _vode si ¢pais
Al?se::velupp'e par fois la vérité; ainsi elles deviendront cha-

leiﬂllf lus rares ces erreurs fatales, connni.-:aes'au'nom de
a société , et dont la société eut trop souvent i gémir.

Ne laissons point échapper cette occasion d!e rendre & l:E
wotion criminelle de la Cnm: de cass:!tmn 1 homma’gg qui
Ju st dt. On saitavee quel soin lcsiprocedm:e.s ysontyérifices
o les moindres négligences signalées a la critique de la Cour.
(ombien de fois, par ext_:mpie » N'a-t-on pasyu I'organe du
minisiere public se constituer le champion d’un pourvoi, que
n‘:ypuy&it aucun mémoire , aucune p[u_ido:rle', ('tl préparer
s condamné un suoees qu’il n’avait point .espcrc‘. « Le ma-
» gistrat s dit d’Aguesseau , ne s’estimera ]_amui::. plus: helf.-
y reux, que lovsqu’il pourra jouir de la sausfucum} d’avoir
» rendu justice & ceux méme qui n’étaient pas en état de la
» Jui demander. » A. PaiLLer, avocat

AR prés la Cour royale &’ Orléans.

Nous profitons de cetle occasion pour réparer une erreur
fans laquelle nous avons été induits par un journal de dé-

Jrtement, Nous. avons dit dans notre n® du 29 aoit, que
Farrét de la Cour d’assises de la Marne, du 17 mai précé-
fent, qui condamnait & la peine de mort le nomme Picrre
Berthe, avaitété cassé sur le moyen présenté, lequelconsistait
enceque le mot volontairement , nécessaire pour caractériser le
erime &’ homicide , n avait point été relaté dans Uénoncé de la
question soumise aw jury.. Voici cette question, telle qu’elle
i it posée par M., le président de la Cour:
« Pierre Berthe ‘est-il coupable d’avoir, dans la soirée du
» § dicembre dernier, commis velontairement un homicide
» sur la personne de Jean-Pierre Hubert, garde-champtire
» de la commune de Saint-Hilaive-le~Pelit, & 'occasion de
» Pexercice de ses fonctions ?

Yoici quelle fut la réponse du jury: « Oui, P'accusé est
» coupable , avee la circonstance , & I'occasion de l'exercice
* des fonetions du garde Hubert. »

Le jury, sans doute, a pensé répondre & la question de
meurlre, en disant: Qui, Caccusé est coupable; ety sans
‘.["E“ﬁ aussi, dans ce fait, quil a déclaré ensuite que ¢'élait
WL oceasion de [’ ewercice des fonctions du garde , il aura yu., ld
seulement la circonstance aggravante du crime.

Maisla Cour supréme en a jugé autrement; elle a consi-
¢ que la question dout il s’agit présentait, d'une part,
un fuit principal , celui de ' homicide ; de 'autre , deww cir-
‘;"""f“"m, savoir: celle de la volonté et celle de la perpé-
dl;--lmn de homicide, & Uoccasion de Uexercice des fonctions
‘. g‘arde Iwm{cidé; que le jury n’a nullement déclaré exis-
tace de la circonstance de la volonté, puisque c'est i celle
¢ h.PEFp(':tralion , dans exercice des fonetions , qu'il a ex-
r:f’“fmcm anité si l‘éponse_, et gne la circonstf:r.u.'e de la vo-
ettt indispensable pour imprimer & "homicide le carac-

Le : ok S %
ere e meurtre, et donner licu 4 Papplication de Part, 233
U Code pénal,

e — e, 0, (i ————ae

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

premitre instance de Guéret ( Creuse),

et
i Tribunal de

tdej b i : A
klles?e Juger une cause qui intéresse 4 la fois les demoi-
T0p sensibles, et les jeunes gens trop passionnés; ils

lﬁr ;ﬂ‘{eront une lecon de réserve et de prudence, dont
heur les amans ne profitent guére.

* BOre fréquentait d’une manitre trés-assidue la maison

de M. M***.Cethonnéte chapelier, pére d’une fille charmante,
pouvait attribuer & la seule amitié¢ les nombreuses visites du
secrétaire intime de M. le préfet de la Greuse, lorsque MY
Sophie se vlt contrainie de lui apprendre quel en était I'ob

jet véritable. Grande rumeur dans la famille; mais le mak
était fait, il ne s'agissait plus que d’arranger les choses , el
comme le temps manquait pour conclure un engagement
plus étendu , on se contenta pour le moment d'une recon-
naissance de paternité, que M. Foré s’empressa de sous-
crire.

M. le secrétaire eroyait avoir fait beancoup; mais cette
premiére concession ne servit qu’a rendre plus pressantes
les exigeances postérieures. Envain usa-1-il de faux-fuyans;
il fallut opter : prendre une femme on soulenir un proces.
Celte alternative, selon lui, n’offrait de choix qu’entre le mal
et le pire. Que devait-il faire? M. Foré n’a jamais plaidé ¢
il refusa le mariage; peut-&tre pensait-il que M'* Sophie
reculerait devant la publicité ; mais enfaitde standalele plus
fort ¢lait fait.

M. le secrétaire recut bientét, par Iintermédiaire

d’un huissier, Uexpression des sentimens, naguire bien

differens de MY M***. Comume lui - méme avait assuré
par sa reconnaissance e succes dela demande, qui lui ¢taik
adressée , il n'a pu &tre surpris lorsque le Tribunal Pa con-
damné A payer annuellement 150 fr. pour la nourriture et
Pentreticn de Penfant, jusqu’a ce qu'il ait atteint sa o an-
née , plus 100 fr. d'indemnité. ;

Comme on voit, M. Foré pourra encore, au hout de neul
ans, se retrouver dans 'alternative du mariage ou d’un nou-
veau procs pour fixer la pension de I'enfant ; baltu cette
fois , peut-étre alors se décidera-t-il i 2tve mari.

— On écrit d’Arras que le 14 septembre,, immédiatement
aprés ouverture des portes, une jeune fille de la commune
d’Agny a été cruellement assassinée i peu de distance des
barricres.Elleaétéfrappée de plusienrscoups d’uninstrament
teanchant;les meurtriers ont arraché ses boucles d'oreilles
etsacroixenoravectantde violence, queles chairs ont été en-
levies. La figure et le corps de cette infortunée étaient hor-
riblement meurtris ; nais attentat & la pundeur n’a point été
consommé. On prétend que ka victime a long-temps el cou-
rageusement lulté contre ses assassins; car elle avait une
poignée de cheveux et un morceau de drap ( ce qui pent-~
étre servira plus tard de pitces de conviction ), dans Pune
de ses mains, et le velours qui soutenait sa-croix dans l'au-
tre. Il parait qu'aprés la consommation du crime, le cadavre
a été roulé dans les fosséd, ol on Pa découvert de bonne
heure. Il avait plu toute la nuit, et ses habits n’étaient poink
mouillés. La justice est a la recherche des coupables:

Cet alfveux événement a plongé la ville et les environs
dans une morne tristesse, et fait le sujet de toutes les con-
versations. On s’épuise en conjectures pour expliquer com-
ment a pu se commettre un tel forfait dans un lieu ordinai-
rement {réquenté dés la peinte dujour.

— Un charivari vient de troubler la tranquillité publique
dans le petit village de Piquebize (Gers). Deshabitans , aa
nombre d’environ deux cents, s’etaient réunis devant la
porte du nommé Pelit, et 'y livraient i toutes sortes de
folies. L’autorilé engagea le rassemblement i se dissondre.
Les perturhutcm's ne linrent aucun compte de cetle somma-
tion. Alors la force-armée s’empara de iane, qui servait aux
amusemens de la foule, et de Uindividu qui le conduisait ;
aussitot les autres jeunes gens voulurent le délivrer; mais
ils ne purent y parvenir. A peine les gendarmes avaient-ils
fail trois cents pas, qu'ils furent de nouveau assaillis par ia
foule. Au milieu du désordre, Pindividu arrété s’¢chappa ;
il fut saisi de nouveau et s, sauva une seconde fois. Comme
Pattroupement manifestait des intentions hostiles , Fautorilé
engagea la gendarmerie 4 monter & cheval, ce qui fut exéme-
cuté. La tranquillité fut rétablie avee peine. Plusicurs‘g wjég
darmes ont ¢té frappés; ils ont riposté par des cou & X
bre, qui n’ont atteint personne. o if:

— Le sieur Guérin qui, comme nous P’ayons an “i :
été condamné par défaut par le Tribunal de Nantiys, )
contraventionau réglement de 1723 sur le comme
librairie, vient de former opposition & ce jugement.
sera appelée & une des prochaines audiences de police
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rectionnelle. M* Kermasson sera, dit-on, chargé de sa dé-
fense. Le sieur Guérin est le frére de la jeune victime du
curé Maingrat, el cest le liyre, contenant la relation du
erime commis envers sa sceur, dont la vente a motivé les
poursuites,

— Nous avons déji fait connaitre dans notre no du 26
mars plusieurs causes portées devant le Tribunal de simple
police de Brest, pour contraventions i la loi du 18 novem-
bre 1814, sur la célébration des fétes et dimanches.

Parmi les personnes citées 4 Paudience du 3 aolt, pour
les mémes motifs, s2 trouvait une dame, marchande de
draps. Au procés-verbal du commissaire de police, consta-
tant la contravention, elle opposaituneertificat del’adjoint du
waire etd’un autre commissaire de police, lesquels rendaient
témoignage de sa régularité habituelle 4 obéir a la disposi-
tion qu’on Paccusait d’avoir enfreinte, Le juge de paix,
irouvant dans cetle pitce et dans les observations de la pré-
Yenue une justification suffisante > Prononca son acquitte-
ment. La dawe se retira, persuadée qu’il ne serait plus
question d’une affaire si peu irnportante en elle-méme; mais,
le surlendemain, elle recut la notification d’un pourvoi en
cassation , et ce, dans intérdt de lg loi et sans préjudicier a la
partie acquittée,

— Par jugement du 31 aodt, le Tribunal de police eor-
rectionnelle de Bordeaux a condamné le sieur Ch. Le Sueur
ainé, entreprencur de diligence, 4 1,500 francs d’amende,
dont moitié applicable & Padministration des postes, et moi-
ti¢ au sieur Dotézac, maitre de poste. Ce jogement a décide
conformément 4 la loi du 15 ventose an XIII, et 4 opdane
nance royale du 15 aont 1817, que tout entrepreneur de
voitures publiques allant de Bordeanx a Libourne, est ré-
puljp-,voyuger a grandes journe‘m, parce qu’il fait plus de dix
Lisues de poste, ce qui lui est interdit; qu’en conséquence jl
doit & chacun des relais le droit de 23 cent. par cheval et par
poste, et qu’i cel efiet il doit se munir au départ d’un certi-
ficat de route délivre par le maitre de poste, sur Pexhibition
du laissez-passer de la régie des contributions indirectes,
celte dernicre formalite étang exigée méme pour le cas of
Pon voyage 4 petites journpées, ¢’est-d-dire, en parcourant
moins de dix lieues de poste.

e ——
PARIS, 10 seerempnp,

Ces jours derniers, un homme proprement vétn falsait
eatendre dans la salle de la Morgfwcnsmgtsdéchiruns: « Ma
» pauvre femme ! Oui, cest elle’!] Al ! viens... Que je Peim-
» brasse encore! Laissez-moi a serrer dans mes bras! »
Quelques personnes s'approchent de I'infortuné qui Faisait
catendre ces plaintes douloureuses : il indique son Homi, sg
demeure, et vojci les renscignemens que bientot on re-
cueille, -

Depuis quelque temps, la demoiselle Dubois, 8gée de
Guarante-cing ans, et demeurant rue de la Poterje des Arcis,
avait manifesté Pintention d’altenter 3 ses jours. Sa résolu-
tion est prise... Elie se rend chez la' dame Lagogué, sgn
awmie, U'instruit de ses tristes projets, et prie celle-ci de luj re-
mellre une robe quelle lui avait prétée. «Sjvous étes bonne
» enlant, reprend la femme Lagogué, vous w’emméneres
» avee vous. Comme je suis dégontée de la vie, nous nous
» uoyerons ensemble.» La proposition est aceeplées on part,

1l était question daller en voiture & la Villetfe : _« Non,
» dit la femme Dubois, il ¥ anra 1 trop de monde, al-
» lons plutét au pont de Neuilly, » Arrivées 4 la barriére (g
Roule, les deux amijes se décident d’un commuyn accord 3
faive un bon repas, a Ja suite duquel elles prennent du ecafe
el des liqueurs. Le moment fatal Ctait venu ; la femme Dy-
hois éerit & son mari une letire d’adieux, qu'elle met 4 Ja
poste, 4 Neuilly. &

Le jour finissait: « Ca ne serpirg 4 rien de nous noyer 4
» eelie heure—ci, dit la femme Lagogué; ecouchons 3 cette
» aubf:'l'gi', et demain matin Nous nous metlrons en route
» pour li-bas. » Cet avis est goats par la femme Dubois,

Le lendemain, la femme Lagogué, qui s%était éveillée la
premicre, réyeille 4 la hite son amie, Cependant on dé-
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» d’en venir i 'extrémite » 1€ Veux encore v
» el me confesser.» « Ty n’es qu'une ldche
» ne, reprend la femme Lugngué... Allons,
» ;1lt{|§11e: toi & mon schall; Pourmof je pe bronchepg . '
En disant ces mols, celte malheureuse, Jog yeux hagps
vo.x.lll.'nit’emrniner avee ellf: s tompagne! Ceile-g; s’enfm: '
saisie d’horrenr, Flle avait fait 4 peine quelques ag
entendit le corps rouler dans les flots, P

: La femme Dubofs, citée devant M. Ie Commissajrg g,
lice, a détaill ayec un-sang-froid inexprimable Lous Iésf.ﬁ,
que nous venons de raconter, ;

Sur un rapport de médecins, elle a 4 envoyée, pary,
dre de M. Je préfet, ala maison de la Salpétritre
étre soumise ay traitement des aliénées, - o

— ¢ Ab! vous ne croyes Pas aux revenans! el bien!
crois, moj quivous parle, et j’at bien mes raisons, Yy
cette devanture de brmlique toute houieversé‘e, Yoyer s
carreaux brisés, ce quinquet hosselé; ¢’est ouvrage desy,
venans, qui depuis trois jours tourmentent les habitinsds
rue d'Eofer, » Afnsj parlait M. Nant au commissaire de .
lice du quartier de 1a Sorbonne, et ce magistrat souri &
pitié, Accompagné du sieur Vidoo et de sa brigade, il s
courut tout le voisinage et n’ayant'rien apercu, il commpg.
cait & douter méme des preuves matérielles qu’on avait i
S€S sous ses yeux, quand tout=i-coup une gréle de pieires,
traversant les crojsces, vint déconcerter un peu sa philos-
phie. La troupe entiére s’élance , cherche s examine..., o
est calme au-dehoys, pas une figure humaine ne se oot
il faut bien eroire 4 'existence de quelque esprit invisihle,

Aprés avoir verbalisé, Je commissaire, M. Roche, se -
tira, laissant en sentinelle un de ses agens, avee ordre dem
Pas s’écarter un instant, La nuit ne fut pas aussi oragens
qu’on aurait pu Je craindre ; mais ce matin un homme d'ue
statnre gigmgtesque se présenfe 4 M. Nant: « Yousfy
» poursuivi pay un magicien, lni dit Pinconno; je viens
» vous offrir mes services; il est vrai que je ne suis qu'i
> pelit physicien g mais sufvez-moi s je vous conduini tha
» le grand physicien qui lage au Palais-Royal; celui-li v
» délivrera de toules les tracasseries des intelligences mie
» faisantes. Votre Pcrsceutenr est eufoui dans vn grand
» 1rou que ferme une énorme pierre; vous la suuléfiﬁ
8 sans peine; sj vous plaveg pas peur, vous pﬂﬂﬂefl' 1'
» Voir et I'appaiser en Je payant bien. Suives- mai
~— & Suis-moj, toj-meme, s'est derjé I'ugent de police o
sajsissant av ¢ollet Pagent infernal, qui ne Iavait pasaperi
assis-dans un cojn de Ja boutique. » Envain a-t-il voulu i
sister; les diables sant sags puissance en plein jour; it
fallu se rendre, Co petit physicien, de cing pieds huft por-
€es, se homine Durigny; il était charpen[iur de son ¢t
logeaft rue Suinb-l)umiuique-d'Enl'er, n'sg, '

—Dans sa plaidoirfe deygng le Tribunal de police mnﬂ(-
cipale (affaire de lg Quoffdiamm), M. de Foulan eut ocasion
de citer le jugement rendy en appel par le Ttlb""d,'k
Rouen, et qui condamnait M. Escaramella (1) & 11 fr. e
mende pour avoir trayaille la nuit 4 son chocolat. Mf Vek
pian combattit cetta autorité et ne craignit pas dassurer ¢
si M. Escaramella (qui sans doute, disait-il , n'est pas o0&
mand), se fut POUrYU en cassation, le jugement aoits
réformé. Or, ¢'est précisément ce qui a eu lien et ce que’
de Foulan ignorait sans doute. Nous devons ajouter §%
Paffaire fut renvoyée devant le tribunal d'Yvetot, qui %
(-hargea de la plainte le fabricant 'de chocolat ef con
sa partie adverse, M. Bodu, aux dépens,
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