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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE I INSTANCE (1™ chambre. )
(Présidence de M. Chabaud. )
Audiences des 8, 29, 29 el D1 aodt.

L héritier plus proche qui, aprés s’étre ubstenu , vient ex-
elure un hérvitier plus éloigné , est-il tenu de respecter les alié-
nations faites de bonne foi pur ce dernier avant la demande en
pilition d hérédité , ou , au conlraire, a-t-il Paction en nullité
de la vente conire les tiers-délenteurs ?

Suivant acte passé devant M. Pean de Saint-Gilles, no-
nire & Paris, le 28 septembre 1808, le mandataire de M.
Pierre-Gilbert  Leroy d’Allarde a vendu a M. Francois
Bovaed, négociant a Paris, 1° literre d’Allarde , sise dépar-
tement du Cher; 2° le ci-devant pricuré de Girardon; 3° et
la moitié de la terre des Hérault, ;

Celte venle a é1é faite moyennant un senl prix de la som-
me de 180,000 fr., dont le contrat porte quiltance.

Literre d’Allarde , seul objet du procés, provenait de Ia
sccession de M, Charles Leroy d’Allarde , pére du vendeur,
Le ptre était mort le 5 mai 1773, laissant cing enfans : 1°
Pierre-Gilbert Leroy d’ Allarde,, vendeyr ; 5° Anne-Gilbert
!‘.em‘v d'Allarde, depuis ¢épouse de M. Antoine-Marie Reid;
9" dean-Sylyain Leroy d’Allarde; 4° Pierre Leroy d’Allar-
de; 5 Michel-Denys Leroy d’Allarde » ce dernier engagé
dunis les ordres religieux.

La suceession du sicur Charles Leroy &’ Allarde a été dé-
1’{.11\.11: pour trois quarts & Pierre-Gilbert Levoy d’Allarde fils
“iic, aux termes de la coutume du Loiret-Montargis, sous
Fempire de laquelle elle s’cst ouverte . et pour le dernier
Quarty 4 Anne-Gilbert Leroy d'Allarde, Jean-Sylvain d’Al-
larde et Pierye Leroy d'Allarde.
mﬁ‘::;:::ncu;t"ra-l_t.du 28 sv.plc‘mbre 18‘08; le \'eudeur’slipula
" l'r'? u;'tle'r f]e ses pere ‘cl‘murc,el de ija,n d’ Allar-
e Lre1, cfcf.’(lﬁ sans pas[(‘:'tlﬁ,‘ qu’en qualité de ces-

Juatree des droits de ses autres fréves et seeurs, dans les
IiCes successions,

* Bouard jouissait sans trouble . de uis son acquisition
Inrsque le 10 mars 1825 fill 2 P q ’ ?
de, T Toe i z‘ un.c ille na!u.r'clle de Jean d Allm"—
bifsement de | €, Torma contre Im’une (Ictnan_t]c en de-
AL g éz-ea ﬁ(l)[mon du domaine d’Allarde qui apparte-
Lillite g .“P. Fotae ﬂppcl:l dans la cause les syndics de la

€8 trois fils de M. le baron d’Allarde, et M™ la ba-

oune 4" A1l ) i g
. A”‘""lc’ leur mere, pour faire déclarer le jugement
lmuyp avec eyx, D

' ‘l‘:'“' Juin suivant elle
- Bachelet son

bms““‘-‘c, el soul
100 d°Allypde

. est déciédée aprés avojr institué
!(:gntzl'u'u universel. M. Bachelet a repris
lent, par Porgane de M Leroy, que M. le
terre, dévolye ﬂ’“"“] "ff.lil(_fmt,;‘t M, Bouard Ia portion de la
Mie § g5 flla m[C lt:[\J alier d’Allarde, et par CCl'lII:—(;I, trans-
12 btumair . :Hulu €, suivant les lois de.tf‘[; juin 1793 et
“Quemmeyt Ty iz \]emh.i Ia_ chose de sa niéce; que, con-
autryj ggy n,ull l-'ll‘:fs ¢ Principe que la vente de la chose
litger, ©» Lacquéreur doit étre condamng A la res-

Envag
no ;
Naquer lgp‘f)sermt_-_on que M. Bachelet est non recevable
Prétexte S C:l:lle faite par M. le baron d’Allarde, sous le
AP, Ernier clait I hcritior 3 hevalie
tarde, yor frére héritier apparent du chevalier

o Ce sysidme, on faveur duguel ¢a in-

voque 'opinion de Merlin et un arrét de cassation du 5 aotit
1825, %®st contraire au droit romain, & Pancienne jurispru-
dence et au Code civil, ainsi que le prouve M. Toullier.

Nul ne péut transférer a autrai plus de droits qu’il n’en'a
lui-méme. Cette maxime, d’éternelle vérité, est consacrée
par une foule d’articles du Code, et notamment par les ar-
ticles 1509, 2125 et 2182. L’acquéreur est dans le cas de
Part. 2265 du Code civil; la propri¢ié ne peut lui &tre acquise
que par la preseription de dix oude vingt ans.

Eunfin, selon la doetrine méme de Merlin , il faut qu'il y
ait bonne foi, non seulement de la part de 'acquérenr, mais
encore de la part du vendeur, pour que la vente faite par
Vhéritier apparent , soit opposable & Phéritier reel.

Or, des lettres écrites de la main de M. le baron d’Al-
larde, attestent que M" Catherine d’Allarde a demeuré chez
lui de 1795 4 1812, et qu’il a parfaitement connu son ‘état
et ses droits. 1l agissait donc de mauvaise foi, quand il ven--
dait en 1808 la part de son frérele chevalier d’Allarde dans
le domaine d’Allarde, en décldrant qu’il ¢tait décédé sans
postérite.

B* Renouard, an nom des syndics des fréres d’Allarde,
répond que le clevalier d’&llarde n’a reconnu Catherine
d’Allarde que le 23 juin 1793, jour méme de sa mort. 1}
w’est done pas ¢tonnant que ce fait de la réconnaissance soit
resté inconnu 4 son frére, qui, daus cette ignorance, a
vendu «de honne foi, et en qualité d’héritier pulatif.

En droit, M® Renouard fait remarquer que quand ’héri-
tier de premier degré n’apprehende pas Uhérédité, Uhéritier
du second degré a le droit de s’en emparer ; que cet héritier
ayant pris possession et jouissance paisiblement des biens de
la succession, est nécessairement halile a disposer de ces
biens, et que ¢’est & Phévitier du premier degré a s’imputer
de n’avoir point exercé son droit. M* Renouard invoque &
Pappui de cette thése, MM. Merlin, Chabot, deux arréls
de cassation de 1806 et 1815, et un arrét de la Cour royale
de Paris, de 1823.

M Mauguin , avocat de M. Bouard, diseulpe d’abord M.
le baron d’Allarde du reproche de mauvaise foi. Il soutient
ensuite que dans Phypothése méme de celte mauvaise foi 5
la vente devrait étre maintenue en considération de la bonne
foi de M. Bouard. ¥

Qu’importe, dit-il, an regard de 'acquéreur, la mau-
vaise foi de Uhéritier apparent qui lui a vendu? Clest un
fait qui lui est étranger, et qui ne peut &ire invoqué contre
lui. M. Boaard a-t-il acheté de bonne foi? Oui, cela est.
¢vident. Seul possessenr de la terre d’Allarde s M. le baron
@’Allarde a déclaré quil en était propriciaive, partic comme
hérvitier de son peie, et parlie comme cessionnaire des
droits de ses fréres el sceurs, dans les successions de leur
ptre et frére commun. Cette déclaration a été appuyce de
pitces probantes, et notamment d’un acte de notorieté
conslatant que le chevalier &Allarde n’avait pas, en effet,
laiss¢ d’enfans. Que pouvait désirer de plus M. Bouard pour
acheter avec une pleine sécurité? Pouvait-il soupconner
Pexistence de la demoiselle Catherine d’A
qu’clle est venue réclamer depuis?

Il est constant en droit que les aetes faits Pk
apparent sont valables : ce principe a é1¢ recon,
cienne jurisprudence par plusicurs arréts, no
arrét du parlement de Rouen: dans I jurisprigh
velle, par deux arrdls de la Cour de cassation )
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rét de la Cour de Pau, et un arrét de la Cour royale de
Paris.

En effet, il est de prineipe que nul n’est héritier qui ne
veut. Ainsi, pour &tre héritier, il faut deux chioses, d*abord
€tre successible, ensnite accepter Ihérvédité. A la verité I'ac-
ceptation a un effet rétroactil'; mais il faut distinguer si'elle
aeu lieu pendant le cours des délais ponr faive inventaire et
délibérer, ou aprésieur échéance. Sielle a lieu dans le dours
des délais dont il s'agit, elle a une rétronction pleine, en-
titre, en sorte qu'elle anéantit tout autre droit; si ellea
lien apres, elle ne rétroagit que sauf les droits des tiers.
C’est ce qui résulte des articles 136 et 811, tous deux con-
formes a Pancien droit.

On ne peut opposer que I’héritier apparent n’a pu céder
lus de droit qu’il n’en avait, qu'il a vendu la chose d’au-
plus s
irui, et que cette vente est nulle.

Toutes ces objections supposent que Ihéritier qui se
résente tardivement ¢tait propriétaire méme avant sa pré-
sentation ; mais cctle supposition est fausse. L'héritier n'est
jamais propri¢taire avant son acceptation, soit expresse,
soit tacite, el si son acceptation vétrougit, méme quand elle
a'lieu aprés Uexpiration des délais, c¢'est sauf les droits des
Liers. »

" M. Tarbé, substitnt, développe, dans des conclusions
pleines de force, le systéme de MM Renouard et Mau-
guin.

. ke Tribunal,, conformément & ces principes, rend le ju-
gement suivant:

Attendu que les droits de Catherine d’Allarde sont constans an-
lourd hui , puisquelle représente Lacte de reconnmaissance de Ju-
ien-Sylvain d'Allarde , son pére, du 23 juin 1795, et qu'en cette
qualité elle a scule droit & sa succession conformément 4 laloi du
12 brumaire an I1;

Attendu néanmoins que Uhéritier véritable, qui-a laissé¢ appré-
hender la succession par des héritiers plus éloignés , doit la repren-
dre dans I'état ot elle se trouve, sans pouvoir atlaquer des actes
faits de bonne foi par les héritiers pulatifs en celte qualité ; atten-
du que la boune foi de Bouard est incontestable , que sil esl justi-
fi¢ que le baron d’Allarde ait su que Catherine était fille naturelle
de Jean-Sylvain d’Allarde, rien n'établit quil ait su quelle ait été
reconnue, et qu'elle eit des droits fondés i la succession de son
pere;

Attendu que l'on ne peut dire que le baron d’Allarde ait vendu la
chose d'autrui, puisquil était réellement heéritier de Jean Sylvain,
tant quaucun aulre ne se présentait pas pour réclamer Uhévéditeé
que , dans l'espece, ni la fille Catherine, ni Pierve d’Allarde, ni
Michel et Denys d'Allarde , n'ayant {ait d’acte d’héritier, ils étaient
censts s'abslenir, et que le baron d'Allarde et Ia dame Ried étaient
seuls les héritiers apparens de Jean-Sylvain d’Allarde ; qu'en effet ,
en vendant & Bouard , le baron d’Allarde s’est aunoncé comme he-
rilier en partie dudit Jean Sylvain, et cessionnaire pour l'autre
partie de la dame Ried, sa sccur;

Attendu que Catherine d'Allarde, ne pouvaut attaquer cette vente
Jaite & Bouard, a seulement droit de réclamer du baron d'Allarde
ou de ses représentans le montant de ce dont elle aurait amendé
dans le prix de la terre d'Allarde, du chef de Jean Sylvain , son
perey

Attendu que Bachelet, représentant avjourd’hui la demoiselle
Catherine d’Allarde, ne peut avoir plus de droit qu'elle n'en au-
rait'; )

Attendu que les.droits de Jean Sylvain d’Allarde n'étaient que
d'un tiers dans le quart ou d'un douziéme au total ;

Attendu quele baron d'Allarde, représénté aujourd’hui par les
syndics définitifs de la faillite d’Allarde, doit non seulement la
reslitution de ce douziéme, mais aussi les fruils qui en sont prove-
nus depuis le déets de Jean:Sylvain d’Allarde; que ce douzitme
peut étre fixé & la somme de 15,000 fr., douzitme effectif de la
vente faite & Bouard ; ,

Le Tribunal déboute Bachelet de sa demande contre ledit
Bouard, condamne les syndies définitifs de la faillite d'Allarde &
payer & Bachelet la somme de 15,000 fr. , pour les droits de Cathe-
rine d'Allarde, dans la snccession de Jean-Sylvain d'Allarde; les
condemne également aux intéréts de ladite somme, pour la repré-
scnlation des lruits, & compter du 23 juin 1793 les autorise 4 im-
putcr sur lesdits intéréls toutes les sommes qu'ils justifieront avoir
e1é payées & ladite Catherine d'Alkarde ; condamne lesdils syndics
amn Jdépens envers tottes Jes parties, etc.

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR D’ASSISES DE METZ.

Une bande de vagabonds, connus d
le nom de bohémiens , a comparu le
Cour. . Tls sont accusés de différens
fronli¢res.

Ces bohémiens, & I'approche du printeinps, quittent ty
leurs habitations et se répandent dans les campagnes, L
femmes disent la bonne aventure, les hommes vendent de
chapelets et des christs en bois; ils sontménestriers dans Jey
fétes de village, vivant de ces ressourees et plus souvey
encore de rapines. Pendant U'¢té de 1825, ils parcoururen
les cantons de Boulay, de Bouzonville et de Sierck. Un vol
de 6oo francs en numéraire et de marchandises fut comyjy |
avec effraction au préjudice du sieur Gérardy, marchgyg |
d’¢toffes & Waldvisse , dans son établissement de commers
de Biring, commune prussi¢nne, établissement, qui avait
¢té déja pillé en 1824 saus que les auteurs coupables ensse
¢té déconverts,

Plusieurs cireonstances ayant fait suspecter celte foisly |
vagabonds de Verrerie - Sophie, quinze d'entre eux, dogt }
six hommes et neul femmes, ont été arrétés et mis en ju
gement. :

Cetle affaire avait altiré une foule de’spectateurs, curienr
de voir ccetle espice de race nomade, qui existe au miliey
d’un pays civilisé. On remarquait dans la salle beaugoup de
dames, pour lesquelles des places avaient ¢1¢ réservées sur
le c6té de Pestrade occupée par le ministére public.

Quatre des accusés, Franck, sa mére, Venterstein ot
Charlotte Eling ont conservé quelques uns des traits carae-
téristiquesde ces bohémiens, quidepuislong-temps fontmelier
en France, et surtout dans les cantons de Betche et Forbach,
de dire la bonne aventure aux passans, et de demanderls
charité. Les onze autres n’ont rien de remarquable ; tous ont
nié les faits qui leur étaient imputés, et les dépositions e
temoins n’ont fourni que des renseignemens peu importans
Une femme a ¢gayé Pauditoire en racontant qu'un desat
cusés avait menacée,, si elle allait déposer, de la faire e
lever par le diable, qui, disait-elle, avait déja enleyé troi
présidens de Thionville chargés de Pinstruction, :

Apreés deux heures et demie de délibération, le jlll']ﬂdé'
claré coupubles de vols les nommés Franck, Selteny Mﬂ-‘g
Thil et Urgakowilsch; coupables de complicité.les femmes
Kreutzen, Franck, Herter, Kling, Delisen, Thil; et to=
pables de récel les femmes Scheyer et Zoller ( cette demit®
comine ayant agi sans discernement) \'inlerstcin. seul 8
été acquitté. La Cour a condamné les cing hommes & quiie
années de travaux foreés; la fcinme Creutzen @ septannees
etl=s autres femmes 4 six années de la méme peine. Lﬂﬁl_!'
Zoller sera détenue jusqu’a Page de vingt ans dans une I
son de correction. ’

Une scéne déchirante a eu lieu dans la salle, oft lfi's gﬂ!;
darmes aménent les condamnés pour leur lier les “".m:“
avant de les reconduire en prison. Les femmes se—l"’“!a;:
sur le plancher, poussant des cris lamentables, se 107 ,.
les bras, s’embrassant les unes les autres, el les Iwm@’&
sistaicut de sang-froid, la pipe & la bouche, a ce dou
reux spectacle. bilith b

On dit que les condamnés ont avoué leur culpabilits
Pexceplion de deux jeunes filles, qui persistent & sew.
innocentes. On assare aussi que tous renoncent ase po
Yoir en cassation.

ans ces contrées sd;n
22 200t devant ggyq
vols cominis sy les

e ammm—

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6° chamb?
{ Présidence de M. Dufour.)

;

A udience du 31 aoilt.
Le Tribunal a rendu son jugement dans affaire da m;
Lagarde, auteur, et Cabuchet, imprimeur d’uné P-Idc o
vers intitulée les Coteries, composce par le pr_em:iel b
deux prevenus, et publi¢e par Pautre , 4 la suite e
de Chenier & Yoltaire. il Prk’
Le sicur Lagarde a été condamné a neuf mois
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{ 100 fr. damende, limprimeur Cabuchet i 16 fr. d'a-
et t .

Bt ar M***, homme de lettres, M. Béraud, impri-
o L:ISI‘C(]“];CS Gouby et Lainé, libraires, ont compara
metir's i e |de\'aﬂt les mémes juges, comme prévenis de
.u.lourd I.I]“ s coupables d’outrages envers les membres de la
mm] rcnh.l,lme, le premier en composant, les autres en
cll:;"’i'ﬂ’::m;c Biographie in-32 de la m’:au!b:_'e a‘c.f Pai::s.

Le sieut M*** s’est reconnu,nutclm'.et eldll}eu‘l dLI r,;‘..t oll-
frage s M. Béraud a reconnu 1 -.wmrx 1!np.| ;rm_ s’ima,je ire en
entier; Mesdames Leune.et Gouby ont a Il’l‘ll](.,. n’en avoir

s lu une page, et Pavoir recu du libraire Thery. iz

M. Menjaud de Dammartin prend la parole pour soutenir

evention. .
hfr;;,tg“appel'ons, dit-il, voire examen attentif et sévére
sur une de ces ])ingmphm‘s ('hlfa‘munles » composées dans le
but de répandre la d&cmmnlguruuun sur l.un des E)Ius. gl.'llﬂ{lls
earps de l'état. 11 s’agit-de I'une de ces hl?gmphles qui rens
ferinent, pour me servir dcs- l.ermcs, dc. Pun de Y05 précé-
dens jugemens, par le s‘eul fait de 1 existence, luuuntul. le
plus grave & 'ordre sucui[ > et tendent a renverser les prin-
cipes essenliels de la sociéte. » 3 :

M. I'ayocat du Roi cite ici plusieurs passages de P'ouvrage
daus lesquels Uinsulte et Poutrage ont été déversés sut quel-
ques-ns des membres de la chambre des I"nu's. I..:l lecture
de cos passages semble an ministére public suflisamment
justifier la prevention 4 I'égard de lauteur, :

¢ Ainsi, dit-il, Pauteur reproche a un noble Pair de 78—
tre montré 'un des plus chauds partisans de la l'nmil!c des
Bourbons, apris avoir été 'un des plus humbles servitewrs
dochef dudernier gouvernement § d’avoir long-temps g:‘l!'('t:
lesilence, et de ne I'avoir enfin rompu que par une motion
faite pour sapprimer les élections. :

» il vote pour le ministére (dit encore Pauteur a Pégard
'un autre pair), c'est par pure obligeance,

s Pliss tard ce fier rcpublicain, dit-il en s’exprimant sur
le comple d’un autre, comprit qu’on pourrait faire son che-
i sous un chel unique. Aprés avoir é1é nommé sénateur,
commandarnt Je la Légion-d’Honneur, par Napoléon, il
Tola sa déchéance, accepta de Louis XVIII la dignité de
pair qu’il conserve et conservera toujours$ car il est si plein
de confiance dans les lunfieres des ministres, qu’il mourra
platé que de cesser d’étre une fois ‘de leur avis,

» Cet autre, dit. encore Pauteur en parlant d’un noble
pair, aprés avoir lung—tcmps flatté Buonaparte, fut 'un des
Premiers & accueilljr par ses hommages le duc d’Angouléime
i Bordeaugx, Clest le plus opinidtre thuriféraive des deux
hémisphires,

» Celui-ci, dit-il plus loin, est le champion de la puis-
Hauce et du clerge, quand méme.

» Celui-liy écrit-il encore » est toujours le méme. Ay
Pakiis bourhon comme 4 la chambre des pairs, il ne connait
9ue la volonté des ministres. »

I A prévention parait ¢galement justifice
Hprimenr Bérawd
S regards de |a justi

4 Pégard de
qui n'attire pas pour la premiire fois
ceet i égard du librairve Schery, chez
fuel tout Pouvrage parait avoir é1é déposé.

- F’avﬂcat du Roi sen rapporte a I'égard de Mesdames
““l{_‘( €t Lainé 3 la prudence du Tribunal,
Ies‘e ?"::.P(;.mircz ‘ .\lc.-bicurs,; dit M. Menjaud en terminant,
Ol db‘ € ces hommes qui ne se servent de la presse que
instrume un l.n:ill‘ut‘lu‘anl de {hﬂa:m:.thon et de scandale, .d' un
la rel; iom propre uhmm.]ur les fondemens de Ila socicté,
mi"us N et la morale, 3 porter le lroul’{]e dans les fa-
pables Eries, ces hommes lll]pl:‘ll(l(:n:%, s'ils ne sont cou-
Presse :!sﬁl‘l_ent le coup le plus fatal & cette liberté de la

0t ils abusent, »

gl ey L
hu[eﬂlsrces‘cu(,onalauces, M. I'avocat du Roi conclut contre

'mtesd > & Taison des circonstances atténuantes , résul-
& u gem nombre d’articles incriminés, i deux mois de

Priso ¢
un 'nUiS l]C pm

U

00 fr, @amende, et contre MM, Béraud et Thery

Beryil ‘son et 100 fr. d’amende.
133 Peine 4 f‘ plc.n‘d | ‘ . ir ]
Publie , rccgsnuhm,'_lu “‘nnlz:]llg‘g avec laquelle le n'nmslére
ans Cause 2;' lq'-' il ¥ avait des circonstances alténuautes

4 severite de ses conclusions, II déelare

S

a parole dans intérét de Pauteur M***,

que pour sa part, il est loin d’étre partisan des biographies
oti Pauteur, allant chercher dans la vie des particuliers vi-
vans quelques eirconstances, s'en empare pour deverser
sur eux le mépris, la haine ou le ridicule. Mais telle n’est
pas la nature de Pouvrage de-M. M***. C’est une biographie
de faits 3 si elle renferme quelques légéres inconvenances ,

jamais elle ne peut étre considérée comme de nature i trou-

bler'la paix publique. X

Le Tribunal, aprés avoir entendu Me Chuix—d’Esmnge
dans lintérét de Pimprimeur Béraud, M* Pierre Grand dans
Pintérét de Thery, M* Duez dans celui des da mes Gouby et
Lainé, a remis la cause & huitaine pour prononcer son ju-
gement,

— Une biographie, portant le méme titre et dans le
méme format que la précédente, a donné lien 4 une pré=
vention de la méme natore. Les prévenus sont les sicurs
Raban ; auteur, Barthelemy, imprimeur, et les sieure San-
son et Poulton, libraires.

Le sieur Raban a fait défaut. Les sieurs Barthelemy et
Sanson ont donné pour excuse leur bonne foi. Le premier
était malade quand on a apporté Fouvrage ‘dans son impris
merie; . le second, accablé d’affaires, n’a Pu en prendre
lecture.

M. le président : C’est une précaution que vous ne deviez
pas omiellre, surtout & cause du format qui devait vous
inspirer des soupcons. :

Le sieur Sanson : Ce format n’a rien de eriminel et puis-
qu'il faut le dire, ¢'est moi qui en suis le pire, car ¢’est moi
qui, le premier, ait publié plusieurs éditions in-3a : c’étaient
des ouvrages religiecnx et moraux qui m’ont mérité les
louAnges de tous les partis et qui se sont trés bien vendus,

M. avocat du Roi s’en est rapporté i la prudence du
Tribunal a Pégard des libraires ; il a conclu contre Raban &
deux mois de prison et 300 fr. d’amende, et contre Barthe-
lemy & quinze jours de prison, 100 francs d’amende et aux
dipens,

L'affuire a été remise 4 huitaine.

— Un second ouvrage du sieur Raban, intitulé /a [emime
Jésuite , format in-32, a donné licu & une prévention d'ou-
trage i la morale publique et religieuse , dirigée contre los
sieurs Raban, Béraud et Sanson 3 ce dernicr seul était pre-
sent. M. P'avocat du Roi a conclu contre Raban & deux mois
de prison et 100 fr. amende » contre Béraud, & Papplica-
tion des peines portées par lart. 6, et contre Sanson, a
application de celles porices par Part. 8 de la loi du 17
mai 1819.

Celte cause a également ¢1é remise & huitaine.

TRIBUNAUX ESPAGNOLS.
{ Correspondance particuliére, )

Une circulaire de la Cour royale de Séville, chambre d'af-
faires eriminelles , porte en substance que la procédure jns-
truite en vertu des décrets de la régence du royaume des 23
et 24 juin 1823, et ordonnances royales du 22 octobre 3
méme année et 1°* mai 1824, contre les ex=députés des soi-
disant cortés, qui, dans la séance du 11 juin 1843, voti-
rent la déchéance du Roi, notre souverain, ¢t nommeérent
lu prétendue régence, a 6té jugée délinitivenent ; en consé-
quence ont été compris dans P'exeeption du 12° arljcle du
décret royal d’amnistie du 1 maj 1824, et condaninés 3 la
peine de mort, aux frais du proeés €t & la confiseation de
leurs biens en faveur du fisc royal et de la chambre de S.
M., savoir:

D. Antonio Aleala Galiano; D. Francisco Zavier Istarith,
D. Pedro Zulueta, et D. Joaquin Abreu, députés de la pro-
vince de Cadiz; D. Augustin Arguelles, D. José Canga, et
D. Rodrigo Valdes Busto, députés de la provinee des Asty-
ries; D. Juan Oliver, D. Ramon Busergua, D. Pedro Zur-
ra, et D. Melchor Grast, députés de la province de Catu-
loghe; D. Facundo Infante, D. Diego Gonzalis Alonzo, et
D. Gomez Becerra, députés de PEstaamadure ;

D. Juan-Antonio Cartéjon, D. Rumon Gil de la Cuadra ,
et D. Dionisio Valdes, dépulés de Madrid; D. Miguel Ri-
cardo d’Alava, député de la province d’Alava: D, Manunel
Bustamente, D, Manuel Flores Calderon, et D, Antouie




{
Martiner Velasco, députés de Burgos; D. Thomas Genel,
et D. Joseph Santos Saures, députés de lile de Cubas D.
Cayctano Valdes, et D. Miguel Aylon, députés de Séville;
D. Melchor Maran, D. Vicenle Novano Rejeiro, D. Juan
Rico, D. Jaime Gil Ocduni, D. Martin Serrano, D. Vicenle
Salva, et D. Laurenzo Villanueva, députés de la province
de Valence ; D. Pedro Sello, et D. Manuel.Gomez, députés
dela province de Jaen; D. Joachin Ferrer, député de Gui-
(RLETH T 8

D. Philippe Bavela, D. Felix Ovalle, et D, Juan Pachen,
deputés de Salamanque; D. Franeisco de Paula Soria, D.
Maria Gonzales, D. Domingo Maria Ruiz, D. Antonio Se-
guerra, et D. Pedro Alvarez Gulierrez, deputés de Grenade;
D. Gregorio Sains Villavieja, D. Ramon Luis Escobedo, et
D. Francisco Blas, députés de Toléde 5 D. Domingo Somo-
ros, D. Joseph Mourre, D. Pablo Monterinos, D. Joseph
Pumarejo, D. Manuel Eloronte, et D. Santiago Muro, dé-
putes de la province de Galice; D. Graciliano Alonzo, et D.
Joseph Murphy, députés des iles Canaries;

D. Matheo Sevares, dépulé de Yalladolid; D. Vicente
Posados, député des Philippines; D. Augel Saavedra, dé-
puté de Cordoue; D. Philippe Bansa, député de Mayorque;
D. Antonio Perez de Meca, et DB. Bonifacio Color, députés
de la province de Murcie; D. Mariano la Gasca, et D. Pa-
ble Santale, dépntés de I'Arragon;

D. Pedro Martin de Bartholome, député de Ségovie; D.
Manuel Sierra, et D. Nicario Thomas, députés de Cuenga.

De tout quoi il a ¢té rendu compte & Sa Majesté par le
ministre des grices et de la justice, qui a ordonné d’em-
ployer tous les efforts pour la recherche, la découverte et
le séquestre de leurs biens, en procédant méme, sl était
nceessaire, contre les personnes qui les auraient cachés ou
recélés, afin quelles soient jugées comme étant leurs com-
plices selon toule la rigueur des lois.

—_———— e S
DEPARTEMENS.

Plusienrs journaux ont déja parlé de I'espéece de subter-
fuge, par-lequel on aveit, en quelque sorte, obligé la Conr
royale d’Amiens, i assister 4 un discours prononet par un
missionnaire , M. I'abbé Guyon, sur la place on avait été
plantée la croix en 1825. Convoquée pour assister- la pro-
cession du veeu de Louis X111, la Cour s’yrendit, & I'excep-
tion toutefois de quelques membres, qni avaient concu de
justes soupcons. La procession, en effet, aprés avoir suivi
uneroute inaccoutumee, fut conduite par M. Guyon au pied
de lacroix de la mission, ot toul-i-coup il se mit & précher.

Sur la demande de plusieurs magistrats , uné convoeation

de la Cour a eu licu ct voici ce qui s’est passé dans ceite

riunion :

Il a été exposé que la procession, s'étant mise en marche,
la Cour Pavait suivie dans I'ordre réglé par le décret sur les
préséances; que la Cour a remarqué que cette procession ,
an licu de se conformer & la marehe établie par un usage
inmémorial , a pris-une toute autre direction, et est par-
venue au lieu o 'on avait®planté une croix, lors de la mis-
sion de 1825 ; qu’ainsi Pon a ajouté et mélé & la cérémonie,
qui se fair potr Paccomplissement du veeu de Lonis XIII,
d’aulres cérémonies, pieuses sans doule, mais etrangéres 4
Tobjet pour lequel la Cour avait ¢1é convoquée,

« La Cour, pour parer aux abus ¢t inconvéniens ci-des-
sus signalés, et pour qu’on n’en puisse tirer avanlage a
Uavenir,

» Déclare n'avoir entendu et voulu assister qu'a la pro-
cession instiluée pour Pexéeution du veeu de Louis X1IT,
#ans qu'on puissc, en aucun cas, tirer aucune conséquence
qui porte atteinte 4 son indépendance et 4 sa dignité, »

PARIS, 51 aour.

— A partir de demain, la chambre des vacations du Tri-
bunal eivil de premiére instance commencera A tenir ses
anidiences; elle Zera présidée par M. Jarry.

— Ce matin des discussions pen importantes entre les
héiliers Stacpoole occupaientle Tribunal de premitre in-

—
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stance. Depuis la transaction qui a ferming leq i
débats qui ont tant occupé le public, it n’est presqnmemm
semaines ol ce nom, famenx dans les annales de 13 pag
ne, ne vienne retentir encore sous les vodtes du Pala%

M. Morise avait ét¢ admis, parun P"“micl‘iu"cm“.
la preuve des faits qu'il articulait contre sy l'e:%m:u“
ohu:n'n' sa séparation l!c corps. Il 5’C?t Mis en mesyp, ,:“h:
tempérer a cette L!ct:sm , et ce matin, M* c"imEtd'Aa
son avocat, a lu au Tribvnal une enquéte qui-a Sembl‘e’
rien laisser & désirer pour assurer le suceés du dcmm-ldee ng

Voiei un extrait des dépositions les plus i“‘P"”dntes."'-

Marie - Louize Varet atteste que la dame Morise

aprés le départ de son mari, fit la connaissance d’un'je

homme de vingt-six & vingt-huit ans, musicien gy thl!?
tre de 'Qdéon, ct dont elle ignore le nom. j= Moriset:'-

lait souvent le tronver chez fui. Presque tous les jours ii;

se donnaient rendez-vous an Luxembuurg, A dehx hr."

aprés midi.» «L’ayant entendu dire , ajoute le témoiy

j’ai suivi deux fois M= Morise et je me suis assuppe que e

fait élait exact... La dame Morise cessa de venip chez mgi:

un jour je suis montée & la porte de sa maison, elleyty .

\'()llll.l m’ouvrir, parce quc_ic jeune homme y etait... Jy

.appris d’une maniére certaine , par M. Caron, médegy
que M= Morisc-est bientdt devenue enceinle, ele, » !

Une autre dame a entendu dire & M= Morise, en parlang
de con musicien : « Voild mon bon ami qui passe. »

Marie-Victoire Arvizes va plus loin :'« Jai recu chez mei

dit-elle , M Morise, comme locataire, rue Grenelle-Si.

Germain, n° 45: elle y nccupa pendant quatre ans

chambre au troisicme étage. J’ai appris par des voisiag

que mon fils avait avec elle un commerce illicite; il a fai
par.me lavouer, en disant: autant elle qu’ung autre, T4

mé&me appris par des voisines-que mon mari passait Il

ou quatre heures de la journce chez la dume Morise, g

se faisail appeler dame Iypolite. Fai remarqué aussi qu

mon mari prenait chaudement les intéréts de cetle dame.

Fai insisté pour qu’il la renvoyit, et j’ai su par mon

qu’il avait donné deux quittances sans avoir recu d'argen,

Eoviron un an aprés que cette femme eut quillé noln

maison, mon mari est venu i tomber malade, et le mé

decin qui Pa soigné a déclaré que sa maladie était une fil

blesse d’estomac, provenant d’exces..... Il m’a fait d o

égard des questionsauxquelles je n’ai pas voulurépondees

« Jean-Baptiste Zizard a vu souvent le fils Plateau chezli

dame Morise ; ce jeune homme a amené up jour avee )i

un coiffeur..., ensuite il conduisit Madame au bala.

Marie - Madelaine David ajoute « que quand la dame

Hyppolite alla loger au Pité des Ttaliens, elle fit la o

naissance d’un capitaine de vaisseau qui demeurait vis

vis d’elle. Ce capitaine lui fit dabord des signaux par b

croisée; le lendemain il Paborda dans la rue... 1lpadt

Lientot avec elle pour Rouen ou ils devaient §’embargiet

ensemble ; mais le capitaine ayant rencontré en cellé

sa femme el ses enfans, congédia la créature. »

lirey

De celte enquéte , M* Colimet d’Aage concluait qu'“!?“il '

lieu de faire droit & la demande bien et dueméntmolive‘t
M. Morise. Sur les conclusions conformes de M. T?"‘l_’"h.
Tribunal a admis la séparation, et attendu que les faits§*
y donnent lieu constituent le délit d’adultére, il a 001'1']_3'“?
par défautla dame Morise & six mois de prison et aux depe

— M"® Eugénie-Antoinette-Caroline Tétu demaﬂdﬁ »
magistrats, par Porgane de M* Collinet, son a¥oue
nullité de son marjage; elle se fonde, sur ce que le sfm,
Charles Gattan Rizzardi, qu’elle a épousé en 131’9!?.#
alors engagé dans les liens d’une premiére union, 5i 0N .
croit, ¢'est une D" Brigitte-Rose~Antoinetle Danud cq’,
obtint la premitre la main et le lit du perfide I‘;izr.al,'dh“i £
octobre 1814, 4 Porto-Ferrago (Ile-d’Elbe ; Al "Pf; st
ses allégations elle présente divers actes aul 1en.llq‘-“'; ’
les eonclusions de M. Tarbé, le Tribunal a sursis it 1
jusqu’aprés vacalions. En attendant, le ministére p i
instraire eviminellement contre le prétendu blgﬁme’q
{ait défaut,

.
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