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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE I INSTANCE ( 1™ chambre ).
(Présidence de M. Moreau, )
Audience du 25 aodt.

A cette audience, le Tribunal s’est oceupé d’une affaire
qui sagite entre MM. le duc et le baron de Plaisance, fils du
consul Lebran, d’une part, et MM. le comte de Plancy et le
tomte de Chabrol, ses gendres , d’autre part. Elle preésente
uge question de droit qui n’est pas sans importance,

- AI° Deyesyres, avocat des duc et baron de Plaisance 5o A
exposé les faits, ainsi qu’il suit :

«Le consul Lebrun se maria, en 1763, sous lerégime de
la communauté et sous 'empire de la coutume de Paris.

+In 1800, sa fenmne décéda s il ne fit point d’inventaire, -

de sorte que les enfans pouvaient demander la continuation
de la communauté a leur profit , aux termes de 'art. 4o de
la coutume de Paris. y

* Awrive le moment d’établic le fils ainé: il s’agissait de
L;Océderaﬂ'ihveutuire et de désintéresser ce fils, ainsi que

autres enfans. Au lieu de [aire une liquidation de la suc-
uss!onetde la continuation de la communauté, M, Lebrun
idria et dota successivement chacun de ses enfans de 200
mille francs,

* En 1804, une des filles de M. Lebrun ¢pousa M. de

’mcy:‘no_o mille franes de dot lui furent comptés,
‘ » Tel était Iétat des chioses lorsqu’en 1823 il songea 4 faire
(birtage testamentaire de ses biens entre tous ses enfuns,

' Son lestament, qui n’estautre chose qu’un partage fondé
5‘“‘-|t'§ dispositions des art, 1075, 1076 et suivans, et en
184l déeéda, laissant cing héritiers.
ér:enlizrigim S0n testament fut connu , des difficultés qe dif-
L ures;:levi%r'ent (ML e Eiuc et lc'bamn de Plaisance
s ‘E)ﬂlil." efvfl'ne;mnr; mais malgré m'us leurs efforts
mdmmgcg’qlue;l:;::; lﬁis..de Pla;n]a?_r ‘a formé une demande

e
BEEBON est fondee sur I'art. 4o do la sobivia do oot

R hhece. e Part. 4o de la Louh.m}c de Pur:s._
L e ]Ilw:f. ,mu_c‘:nfrinl.?, faute par I'époux survi-
it i [.:l 4 1 unl:lme',. a Iatfult.u de demandc.r ]‘a con-
0rme gntre 1 m;nun[aptu ; mais il y a une dxifcrer’me
St soulomer; ,"(; au: h, et un droit acquis; lorsque !‘on
Firde e Silence‘ 1|uoual. a (‘X':,:‘('e’l-‘ une ]uc:ult’e, et que l'on
Weing fying A ;‘I.R.m?men; ou I'on devl"zut | exercer ou d'u
Uss, tous fo u'mt;.‘er'\-es, on est censé y avoir renoncé.
tile Poghion - eurs sontd 1!0?01'(‘ sur ce point.» I'avocat
P » quidit que la continuation doit étre demandée.

Ire qui ef & oo . - >
puuuugviqel 4 quelle époque doit-elle 'étre? Contre 1'é—

Poing cneor( nt, et par conscquent, pendant sa vie. Sur ce.

g"dépar]’c’fldmh-” cite Pothier, qui dit que le silence
tion 3 5 €n ant tl_ml Cire considéré comme une renoncia-
" Que ]‘3“110 qu’il avait le droit d’exercer.

! ent- jeotet nHRE dics ;
wil Pftl‘lle ut ;}n objecter contre cette opinion de Pothier ?
Mol USEU ¢ment du cas on il N’y a qu'un enfant, qui,
en E . N roa . 5 Iz
‘t, ¢Sk sans intérét , tandis que §'il y en avait
2 '€ Cas serait différent,

ecti ¢ ¢
lection n'est pas fondée

avoi ; I'enfant, unique héritier,

T intépa . i 22y
mierét, Si son pere a laissé des detles, il deyra

les payer; il aurait donc intérét & fiire la distinction des
biens, et & en recueillic une partie du chef de sa mére,
parce qu'il 6chapperait par-la au paiement des dettes jus-
qu’a concurrence de cetle partie.

» Ainsi, peu importe qu’il n’existe qu’un enfant ou qu’il
en existe plusieurs; le principe est toujours le méme : la con-
tinuation de la communauté au profit des enfans, est la ré-
paration du préjudice résultant pour eux du défaut d’in-
ventaire : et lorsqu'ils ont gardé le silence pendant toute la
vie de P'époux survivant, ils ont reconnu qu’il n’avait pas
existé pour eux de préjudice; il y a renonciation implicite
de leur part. La continuation de la communauté est aussi
une peine imposée au survivant, et 'on ne peul la faire
tomber sur un autre que celui que la loi-a entendu punir.

» Indépendamment de ces principes, Pavocat établit par
les faits, les circonstances, les contrats de mariage, que ni

-le pére ni les enfans n’ont youlu que la communauté con-

tinuét; et il termine en disant que, qu'elle que soit la déci-
sion du Tribunal, MM. les ducs et baron de Plancy, auront
méconnu le devoir que leur imposaitleur qualité de fils, en
réclamant contre des dernidres volontés d’un pére. »

M* Mauguin prend aussitot aprés la parcle, et commence
ainsi ;

«.M. de Plancy ne vient pas accuser les intentions dua
pere-de futille ; il leur rend justice et il veut les exéeuter.
Le pére de famille a toujours été animeé du désic d’établir

. une ¢galité parfaite entre ses enfans, et ¢’est la réparation

@’erreurs , qui n’¢taient pas dans son intention, que nous
venons demander aujourd’hui. Votre justice fera ce qu'au-
rait fait’la justice du consul Lebrun, s'il vivait encore.

» 1l est tombé dans deox errenrs; il a fait des dispositions
inégales, et des dispositions qui ne pouvaient avoir aucun
effet. 1

» Le partage entre les enfans est un acte sacré: mais .
comme tout autre, il faut qu’il soit juste. Il y a méme une
condition de plus; il est nécessairement nul lorsque le pire
a disposé de biens qui ne lui appartenaient pas; or ¢’est pre-
cistment ce qui est arrivé dans espéce.

» M™* Lebrun meurt; jl y a continuation de communanté
entre le pére et ses enfans. Ceux—ci vont devenir copropriés
taires de tout ce que le pére ajoutera & sa fortune; les ac-
quéts appartiendront au pére et aux enfans.

» Ge que je dis est non seulement ce qui existe en droit,
mais ce quia eu lien en fait. La terre de Cliffre- Basse a été
acquise en commun par lespire et ses enfans. Comment et
en quelle qualité paraissent-ils au contrat? Comme ayant
droit i la continuation de communauté. Ainsi non seule-
ment la loi dit: Il y aura continuation de communauté:
mais, dans un acte d'acquisition, il est dit: Il y a continua-
tion.

» Gela pasé, comment le pére de famille a-t-il pu dispo-
ser de la totalité des biens? Ila excédé ses pouveirs, il a
testé sur des choses qui appartenajent 4 autrui.

» Yoild nos motifs de nullité,

» Mais, nous a-t-on dit, vous n’avez pas der
continuation de la communauté pendant la vie du

» D'abord, ou trouvez-vous qu’il faut qu’elle
dte pendant sa vie? Pothier, que vous avez cj
que d’un enfant. Supposons, avez-vous dit,
créanciers, cet enfant aura intérét i ce que la
ait coulinué, et cependant il v'en sera rien,




(2)

»Tci est votre erréur; supposez des créanciers, un intérét
de la part du fils & demander la continuation, et elle aura
lieu.

» Mais, nous dit-on encore, vous n’avez pas méme fait
de réserve dans les contrats de mariage.

» Que I’on n’insiste pas sur ce moyen, Elle existait de fait
dans I'acte d’acquisition de Chiffre-Basse ; elle ¥ a ¢té stipu-
lée, elle est devenue un pacte de famille; inutile donc de
la stipuler plus tard. :

» De plus, la communauté dure jusqu’a la mort du pere
de famille, et dés-lors comment renoncer & une conlinua-
tion de communauté dont le passil et 'aclil peuvent s’ac-
croitre tous les jours. La renonciation n’est pas possible, et
d’ailleurs ne résulte nullement des stipulations des contrats
de mariage. » :

M. Tarbé, avocat'du Roi, se Itve pour donner ses con-
clusions.

~ » Messieurs, dit ce magistrat, lorsque des difficultés s'é¢-
Iévent dans les [familles, le meilleur moyen d’arriver 4 la
vérilé, ¢’est d'écarter les considérations du second ordre qui
e font qu’obscurcir la question. »

* M. Pavocat du Roi pose alors nettement la question, ré-
stme les moyens respectivement invoqués par les parties,
puis, entrant fui-méme en discussion, il pense que la com-
raunauté a da continuer, puisqu’aucun acte interruptif ou,
pour mieux dire, aucun acte de dissolution, n’est représen-
te; que Pargument, tiré des contrats de mariage, n’est pas
séricux; que la communauté ayant continue,’il s’ensuit,
par une consequence immédiate et nécessaire , que le testa-
ment du sieur Lebrun comprend des biens dont son auteur
n’avail pas la propri¢té exclusive, et que, sous ce rapport,
il doit &tre annulé.

Le Fribunal, conformément a ces ‘conclusions, a pro-
nonceé en ces lermes:

«Attendu que la communauté ayant continué, le sieur
Lebrun'a disposé de biens qui ne lui appartenaient pas ex-
clusivement, sans s’arréter & lacte de partage, qui est dé-
claré nul, le Tribunal ordonne qu’il sera procédé & la liqui-
dation de la succession et communauté. »

JUSTICE CRIMINELLE.

 COUR D’ASSISES. — Audience du 24 aodt.
(Présidence de M. de Monmerqué.)
Suite de Uaffaire de Uépicier de larue Saint-J acques.

A cette audience, plusieurs accusés on fait citer des té-
moins pour prouver leur alibi & Uinstant du vol.

Laplaigne prétend qu’il a couché avec un jeune homme
de ses.amis, dans la nuit ou il est accusé d’avoir fait partie
d’une bande de rodeurs. 5

Ce jeune homme est entendu : « Oui, dit-il, Paccusé est
venu'dans mon pigeonnier (on rit). »

_L’acensé : Clest yrai, j'ai logé dans son poulailler (on
rit plus i'org )- Tei Laplaigne, pour prouver son alibi, rap-
pelle une circonstante qui lui parait concluante; c¢’est qu’il
devait ¢e soir fd manger du jambon et du saucisson 4 I’ail;
mais, il n’a pu manger faute de fatigue.

Le sicur Laroche, témoin 4 décharge du sienr Ouasse
déclare que ce dernier est resté chez lui depuis trois heure;
jusqu’a six, le 11 février. Mais Paccusation prétend que la
vente des montres volées faite & Quasse n’aurait eu lieu que
le 13.

Ouasse : Je citerai d'autres témoins... Mais en prison on
he peut rien faire; on me refuse depuis quatre jours mon
demi litre de vin... (‘on rit)... A mon dge!'c’est terible.

La femme Rivard soutient qu’elle a été présente A la vente
faite par'Monnet 4 Ouasse.

*Quasse : Non, Messieurs,-elle ‘ment.... Elle en a m....
comment! mentir comme on ne ment pas. Cette dame que
voici (teeés haut ), regardez-la bien; un jour elle me dit:
“a mon mari est un... imbéeille ( vire général ). »

M. le président : Ne sortez-donc pas de Puffaire. ..

Ouasse : Qui, Monsivur, absolumentdans Pafaire

La femme Rivard : « Ah! le vieux chien, il est renarg.
sait bien ce qu’il fait. » Voild ce qu’a dit Monnet aprés i
eut véndu les quarante-sept montres 4 Ouasse, i

" Quasse: Elie s’est entendue avec Monnet ay COtnesk
garde 3 ¢’est 1A que je Toi ai dit : « Allez, vounsvouys Blesge.
sociée & un fameux gredin.... Yai dit cela devan y !
commissaire de police, qai est un homimne digne de foi, f;c:
pére ( nouveau mouvement d'hilarité ).

M. le président rappelle de nouveau i Paccusé qu'il e g
rien de relatif & son affaire.

Ouasse : A la bonne heure, Monsieur, mais M= Rijy
prétend que jai dit des golibets.

La femme Rivard donne des renseignemens sur Paceas
Monnet, qui nourrit son vieux pére aveugle.

Ouasse : Oui, aveugle comme moi. Il vit avec une .
bertine... _ _

Monnet, avec indignation : Yous &tes un scelérat! (Mg
vement ).

M. le président reproche & Ouasse ses digressions fnd-
centes. Cet individu promet qu’il ne s’écartera plus de g
défense; mais, au lieu de prouver son alibi, il parle ds
ses voyages, de ses registres, d’'un Monsieur trés respec-
table qu’il a connu autrefois. :

Apres une suspension de 'audience , M. I'avoﬁaiﬁgéh'&al
de Vaufreland a pris la parole.

Ce magistrat, qui n’avait pris aucune note dans tont k
cours des débats, a exposé avec une clarté et une precison

. ¢tonnante, toutes les charges qui pésent contre chacus s

vingl-un accusés, dans unréquisitoire qui n’a duré queden
heures et demi. Dans la seirée, MM. Goyer-Duplessis, Au-
bert-Armand, Grand, ont été entendus. Les autres ayoab
le seront demain.

COUR D’ASSISES DE LYON.

Dans notre numéro du 10aodt, nous avons donné un &
trait de 'acte d’sccusation divigé contre une bande debr-
gands qui depuis long-temps jettait Pépouvante dans s
cnvirons de Lyon. Cette affaire a été portée le 17 devath
Cour, ! :

Les débats n'ont offert rien de remarquable ; Pandition (]
nombreux témoins sur les différentes accusations de ol
ont prolongés pendant plusicurs audiences.

Ruet se défend de Paccusation d’homicide , en soutesit
que, frappé, dés le premier moment, surla téte, l.l ne Jou |
sait plus de sa raison; et il prétend que, dés cet mslnnt,'ll
souvenir de toul ce qui sest passé s'est effuce de fno‘lll'”'l""L
Les deux autres brigands repoussent toute complicite dh-
micide avec Ruet. Cependant la plupart des témoins dfl’“'
sent qu’ils suivaient Ruet de tres pres, et qu'ils s’.abri'tillﬂ"-
pour ainsi dire , sous les armes de ce dernier, qm’-!oﬁiun
se voyait sur le point d'élre atteint, se retournaily Cb.m
montrant ses pistolets, forcait la foule & reculer. ChatE
se distingue par un cerlain mysticisme qui ”I
en singuliéres expressions: «Oui, dit-il, il ya queq"'
chose d’extraordinaire dans ce monde ! Que‘\'oule!-[\':;:
¢’était ma destinéels Puis, lorsqu’on lui parle dun ¥0 of
mis, le jour de Piques, chez M. le wuré de Ch-"."‘:m.‘ l
« Plat 4 Dieu, répond-il, que j'eusse employeé la J¢% |
du 15 juin comme j’ai employé le jour de Piques! » n e

L’auditoire a été constamnient rempli de .ceu'e fou :
vient chercher aux assises un speetacle graluit. V endﬂ;sit'
homme sent une main se glisser dins sa pO(fllﬁ_y la 8B,
g’éerie : « Je ne connais pas levoleur, mais je tiens ;nm&‘
Aussitot le propriétaire du bras est arrété et o8
sans désemparer, i ¢ing ans de prison.»

Trois gendarmes ont ¢té dépouillés de leur
des voleurs plus adroits. . ol

Le 19 au Eoir, MM® Dubié, Menestrier et Darict®
ete entendus, h i

A minuit, le jury a fait connaitre le résultat de sad
ration. ¢

Ruet, déclaré coupable de vol suivi de meur

3 m'ontrc!lﬂ

tre TOI”"
<hambion et
taire, a été condamné 4 la peine de mort. Cham s

i &5 (re; AE o
card ont été absous de la complicite de meultre.’a Iusf‘

! . o e olqie (4
connus coupables de vol avec elfraction, ainstq




jer, attenda son état de récidive; subira la peine des
le premr ;cé‘i 4 perpétuité. La Cour a appliqué au second
n:nmux Ude ]la méme peine, et quinze ans au dernier,
o3 zn:ﬁse Giraud et Marie Pin ont été mises en liberté,
:mefnc cet arrét a-t-il été prononcé, qu'une scéne des
Jos plaisanites est venu égayer les esprits ¢émus par le u!e-
gonement de ce d_rame ]LidlL‘lﬂil‘L:. Deux f'en'unes, restées
‘Pﬂ-wtrices des déhats, ont tout-i-coup percé la E’uufle avec
iep]ug graud emprczsssem?pt, et avant la sortie gcnem[e_ de
Iauditoire. Le public, repzmd’n sur la} place, . Iesna prises
gurles deux prévenaes dont absolution venait d’étre pro-
noncée. Quatre mille personnes les ont suivies jusqu’a lear
domicile, avec des marques bruyantes de curiosité et presque
d’improbatic-n.

COUR D’ASSISES DE VALENCE.
{ Correspondance particuliire. )

Une fille de dix-huit ans, Marie Teste, travaillait dans
une fabrigue de soie 4 Montélimar., Elle était d'un esprit
simple , et jouissait d’une réputation sans tiche, au milieu
de vingt ouvricres dont la plus sage avait au moins un
amant reconnu.

Le 21 mars dernier, une de ces filles, Angélique Paure ,
engage Marie Teste & une promenade dans des ramiéres
voisines de Montélimar. Elles partent accompagnées de trois
jeunes gens, Sullise, Espiat, et Sylvestre Roux, amant
I'Angélique. Espiat demeure quelque temps en arri¢re des
deax couples, qui pénétrent dans les ramieres , et s'asseyent
surle gazon & peu de distance 'un de Pautre.

Une conversation décente s'était engagée entre Marie
Teste et son chevalier Suffise, lorsque tout-d-coup Espiat
parait, et annonce les projets les plus eflrayans pour cette
Jeune fille,

Malgre ses cris que I'on parvint hientot a étoufler, malgré
la résistence quelle opposa, Pattentat fut consomme, et
fccompagné de circonstances que la plume se refuse 4 re-
tracer,

Les tortures de Marie Teste cessent enfin. Elle refourne
ila fabrique de son maitre, et son premier soin est da-
dresser & Angélique Faure de violents reproches sur sa con-
duite et sur le piege qu’elle lui a tendu.

Angélique Faure s'empresse le lendemain de publier e
déshonneur de Marie Teste ; Pautorité judiciaire est instrui-
te, etdes poursuites sont dirigées contre les coupables.

les‘mandats de dépot furent lancés contre eux et contre
Angélique Faure et Sylvestre. Roux, regardés comme leurs
complices,

Pt.andan't leur détention, les parents de Roux attirent

arie Teste chez eux, lui font mille promesses, et luj as-
firent que Suffise est dispost: a lui rendre I'honneur par le
Mariage, et ils la décident a porter des cerises aux accusés

s leur prison,

Celte circonstance a fourni & M=

Desplaces, leur avocat
un des b 4 :

p Pf'incipaux moyens de défense; il a voulu aussi
llr."’_ Partide deux lettres prétendues écrites a Suflise, par
ér;:ng Teste 2 et dans lesquelles elle Pappelle son cher

ant, et fuj témoigne le plus vif regret de la plainte
qu *—‘“F 4 portée contre ui,

Mals ce dernj
Marie Teste 7,
t"_l-': les aceuses
2 €tE de mame g
tation de ceyy

Espiat et sy
Alice ¢
Sion gt

€r moyen a échoué devant la preave que
vail jamais su écrire. Tous les efforts qu’ont
pour établir le contraire ont été vains, Il en
es tentalives qu'ils ont dirigées contre la ro-
€ jeune fille.
! flise, déclares coupables, mais sans assis-
40 complice, ont été condamnés i six ans de réclu-
3 fel;?:a:)r;?a[n ; Roux et [cl Q!le Angé]i'quc ont ¢té acquittés,
te civite i g usions de Me ¥ ictor .t\:llgltfl‘,_‘ﬂ\f(:) at de la par-
Omil;awes our aﬁcondamne Suflise et Espiat & 1,200 fr.
ots-Interéts,
et

B
OLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6° ¢ch. )
(Présidence de M, Dafour.)
dudience du 24 aoit.

Le Tribung) dep

olice correctionnelle a renduy aujourd’hui

le jugement suivant dans Faffaive de /o Bisgraphie des dames
de la cour et du faubourg Saint-Germain, dont les débats ont
eu licu 4 huis-clos la semaine derniére.

«En ce qui louche Constant Piton, attendu qu’il recor nait
étre auteur de 'ouvrage ayant pour titre Biographic des
dames de la cour et du faubourg Saint-Germain, qu'il résulte de
Pinstruction et des débats que cet écrit offre dans son en-
semble, et notamment aux pages 26, Jo, 39, 62, 06, rr,
80, 84, 85, 94, 95, 103, 104, 105, 111, 112, 119,121,
les caractéres d’outrage a1a morale publique, par les anec-
dotes licencieuses et les équivoques grossicres qu'il présente;

» Qu'il résulte évidemment, des passages cités, I'intention
coupable de signaler au mépris public un grand nombre de
personnes, et de porter le trouble dans des familles hono-
rables, dont I'auteur n’a pas craint d'indiquer les noms , dé-
lit prévu par lart. 8 de la loi du 17 mai 1819;

» En ce qui touche le fait de complicité imputé a Pimpri-
meur Belin, attendu que le format de I'ouvrage incriminé ,
son litre, et les sujets qui y sont traités, excluent toute jdée
que Pimprimeur ait ignoré qu’il se rendait complice d'un
délit, en imprimant un ouvrage qui, par sa nature, pouvait
étre contraire i la morale, que le prévenn est d’autant
moins excusable, que des saisies ct des condamnations ré—
ceutes devaient le rendre plus circonspect ; quil résulte de
ce que dessus et des autres circonstances de la cause qu’il a
sciemment imprimé le livee dont il s’agit;

» En ce qui touche la contravention imputée audit Belin ;
attendu qu'il est ¢tabli au procés que ce prévenu n'a fait
de déclaration de tirage , d’une premiere édition de Poun-
vrage dont il s’agit, que pour quinze cents exemplaires ; que
postérieurement il a conumencé a faire tirer, sans déclara-
tion préalable , une deaxicme édition de cet ouvrage i lrois
mille exemplaires; que les premicres feuilles de cetle ,se-
conde ¢dilion ont été saisies;

» Qu'il résulte de cette omission que Belin estcontrevenn i
Part. 14 de la loi du 21 octobre 1814, et s’est rendu passi—~
ble de la peine portée par Part. 16 de la méme loi;

» En ce qui touche Constant Chantpie : attendu qu’il n’est
pas suflisamment établi qu’il ait vendu des exemplaires de
Vouvrage dont s’agit, le renvoie de la plainte (1)

» Condamne Piton 4 deux mois'de prison et5o franes d’a-
mende; Belin & 1,000 francs d’amende, et tous deux soli-
dairement aux dépens, »

— Le méme Tribunal s%est occupé ensuite de Laflaire du
sieur Bardet.

Nous avons, dans la Gazette du g-aott dernier, rappelé,
dapres les débats, les nombreux faits .d’abus de confiance
imputés an sieur Bardet, membre de la Légion-d’Horn -
neur, ancien notaire et ancien maire a Saint-Denis , et tr¢-
sorier du bureau de charité dans la méme ville,

M. Pécourt, avocat du Roi, a précisé les faits, et a établi
qu’ils présentaient le caractére d’abus de confiance prévu
par I'art. 408 du Code pénal. Le sieur Bardet, au moment
de sa disparition ; a lajssé-ses affuires dans un effroyable dé-
sordre. 1l s’est trouvé, aprés quinze années d’exercive de ses
fonetions, wn excédant de son passif sur son actif montant
4 3005000 fr. Cet'énorme déficit, a dit le aninistére public,
doit étre attribué au luxe du prévenu, 4 son goft immodéré
pour la représentation, et peut-éire aussi a des dépenses
d’vme eertaine nature qui contrastaient d’une manidre fh-
cheuse avec lextérieur de prohité et de dévotion qu’il affec-
tait. ‘M. le procureur dun Roi a conclu A ce que le sienr Bar-
det fat condammé 4 une année de prison et 5o francs d’a-
mende

Le Tribunal, aprés avoir entendu la plaidoirie de M+
Chnix—d’l‘)sl;mge, a réduit l’em;)risnnnement 4 huit mois,
et condamné le sieur Bardet & 50 franes d’amende et anx
dépens.

—_—

(1) M. C()nslallt-(ﬂmulpic nous écrit pour protester contre la pa:-
ticipation qu'on parait aveir voulu lui attribuer dans publication de
cetle Biographie. Le seul exemplaire qui a ¢té saisi dans son mag:.
sin, sur une fausse dénonciation , lui avait été demandé par un Yu
térateur recommandable ,. et se trouvait enveloppé avec d'autres
ouvrages et la lettre d'envoi, guand le commissaire de police se
présenta chez lui,




POLICE CORRECTIONNELLE DE VERSAILLES.
; Audience du 23 aoit.

Ce Tribunal (2¢ chambre) a jugé, pour la seconde fois, une
question de librairie qui présente quelque interdt. Ik s’a-
gissait de savoir si Part. 4 du réglement du 28 fevrier 1729,
concernant le commerce des livres, peut &tre applicable aux
personues qui tiennent seulement un cabinet de lecture.

Voici les faits: Une dame Charpentier, aprés avoir eu un
eabinet de lecture i Paris, est venue en établir un & Sévres,
ot depuis cing ou six ans environ elle exerce sa profession,
payant une patente de bouquiniste, et sans avoir jamais ¢le
inquié¢tée. Cependant elle n’avait-pas de brevet, ni méme
aucune autorisation qui put y suppléer. M. le juge de paix-
de Stvres, faisant les fonetions d’officier de police judiciaire,
s'est transporté chez elle, y a fait une exacte perquisition et
a cru devoir apposer les scellés sur tous ses livres et sa bou-
tique. La dame Chevalier a été renvoyée devant le Tribu-
nal de police correctionnelle de Versailles, comme ayant
fait, sans brevet, le commerce de livres, et passible, en
conséquence d'une amende de 500 fr. M. de Beaumont,
substitut, chargé de soutenir la prévention, a établi que le
réglement du mois de février 1723 n’avait point été abrogé
el était encore en vigueur dans notre législation. Il a cité un

_arrét de cassation , rendu audience solennelle, rulpporlé dans
la Gazette des Tribunauv; il a dit que les mots, faire le com-
merce de livres, devaient nécessairement s’appliquer aux
personnes qui les louent, puisque ce fait conslitue un acle
de commerce. Enfin, il a parlé de Iextréme’ danger qu’il y
anrait & metire ainsi les personnes qui louent des livreshors
des termes de Part. 4 du réglement de 1725,

M: Royer-Collard, avoent de la dame Charpentier, s’em-
parant du texte méme de Uart. § de ce réglement, a prouvé
qu'il n’a prévu nullement le cas ot se trouve la dame Char-
pentier. Faire le commerce de livres, suivant lui, s’entend
sculement de quelqu’un qui achéterait pour revendre et non
pas pour louer. Enfin, il a rappelé un jugement rendu , il y
a trés-peu de Temps, par le Tribunal de Versailles, dans une

espéce ubsolument semblable et quiavait consacré les prin-
cipes quil plaidait. ‘
Le Tribunal a sanctionné sa jurisprudence par un nou-
veau jugement, etil a renvoyé la dame Chevalier de la
plainte.
On annonce que le ministére public a interjeté appel de
ees deux jugemens, ‘

TRIBUNAUX ANGLAIS.

Nous avons plusieurs fois appelé l'attention de nos lec-
teurs sur le procés de rapt intenté contrefles freres Wake-
field, et qui excile en ce moment la plus vive curjosité dans
toute I’Angleterre.

M. William Wakefield , frére dn ravisseur, avait ¢té ar-
réte. le premier comme complice et mis en liberlé sous
cautien,

M. Edouad Gibbon Wakeficld, accusé d’avoir enlevé la
demoiselle Ellen.J'urner, mineure au-dessouns de scize ans,
et d'ayoir extorqué par des moyens (rauduleux son consen-
fement & un simulacre de mariage, s'¢tait réfugie & Paris;
toutefois ayant aequis la cerlitude que la peine invoquée
contre lui ‘ne serail point capitale, mais un simple empri-
sonnement, il est retourné volontairement en Angleterre,
et sest constitué prisonnier. Aprés avoir ¢1é quelque temps
détenu au ehiiteau de Lancaster, il a obtenu aussi sa liberté
moyennant un cautionnement considérable.

Les deux causes devaien] &tre jointes et jugées i la fin des
assises (ui se sont ouyerles, comme nous l'avons dit, le 11
de ce mois. Toute la population des environs s’était eon-
centrée dans la petite ville de Lancaster; mais au premier
désappointement qu’ont déji éprouve les curieux, par le re-
tard de Vaffaire , il s’en est joint un bien plus ficheux, M.
Gibbon Wakefield, profitant du droit qui lui appartenait a
cause du peu de durée de sa détention, a demandé et ob-

g

teny la remise de la cause qui le concerne anx assises ¢
mois de mars. 2 u
A P'audience snivante, M. Brougham, avocat de M, Tm..
ner, dont.la fille a été si indignement abusée, a demands
que la cause particuliére-de M. William, prévenu de come
plicité, fat également ajournce, attendu la connexité des e
lits. o i
M. Scarlett, avocat de M. William Wakefield, sest fandg
sur le texte précis des réglemens relatifs a la procéduge
pour demander que son client fat juge sans refard, -
Le juge Payk a déclaré que la loi s’obligeait de faire droit
d cette reclamation, et il a ajouté quesi Uaffaire velative dog
ouvriers de Lancaster, accusés de sédition , finissait prowyp-
tement, le proces de William Wakelield, accuse de complis
cité du rapt, commencerait le 18 aodt ( vendredi dernier, )
La tonrnure imprévue qu’a prise cette affaire, est regar-
dée comme une combinaison trés habile des jurisconsulte
qui dirigent la procédyre dans Pintérét des prévenus, On o
publie, en faveur des [reres Wakelield et contre la famills
Turner, un mémoire ot 'on semble atlaquer les moeurs dg
la famille entiére , dans Pintention d¢ la détourner de Iidée
de poursuites séricuses. Y
e B e

PARIS, a4 rovr.

Nous avons fait connaitre dans notre n® du S juin m
jugement qui condamnait par défaut M. le comte de Cor
bi¢re , ministre de Uintérieur, & déposer & la caisse d'amar-
tissement le prix de deux hétels qu’il avait acquis de la sue.
cession du prince de Canti, pour placer les bureaux du wi-
nistere,

Hier M. I'avocat du Roi Bernard a pris la parole dans
celte affaire, mais dans l'intérét de 1 loi seulement, pair
faire observer que lassignation donnée & M. le ministreds
Vinterieur était nulle, puisqu’il s’agissait d’une aequisilios
faite au nom et pour le compte de I'état , et qu’aux termes
du Code de procédure V'assignation en pareille matiere doif
étre donnée au préfet. ;

M® Bazin, avocat du demandeur, a fait observer que h
venle ayant été faite & Jacques-J oseph-Guillaume-Frangoisd
Pierre de Corbiére, ministre de Pintérieur, pour placer les
bureanx de spn ministére, il semblait que ¢’¢tait 4 lok que
I'assignation devail étre donndée directement el non au ps
fet, qui d Paris doit-disparailve devant le ministre.

Malgré ces observations, le Tribunal a annulé Pexploit
d’assignalion. L

~— La troisitme chambre du Tribunal de premiere ins-
tance p prononcé aujourd’hui dans Iaffiive Thiery-un juge
ment par lequel, conformément anx conclusions de M. s
vocat du Roi, elle ordonne Papport au greffe des rcgislft-“
originaux, danslesquels les Thiery de Normandie etles Thierf
du Hainault, puisent les actes qui servent i prouver I
filjation. La seconde partie du jugement dispose que’dﬂﬂi"
delai de trois mpis ceux des descendans qui n’ont pas s
samment prouvé lenr qualilé d’héritier, seronl lenus U
compléler celle preuve.

— La Cour royale de Nangy a délibéré, le 19 de ce.ﬂW"-
sur la ‘plainte portée devant elle par un de ses cmlsel.lleﬂs
relativement & up passage d’'un mandement de mon}t:lg“"'
Iévéque de ce diocese, qui a paru contenir la eritigue

!

lusieurs arréts rendus par les Cours royales, et notuﬂ}[f“"1
par eelle de Paris. La Cour a ¢té d’avis que le passage &
question présentait fe caractére d’on delit tel qu’il est?"ﬁ"ﬁ
par I'art. 204 du Code penal; mais, prenant en c.on.sidw
tion quelques circonstances, elle a laissé au inistére pr
blicla facuitée de poursuivre ou de ne pas poufsuivre.
. ( Drapeau blane. ) e

—Un ancien militaire décoré, passaitaupresdun corps”
garde occapé par des soldats suisses: au large, lul ok
sentinelle !—Ce n’est pas la peine de se déranger pour in -
de suisse, répondit-il. Arvété aussitot, il a compard & I.r'
tin devant la 6° chambre de police correctionnelle, 9%
condamné 416 francs d’amende,

ol ' ——-/
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