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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — Audiences des 22 et 23 aodt.
(Présidence de M. Brisson.)

Das dpon qui ont cru reconnailre des irrégularités dans leur
aefe de mariage peuvent-ils contracter valablement une nowvelle
union, suns avoir aw préalable fait annuler la premiére? et peu-
wnl-tls stipuler d’ autres conventions civiles?

Les créanciers , au préjudice desquels ces nouvelles conven—
tions somt faites 5 ont-ils qualité pour former tierce-opposition
o jugemeut qui prononce la séparation de biens' des dews époux
# pour demander la nullité du nouveaw contrat de mariage ?

Lotsque nos armées oceupaient le territoire prussien, le sieur
0z, anjourd'hai chef d'escadron en retraite 4 Strasbourg, épou-
1 le 29 novembre 1807, sous T'empire du Code civil, A Breslaw s
la demoiselle Garolihe Drewilz. Ce militaire » qui avait précédem-
ment contracté un mariage en Alsace, appril que sa premiére

femme était morte six semaines avant sa seconde union. Cet éy6-.

vement fit disparaitre le crime de bigamie dont il se serait rendu
ooupsble. D'autres irrégularités relatives aux publicalions rendaient
vicieug l:njcle de mariage ;s mais ce ne fat quen 1818 que ces
préténdais nullités ont oté couverles par un nouvean econtrat suivi
Fune nouvelle célébration devant Toflicier de Fétat eivil de Stras-

7 lﬁ sieur Qgé-s'ét:fnt obéré, ladame Drewitz obtint la sﬁpm":ll'mn
=idml'n le'ro Janvier 1821. En conséquence, elle procéda i la li-
{tidation de ses droits résultant du contrat’ du 24 avril 1818, quj

portait I‘EcClu‘nzﬁlssance d'une somme de 70,000 [r. ; mais comme
-;I:I;Ppglrls n enstuin-‘n_l; plus en nature, le sicur Ogé Ini vendit ses
cubles pour servir de remploi. Elle fit nolifier son acte aux
wlanciers inscrits, ;
_Mlé:l:'él;s M;nnez et I\"elwlz porteurs (!e_ titres qui remontent 4
iy deoi;,' ormerent une t{l’.l‘(‘(ﬁ—()]lp(}ﬁll}uﬂ au jugement de sé-
s i (‘t!i:lus, et dcmaliudcr?nl la nu].hlé du nouveau contrat
ey g es acles qui avaient été faits an préjudice de leurs

La s ¢ . >
. '13_13_6 ayant été portée i I'andience dua Tribunal civil de Stras-
mu'g.a _mlervmt le 14 {évrier 1821 un jugement qui les déclara
“eevables en lear demandes.
ur ) 3 0 ™ .
R m_‘;gpﬂll de ce Jugement, d'autres créanciers intervinrent, et
i Yale de Colmar rendit un arvét qui regut les appelans
mmé&tﬂs?ns al.l‘]ug:cmunQdu 10 janvier 1821, et remit les parties
e 6e't'at ol ales el.—;_m._lt avant les actes de 1818, sauf i la
lige Ergs;m Jl]c_ 8y croyait fondée, i faire valoir ultérieurement et
Sy 3 droils dans la communaulé, comme et ainsi qu'elle
: ‘u;a_ﬁ COfu‘ ordonna I'exéeution du jugerent, en ce quil
"'n: TE;:{ i-[‘ s]tjparatwn de biens.
Cour de Coi «tbheau a attaqué cet an:ét, prcmiérement en ce que la
ey ‘mar a faussement appliqué les art, 1167 et 1447 du
170 d C(; n second l]E"ll, I'avocal a soutenn que arrét a violé Iart,
v, o lse/cm_l, et faussement interprété les art. 165, 191 et
Caig ) Pregl:, 1595 da méme Code ; que le premier mariage, con-
Yty gy RW » €st ce que l'on désigne sous le nom de mariage pe
le ariagy :él"l:ll:;i est 181ul selon nos lois, et que conséquemment
3 » CCléhré en 18318, es sul vala i doive
ffut, > est le seul valable et qui deive pro-
on-Bar, A -
h s nemt)a T'é_ftrtt ces u.:hvers moyens, et a démontré que
® Premijy acts pl uvaient r(r.f'mx.'e leur premier mariage tant que
bnar L faite étf:l civil n'étajt pas annulé; quainsi la Cour de
fminags u?e Juste application des articles da Gode civil,
la.io Mgy avocal a conclu 4 la suppression d'un passage
Rity UL IRSEré dans o reqog : s
i :ll_ requéte de la dame Ogé, laquelle impu-
e d s o It au jeu des gains qui formeraient la
ances sur son mari, :

La Cour, aprés un délibéré d'une heure et demie dans la cham-
bre du conscil, conformément aux conelusions de M. Cahier, avo-
cat-général, et au rapport de M. le conseciller Cassaigne,, a rendu
Larrét suivant :

« En ce qui louche le premier moyen ;

» Atlendu quiil est jugé my rarr que le mariage de 1807 a été
fait devant Folficier de I'état civil du domicile des épouxs que la.
qualité de militaire ne faisait pas obstacle A eetfe célébration ;

» Quia I'égard des autres formalités prétendues omises, il est
aussi jugé en fait que l'acte de célébration du mariage a 6té repré-
senté, el que le mariage a été suivi d'une possession d'état publique
el constante 5

» Sur le deuxitme moyen;

» Considérant que les changemens faits depuis le mariage am
conventions civiles sur lesquelles il avait été contracté, sont nalles
a légard des tiers; que par suite les créanciers sont recevables &
exciper de celle nullité ;

» Que si la Conr royale a été obligée de s'occuper de la validité
dudit mariage , c'est par le fait des époux Ogé, qui enle mettant
én question, ont mis cette Cour dans la pécessité de prouoncer’
sur sa validité, et par voie de conséquence sur celle du second &
I'égard des créanciers;

» Qu'enlin, la nullité des actes de 1815 et 1818 entraimait la ré-
formation du jugement de séparation de biens, en ce quil or-
dbauait. la remise des apports de la dame Ogé, et la nécessité
d'annuler la célébralion an second mariage:

» D'ott il suit que l'arvét attaqué n'a violé aucun des articles
énoneés;

» Par ces molifs, la Cour rejette le pourvoi. »

COUR ROYALE ( 3¢ chambre). — Audience du 23 aoit.
( Présidence de M. Dupaty, )

La barre et le burean de la cour étaient encombrésde
nombreux volumes des OEuvres de Boileau, de Rousseau et
d’autres classiques. Les magistrats se les passaient tourd tour
en consultant les pages indiquées par les avocats plaidans.
On eht dit qu’il s’agissait d’ouvrages déférés comme sedli-
tieux : ¢’était tout simplement une contestation entre un li-
braire et son relieur. M. Bri¢re, libraire & Paris, avait char-
ge . dans le courant de 1825, M. Conches de relieravec luxe
une centaine de volmmes d’auteurs classiques. Il se plaint de
ce que les exemplaires ont été pliés et coupés avec négli-
gence et détériores.

Apres avoir entendu M* Gandry pour le libraire appelant
et M® Marc-Lefebvre pour le reliear intimé, la cour a con-
firmé le jugement du Tribunal de commerce qui sest borné
4 accorder & M. Briére une diminution de 50 cent. sur le prix
de chaque volume,

P () —
JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES. — Audience du 23 aodt,
(Présidence de M. de Monmerqué.)
Suite de Uaffaire de U épicier de la rue Saint-J acques.
Plusieurs des acensés, entre autres Onasse, Laphigne et
Delage , s’¢taient plaiuts de la conduite envers eux des cotrs--
missaives ct des agens de police ; ils prétendaient quon les
avail waltraités et forcés de signer les procés-verbaux sans. -




(2)

méme leur en donner lecture. En conséquence , M. le
président avait ordonné que MM. Prunier Quatremére et
Roche, ,commissaires de police , seraient entendus aujour-
d’hui & Psuverture de l'audience. M. Prunier étant a la
campagne, n’a pu comparaitre : il. Roche est seul entendu.

Il donne d’abord quelques détails déjd connus sur la ma-
nitre dont les sieurs Poulain et les autres accusés ont été
arrétés.

M. le‘président : Vous chargez-vous senl d'interroger
ceux que vous arrétez, au vos agens se permettent-ils de
leur adresser aussi des questions?

M. Roche: Il est possible que les agens de sreté leur en
adresent quelques unes.

.M. le président : C’estun tort trés-grave; les commissai-
res de police ont seuls qualité pour inlerroger et recevoir les
réponses. .

Le défenseur de Poirier : Je desirerais que M. le président
demandit au témoin quels sont les aveux demi-confidentiels
q’il a recus de 'accusé Roger et qui se trouvent consignés
aux pieces ? :

‘M. le président donnelecture d’une note séparée, redigée
parlecommissairedepolice, qui contient les premiers aveux
de Roger, qualifies d’aveux demi-confidenticls, et qui tient
lieu sur cé point de procés-verbal. Il demande ensuite au té-
moin pourquoi il n’a pas dressé proces-verbal des aveux.de
Roger et s'est contente de cette note.

M. Roche : Tl fallait courir au plus pressé. D’aprés les in-
dications de Roger, je craignais d’arriver trop tard, ct de
trouver les montres fondues; voila pourquoi je me suis con-
tenté de rédiger cette note a la hite.

Le défenseur de Poirier: Il en résulte tonjours qu’il n’y
a pas'de piéces légales contre Poirier , et qu’on ne peut lui
opposer que des aveux demi-confidentiels. f

L. de Vaufreland : Et les interrogatoires subis par Roger de-
vant M. le juge d’instruction, qu’en faites-vous? Il a venou-
velé ses aveux. Dailleurs, c’est & Paris seulement que les
commissaires de police dressent des procés-yerhaux détail-
lés et-en forme. Dans toule la France , les juges d'instrue-
tion procédent sur de simples notes, qui leur sont transmises
par les officiers de police.

Un juré: Je désirerais savoir de M. le commissaire de po=
lice s’il est vrai qu'on fasse boire les accusés avant de les in=
terroger ?

M. Roche : Tl est vrai qu'ils demandent & boire; car ils
sont toujours fort altérés en pareil cas. Nous leur permettons
de faire venir du vip.

M. le president: Mais en boivent-ils assez pour perdre Ja
raison ? ‘

M. Roche: Oh! non, monsicur; ils ont bicn soin de ne
pas s’enivrer jusqu’a perdre la raison.

L’accusé Laplaigne se léve et soutient qu’au moment o
lesagens Uont arrété, ils se sont jetés sur luiet I'ont frappé
a eoups de canne.

M. Roche : C’est une calomnie. J’ai moi-méme arrété La-
plaigne dans la boutigue de Poulain. D’ailleurs mes agens
ne portaient ni cannes ni bitons.

Laplaigne insiste et prétend méme quil a eula lévre
fendue. On peut en voir la cicatrice.

Delage se plaint anssi d’avoir été bateu.

1’accusé Quasse: Je prie, au nom de Dien, M. le com-
missaire de dire 8'il n’est pas vrai que lui et ses agens m’ont
donné des bourrades en me disant : Tu bats, tu bats. Je n’ai
su que depuis que je suis en prison que cela voulait dire :
Tu mens. M. le commissaire de police m’a méme menacé
de me conduire, pieds et poings li¢s, dans tout mon quar-
tier, en me disant des injures telles que je n’oserais les ré-
péter. 3

M. Roche : C’est une calomnie. Lorsque la Cour connai-
tra M. Ounasse, elle appréciera ses allégations.

Les accusés insistent. Plusicurs assurent qu’aprés avoir
€1é conduits devant le commissaire de police , ils ont été li-
Vrés aux agens , quides ont emmenés avec eux soit chez Vi-
doe, soit chez d’autres agens de sireté, et que c'est alors
qu’ils ont été maliraités.

M. le président an commissaire de police: Serait-il pos-
sible qu'an licu de faive consigner aux corps-de-garde ¢eux

3 g
que vous arrétez, aprés les avoir interrogés,
eminener par de simples agens de police ?

M. Roche: Non, monsieury ce serait manquer § '
devoirs de la maniére la plus criminelle, et M, le préfey
police y mettrait ordre. On ne recoit les aceusés dana:zd:
corps-de-garde que sur des réquisitions signées de nous,

M. le président. au commissaire : Nous- élions bien sty
d’avance des réponses que vous pourriez nous faipe,
commissaires de police de Paris connaissent leur:
les remplissent avec zéle.

M. de Vaulreland: Si les commissaires de police étaient D
gligens, les accusés ne s’en plaindraient pas; mais §'ils dépas.
saient les limftes dé leurs devoirs, nous serions lespremim
d les rappeler & Pobservation des. lois, nous qGui sommg
specialement chargés de les surveiller.

L’audience a ¢lé renvoyée a demain apres quelques autye
débats peu importans. '

¥ous les lajy,,

8 del’oiua

COUR D’ASSISES DE ROUEN. (Audience du 21 aodt,)
( Présidence de M. Simonin)

Le nommé Dollé , dit Mahé, précédemment condampg
par contumace pour vol commis i I'aide d’effraction , 3
comparu devant la session extraordinaire qui vient de goi-
yrir. Au moment de son interrogatoire, il déclare que son
nom n’est pas Dollé, mais Elie ; que par conséquent il st
pas le méme individu que celui qui a été atteint par Parcit
de contumace.

Son avoeat, M® Goudé, prend aussitot des conclusions
tendantes ice que l'identité de 'acensé soit jugée parlaGor |
avant que l'affuire de vol soit soumise au jury. A Pappuide
sa demande, M* Goudé produit deux arréts, I'un de la eour
de cassation, Pautre de la cour d’assises de Rouen dans Il
faive Pandoudl, qui ont juge celte question in terminis dans
le sens que présente le défenseur, i

M. Pavocat-général Lévéque partage opinion de )t
Goudé, et pense qu'il doit étre procédé préalablement du
jugement de identité, ‘ 7 ke

Aprés un délibére de pres d’une heure, la Coury cone
sidérant que l'accusé convienl avoir pris successivement
plusicars faux noms, tels que ccux de Monrose et deMalts
sous lesquels il a subi plusieurs condamnations & la peie
des travaux forcés a temps; considérant en outre que leji:
gement de son idenltité tient au fond de P"actusation i jugeh

Par ces motils., ordonne qu'il soit passé ontre aux dibuts

On procide ensuite a Pexamen de Paffaive. L’aceusé ayit
été déclaré coupable par le jury, Dolle, dit Mahé, dit Bl
vu la récidive, a ¢té condamné aux travaws forcés @ papt
tuité, ala fletrissure et aux frais.

L’audience a ¢té levée & minuit.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6 ch.)
{ Présidence de M. Dufour. )
Audience du 23 aoit.

Un jeune homme, déja connu par quelques poesies s
rigues, M.. Alexis Lagarde, a comparu aujourdhui povf
troisi¢me fois devant ¢e Tribunal. i

Il est prévenu : 1° Du délit d’outrage 4 la morifie_}“’
que et religieuse; 2° De diffamation envers un ministte 2
la religion; 3° D’excitation 4 la haine et an mépris W’w i
une classe de personnes ( les prétres ) , en donnant u"?”o- |
velle édition de I'épitre 4 Voltaire , par Chénier, et’en i

gnant 4 cetle piéce une épitre de sa compositiof, intity
¢sentd

Les Coteries.

M. l'avocat du roi Menjaud de Dammartin, a preséss
commencant son réquisitoire,, quelques considérations
le danger des petits livres in-32. i

« Ilnest vmi? a ajouté M. Pavocat du Roi, qu’_Oﬂ,a:ﬂ;;
primé en in-32 quelques autenrs classiques ; mals € esss?o
se Inénager une excuse; et une semblable I‘U_lmP"“:nu-su;,
loin d’¢tre un hommage rendu aux hommes qu-lloﬂl L
notre lilttérature , ne sert, pour ainsi dire, qua ';'P‘e ;
leur gloire et leur reputation, ' b




y ite Tes divers passaces
at du Toi ‘parcourt ensuite g
l!m]::;:f et cite celui-ci & I'appui du second chef de pré-
joeri

jon : !
'?:1! malgré les fureurs d'Ignace et son parti, ¢
I'ean claire et le pain sec ne m ont pas converti.
l Pour les pousser-a bout. et siffler de plus belle
Mes poumons ont acquis une vxguv.l’:r nouvelle.
Au faite du pouvoir ou vise leur dral‘mau .
Jirai du sceau vengeur marquer ce vil troupeau,
: Que pareil au reptile i la ertte !)('rﬁflc:,
Qui laissant au marais sa (l:ﬂpfmdlc livide,
Une fois dégagé de ce limon impur,
Sélance étincelant d'éméraude et dazur,
1/abbé Monopolis , dont la pm.‘olc obscure
' | Yégéhit sous le froc et rampait sous la bsn'c A
La mitre sur le front et la crosse a la main
Se redresse , orgueilleux de son faste romain 3
Jaurai beau voir la foule adorer en extase
De ces [réles hochels la vaniteuse emphase,
Je w'en saurai pas moins dévoiler 4 mon gré
Le tartufle & la mode et Thistrion sacré. ele,

M. l'avocat da Roi dit gue sous le nom de Monepolis on
a voule évidemment désigner le respectable prélat auquel
estconfice 'instruction publique, M. Péveque d’Hermopolis.
Aprés plusieurs autres citations, il conclut contre le sieur
lagarde & un an, de prison et Boo ‘fr. (.l’nmende_, et s’e_n
ripporte au Fribunal & Pégard de Pimprimeur qui pouvait
agir dé bonne foi.

M* Théodore Perrin de Grenoble, avocat du sjeur Lagar-
dé,-cherche en faveur de son client une excuse dans les
udmbreuses éditions de Pépitre 4 Voltaire et dans le silence
du ministére public, soit a Pégard de cette épitre 5 Soit & Pé-
prdde celle des cateries qui a déja été publiée en 18253
il sattache & justifier le prévenu de quelgues traits hasardés,
par leur rapprochement avec les licences que se sont per-
wises les auteurs méime les plus classiques. C’est ainsi que
Bolleau, Lafontaine et Molicre; lancent contre les prélats
etles prétres des ¢pigrammes quelquefois jostifices par la
conduite de quelques uns de ceux auxquels elles s’adres-
sajent, mais qui n’ont jamais été considérées comnme un ou-
lrage aux ministres de la religion mralgré le zile fanatique
de Louis X1V,

M. Tavocat du Roj - Comment pouvez-vous parler du
fanatisme de Louis XIv?

Le sieur Lagarde de sa place : Et les dragonades!

* Perrin continue la justification des articles incrimindés,
Nelativement 4 celyi que nous avons cité, il soutient que ,
Bar le ot Monopolis 'auteur a entendu le jésuitisme qui
¥4 tout envaliir, et nom M. Pévéque d’Hermopolis ; au-
4l ne peut sappliquer aucune des qualifications, que Pau-

St prodigue avee raison au jésuitisme , dont Pexistence jl-
‘Sile vient d'¢qre signalée tout récemment encore parunar-
tde la coup royale.

& I!;ﬁﬁ quelques,'ol)s_ervat?o'ns de M Coultm.'e dans Pintérét
el grl[neur, Vaffaire a été remise a huitaine pour Je pro-
U Jugement,
e ————
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DFE BLOIS.

:Dy:er, ancien agréé au Tr
Otaire , apres ayoir acquis une fortune honoruble,

ibunal de commerce, et an-

‘_.a::;ﬁ g_ﬁ:sdn-ifuires PO‘lll'j()uil‘ paisibiut’nen.t du i'ruil_d'c
g 1831- e‘: ‘msla le ‘pem.blourg de Mrtree,.ll alla le visi-
Gll‘dg" M_S;‘- Pluta y répandre ses lmfn faits. 11 procura

* '€ curé les moyens de fajre ses études de
Leejeune homme lui dédia sa these. Les re-
rvant le petit Hotel-Dien de Morée, ne luj
Lpas €n vain le désic d’avoir une pendule et
"ULres petits meubes d’agrément. Le clocher de la
swurce;’l;-::urlilt'e‘:'l Tuines, et la. commune manquait de
Eugiy S ih E:‘nc ll{:lﬂbhr; M. Noyerle fit re_]ever a ses frais.
urg, oo donati;e €S mains de M. le: maire et de M. le
o nen faveur de 'hospice,
’gr:’u‘l[: F;fln retouri Morée, en 1823, il y futrecu avec

e B0eurs, « Ils furent tels, dit M. Noyer
:"fm“'?, que j’en fus embarrassé. M. le maire

0n ¢charpe; M. Je curé s mit en grand cos-

’ » tume ; les religiduses sortirent de le

ar Liospice} suivies de
» leurs éloves couronnées de fleurs, et chantant des canti-
» ques; enfin je fus recu comme aurait pu I'étre un grand
» dignitaire de I'élat ou de Péglise. »

Mais, hélas!

« La roche Tarpéienne est prés du Capitole !

Qui le croirait ? Ce méme M. Noyer, trois mois
p!us tard, fut traduit en police correctionnelle s pour outra-
g¢ envers un ministre de Ia religion | Clest lui qui en ap-
pelle aujourd’hui devant le Tribunal correctionnel de Blois,
d’un jugement du Tribuna] de Vendome, qui I'a condamné
4 quinze jours d’emprisonnement et 500 fr. d’amende ! Que
s'est-il done passé dans le court intervalle de lemps qui sé-
paregle cette condamnationson entrée triomphante & Morée
Le voici,

M. le curé Morais fut nommé 3 la cure de Saint-Louis de
Blois, et M. Leroux, curé de Saint-Denis, pres Blois, fut
appelé-a le remplacer. Le premier partit de Morée le 10 op-
tobre 1825, jour oa I'on espérait que son successeur arrive—
rait. Le soir méme, vers les cing henres, des jennes gens du
bourg firent un feu de joie sur une montagne ¢loignée d’en-
¥iron 6oo toises des dernitres wmaisons du bourg. Ce feu de
joie fut-il allumé en signe de réjouissance de Parrivée de
M. Leroux, nouveau curé » 0u bicn en signe de réjonissance
du départ.de M. Morais , 'ancien curé ? Cest I la question
du procés.

Quoiqu’il’ en soit, deux procés-verbaux furent dresses
pour constater ce feu de joie, et pour en faire poursuivre
les auteurs, Pun par M. le maire, I'autre par M. le juge de
paix. Nous rapporterons textuellement cette derniére picees

«L’an 1825, le lundi, .10 octobre, sur les environ lsept

heures et demie du soir,

» Nous, Jacques Cochereau, juge de paix et offici¢r de

police judiciaire du canton de Morce, averti par la ¢la-
meur publique qu’il pouvait &tre arriyvé quelque chose de
sinistre dans le pays, nous sommes sorti de notre domi-
“cile, ‘et neus avons recueilli de plusicurs individus qui
formaient des groupes en divers lieux, qu’il avait ¢té ji-
giné par des gens cnnemis de la paix publique, une réi-
nion en signe de réjouissance du départ de M. le cure
Morais, pour Blois; quen eflet, en continuant nos démz, -
ches, nous avons éte informe que des feux avaient éfé gl
lumés sur différens points, notamment au haut dy coleau,
au midi du lmurg de Morée et au village du Chastelet 5. €N
dépendant ; que les proncurs et insligateurs de ce désor-
dre avaient tire plusicurs coups de fusil, et que ce moyeén
avait été concerté, afin que leur mouvement dexécmtion
fiat simultané dans le méme moment, et pour ainsi dire a
la minute méme ou le signal serait donné ; quiayant éte
alliré par une clarté considérable qui dominait sur tout ler
quartier de Boisneuf, nous nous Y sommes portés; qu(-'l.‘l
naus avons reconnu exiitence d’un fen conséquent , ot
qui paraissait devoir se prolonger long-temps; que lis
premiers habitans qui lavaient remarqué ea étaient telle-
ament inquiets, que chacun avait pousse des cris d’alarmes,
€t S’était porté en toute hite sur la montagne pour élein-
' dre un incendie, qu'ils pensaient devoir exister ay village
de Ia Hubardiére; que ces habitans, arrivés sur la sdui~
mité de ce coteau, avaient verifi le contraire, et que ce
few avair ¢ts allumé , et qu’il était entrelend par les ordres ot
aur soins de M. Noyer, habitant de Paris , ot qui se trowce
actuellement a Morée; que ce M. Noyer aurait fait amener
ce bois en ¢e fien par la voiture des sieurs Hesnault fréres,
qui‘le lui auraient vendu ; que cet hontme, qui mérite @
juste titre le nom de perturbateur public, ¢l reste con-

vaineu et atteint d’un pareil scandale , aurait promis 12 [r,

 ceux qui participeraient & la consommation de ce delit,

el surtout en armes; quil est de notoriété publique que
deux coups de fusil ont éta lirés sur le lieu de la scéne,
entre sept heures et gept heures et demie da soir ‘]P":i-?‘;

jour; qii’on assure que c’est Louis Cornillet, garco .f h

lier, et un autre jeune homme, tous deux OCCupfei g
tuilerie des freres Hesnault, qui ont tiré ces deugfo by
de fusi] ; que le feu a été allume par M. Casimir ]Erm_ 4
don , qui avait porté une lanterne 4 cet effet; qu‘uﬁ?ﬂlﬁ@_ﬁ*




» jeune homme, connu sous le nom de Lacloche, a déclaré
» y avoir ét¢ conduit par M. Noyer, qui I'aurait engagé &
» jouer du violon en lui faisant des promesses d’argent; que
» nous-méme étant arrivée sur les licux, tous les aunteurs et
» complices de ce manque de respect envers la religion et
» les bonnes meeurs avaient disparu, mais qu’il existait un
o feu considérable, que 'autorité locale , de concert avee nous,
» avons fait éteindre par le secours de la compagnie de pompiers;
s qu'un pareil exces de fureur et de haine pouvait, en méme
» temps qu’il estcondamnableaux yeux de la morale publique
» et du respect qui est dida M. le curé M orais , avoir des suites
» trés Ficheuses; que dailleurs il est encore attentatoive i la
» streté el A la tranguillité des citoyens ; qu’il ne peut done
» avoir ¢1& imaginé que par des étres qui sont Uopprobre du
» genre humain , et qui. méritent un chiliment proportionné
» A une action aussi scandaleusc et répréhensible; qu'elle a
» des caractéres de sédition qu’il est instant de réprimer.
» Dont et de tout ce que dessus nous avons fait et rédige le
s présent proceés-verbal, en notre demeure, a Morce, les-
» dits jours et an que dessus. »

L'affaire ayant ¢té portée devant le Tribunal correctionnel
deYendome, trois audiences lui furentconsacrées; trente-
six témoins furent entendus, et le tribunal, aprés en avoir
délibéré en la chambre du conseil, rendit le jugement
suiyant :

« Attendu qu'il résulte suffisamment de I'ipstruction et des
débats, que quelque temps avant le départ de M. Morais ,
euré de Morée , appelé par monseigneur Pévéque i la cure
de Saint-Louis de Blois, M. Noyer affectait des airs de mé-
pris et un ton indécent larsqu’il rencontrait ce ministre du
culte; que sitdt qu'il Iavait dépassé, il affectait de chan-
ter 4 intelligible voixgle refrain d’une chanson offensante ,
dont tout fait présumer qu’il était Pauteur, ou bien qu’il se
I’était approprice, et ce, dans 'intention malicieuse d’inju-
vier ledit ministee, et que ce refrain consistait & répcter :
Laurent, tu t’envas , Laurent, tu nous quitles ;

» Qu'il est galement justifié qu’a une époque voisine du
dipart de M. Morais pour aller prendre & Blois possession de
la nouvelle cure, le sieur Noyer avait dit publiquement qu’il
fallait faire un fea de joie pour le départ do curé 3 qu’effec-
tivement le 10 oclobre dernier, sur les sept heures du soir,
il a été allumé un feu de joie au lien des Auwr Fents, alle-
nant au bourg de Morée, dans Uintention de manifester pu-
bliguement une joie indécente pour le départ du curé; que
walgré Pinfluence que les prévenus ont exercée sur une par-
tie des témoins, il résulte suflfisamment des débats la con-
viction que le sieur Noyer a été l'auteur et le provocateur
dudit feu de joie: que la notoriété publique Uen a accusé dans
e sens le plus absolu ; que des depositions positives en beay-
coup deseivconstances , sainement raisonnées , ne permettent
pas de douter de celie vévite; qu’il est éyident que le sieur
Casimir Bernarden , qui a achete le bois, qui a allume le
feu, qui. a purlicipé le plus ostensiblement & celle scéne
seandaleuse, était I'instrument du sieur Noyer; que si 'on
pé-Acchit a Pabsurdité inventée par les prévenus et répandue
& dessein dans le public, que ce feu de joie avait pour but de
signaler la joie publique pour I'arrivée du nouveau cure , on
n’y apergoit que la préméditation d’uneinjure concertée d’a-
vanece, puisque les antéeédenset. le refrain de la chansen ne
permetient pas de douter que c’¢tait pour le départ de M.
Borais, dont le prénom est Laurent; que celle so¢ne scan-
dalcuse aurait éte préparée et exéeutées que si 'on réfléchit
2 la gravitt d'une pargille scene, qui avait pdur but de dé-
considerer un ministre qui depuis long-temps s’¢tait signalé
par des vertus dans la commune de Morée, le Tribunal de-
meure canvaincuquecette scéne ale caractére de outrage; que
I'outrage est adressé aun ministre du culte; que le prétexte
de dire quece feu de joie avait pour but de se réjouir de Var-
vivée du nouveau curé, donne la preuve coniraire que I'in-
tention était d’injurier le curé partant; qu’il n’y a rien d’in-
dividuel; que tout se concentre dans la qualité de ministre ,
et que le scandale médité, préparé et executé, n’'a eu que le
bul iwunoral et irréligicux d’insulter no miuistre du culte ,

ce qui constitue Te délit d'outrage envers un ministre do
religion de I'état , prévu par Part. 6 de la loi du 25 m:
1822

» Déclare les sieurs Noyer et Bernardon atteints et g
vaincus du délit d’outrages envers le curé de Morée enm
qualité de ministre de la religion de I’¢tat, leur fait ééfe“:
de récidiver, et, pour répression de ce délit, en verty g
Iart. 6 de la loi du 22 mars 1829

» Condamne le sicur Hilaire Noyer & quinze jours d'ep.
prisonnement et en 500 fr. d’amende, et Casimir Bergy.
don en quinze jours d'emprisonnement et en 100 fr, §}.
mende; renvoie Cornilict et les freres Iesnault de Pagy.
salion, » 7

Aujourd’hui M, Noyer a interjeté appe! de ce jugemen
pres du Tribunal de Blois, etil vient de publier, a Pappii
de cet appel, un mémoire dans lequel M Comte , son ay-
cat, soutient 1° qu’il n’a pas éte prouvé que M. Noyerg |
participé comme auteur principal au feu de joie quiafy |
Pobjet de la plainte ; 2° qu’il n'a pas ¢té prouve quil se g
rendu coupable d’aucun des faits qui, suivant la loi, au-
rajent pu le faire considérer comme, instigaleur ou comim
complice; 3° qu'il n’a pas €1é prouvé que le fen de joiealt |
eu pour objet de se réjouir du depart de M. Morais; 42 qu
cette intention, quand méme elle aurait existé, ne pourai
étre considérée , dans le sens légal, comme un outrage; 5
enfin qu’il n’a pas été prouvé que M, Noyer ait jamaise
intention d’outrager M. Morais en sa qualité de préle sy
& I'occasion de ses [onctions. e |

Clest le 29 aodit que le Tribunal de Blois doit s'occuper
de cette affaire, dont nous ue manguerons pas de faire cos i
nailre le résuliat.

Paris, 25 aodt,

La premiére chambre du Tribunal'de premiére instantes
jugé aujourd’hui un procés qui s"agite entre M3, Te duc &
le baron de Plaisance, fils du consul Lebrun, et M. I
comte de Plancy et le comte de Chabrol, ses gendres, Ls-
bondance des watitres nous oblige de renyvoyer 4 demad
la relation de cette afiaire, :

— On se souvient que Claude Damon, 'un des dragin
accusés davoir donné des coups de sabre 4 des Tiabitans
d’Esquermes, au pont de Cantalen, avait été condamnéih
peine de mort par le a° conseil de guerre de la 16* diyision
militaire 4 Lille. Ce jugement ayant été reformé, le 1"cf_m'
seil de guerre a procédé 4 un nouveau jugement, etai
fligé & Damon la peine des travaux foreés & perpétuité. '

— La Cour d’assises de Cahors, présidée par M. Bergt |
gné, conseiller & la Cour royale d’Agen, vient de terminet
sa session pour le troisicme trimestre de 1846, Elle s'est o
enpée de douze causes, pour la plupart sans impﬂrlaﬂw'l‘ :
nommé Caliech, cultivatenr, dgé de vingt-quatre ans, #
cusé de tentative d’assassinat, sur la personne de son- f
consanguin en lui lirant un coup de fusil 4 la figure et gar
la poitrine , n’a él¢ condamné qu’a cing ans d’emprisont®
ment , grice i quelques circonstances atténuantes et su
4 I'habileié de son défenseur, M* Felix Perié, qu est
venu & faire écarter la préméditation et le guel-i-pens el g
a soutenu que le fasil n'ayant é1é chargé quayec du p¢
plomb et Calmech n’ayant été que trés-légérement lfl"“
on ne pouvail supposer que son client eut eu Vintentiod
donner la mort.

4_/

TRIBUNAL DE COMMERCE,

ASSEMEBLELS DU 2/ ADUT. .

: Dallery, Ouy. du pr--* ot i
y LI Capette, fab. de casquettes. 1d,
vi1fo Canaple, négociant.
9 h. 3/4 Nouguier et compagnie, nég.
10 h. M=¢ Gerard, m?* de npuveautés.
12 by Chauvot , taillenr.
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