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COUR ROYALE (appels de police correctionnelle ).
( Présidence de M le vicomte de Séze. )

A udience du21 juillet.

L'ordonnance qui, dans ces derniers temps. a posé les
droits. des avocats, véserve aux avoués, qui ¢taient recus li-
cenciés avant 1813, la faculté de plaider dans toutes les af-
faires ot ils oceupent. S’appuyant sur cette disposition, M
Benoist, avoué & Versailles. se présenta devant le Tribunal
de cette ville pour délendre un sieur Huguenot, préveuu
d'avoir pris parl & une coalition d’ouvriers; mais les jages
refustrent de P'entendre, se fondant sur ce qu’en vdatiore
correctionnelle les parties ne constituent pas d’avoués, sur
ce. que ces derniers ne peuvent occuper en pureil cas que
lorsqu'il sagit de prendre des conclusions & fin de répara-
tions civiles. M® Benoist demande aujourd*hui Iinfirmation
du jngement qui a repoussé sa plaidoirie.

yl. le conseiller de Berny a fait le rapport du procés, et
précisé la question. Puis M* Benoist, appelant, a pris la'pa-
role en ces termes: Fi

« Messieyrs, j’ai plaidé devant les premiers juges que la

défense devait étre- libre. J'ai rencontré dans le ministére ™

g:lbhc un contradicteur. Je viens demander la réformation
une sentence qui a violé un droit saeré. En effet, on se

54 ] W 4 :
prend dans cette affaire si on n'y entrevoit qu'une lutte

entre dfzs intéréts privés. La question principale n’est pas
de savoir si 'extraordinaire monopole de la plaidoirie sera
consacre en faveur des avocats; il sagit de savoir si'les mal-
heureux seront privés du secours de la défense ; s'ils seront
llllbr‘es dans le choix de leurs défenseurs. C’est la le procés.
lfﬁigiutgzlz(]];‘ (pqt‘:)feu:f] :.!ll pri)’il?ge contre ‘]e_ (h"oit_nntu'rf.-l; il
~=ny: ey es avocals L'omrf: la hbm'_tc r_l(: la défense.
de‘suuter';is:]‘lr."'ml'q-'*le le hasard ,(le_:('.em‘e Pinsigne honneur
i ‘(,'.‘ ||;lcu't5 de tous. Vai pu Paccepter sans téeme-
Iuje,t ‘i[ s.e raindre de rester au-dessous de la hauteur du

: rm:mn_mnnde et se défend lui-inéme.
e'piiﬁ:;:rr::l:, je le sais, composer avec mes adversaires.
o573 :m 'r.utc; am]er pOll.t.' moi une part da_ns le privilége et
ﬂip!émg d';::-t I:)ll (‘G la loi, sous la protection de mon vieux
magole mr._?t:.:t[plspd're ma part dans la jovissance du mo-
e + S’; it‘:_]l-lf’ .e. ira ]lnll[f?l‘l’l(‘:ﬂt, je ne le ferai pas lovs-
fedslon gsi Iet wla\ 01.1' Sf ]:l' sociéte se'rn tributaire d'une pro-
s |e’o]ient.t ient est fait pour.lavocal et non ’avocat

» Les i i inist H :

pic P“!'g;”rl(!)g:?s?tl:iir::zlm;lm‘](’:-r'm?hc‘ne m'ont été connues
ke o b gl € lal comwattn, On ne n’a ré-
iug_emem d}:;)t ostb::PeI?L:le i""tlzg :':hllln“l"“l,“‘[‘{‘PUndU Y :
torite des antéeédens D'(:‘ i i b b
un siége de eried 11 . th 18 que la ville de Versailles est
Jék affaires ollithiiet, Tl‘j_ a lms feu :I’.‘n‘m'nl:ﬁ1 el pourtant
gnait. Les affaires (-.i'\'i!I::Zu-]“lCh.']“m et l’_l“i'
Portance étaient son ¢ . qOUI !‘{“SNTtawnt qhelqiielbayte in-
offrant . e l'eur‘[- ]v('.nt confices a des homines éclaivés et
3 alent et lenr

rantje

% longu ori ) s
s certaines. I gue expérience, des ga-

dentre Yot one l]ilps les affaires criminelles, quelques-uns
Nous €tions "ing-Pcl-]uunger]i]-e '}f'r'ﬂ 1ulevut de notre courage.
reduire 4 TS N » lintérét du bien publie nous a jait
Cet Glag que la me; L‘OUS sommes encore quinze. Cest dany
notre position 4 [“:me qui nous occupe est réclameée. Voild
. 1 Uégard de la justice et des justiciubles.

» Un heau jour’il nous arrive des avocats. Je suis fiche
d’en parler; nonr qu’il me convienne dans la position dans
laquelle je suis, non qu’il convienne i la dignité de la Cour
de parler d’eux en leur absence, quoiqu’ils soient réelle-
iment mes adversaires. Leur donnerni-je des éloges? Nous
les counaissons i peine. Leur ferai-je encourir le blime ? Il
aurait témérité, il y aurait ridicule. 11 faut pourtant bien
que j’en parle.

« Des jeunes gens, animés de la noble ambition de se faire
un état, ¢trangers & Parrondissement, sont venus nous faire
connaitre lenr capacité en produisant lenrs diplomes. Voila
comment cela s’est passé. De vieilles troupes ont été debus-
quées par des recrues. Cela n’est pas sans exemple (on rit).
La place a été enlevée par surprise. Tl y avait risque de voir
quelque temps ces jeunes avocals en vacance. Le ministére-
public va y pourvoir.

« 11 demande qu’il soit déclaré que les avoués ne pourront
plaider que dans les affaives dans lesquelles “ils occupent.
Vieux sur le tableau des avoués, ce réquisitoire ne pou-
vait m’atteindre; je pouvais réclamer pour ma part une lé-
gere fraction du monopole; on me conservait la permission
de faire entendre des obseryations dans les affaires som-
maires, et vous savez -qu’on fait, dans ees causes, plus
d’observations que de plaidoiries. Des jeunes gens attachés
au barreau ont voulu s’essayer au barreau de Versailles. Le
harreau de Versailles est un sol inhospitalier. Le talentatort
quand il est stagiaire. 1l existe 14 une dounane judiciaire ;
elle ne confisque pas, elle baillonne. Le ministére public a
fait taire les uns sans faire parler.les autres. La lutte s'est
engagée entre des hommes offrant des garanties par lears
talens et leur expérience et les muetsde notre barreau. Voila
la position de la justice et des justiciables, Voila ce qui est
arrive. » ;

Présentant en quelque sorte I'histoire de la profession
qu'il exerce, M® Benoist passe en revue les diverses lois qui
ont successivement régi les avoués et, avant cux, les procu-
reurs.

Avant Ta révolution, et Guyotle rapporte dans son die-
tionnaire , fes avocats plaidaient toute espéce d’affuires; ils
en plaidaient quelques—unes i I'exceplion des procureurs;
¢staient celles ot il s'agissait plus de droit que de fait et de.
procédure. Les procureurs au cont raire plaidaient les affai-
res oi il £'agissait de fait et de procédure plus que de droit.

Lorsque la loi de17g1 substitua aux procureurs lesavoues,
rien ne fut changé dans Pexcreice de la profession ¢’était
un écusson moderne qu’on greffait’ sur un vieux tronc;
bientat la révolution boulesersa tout; mais sous le consulat
Pordre se rétablit, et ce fut alors que le Code d'instruction
criminelle s’exprima ainsi dans deux de ses articles. L'art..
294 dit que « laccusé déclarera le choix qu’il a fait d’um
ennseil. et qu'en U'absence de tout choix, le juge lui nom-
mera d'office ce conseil. » Puis vient & 'instant lart. 295
qui dit : « Le conseil ne pourra étre choisi ou deésigné que
parmi les avocats on les avoues du ressort. »

La plaidoirie entre nécessairement dans les fonctions
ces conseils, puisque les présidens d’assises leur re :
mandent , d’aprés la loi, de ne rien dire contre leu
science ; puisque Part. 363 du-Code d’instruction eriy ol
leur défend de plaider quiun fait est fanx quand Te i
déclaré vrai; puisque Part. 468 leur intevdit fa (&l
tout accusé corlunaee,
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. Les matires correctionnelles étant de leur nature moins
importantes que les matieres criminelles, les dispositions
relatives 4 la défense sont moins precisess cependant la loi
a formellement autorisé en pareil cas les avoués & représen-
ter les parties absentes, toutes les fois qu’il ne s’agissait pas
d’une affaire ou la peine d’emprisonnement fat applicable.
Ainsi Pavoué qui pourrait plaider pour un homme accusé
d’un crime, pourrait aussi plaider pour un homme pré-
venu de la plus légére contravention: mais il ne pourrait
pas défendre Phomme prévenu d'un délit! Ainsi sa capacité
serait scindée; il pourrait le plus et ne pourrait pasle moins!
Ce serait une anomalie véritablement inexplicable.

Qu’a Paris, on le barreau est nombreux, ot ses mem-
bres sont des hommes expérimentés, une ligne de démar-
eation soit établie entre les avocats et les avoués, on le con-
¢0its mais en province on n’a pas fa mémetatitude pour le
choix, et cmpécher le prévenn de se confier, suivaut son
gres, dun avoué au houn avocat, ce serait géner la défense.

En résumé, le droit quont, suivant M° Benoist, les
avoués, de plaider en matitres correctionnelles, résulte de
Panalogie qui existe entre ces matitres et les matitres cri-
ntinelles, de ce que le prévenu, pduvant se -délendre lui-
méme , peut, & plus forte raison, se choisir un défenseur;
de ce qu'enfin il s’agit, dans les affaives correctionnelles s
beaucoup plus de fait que de droil.

On oppose ledécret de 1810, celui de 1812 3 mais le pre-
mier n'a voulu qu’établic incompatibilité entre les fon.-
tions d’avoué et celles d'avocat, et lorsqu’il plaide au cor-
rectionnel, P'avoué reste avoud et ne change pas de fone-
tions ; nais le second ne s'applique  évidemment quaux
matitres civiles. ;

Les magistrats d’ailleurs ont toujours un si grand respect
pour la défense, qu'a la Cour de cassation, «qui a des avo-
cats altachés & sa jurldiction, qu’a cette Conr ot sans doute
il s"agit plus de droit que de fuit, les avocats'de la Gour
royale sont admis & plaider en matiére criminelle.

» Dans une position particuliére, dit M® Benoist, je puis
moi, licencié avant 1812, plaider dans toutes les affiires on
joceupe. On le reconnait; mais, dit-on, un avoué noceupe
pas devant les Tribunaux correctionnels: c’est une erveur.
La loi qui eréait des avoués prés les Tribunaus criminels,
laloi qui autorisait les avoués de premitre instance A plai-
der devant ces mémes Tribunaux criminels, se servait du
mot postuler, synonime - celui d’occuper, et cependant il
ne pouvait étre question que du fait de la défense dans des
muticres ot la precédure , ot Pinstruction, sont faites par
le magistrat seul, »

L’appelant s'appuie enfin sur Paatorité de M. Bourgui-
gnon, et sur un areét redu par la Cour de cassation le 18
mai 1821, Un avoud. de premiére instance ayant, au nom
de son client, appelé d’'un jugement correctionnel, la Cour
de Poitiers avait déclaré Pappel non recevable. La Cour su-
préme, se fondaut sur ce que la qualité de Pavoué suppo-
suit, jusqu’d désaveu, Uexistence du mandal, et sur e
que . dans 'espéee particulicre, Pavoue avait ocecupé en
premiére instance , cassa Uareét de Poitiers.

« Je Pai dit en ommencant, Messieurs, ajoute M Be-
noist, et je dois le répéler en terminant cette plaidoirie, ce
n’est pas dans un intérét particulier que je parle, c’est dans
Pintérét de tous mes confréres. Yous sentez Iimporlance
de Parrét que vous allez rendre ; et, quels que puissent étre
les intéréis de bienveillance & I'¢gard de qui que ce soit, les
justiciables, le public, ne pourront qu'applaudir & wotre
arrét. »

M. Pavocat-général de Ferriéres, aprés avoir rappelé ’e-
tat ot la jurisprudence est fixée sur la maticre par les arréts
rendus par les Cours royales d’Amiens et de Paris, remet
sous les yeux de la Cour les dispositions de 'ordonnance dn
a7 fevrier 1822, desquelles il résulie que le droit de défen-
dre devant les Cours et Tribunaux appartient exclusivement
aux avocats. L”exceplion introduite en fayeur des avoués
licencies avant 1812, et qui peuvent plaider dans les affai-
res dans lesquelles ils occupent, ne peut s’appliquer aux al-
faires correctionnelles comme aux matiéres civiles,

Sila difllculté reposait sur la question de capacité, elle
swrait bientot résolue, et 'appelant a plaidé sa cause de ma-

e |
niére & triompher sans obstacle; mais il s'agit seuTement.Je '
savoir si, comme avoué-licencié. il a le droit de plaider dg.
vant un Tribunal correctionnel. 3 1

M. Pavocat-général jette un coup-d’eeil rapide sur lgs di
vers étatsde lalégislation sur la matitre et des rapprochemeng
auxquels il se livre, il tire'la conséquence que lordonnang

-de 1892 n’a point établi un droit nouveau, Ainsi, dit-il, |

Iégislnlirm anterieure , loin de repousser la solution que nopg
avonsindiquée, vientau contraire la corrohorer; mais i reste
une objection grave, importante, particuliére seulemeny
aux maliéres correctionnelles, et qui doit surtowut fixep Pate
tention de la Cour,

On dit : la défense est le droit naturel de tout inculp,
Elle doit &tre libre dans le choix de ses moyens, dans |
choix de Porgane qui doit la présenter, et n’est-ce pas en-
traver, géner cette liberté, que de prescrire aw premier dy
prendre un défenseur dans Pordre seul des avocats?

« Kt nous aussi, continue M. Pavocat-général, nousJp
dirons avec Pappelant, toute liberté doit &ire laissée ay
prévenu dans sa délense. Ce droit sacré se trouve consacr
de la maniére la plus formelle, la plus uniforme dans nos |
lois criminelles et dans notre jurisprudence; tout e qui
pourrait Pentraver est justement proscrit, et le ministére
publie, frane et loyal dans ses altaques, serait le premierd
gémir, si la défense n’Gtait pas libre : il s’¢léverait ayes
énergie contre un systéme, une mesure quelconque qui teg.
drait 4 I'entraver, il serait humilié d’un triomphe qu'il ne
devrait pas a Vévidence, & la force de la vérité. Mais est-l
bien exact de dire que la législation nouvelle tende 3 géner
la liberté de la défense? Ne lui laisse-t=elle pas au conlraire
toute cette liberté, et n’a~t-clle pas pour but évident de I
fournir des moyens plus puissans pour porter la conviction
dans 'ame de ses juges ? :

» Ce n’est point & Pépoque ot nous vivons que I'on peut
nier toute la puissance du talent de la parole , toute la force
de art oratoir-; une expérience bien récente I'a trop ap-
pris; en proscrivant I'ordre des avocats, en confiantla dé=
fense d’un accusé a4 un howme sans titres, sans garantie;
Pintérét des prévenus a trop sonvent &t compromis, il
fallait done, dans Uintérdt méme des accusés, reconstituer
ce barrean frangais ‘qui s'acquit tant de gloire dans le sitele
dernier, et dans lequel, lhomme injustement accasé trou=
verait des defenseurs dignes, par leur beau talent, de faire
triompher sa cause et de démontrer son innocence. » :

M. I'avocat-genéral soutient qu’il serait injuste de dir
que c’estentraver le droit de la défense, que de preserireau
prévenu de choisir un défenseur parmi cenx qui ont consi-
cré leur existence aux études nécessaires pour remplir dis
gunement cette noble fonction. .

M* Benoist s’est présenté devant le Tribunal de Versailles
colny ouc. Comme avoué, il prétendait avoir le droit
de plaid J'élait une erveur, une prétention que la loires
PUUSSC-.‘. 0 e o

Les pramiers juges ont donc, avec raison, refusé delens
tendrely et vous c¥firmerez leur décision. A

Aprés une codlrte réplique de M* Benoist, la Cour se e
tire pour délibérer. :

Elle a rendu Parrét suivant; By

« Considérant que les avoués qui sont licenciés ont €lé
investis par Part. 32 de la loi du 22 ventése an XTI dudro®
de plaider devant le Tribunal auguel ils sont attachés , dans
toute espice o affuire dans laguelle ils occupent , et concurrel=
ment avee les avocats ;

» Que I'ordonnance du Roi, du 27 février 1822, a fé
connu que les ayvoués, qui ont obtenu des lettres de llﬂ%“":
dans I'intervalle de ventdse an XII 4 juillet 1812, devaiet®
étre maintenus dans Uexercice de cette faculté qui_ leur a'EF‘
accordée par la loi de ventdse; el que les expressious 5‘-‘“‘;
riques de celte loi ne permettent d’assigner aucune bﬂr.l.‘ .
au droit acquis aux avoués, gui se trouvent dans eetle b:’;
thégorie, de plaider devant les Tribunaux, quel que’®
le caractere de leur juridiction ; | .3 ol

» Considérant en fait, que Benoist est avoud-lice?
avant 1812 .

» Dit que c’est & tort que le Tribunal de Versaill =t
claré Benoist non recevable & présenter la défense i

es a4
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enot, devant le Tribunal de police correctionnelle de Ver-
sailles ; . FeE Janu e drote Gt 4

» La Cour maintient Benoist dans le ¢ rm} qu'il a toujours

sercé de déféndre devant le Tribunal de Versailles. »
¢ Le barreau entoure M* Benoist, pour le complimenter de

n triomphe, ; 2
’OM- Mauguin, son ami, I'embrasse et lul adresse ses feli-
citations.

e S A AT .

COUR ROYALE (3 Chambre ).

{Présidence de M. le conseiller Lepoithevin.)
Audience du 20 juillet,

MM. Toussaint et Laprairie, marchands de ha‘tistes a
Paris et & Cambrai, avaient en 1823 un sieur Dilfy pour
teneur de livres. Vers la fin de mars ces messicurs apprirent
que le sieur Dilfy faisait des spéculations de bourse: (_.e fait
sullisait pour leur inspirer des soupcons sur sa ﬁ\ll_‘lll(‘T s ils
firent un' inventaire et reconnurent un déficit de go.g62 fr.
Grande surprise des parties intéressées , et menace d'un pro-
ces criminel. M. Dilly s’écria que plus la différence était
considérable, moins on devait avoir d’inquictude ; quau
surplus M. Dalbys, alors agent de change, et dautres amis
s'empresseraient de se porter ses cautions.

L'offre fut aceeptée : M. Dalbys, par entremise duquel
le sieur Dilfy faisait ses spéculations sur les effels publics,
M. Courtois et un sieur Bazin, s’engagérent i donner des
avals & des acceplations en blanc que souscrirait le sicur
Dilfy; savoir : M. Dalbys pour 30,000 fr,, et les deux au-
tres personnes pour 15,000 fr. chacune. Le sicur Dilfy avait
deplus une commandite dans la maison de commerce Dulac;
il en fit 4 'ses patrons le transport, moyennant la somme de
30,000 fr. & valoir sur les inexactitudes qu’on luj imputait.

Une nouvelle virification ayant eu licu,. on reconnut
Uil 0’y avait pas ‘ev sculement erreur dans la tenue des
livres ; 'mais soustraction de marchandises et falsification de
factures que Dilly avait trouve moyen de se faire payer
deux fois. Les persopnes qui avaient signé les avals furent
appelées, et, de coneert avee eiles. on fixa les échéances.
Peu de temps aprés le sieur Dilfy prit la {uite ; on pritend
qu'il S’est vetiré au Brosil.

ur ces entrefaites, M. Dalbys, agent de change, s’était
u obligé par plusicurs désastres de suspendre ses paie-
mens; mais un jugement du tribunal de commerce, rendu
Sur sa requéte et celle de ses propres créanciers, rapporta
¢ premier jugement qui Pavait déclaré en faillite.

€8 traites de 30 el 153,000 francs eauntionnées par MM,
albys et Courtois, furent exactement paytes a I'échitance ;
celles du sieur Bayin furent protestées; 1a comm;y.ldite'sm'

- Dulae, qui avait été eddie pour 30,000 i'ranlcg'sa.n’cn
fapporta que 15,000. : -

Tout semblaj terminé, lorsque MM. Dalbys et Courtois,
""c‘i_’lllill‘em le réemboursement des sommes qu’ils avaient
Payces, et pretendirent qulils avaient été induits en erveur
{U]' les motifs dqg cautionnement , et que l’ubligniiuu ayant
“'-‘_Cﬂﬂtractée S4ns cause, ou de fausses causes, elle était
fadicalement ny|le.

€ Tribunal de Commerce a rejeté eetle prétention par un
gtment afnsi motivé .
plﬂ'h;:“:tndu que les ‘sie[n's Dalbys et Courtois avaient une
quels is aehn.tt-tre F‘,Ol{nillsslillltre‘ des vrais motifs pour ’]es-
b o e:‘u;.n‘t -autionné Dilfy, ]oi‘squ ils ont acquitté en
ter T p”a_te les OlJIlg?t‘lOﬂS quils avaient contractées
Oussaint et Laprairie ;
U qu'en exécutant ainsi volontairement ct sciem-~
Gug p“re:ls?"af””m“ qu’ils prétendent wavoir consenties
” s mrl'el'-- 1.|I11. dol eunplgyc pour leur en cacher leés vé-
Yent :!;’-5_1(’ "‘51_‘ s ont valide ¢es convention
B s e
e Ty P origin
€ Tribugal 1o

I_‘ “Ppel de

ju

. «ltlenu‘
eny d

S8,-et ne peu-
actions en nullité ou en rescision
airement intenter; ..

VPdeckiy o " oo P
S declare non recevables:

lte sentence a (¢ soutenu par M+ Horson.
#repoasser la fin de non=récevoir tirée du
avait eteé fait d’eflets de. coinmorce’ el essen- ]

Yestattach
Patewen qui

tellement circulables. Subsidiaivement il a demandé que
MM. Toussaint et Laprairie fussent tenus de produire leur
compte avee M. Dilfy, afin d’¢tablir la réalite du déficit,

M® Devesvres a répondu que les livres.de la maison Tous-
saint et Laprairie ont ¢Lé produits an Tribunal de commer-
ce devant le juge commissaire nommé a et effet par le Tri-
bunal, et ajouté que les demandeurs étajent d’autant moins
recevables que les lettres de change et les avals , dont il s’a-
git, n’ont point été transportés i des tiers, mais présentés et
touchés directement par ses cliens.

La Cour, aprés une courte délibération » adoptant les mo-
tifs des premiers juges, a confirmé la sentence, et condums-
ne les appelans a Pamende et aux dépens,

N S —..
COUR D’ASSISES.
tPrésidence de M. de Monmcrqué.)

Audience du 20 Juillet.

Deux jeunes gens de familles honnétes, I'un étudiant
en médecine, Pautre étudiant en droit, comparaissaient
liier devarnit la Cour d’assises.

Yoici les faits tels qu’ils résultent de Pacte d’accusation :
Le sieur Berri¢, s¢ disant ancien secretaive de I’abbé Des-
mazures , était venu & Paris pour 8y livrer & Pétude du
droit. ‘1l fit de mauvaises connaissances, et par suite il fut
condamné pour vol & quinze mois d’emprisonnement et 3
la surveillanee de la police pendant cing années.

Il avait subi sa peine; néanmoins il cherchait a se 50us=
traire & une surveillance inquitte, lorsqu’il rencontra une
fille Mesnard qu’il avait connue intimement. Cette fille
employée comme domestique dans la rue Saint-Honerd ,
n® 136, recevait chez elle le sieur Péronet, serrurier, ce
qui permettait 4 celui-ci de préter sa chambre et ‘son lit,
Glest ce qu’il fit, moyennant quelques lecons de lecture
qu’il recevait tous les jours du sieur Berrio, Sur ces enlre-
fiites , ce dernier rencontra un sieur Lapie qu’il avait conny
en prison, et presqu’ent méine temps il perdit la clef de Ia
chambre od il était recu. Péronet en avait une seconde;
il la confia & son héte qui trouva, quelques jours aprés, s
porte ouverte et ses malles dégarnies.

Berrié avait disparu. 11 fot arrété, et traduit devant Ia
Cour d’assises au mois de janvier dernier, La, il désigna
vomme auteur véritable du vol, le sicur Lapie, qui était
come lui retenu 4 la force pour un autre fait, et qui avait
eté précédemment condamné pour escroqueries. La Cour
ordonna un supplément @instruction, et la cause fut ren-
voyée.

A Pavdience d’hier » les deux ae
pour se juslifier, &' s'aceuser mutuelle
tendu que Lapie lui avait enleve la ¢lef de 'la chambre pour
venir dérober les objets qui y étaient renfermés, et i ap-
puyait ce systéme des déclarations d’une dame Hebert, Ja-
quelle reconnaissait les avoir schetés du sieur Lapie.

Celui-ci, au contraire, a soutenu que Berrié avait chargé
de les vendre , comme lui appartenant,

Les dépositions des térmoins ont offert peu d’intérét, a
Pexception de celle du sieur Péronet.

Cet homme, sur la figure duquel se peint une telle bon-
homie, qu'un des avocats a ey devoir le comparer 4 une
vraie machine , a déposé que sur la recommandation’ de 3t
Ménars, qui i avait dit que M. Berrié avait été condamné
pour opinion, il n’a pas hésité a lui offrir un asile. D'ailleurs,
le témoin avait Pavantage d’avoir tous les sojrs une lecon
de lecture, et il faisait déji des progres, quand un pardi
matin, venant pour dire bonjour 4 son maitre y il trouva la
porte fermée,

« VI& comine ¢i sest fait » continue M: Péronet. Jarpive
» etjdis : Tiens.... n'ia personnel... Cest drole ! (On rit,)
» M. Berrié m’a derit une belle lettre , on qui disajt qu'il
» élait bien A plaindre. Maiy quand j’laj rencontré, je lui oj

» (]I)[ tomme ¢i : Voleur, vous m’avez volé! » (Rire géné-
ral. 3

cusés ont eherché,
ment. Berrié a pre-

M. le président : Vous n’aviez jamais, ay:

: 3 ant cela, soup-
conne Berrig,
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Le temoin d'un air pensif : « Monsieur, Berrié me disait
» quelquefois, vous avez li des habils noirs qui vous vont
» mal; ils sont trop larges; ce n’est plus la mode : ils
» w’iraient bien & moi. » (Nouvelles marques d’hilarité. )

M. Pavocat-général de Vaufreland a soutenu l'accusa-
tion.

Deux jeunes avoeats, nomm¢és d’office, ont présenté la
défense et ont reproduit dans leurs plaidoiries les récrimi-
nations que chacun des accusés avait fait valoir contre son
CO accuse,

Malgré leurs efforts, les sieurs Berrié et Lapie ont été
déclarés tous deux coupables de vol, de complicité, et dans
une maison habitée; en conséquence, ils ontété condamnés
4 cing ans de réclusion et i la marque.

——EE———
DEPARTEMENS.
( Correspondance particuliére. )

Les fetes de Saint Jean et Saint-Pierre ont offert de tout
temps anx habitans de Bordeaux un sujet de réjouissance
publique. Pendant les soirées qui les précédent, les places
et les rues de la ville sont ¢clairées par des feux de joie
gqu’entoure la foule des curieux. 11 arrive alors presque tou-

jours qu’un grand nomhre de pétards vient éclater sur les

promeneurs et de préférence sur les jolies femmes qu’on
s’amuse ainsi a eflrayer. Mais ¢’est surtout sur la place de
la Comédie, et & Pheure de la sorlie du spectacle, que ce
jeu repréhensible est le plus vif, Des démonstrations de joie
aussi dangereuses ont plusieurs fois occasioné de graves ac-
cidens, et 'autorité¢ a cru devoir prendre depuis long-temps
des moyens convenables pour les réprimer.

Cette année encore, un detachement de la garde munici-
pale & cheval stationnait, la veille de la Saint-Jean, surla
place de la Comédie pour prévenir le désordre ; bientdt il fut
assailli par des groupes de jeunes gens qui firent pleuvoir
sur lui une gréle de pétards et de pierres dont plusieurs ca-
valicrs furent blesses. M. Lucadou, adjoint du maire, qui
se trouvait sous le.péristyle du thédtre, en fut lui-méme at-
teint. Dans le tumulte, la foree armée parvint & s’emparer
de plusicurs individus qui paraissaient faire partie des tur-
bulens.

Deux d’entre eux, les sieurs Marian et Castaing, ont
comparu, le 12 de ce mois, devant la chambre de police
correctionnelle du Tribunal de premiere instance, comme
prévenus de rébellion envers les agens de la force publique,
agissant pour exécution d’un arrété de M. le Maire.

Le premier fut fouiilé aprés son arrestation, et 'on trou-
va une pierre dans la poche de son habit; le second fut saisi
an moment ot , fuyant devant les gendarmes, il s’arréta
tout-i-coup en cviant & ceux qui couraient apréslui: « Cest
ici qu’il faut nous rallier! » .

M® Grangeneuve jeune, dans Pintérét des prévenus, s'est
particulierement attaché i démontrer que la présence de la
forec-armee éait offensive dans ua moment ot aucun de-
sordre n’avait encore eu lieu.

M. Gergeres, avocat du Roiy a combattu avec force la
sensure adressée aux sages précautions de lautorité.

Sur les conclusions de ce magistrat, le sieur Marian a
é1é condamné A deux mois d'emprisonnement, et Castaing

A un mojs de la méme peine.

Panis, 21 juillet.

La Cour de cassalion a rejeté avjourd’hul les pourveis
des sieurs Langlois condamne & dix ans de travaux forcés,

et Brocard & huit ans de la méme peine et tous denx ala

flétrissure des lettres T. F., par la Cour d’assises de Paris,
fe 26 mai deenier , comme coupables de faux et d’émission
de picces fansses. :

M Gueny a invoqaé trois moyens de cossation dans V'ie-
térit de Brocard.

M*. Routhier, dans celui de Langlois a présenté huj
moyens, sous la résérve faite par le sienr Langlois de s'ine-
crire en faux contre le procés-verbal des débats tenus de- |
vant la Cour d’assises, le 24 mai dernier.

L’¢pouse du malheureux Langlois qui était présente, nf
pu retenir 'expression de sa douleur, en entendant pro-
noncer P'arrét.

— M. Duliége, avocat i la Cour royale de Paris, a ég
appelé aux fonctions de juge-auditeur preés le Tribunal civl |
de Cosne sur Loire. '

— Tandis que d’audacieux spéculateurs vont risqueri fz
Bourse leur fortune et lenr crédit sur de vagues probabili-
tés de de hausse ou de baisse, d’adroils filous s’y rendent
pour exploiter les.poches des habitués de la comlisse. Jus
qu’ici de constans ucceés avaient couronné leurs entreprises
journalicres; mais ce soir, soit que la chaleur du jeu eit
moins préoccupé les esprits, soit qu’un hasard malheureux
ait trahi son adresse, un de ces messieurs a €té saisi au mo-
ment ot il enlevail le mouchoir de M. Delaunay.

Conduil chez le commissaire, il y a ¢t fouille de la téte
aux pieds, et an grand étonnement des spectateurs, on n'a
point ‘trouvé sur lui la pitce qu'on y cherchait. On com-
mengcait i faire des excuses, et'le magistrat allait renvoye
cet individu faussement inculpé, lorsqu’on a remarqueé une
certaine grosseur dans une de ses manches; on y regarde,
et dans une poche seeréte on découvre enfin le mouchoir.
Le voleur a été conduit en prison. '

— Le résultat du concours pour la ehaire de droit fran-
cais vacante en la faculté de Dijon, a été favorable a M. Mo- |
relot, professeur suppléant. En proclamant son triomphe,
M. le conseiller d’état Delamalle , inspecteur-général des fa:
cultés de droit, quia présidé le concours, a donné, en son
nom et en celui de MM. les juges, de justes éloges a MM,
les docteurs Matry et Serrigny, compétiteurs de M. Mo-
relot. Y

— Le nommé Devulder, fgé de trente-deux ans, déji |
¢ondamn¢ dcing années de boulet comme déserleur, a com-
paru devant ln Cour d’assises de Douai sous le poids de
deux aceusalions de vol & 'aide d’effraction. Une question |
de droit importante s'est élevée sur Iapplication de B
peine. ‘

‘L’accusé avait déclaré lui-m@me qu’antériearement i
avait été condamné comme militaire & cing ans de boulet |
pour désertion. Le ministére public, argumentant E]e ol
aveu, a requis la peine des travaux forcés 4 perpetuite.

Le défenseur de I'accusé a soutenu quecette peine ne ?0“'
vait ¢tre appliquée que dans le cas de preuve légale d’une
premitre condamnation ; que eette preuve legale ne pou"_ﬂ" ‘
résulter que d’une expédilion réguolitre du premer argély
et que la déclaration de I'accusé ne pouvait suppléer au de‘l
fart de production de cetle picee; il a soutenu en outn’.t:[“_'t
la peipe du bhoulet, étant wne peine toute militaire, pouval
d’autant moins donner lieu, par voie d’assimilation aved
la peine des travaux forcés, d la prononciation d'u'la peine
des miines travaux & perpétuité, que dans la cuthelgorledﬂ.
peines militaires existe aussi celle des travaux forees; et &8
fin que la récidive n’¢tait applicable quau cas d'une pre
miére condamnation par les Tribunaux civils criminels.

La Cour n’a pas vu dans la déclaration de Devulder unt
preuve suflisante de premitre condamnation, et P’a condan*
né & dix ans de travaux forcés. ‘
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PECLARATIONS DU 20 IUILLE‘I.,‘

Berquet, libraire, rue de Sorbonne, n™ 1.

ASSEMBLEES DU 22 JUILLET:
¥l — Delfortrie, négociant. Syndieat.
11 h. 1/4 — Geurillon, Jouenrde voit. 1d.
fy ] : 0 er. de‘k \
1t b 1/2 — Prouverre, march. de pap. uv. du pr.-ver-
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