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COUR DE CASSATION ( Section civile ).
(Présidence de M. Brisson,)
Audience du 12 juillet,

La Cour a rendu anjourd’hui son arrét dans 'affaire de la duchesse de
Mazarin coutre la commune de Guery, mise en délibéré a la quinzaine
dernicre.

1l s'agissait d'wne demande en nullité d’une sentence arbitrale rendue
en 1794. La commune soutenait que la demanderesse éait non receva-
ble, par le motif que la scutence avait é1é signifiée 2 Pauteur de ma-
dame de Mazacin, et réellement executée par lui.

La Cour a trouv( en effet, dans Jes pitees produites, la prenve sufli-
sante de 'acquiescement om exécution de la part de M. le duc d’Au-
mont, pere de madame la duchesse de Mazarin s et elle aen conséquen-
ee, sur les conclusions de M. Pavocat-général de Vatimesnil et les obser-
vations de M¢s Piet et Fsambert, déclaré la duchesse de Mazarin
non recevable dans son pourvei, avec indemnité et dépens,

La Ceur s'est ensuite oecupée d'nue seconde affaire, dont la décision
a été renvoyée a lundi prochain,

ipiien ]
L'audience est levée a trois heures et demie.
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COUR ROYALE (3= Chambre ).
{(Présidence de M. le conseiller Lepoithevin.)
Audience du 13 fuillet,

Larticle 442 du Code de procédure civile porte que les
Tnbunupx de commerce ne connaitront point de I exéeution
de'leurs_;ugemans. L'interprétation de cette disposition s’est
presentée dans espéce suivante.

Un arbitre avait été chargé, par jugement du Tribunal de
€ommerce de faire un rapport sur une affaive tres compli-
;!uee., de sa compétence. Le rapport fait et la cause jugée,

urb]tn.:s'est présenté, pour recevoir ses honoraires, devant
la partie condamnée 4 payer les frais. Sur le refus de paie-
ment, 'arbitre a formé une demande devant le Tribunal de
commerce. On luia opposé article que-nous.venons de ci-
ter, et l’qn a soutenu que la juridiction du Tribunal, e trou-
Yant Cpuisée par le jugement au fond, ¢’élait par demande
Principale que Larbitre devyait se pourvoir devant les juges
€ivils ordinaires.

Le Jugement , qui donnait gain de cause & I'arbitre, a été
attaqué devant la Cour. ¢
SRt b o
bl g ajeux, avocat-général, la Cour a
"il:s?r?x:l:iligf\mm‘. que le rapport d“u‘n arbitre ‘st un acte
et o p"l'L:pﬁ.lf‘{liOll“ﬂ que le ,'l r:bmm.l qui | a commis

i [Tprfl,cle: 3 la Cour me[.l appeliation au néant, or-
le iweﬂm :e (c.mt ejsl u;,:pul sortira effet, et néanmoins que
eu"d: l,'scm exécule seuJement par les voies de droit;

nue luppu!um en Pamende et aux dépens.»

——— T T A——
TRIBUNAL DE 1~ INSTANCE (1™ chambre.)
(Présidence de A1, Moreau. )

X

dee !?il;l?u?l,?;s re_ml!_! .co.mpte dans notre numéro du g juin

ot b to;ﬂf;m existaient ent}'{: la commission de liquida-

PR e perpétuelle d’amortissement et les auciens
ateurs ct fondateurs de cet ¢lablissement.

Le Tribunal, dans son audience du 30 juin, a rendu son
jugement dans cette affaire.

Sur la demande en condamunation an paiement des défi-

cils et des dividendes non payés, le Tribunal a sursis d sta-
tuer jusqu’a Papurement par la Cour des comptes de la
comptabilité des dilférens administrateurs;

Sur la demande en restitution des 150,000 fr. provenant
des 5 pour 100 percus sur chaque mise, il a également sur-
sis & statuer jusqu’a Papurement des diverses comptahi-
litéss

Et sur la demande A fin d’attribution des 495,470 fr., for-
mant le dixieme do produit de la vente des rentes apparte-
nant & la tontine, et que les administrateurs revendiguaient
comme ayant droit au dixitme des extinctions, le Tribunal
a décidé que, sur cette somme prélévement serait fait an
profit des administrateurs du produit de la yente des rentes
app;irtcnant aux actionnaires décédés, depuis la eréation de
Ia tontine jusqu’d sa dissolution (envirop 8 & g.o00 fr.), et
que le surplos de la somme serait mis & la disposition de la
commission de liquidation, pour &lre reparti entre les ac-~
tionnaires,

Yoici les pricipaux motifs de ce jugement :

« En ce qui touche la propriéte de la somme de 495,450
francs; formant le dixiéme du produit de la vente des ren-
tes de la tontine ;

» Attendu qu’au moyen de Pabandon fait par les commis-
sions de liqujdation, les parties ne sont plus divisées que
sur ce qui, dans les 495,470 fr. , représente le produit de la
vente du dixiéme des rentes, dixieme qui sans la dissolution
de la tonline aurait successivement, etau fur et & mesure
des décés des actionnaires, profité aux administrateurs, aux
termes de U'art. 19 des statuts;

» Attendu, & Pégard de Guéroult de Fougtre , Denuelle
Saint-Leu’ et Fournier-Verneuil, que si, d’aprés Part. 34
des statuts, le droit au dixiéme des extinctions était rever-
sible sur la téte du dernier vivant des trois administrateurs
fondateurs, et ne devait s’¢teindre qu’an déces du dernier
d’entre eux, c'est que le décés était le seul cas préyu par
les statuts pour la cessation des fonetions des adwministra-
leurs; que des divers articles des staluts, notamment de
la combinaison des art. 15, 18, 19, 32, 34, 35 et 50, il
résulte que le droit au dixieme des extinclions, aussi bien
que le droit aux 5 pour 100 des mises, sont attribués aux
fondateurs en qualité d’administrateurs, qualité de laquelle
ils sont inséparables;

» Qu’en effet , on ne saurait induire d’aucune des dispo-
sitions des statuts que les fondateurs aient ¢té antorisés i se
décharger par des cessions du poids de Padministration, et
d conserver en méme temps le béndlice du 'dixieme des
extinclions, et qu’ils aient pu, par cette étrange combinai-
son, faire couriv aux actionnaires toules les chances de
perte que pourrait entrainer la mauvaise gestion des indi-
vidus auxquels il leur aurait pla d’abandonner Padminis-
tration ; .

» Attendu que, par l'ordonnance de révoeation «
cembre 1824, ensemble par la vente des remtes de
faite en exécution des ordonnances., jugement ef
téricurs, le contrat entre les administrateurs cy
naires a ¢lé an¢anti pour Pavenir; que, dansiest
choses, le droit an dixiéme des extinetions ne\ jph
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ministrateurs contre les actionnaires de la tontine qu’a une
action en dommages-intéréts i raison de 'exéeution du con-
traty qu’il est constaté dans les motifs de I'ordonnance de
révocation, et par les pieces mémes produites au proces,
qu’il y a en, de la part des administrateurs, violation des
statuts, ce qui les rend non recevables & exciper d’un état
de choses qu'ils ont provoqué;

«En ce qui touche la demande de la commission de liqui-
dation dela tontine, & fin de restitution de la part de tous les
aneiens administrateurs de la somme de 150,000 fr, 3

» Altendu que si, d’aprés Particle 15 des statots, les 5
pour 100, percus au momentetau-dela de la mise, devaient
appartenir, de plano, aux trois administrateurs, et devenir
leur proprieté privée et incommutable, ¢’ctait & la charge
imposée par I'art. 32 de faire tous frais quelconques de bu-
reaux et de gestion, jusqu’au déces du dernier vivant des
actionnaires de chaque série;

» Aftendu toutefois que Gueroult de Foungeére, Denuelle-
Saint-Leu, Fournier=Verneuil et Saivres, qui avaient cess¢
leurs fonctions d’administrateurs long-temps avant la réyo-
cation des autorisations royales, donnces 4 la tontine, et
dont les obligations avaiént passé sur la téte de Degousce
et Maitigeau, ne pourraient &tre assujétis i reslituer partie
des sommes par eux touchées, qu'autant qu’il serait justifi¢
qu’ils ont participé aux violations qui ont amené ladite vé-
vocation;

» Que les arréts a intervenir de la Cour des comptes sur
les comptes des diverses administralions qui se sont suceé-
dées, pourront seuls fournir des lumitres d cet égard, eten

Tels sont les prineipaux motifs de ce jugement qui inté=
resse plus de huit mille actionnaires de la Tonline, repre-
sentés par la commission de liquidation.

e
DEPARTEMENS.
( Correspondance particuliére. )

Une question de compétence d'un haut intérét vient d’oc-
cuper tour A tour le conseil de guerre maritime séant a
Brest, et le Tribunal maritime de la méme ville. Voici les
principales circonstances de cette affiire : -

Deux apprentis-marins, du 13° équipage de ligne , embar-
qués sur le vaisseaun le Foudroyant, sont traduils devant le
conseil de guerre maritime, comme prévenus d'un délit

~contre la subordination.

1l résultait de Pinformation qu'an moment od le prétendu
délit a da se commeltre . le vaisseau le Foudroyant venait
de démarrer de la miture pour se rendre en rade, mais
qu’il était encore dans le port.

Le décret qui organise les conseils de guerre maritimes
¢st du 22 juillet 1806. L'art. 55 est ainsi congu : "

«Tous délits commis par lés personnes embarquées surnos
» vaisseaux et autres'de nos bitlimens, sur le jugement des-
» quels il n’est pas pourva par les dispositions ci-dessus,
» séront jugés parun conseil de guerre. » (Il s’agit, dans
ces dispositions, des peines-de police et de discipline.’)

Mais, le 12 novemnbre suivant, est rendu le' décret por-
tant eréation des Tribunaux maritines, Substitaés aux an-
diennes cours marliales, et voici ce que portent les art, 10,
11 et 12 de ce décret :

« Art, 10. Ces ‘Tribunaux connaitront de tous les délits
& cominis dans les ports et arsenanx, qui seront relutifs soit
» aleur police ou sireté , 'soit au service marilime.

» Art. 11. Tls connaitront de’ ces délits'a Pégard de tous

ceux qui en seraient ‘auteurs, fauteurs ouw complices, ‘en~

core qu’ils ne fussent pas géns de guerre, ou attachés an
setrvice-de la marine.

» Art. 12! Les ¢quipages des bilimens en armemaent se-

pont de miéme sowinis 4 ledr juridiction, powr les delits

velatifs au service maritime ;' commis’jusgn’an’ moment de
la mise en rade, et au désarmement’ depuis la rentiée
dans le port, jlgsqu’au licenciement de I'équipage. '»

Cest le lundi, 19 juin dernier, que le conscil de guerre
maritime s’est assemblé & "Amiral, pour le jugement de la
canse.

Apres la lecture des pitces,. le défenseur des privenus a

é¢levé un moyen d'incompétence, et a dépose les concly-
sions suivantes :

» ‘Attendu que les delits impuies aux prévenus “Umiéi\t
été commis dans le port, avant la mise en rade, ‘el setajupg
relatifs tant a la police ou sareté dudit port quau sepyjee
maritime ;

» Altendu ‘dés-lors que la connaissance de ces faits ap-
partient d¢ droit au Tribunal maritime (art. 10 et 12 du dé-
cret du 12 novembre 1806) 3

» Attendu que , serait-il yrai (ce que I'on conteste), quil
existit quelque difficulté & concilier les textes des décrets
des a9 juillet et 12 novembre 1806, le conseil n’en deyrait
pas moins se déclarer incompétent, d’aprés le principe que,
dans le cas dinconeiliabilité, les derniéres lois sont répu-
tées déroger aux anciennes : posteriora derogant prioribus;
par ces molifs, etc. »

On concevra aisément I'importance de ce declinataire,
en pensant que le pourvoi en révision n’est point admis
contre les jugemens des conseils de guerre maritimes.

Le conseil, 4 Funanimité, adopta les conclusions du dé-
fenseur, et ordonna lé renvoi de laffaive devant le Tribunal
competent.

Sur lordre de M. le commandant de la marine , les, pié~ |

ces furent done mises i la disposition de M. le commissaire-
rapporieur présle Tribunal maritime, el la séance fut con-
voquée pour le 27 juin. ;

M. le commissaire-rapporteur par intérim, apres avoir
donné connaissance.an Tribunal du jugement rendu leag
par le conseil de guerre maritime, et, sans procéder Ala
lecture des autres pitces, a présenté des observations ten- |
dantes 4 décliner aussi la compétence du Tribunal mariti-
me, et a soutenu que le conseil de guerre maritime deyai
seul connaitre de celtesaffaire.

Le défenseur a de nouveau développé les moyens quil
avait produits devant le conseil de guerre. 1l a soutenu qu'd
moins de rayir aux mots la signification que leur donne no-
tre langue, on ne pouvait s’empécher de convenir que le
délit imputé auwx prévenus concernait le service maritime, et
que, d’aprés ce fait joint & toutes les circonstances dela
canse, on ne pouvait révoquer en doute la compétence du
Tribunal inaritime. i

Aprés une longue délibération, le Tribunal maritime; i
la majoxité de six voix contre deux, s’est aussi declaré in-
compétent. ‘

Nous ferons connaitre la- déeision qui/interviendra surce
conflit négatif: 1a question intéresse vivement le sort des
marins en général.

— Le 2" conseil de guerre maritime , permanent & Tot:
lon, dans sa séance du 26 juin yavait eu & s’uccupel"d’une
question que la Cour de easssation et plusieurs conseils d¢
guerre ont déji résolue négativement. Saveir : sila Joi de'
1793 , sur les délits militaires, est encore en vigueur. Lt
nommé Poulignot ; ouvrier ivla 2° compagnie douvriersdt
corps royal d’artillerie de la marine, était accuse de"‘"’l
d’une montre en argent, appartenant a un de ses camnart
des. Le capitainie rapporteur a ‘conclu i 'application de IE
peine de six ans de fers et 4 la dégradation. M¢ Colley a“"r
cat,; défenseur de laccusé, a soutenu que la loi de g ¢
devaitpluséireappliquée, puisque, outre toutesles circonsiat]
ees qui indiquent que ce n'était qu’une loi vaisoire,le"*“
tre méme de cette loi prouve quelle n’est laite que pmll.']‘
temps de guerresila en consequence concl dce quey &
conseil reconnaissait accusé coupable, il ne lui infligedt g
les peines portées par le Code pénal de 1810, Mais le cot"
seil a-adoplé entigrement les conclusions de M. le cﬂplmi"’j
rapporteur. g |

Sur le pouryoi en révision de 'aecusé,

ce jugement a &
cassé par le motif, entye autres, que toutes les questions I
sultant de la plainte n’ayaieut point été posées, et Jaccus
a ¢1é renvoye devant le 17 conseil.

— Les Tribunaux egrrectionnels de Toulon et de Dree

] : <nites dite
guignan viennent encore de_s’occuper des pomsullea‘!

sées/contre les usuriers, dont, depuis quelques aﬂ"“’e;’.
Uarrondissement de Toulon était infesté. Celle affaire pfbsﬁe‘
tait des cavactéres beaucoup ‘plas’ graves que toutes (-:'cul;
poitées jusqu’d présent devant ces Tribunaux. Lies si¢
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Martin Bonis, commis marehand-fripier, el Benoit Messon,
Mg aire, étaient prevenns 1° d'usure habituelle ; 2°

ien milit ;
we %° d’abus de confiance et d’abus de blanc-

Jescroquerie s
m;f:' Marroin, leur dt':fC[lS(?U'(', est parvenu :1 écarter }cc
deux derniers chefs d’accusation ; mais dc.cl'ﬂrcs cmlpa’b‘lca
Jusure habituelle, les 'deux prévenus ont etc‘cqudm.mc_a le
11 avril 1826 4 6,000 [r. Camende, et aux frais solidaire-
ment. 3 n 2 g

M. le procureur duRoi, qui av;;ut conelu & clc.ux, ans
demprisonnement et 425,000 fr. d ;ltl_mmlc, a interjete ap-
peld minimi , et le Tribunal de l)ru‘gulgn;m, mul:gt‘u les ef-
forts de M* Em. Poule, les a'déclarés eoupables d’usure 11;}—
dituelle et d’escroquerie, et les a en conséduence condamnés
4 un an d’emprisonnement et 25,060 (rancs d’amende seli-
dairement.

Tls ont été écroués sur-le-champ. Les taux ordinaires de
leurs préts étaient 18, 20 et 2/ pour 100 par an; il y en
avait méme i 50 et 60 pour 100.

" Le Tribunal correctionnel de Draguignan vient de ré-
former le jugement du Tribunal de Toulon qui avait acquitte
le sieur Michel, garde de santé a Hycres, prévenu d’avoir
violé les reglemens en permeltant, avee les précautions né-
cossaires, le débarquement de quelques lettres et journaux,
¢t dix pitces de 20 fr. pour payer un incssager.

M. de Saint-Julien, substitut de M. le procureur du Roi,
a soutenn que des lettres et une somuie de 200 Ir. en pieces
Jde 20 fr. étaient des marchandises, et que les réglemens deé-
fendant le débarquement des marchandises yenant du
Levant ailleurs que dans les lazarels, le sieur Michel deyait
ptre condamné; que dailleurs, s’agissant d’interéts ma-
jeurs, de la salubrité et de la sireté d'un royaume, gil y
avait quelque doute sur Pacception du mot marchandise, il
devail étre interpréte contre laccuse.

M¢ Isnard, avocat du barreau de Toulon, qui, en pre-
miére instance avait oblenu un succes complet, a combattu
avee force ce systtme d'interprétation; mais le Tribunal a
condamng le prévenu a trois jours de prison et b francs d’a-
mende.

e e T B
TRIBUNAUX ANGLAIS.

Les elections d'Irlande continuent d’étre fort tumultueu-
ses, et Iintervention de la force armée donne souvent licu
ades soénes sanglantes. Le jury qui est chargé, sous la di-
rection du Coroner, de déterminer les causes des accidens,
déclare presque toujours qu’il y a meartre volontaire , at-
tendu que les soldats ont [fait feu avant la lecture du riot-
act (loi martiale). La derniére cause de ce genre n’était pas
encore jugée aw départ du courier. Il s’agissait de Pélection
d'un M. Hare. Deux ouvriers, les sicurs Sallivan pére et
fils, marchaient dans une rue voisine du rassemblement ,
lorsqu’un  officier eommandant un détachement de milice
s'estiéerié : Voila les hommes qui ont fait lever notre lievre !
Il jouait ainsi sur le mot anglais hare qui signifie liévre. Un
instant apres , sept ou huit coups ne fusil sont partis, et les
deux infortunés ont succombé. Si le jury déclare quil y a
meurlre, cette affaire sera sans doute portée & la Cour d’As-
sises, : ‘

_— La Cour de 'amirauté est saisie d’'une question rela-
Give & un délit de la traite des ntgres, commis dans les cir-
tonstances suivantes.

Le sieur Thomas Young, capitaine du bitiment de commer-
cela Malta, sétait rendu sur les cites d’Afrique, pour échan-
ger des verroteries, des liqueurs fortes et des barres de fer,
tontre de la poudre d'or, de Uivoire et de la gomme de
Thuile de palme. Dans ces parages, les parties contracian-
tes sont dans une défiance véciproque; les négres ne livrent
I'fm‘mis leurs marchandises avant d’avoir recu les objets
iizlﬂgnlfgla lpro‘mi:s'en ltclmi?;- de leur coOté, les em‘(:‘péuns

2 es chefs negres quils leur remettent des Gtages
poue la sireté de leurs engagemens. o
Feﬁ»uﬂdt‘:l'l}f{—, nou_m_u': Antonio Jo,; avait laissé a bord du vais-

2 10mas Young, quatre de ses femmes, dont la plus

DOPE denty cu® ; . . %
gt avait seize ans et I plgs jeune treize. Aprés accom-

plissement du marché, Young retint ces jeunes femmes
sous divers pritextes; les négociations durérent plusieurs
jours, pendant lesquels il abusa successivement de chacuue
des négresses, et enfin il les vendit comme esclaves au
commandant d’un Schooner espagnol, qui faisait dans la
méme contrée Uinfime trafic des noirs.

Dénoneé par ses propres matelots i la croisiére anglaise ,
Thomas Young a ¢t¢ amené & Deptfort sur ua vaisscau de
transporl 3 ce méme bitiment a conduit aussi en Angleterre
le contre-maitre et les matelots, qui doivent servir de Le-
moins.

La Cour de I'amirauté s’assemblera sous peu de jours
pour juger cette affaive. Thomas Young a prétendu dans ses
interrogatoires qu'il éluit victime d’une atroce calomnie,
que tous les fails étaient mensongers, et n’avaient ¢t¢ ima-
ginés par les hommes de son équipage , que pour se venger
de la rigueur avec laquelle il s'est vu obligé de réprimer une
insurrection d son bord.

—Tous les habitans de Halton-Garden, ont éte mis en
émoi par une aventure des plus singuliéres. Un watchman
de Londres, apercevant & 'auhe du jour, sur wne charrette,
un sac ferné soigneusement, ordonna au charretier de ac-
réter. Celui-ci ne tenant peint compte de Pavertissement,
le watchman fut obligé d’employer la force, et conduisit le
yoiturier et son charriot an corps-de-garde. Quverture faite
du sae, on 'y trouva le corps d’une jeune femme déja dans
un état de putrélaction, et qui annoncait qu’elle avait
été exhumée d’un cimetiére voisin ponr cire vendue
i des anatomistes en dépit des lois qui prohibent cet al-
freux négoce. Comme on soupeonnail qu’elle avait eté en-
levée du cimelicre de Halton-Garden, on y prit des infor-
mations. Une garde malade se rendit sur les lieux et declava
qu’elle reconnaissait bienle cadayre pour étre colui de mistriss
Ward, morte depuis peu de jours, et qu'elle avait soignee
dans sa derniére mala lie. Le mari fut appelé; il n'eut pas la
méme fermeté que le roi dbn Pédre i la vue des traits defi-
gurés d’'Inés de Castro; il se trouya mal, et quand il ful re-
venu a lui, il déclara qu’il ne pouvait rien dire de positil,
parce que la figure de la personne qu'on lui représentuit
était néconnaissable. On n’a pas imagine de meilleurmoyen
que d’ouvrir la fosse de mistriss Ward, el 'on y retrouvi
son cercueil intact. Les recherches ultérieures, pour décou-
yrir sur qui a été exercée cette violation de sépulture, out
éte infructueuses. Le charrelier, nommé Marshall, prétend
avoir ¢té employé par des inconuus qui ne i avaient pis
fait connaitre la nature du fardeaun, et devaient le reprendre
au marché de Smithfield.

— Le Courrier anglais rend compte d’un embarras fort
étrange ol “viennent de se trouver les juges de Petat de
Kentucky, dans les Etats-Unis d’Amérique, par suite d’une
erreur grossiere dans la rédaction d'une loi pénale. La legis-
lature de ce pays, ayant cru devoir réeformer son Code eri-
minel, par une loi du 12 janyier 1825, on y introduisit une
disposition ainsi congue : « Le meurtre commis avant la
presente loi, sera puni de mort. » Il en resultait  que le
meurtre, commis -postéricurement 4 la loi; serait impuni, ¢t
telle n’avait pu étre Uintention du législateur.

Un nomme Beauchamp, s’¢tant rendu coupable d’homi-
cide sur la personne d’un sicur Sharp, les meilleures tétes
de Uendroit ont été d’avis qu’on ne poavait lui appliquer
aucune peine, et qu’il fallait - convoquer au plutit la legis-
lature, afin de remplir ilnmediatement cette lacune; mais le
juge Davidge, qui presidait les assises, a pris sur lui defaire
pendre le nomine Beanchamp, en vertu d’une. loi antérieure
non tbrogée par celle de 1823.

SUR UNE DECISION DU CONSEIL D'ETAT,

En maticre de chemins vicinawr.

Nous croyons ulile de publier les. observalions: sui-
vanies, quinous:sont adressées parun honorable magis-
trat :

« L’ordonnance royale du 11 janvier 1820, que vous aver
rapportée dans votre journ: Iy mérite s comme vous e dites
fort bien, de fixer Paltention des jurisconsultes,




Elle décide que les anticipations commises sur les che-
mins vicinaux doivent &tre réprimées par les conseils de
preéfecture, lorsque la vicinalité et les limites des chemins,
dont il s’agit, ont été précédemment reconnues et déclarées

rar I'autorité administrative. :

» Elle se fonde sur Part. 8 de la loi du g ventdse an XTIT.

» Celte ordonnance aurait pour résultat de faire changer
la jurisprudence de tous les Tribunaux correctionnels du
royaume, s’il fallait adopter ses dispositions qui paraissent
contraires an texte formel des lois de la matiére.

» L'art. 8 de la loi de ventdse an XIII dit: « Les pour-
» suites en contravention aux dispositions de la présente loi
» seront portées devant le conseil de préfecture. »

» Remarquez bien ces mots: De la présente {oi. Or, au-
cune disposition de cette loi ne prévoit 'anticipation sur un
chemin vicinal. Son but est de régler le mode de plantation
des routes et chemins vicinaux. Elle est intitulée dans le
Bulletin : Loi relative aux plantations , el c’est i cette occa-
sion qu’elle dit, article 7: « L’administration publique fera
» rechercher et reconnaitre les anciennes limites des che-
» mins vicinaux, et fixera leur largeur. »

» J’entends cette disposition; mais, o voit-on l4 que I'an-
ticipation sur la largeur soit prévue? Que cette anlicipation
soit une contravention 4 la présente loi ?

» Le seul texte applicable 4 ce délit est celui de I’art. 4o,
titre 2 de la police rurale, loi du 28 septembre 1791, 11
dit : «les cultivateurs ou tous autres qui auront degradé ou
detérioré, de quelque maniére que ce soit, des chemins
publics, ou usurpé sur leur largeur, seront condamnés. etc.

» L'art. 2 de cette loi dit: tous les délits ci-aprés men-
tionnés, sont de la compétence du juge de paix ou de la
municipalité.

» L'art. 5 ajoute : Tout délit rural, ci-aprés mentionné,
scra punissable d'une amende ou détention soit municipale
soit correctionnelle. »

» Aussi, depuis ce temps, les Tribunaux correctionnels du
royaume ont appliqué ces dispositiens, et ils n’ont pu le
faire que lorsqu’il s’agissait d’'un chemin public, ¢’est-a-dire,
d’an chemin dont la largeur et la vicinalité sont fixées par

“ P'autorité administrative. Car ce n’estpas la loi de Pan X1IT
qui a voulu que les chiemins vicinaux fussent fixés et déler-
minés ainsi : c’est la loi de 1791 elle-méme, celle que je ¢i-
tais tout-a-I'heure , et qui parle dans Part. 2 de la sect.' VI
du tit. 1%, des chemins reconnus par le direcloire du district;
qui, dans art. 3 de la mEme section veut que le divectoire
du département détermine la largeur de ces chemins,

» Toutes ces dispositions s’expliquent et se coneilientaisé-
ment. Dans le systéme de la loi de 1791, Padministration
détermine les chemins : les Tribunaux punissent ceux qui
les dégradent ou ceux qui usurpent leur largeur.

» Le législateur de I'an XTII, en rappelant la disposition
qui donne & 'administration un droif qui ne peut appartenir
qu'd elle, ne change rien quant aux dispositions qui répri-
ment les anticipations, et n’attribue aux conseils de préfec-
iure,, que la poursuite des contraventions aux régles sur les
plantations.

» Addmettre les principes de ordonnance du 11 janvier 1826,
ce serait préter i la loi de Pan XTIT des dispositions qu’elle
ne coutient pas; ce serait abroger les dispositions de la loi
de 1791, et renverser la jurisprudence existante de la Cour
de cassation, qui n'a jamais hésité A reconnaitre: 1° qua
Fadministration seule appartientle droitde fixer la vicinalité
ct la largeur des cheming; 2° qu’anx Tribunaux seuls appar-
tient, en prenant pour base les fixations de administra-
tion, d"appliquer les peines prononcées par la loi de 1~ga
conire ceux qui usurpent sur la largeur des chemins vici-
naux. »

Piris, 11 juillet.

M. Failly, juge auditeur au Tribunal de Niort, fils de M.
le procureur du Roi de Partenay, a élé nommé substitut du

k e J -
procureur du Roi, au Tribunal de Fontenay-le-Coumte , en

-

remplacement de M. Giraud, nommé juge d'instruetiop
Tribunal des Sables. 6

‘—I‘ar ordonnance du 21 juin, M- CharlesFagnicz, av
prés la Cour royale de Paris, ancien principal clere gy,
Launoy, de la Creuse, a été nommé avoué pres le Tribug
de'pll'umié!-e instance, en remplacement de M¢ Viault, d.
missionnaire.

— M. Litouche,
mourir.

— La Cour royale (c¢hambre des appels de policé corrg,
tionnelle) a entendu aujourd’huj les témoins dans Paffaip |
Mac-Gregor. M. P'avocat-général de Ferriéres a porté la e
role. M° Berville a été ensuite entendu dans Pintérét ¢,
Mac-Gregor. Lehyby a plaidé lui-méme sa cause.

L’affaire ayant été remise demain, nous rendrons
compte detaille du réquisitoire du ministére public et J
plaidoiries.

— Une élégante sage-femme de la capitale Comparaisy
hier devant le Tribunal correctionnel, prévenue 1° de feyp
chez elle, sans autorisation, nn cours d'accouchemens, o,
disait-on, elle n’admettait, en dépit de Pesprit de conps,
que des étudians en médecine ; 2° de n’avoir présenté i P
tat civil, que cing jours aprés sa naissance, un enfant qu'elly
avait regu.

M™ D..... a répondu qu’elle avait sollicité Papprobatioy
de la Faculté, autorisation du grand-maitre de I'Univer.
té, que I'une et l'autre lui avaient é1é promises, et quell
avait continué 4 professer sur la foi de ces promesses, |
voyant surtout que les annonces publiques de son cours .|
culaient librement. Puis elle a ajouté qu'elle recevait Ggale-
ment des éléves sages-femmes et des éleves médecins
Obligée de se défendre sur le second poiat de la preévention,
M® D..... a dit: « J'ai déclaré trop tard la naissance de e
fant en question, parce que j’étais trés malade au moment
de I'accouchement, et me suis trouvée pendant plusieus
jours hors d’état de sortir. Je ne voulais, au reste, pas at-
coucher chez moi la mére de cet enfant, parce que ma mai |
son est specialement destinée aux dames qui ont des ménage
mens & garder ; mais elle w’en a tant prié, je Jai vues
malheureuse, que je n’ai pu refuser. » '

Reconnue seulement coupable de n’avoir pas declaré,
dans les vingt-quatre heures, comme le veut la loi, la nais |
sance d'un enfant, la sage-femme a été condamnée, aut
termes de I'art. 346 du Code pénal, & six jours de prisonel
16 fr. d’'amende.

— La Cour d’assises de Laval , présidée par M. Langlois
conseiller-auditeur, vient de condamner aux travaux forces
d perpétuité la nommée -Anne Racine , dgee de trente-sepl
ans, aceusce dinfanticide. Pendant Uinstruction , cette ser-
vante,, déja mere de trois enfans, avait dit pour sa justiﬁe?
tion qu'elle avait mis au monde une vilaine béte, qui avall
une queue, qui remuait les pattes et faisait d’affreuses gri-
maces , ce qui layait décidée i la jeter dans la riviere dels’
Jouanne. Limmoralité révoltante de Paccusée a exigé lo
secret des débats, M. le procureuar-général Delamalle a s0d-
tenu accusation,, et la défense a été présentée par M* Gues
don. !

— Le mardi, 4 juillet, on a exécuté sur la place du Ch-
teau de Brest, un soldat de la ligne, faisant partie de ]
garnison, en cette ville. Thavait eté condamné 4 mort P'_l'l
le couseil de guerre permanent, pour cause de désertion
aprés grice. 1l ttait en outre accusé d’ayoir comnis ph-
sicurs erimes pendant sa désertion. !

juge d’instruction & Mayenne, vient ¢,

o
TRIBUNAL DE COMMERCE.

DEGLARATIONS DU 10 JUILLLT.

Waldeck, fab. de lunettes, rue Neuve-de:-Petits-Champs, n? i3.
Corraza, limonadier, rue Frépillon, uo aa, !
Chollot, entiep. de terrasses, rue de la Royuette, ne 33,

ASSEMBLEES por 13 JUILLET,
i < LA

12 h. — Dubergicer, nég.

i IMPRIMNERIE D'ANTHELME BOVCHEDR , RUE DES INS-ENFANS, N° 34.




