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COUR DE CASSATION ( Sections réunies ).

Audisnce solennelle du 8 juillet, présidée par Mgr.' le*Garde-
des-Sceauz,

Une question de droit civil qui, sous un rapport, peut se
rattacher au projet de loi du droit d’ainesse, a occupé cette
gudience solennelle.

Il s’agit de savoir si les biens donnés en avancement
d'hoirie doivent élre comptés dans la masse de la succession
pounr déterminer le montant de la quotité disponible, don-
née par préciput i P'un des enfans, ou, en d’autres termes ,
#i Uhéritier a reserve, legataire de la portion disponible,
peut profiter du rapport des objets donnés en avancement
d'hoirie.

Les Cours royales de Pan et ’Agen ont jugé, contraire-
ment & la Cour de cassation, que le montant du préciput
devait &lre calculé, tant sur les biens dont le testateur était
saisi lors de son déces, que sur ceux donnés en avancement
d'hoirie, et rentrés fictivement dans la masse de la succes=
sion.

M. le conseiller Vergés a présenté le rapport de cette af-
faire,

M* Guillemin, avocat des sieurs de la Mothe et dame
Jourdan, demandeurs en cassation, s'est exprimé ainsi:

« Monseigneur et Messicurs, souvent, et méme presque
toujours, les dons en avancement dhoirie enrichissent les
contrats de mariage et font la dot du donataire. Cetle pre-
liére observation vient d’abord ajouter tout le poids des
interéts de famille i Ja gravile d’'une question qui, depuis
prés de vingt ans; divise tous les Tribunaux du royaume ,
mais que vous avez constamment jugée en faveur de Pin-
Yiolabilité du contrat. -

®» La Cour supréme croyait avoir définitivement fait jus-
tice d'un’ systéme de déception, et la plupart des Gours
royales semblaient converties 4 la lumitre de sa doctrine :
lorsque tout-d-coup celles-la méme qni avaient ouvertement
tondamné leurs propres erreurs, sont rentrées dans la car-

- ¥iere des contradictions , poussées._par je ne sais quels prin-
tipes d’une politique sans doute respectable dans son but,
nals pen scrupulense dans ses moyens, ou du moins peu
regulicre dans sa marche, et étrangere d’ailleurs & notre

Code civil, c’esi-i-dire , a la législation qui seule doit régir

loute la cause. »

N Guillemin rappelle les motifs de P'arrét de cassation,
sur lesquels il établit sa doctrine en opposition & celle de
Yaregy altaqué,

« Considérant, qu'aux termes de Part. 89%, la donation
£utre-vils régulitrement aceeptée , dépouille irrévocable-
ment celui qui I'a faite; qulainsi, en principe général, et
sauf les ‘exceptions expressément établies par la loi, les
C.]iﬂscs dounies entre-vifs ne font plus partie de la succes-|
:‘;:};{;J ‘(!ilunfucur; qu’il suit de la que, quels que soient les

_— 1-m:, lesqufls le ‘lcslnmmrnt. ua sieur Jo‘ur.du‘n est
U, le legs qu'il a fait par preciput 4 sa fille ainée, la
ame Sabatier, du quart de fous ses biens, ne peut comH
p“’“‘-_‘re que le quart des biens dont il ¢tait saisi 4 son décés
£l ‘lul Composaient réellement sa suceession , elc.»

p'cs ‘;\tllct:st §lu]r dans celte doclrim‘: . ajoute Fav oeat, prin

Produj 0n5uq}:c||ces, Loutl est pu1.s<': dans la loi; lout's'l

it el se développe sans obscurité et sans effort ; et ic

<i

finirait Ia discussion, si ce systéme des adversaires ne pro-
Yoquail encore , sinon & éclairer davantage 1'évidence, du
moins i dissiper les nuages dont on essaye de I'envelop-
Pcl". » .

Apris s’étre livré & Vexamen des objections, M® Guille-
min presente des considérations d’un haut intérét.

« Pour terminer convenablement cette discussion, dit-il,
il me reste 2 examiner les réflexions générales par lesquelles
on essaye d’accuser la loi telle quelle est entendue par la
jurisprudence de la Cour.

» Quel serait le résultat de ce systéme? C'est le votre,
Messicurs, sur lequel la dame Sabatier se fait celte ques-
tion, et elle y répond ainsi elle-méme : « Il mettrait les
peres et meres dans Palternative, on de renoncer & I'usage
des donations en avancement d’hoirie, qui facilitent les ma~
riages en assurant I'existence des nouvelles familles, aux-
quelles il donne naissance, ou 'de se priver de la faculté de
dizposer par préciput d’une partie de leurs biens, faculté
qui est une puoissante garantie des meeurs domestiques , et
du repos de la société toute entiere. »

» Dans cefte objection peun réfléchie, j'ose le dire, vous
oubliez d’abord que les moeurs domestignes , pour lesquelles
vous fuites des veeux si généreux, doivent étre placées sous
une sauve-garde autre que celle d’un interét trop souvent
entaché lui-méme d’une sorte d’'immoralité.

» Yous-oubliez que les affections et les devoirs de la na-
tyre ne se réglent jamais sur les caleuls de la cupidité ou de
Pambition. Quoi! ¢’est an nom des sentimens de famille, et
durepos de la société, que vous nous prophétisez la désué-
tule des dons en avancement d’hoirie, et la stérilité des
cantrats de mariage ! Rassurez-vous; les meeurs francaises
ne sont pas encore dégradées jusqu’a ce point,.,

» Veut-on avouer nettement le secret de cettre contro-
virse? veut-on convenir que la source de ce grand débat
Ie se rouvre avec tant d’éuergie que pour l’:_lgrundissement
@s preciputs et des sublitations ? »

Mgr. le gavde des sceaux : Avocat, il nest pas question
le la loi nouvelle sur les substitutions. Le procés actuel exis-
2it long-temps auparavant.

M¢ Guillemin : Je parie d’un arrdt rendu tont récemment
par la Cour royale de Caen qui, adoplant les idéesnouvelles,
g'est déjugee elle-méme.

« Au surplus, jen’accuse pas les intentions des novateurs;
il me suflit de faire observer qu’ils n’arriveront ni franche-
‘ment ni méme approximativement A leur but.

» Bt d’abord, leur marche n’est pas franche ; mieux vau-
drait réclawer une loi dérogatoire, parceque la bonne foi,
dans ce cas comme en toul autre, doit absoudre Perreur.
Bais introduire dans le Code civil, par forme d'interpréta~
{ion, un principe qui luj répugne, et que le Tribunal, con=
servatenr supréme des lois, a constamment repoussé, c'est
une tenlative digne en effet d’étre dénoncée 4 la plus solen-
nelle censure.

» Fajoute que le but proposé est bien loin d&tre atteint.
On veut metire une barriére au morcellement des proprié~
tés; et préeisément on lui ouvre une nouvelle voie! car,
dans Je systeme des adversaires, le donateur pourrait, ne-
nobstant Pavancement d’hoirie , disposer encore de la quo-
tité, pon seulement en faveur d’un autre successible, mais
aunssi en faveur d’un donataire ctranger, et introduire ainsi
daus la division du patrimoine un nouveau copartageant!
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Piinprudence de ce systéme égale donc son injustice; et ce
n’est pas Lout!

» Quel gerait le plus fréquent résnltat de Ia volonté ar-
Bitraive et changeante dir pére de famille  Ce serait evidem-
ment d’entrainer presque toujours la renonciation des dona-
taires de Pavancement d’hoirie. Ainsi donc, ce n’est pas as-
sez de semer la- discorde parmi lés successibles, on provo-
querait encore la désertion de la succession paternelle!
Est-ce la favoriser les meeurs domestiques? Est-ce li con-
tribuer au repos de la société entiere, comme vous le pro-
jetez ? Est=ce la rappeler au milicu de nous les principes et
les sentimens de lantique loyauté francaise?

» Enfin, Messieurs, ct cette derniere considération me
parait digne de clore la discussion : quand tous les textes de
fa loi proclameunt Pirrévocabilité de Mavancement d’hoirie ,
quand les adyersaircs la reconnaissent, etquandla Cour de’
cassation S'appuie sur une base si franche et si émineminent
Négale, espérer que la‘jurisprudence supréie, jusqu’alors
dimmobile, vienne aprés vingt années flechir devant la ver-
satilité des artéts des Cours royales, c’est vouloir ¢hranler
le plus solide édifice de notre magistrature, et, ¢i'je dis toute
‘ma pensée, il me seniblerait voir crouler avec sa jurispru-'
“dence une des colonnes qui doivent soutenir sa durée! s

'Me Nicod, dans Tintérét de la dame Sabatier, défende-
resse en cassalion,a soutenu le systéme dés arvéts attacués.

M. le baron Moutre , ‘procurcur-général, a conclu i la
tassation.

La Cour, aprés quatre heures de délibération, a'rendu,
par Porgane de Mgr. le garde des sceaux, Parrét suivant :

« Considérant que, d’apres Part. ‘913 du Code civil , les
Tibéralités, soit par ‘actes entre-vifs, soit ‘par testament, ne
‘peuvent pas excéderla moitié des biens du disposant, silne
Taisse & son décés ('|u"ll:1"en[’uht légitimes le Liers, <'il laisse
deux enfans; le quart, il en laisse trois, ou un plus grand
nombre;

» Que cette disposition divise la totalité du patrimoine da
‘pere en'deux parts, 'ine consistant dansla réserve die aux
“enfans et indisponible; 'autre dont le pére peut disposer,
“au contraire , én favéur d'un’'de 'ses enfans, par préciput, et
méme en fayeur d'un ¢tranger;

» Que cette faculté maintient Pautorité du''pére et'son
'droit de propriete ; qu’a sa mort il “reste 4 vérifier si 'lare-
serve est intacte, ou sila portion disponible a été étendue
an-dela de'la limite tracée parlaloi;

» Considérant que Part. g2a n"admet point de diffcrence
“entre le modede procéder sur la demande en réduction ,
formée par Phéritier a réserve, et le mode &' suivre sur la
“demande en prelevement de la portion disponible; $
_» Que cet article veut en effet qu'on forme une massede
"$ous 1es biens existans au décés du donateur ou testatetr;
qu’il veul en oulre qu’on y réunisse ficlivement ' ceux dat
“il a ‘été disposé par donation éntre-vifs; quil ‘veut qu'm
“caletle sur tous ces biens, quelle est, en égard d'la qualté
des heritiers quil laisse, la quotité dontil a pu disposer;

» Considerant que si cétte réunion fictive était' non appl-
“cable'aux demdndes en téduetion formées’ par Uhéritieri
réserve, la loi serait facilement éludée; que Iextension e
Ja portion disponible ‘an-delt 'de ses 'bornes tendrait la de-
inande en réduction nécessaire, et'donnerait’lieu-d I"applis
cation de lart. 9223

» Qu'au contraire, lorsque le pere se serait renferms dand
les limites de la loi, cet article ne poutrait'élre appliqué ;
‘gu’un pareil résultat est inadmissibie ;

» Considérant que la part de chaque héritier etla portion
disponible forment la totalité des biens ; 'conséguemiiient

» Que la fomme Sabatier n'a pas demandé en “cette {itm.
lité le rapport & la masse de la succession ; qu’elle a souteny
que celte portion disponible devait éire réglee daprés Ty

ticle 922 ; ;

» Considérant enfin queTa rétnion fictive se coneilie pir.
faitement avec la nature et le caractére des avancemens
d’hoirie, quine sont en réalité que les rémises anticipées
des parts que les donataires doivent recueillir un jour dang
la succession ;

» Qu’ainsi la Cour royale d’Agen n’est pas contrevenue §
Particle 914, et qu’elle a fait une juste application des arti-
cles precités : :

» La Cour rejette le pourvoi, avec amende , indemnité ¢
dépens. »

Cet arrét. comme on le voit, est contraire i la jurispro-
dence précedente de la Cour de eassation, et aux concly-
sions de M. le pl'ocureur—généra[.

La Gour était aujourd’hui fort nombreuse. On complif
quarante-quatre conseillers présens.

COUR ROYALE.
{ Présidence de M. le baron Seguier. }
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Audience solennelle du 8 juillet.

La premiére et la troisieme chambre se sont réunies potr
décider la contestation ‘grave qui sest eélevee entre’les avo.
cats etavouds de Versailles, sur 'la question de savoirsi li
avoués pourront plaider dans les aflaives sounnnirés.f'fm fue
gement du Tribunal de Versailles a déeide la uéga[ive. Ls |
avoues ont fiterjeté appel. Utie consultation a été distribuce
en leur faveur; elle est signée de MM. Duopin jeune, M-
guin, Boiteux, Lamy et Mérithou, et suivie d’une apostill
de M*Dupin ainé, concue en ces termes :

« Le soussigné adhire, dans Pespéce proposée, non s
lement par le motif ticé de I'intevprétation dohnée par lés
“ayréts'a IPart. 5 'de Pordonnance de 1822, mais encore pat
le motif qu’il est plus convenable aux avocals d’attendre
leur clientelle de'la confiance du'public, que'de la réclimer
dtitre de droit. » : i

La cause s'agite entre' M. Marcifiac, avoué appelant deh
“seritence des premiers juges et M. le procurear-généralip-
pelant. Les avocals ne sont point en cuuse. Plusiears d'éntre
eux et M= Buron, leur bitonnier, occupaient une ‘des bt
nes reservées. Lears adversaives, clest-d-dire presque o0
des avoués de Versailles étaient dans Pautre tribrine. On il
tonnait de'voir ainsi tout fe barread et touslesavouds trans
portés ensemble loin du Tribunal ot ils exercent leurs fone-
“lions 3 tiais' A Versailles il n’y ‘a”point daudiente le s
“inedi. 1
“ M Mauguin, avocat des avouds, a ainsi expos:':’-l’obje!‘“'
‘la'catse
« Un 'offivier ministériel se présente pour plaider contre
“le ‘ministére public, et. duns lu cause, il sagit de savdir 5’“_
cpotrra défendre dans les - eduses somnaires. On' "élonh
Cquitdrie alldive ([ui-présertecun wassi minee intérct, @it 8
jugée par vous digne-de ia solennite de vutm-am!ience.‘ﬁé‘
pesidant Paffaive s’agrandit si' 'on “pense 'que «’est tout’
corps des avoués de Yersailles qui plaide contre Pordre nuk
sant des‘avocats de la-méihe ville; elle 'agrandit encore, !
’on pense que la méine controverse, 'que’la méme conles
tation s’¢levent sur plusieurs points du royaume:! Enfin et
vous paraitra tout-i-fait digne’de votre attention’si, mek
tant ‘de cOté et'les avocats ‘et les avoués, qui ‘ne mnl"!“if“;

“que Ja fixation de l'une entraine la fixation de Pautre ;
» Que silaréunion fictive de avancement d'hoirie n’¢tdit
as maintenue pour le calcul de la quotité -disponible, les
“avancemens d’hoirie’ deviendraient plus' rares; tandis qu’il
importe que le nombre des maridges soit auginenté par
cette liberalité;
» Considérant que, d*aprés I'art. 857, 1¢'rapport n’est da
que par le cohiritier & son cohéritier, et n'est pas do au le-
“gatdire ni aux creanciers de la succession
» Que celarticle n’a eu en vue que le partage entre ‘Tes
heritiers et Phéritier deréserve;

dans ‘une pareille affiire, vous pensez qu'il slagit des drolt
sacrés de li difense. {

» Eorsqu’en' eifet un avoné 'se présente pour plaider’,'ﬁ"'ff'
que'le client Pa préfére a'tout autee. Il sagit donc de sasol
si les parties'seront privées de défenseurs de leur choix, @
si,’dans des affaives d'un’ mince intérét, elles seront obli
gées d’employer un double niinistere, quand eelui de ¥
voudé feur parait'suflisant, |

» Autrefvis une pareille’ quesiion ne se serail pas Présw'
tée. Lordonnance de Blois, art. 115, exigeait pour hﬂ%’"‘:
titres sommaires' queles parties plaidassent elies=memet!
[es repoussait également Pavocat et le procureur.
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4 Pendant la révolation toutes Ieslc?rpnralinqs lemt diépa-
Les ayoués ont étée d’abord (.'t;mh‘j': uné loi duaz ‘«EI'!-
b N1 a.retabli les avocats en maintenant aux avouces
et ;z- .itqidi-zr"c‘onvu'rremment avec eux toutes sortes de
i Cbellte‘ foi a ¢té modifiée 1° par le décret impérial du
caf";;;t 18143 2° par une ordonnance de 1817, :

n l,ngu, le gavde des sceaux, dit M® M:ulginin sa bien ‘-l‘_)].‘l“

roteger notre .o.l‘dm’ quoique nous eussions 4 n‘u\ul.? P iuu-
drede ses dernieres ordonnances. ‘1l a fait rc.mln, ord U,n_-
pance du 27 ['(;vrier 1822, laquelle a change tout ce qui

sfait jusquialors.
e)LSl[‘T:-tslau-gc[cs o et'3'dudécret logistatif du'2 juillet 18 v
Sexpriment ainsi : o ;

» Att. 2. Les demindes incidentes qui seront de nature i
Etre jllg("es sommairement, vt' t('ms les |nu|den.~:‘re|uuts ala

rocédure, pourront étre plaidés par les avoues 1)r)stuluns
en la Cour, dans les causes dans lesquellesils occuperont.

» Att. 3. 11 en sera de méme dans les Tribunaux .le. pre-
mitre instance 'séant aux chefs-lieux des Cours impériales,
des Cours d'assises et des départemens: les avoués pourront

inider dans toutes les causes sommaires ;-dans lesautres
Tribunaux de premiére instance, ils pourront plaider toute
espéce de cause dans laquelle ils c‘arcnpcront.

» L'ark. g présente cette exceplion:

» Les avoués qui, en vertude la loi du'22 ventdse de 'an
X1, jusqu’a la publication du pn’:sent-dém‘et, out. nl;lt(:tm
e grade de livencié, ‘et ontacquis le droit & eaxattribué par
Iart. 32 de ladite loi, continueront d’en jouir comme par
le passé. . :

» Lordonnance du a7 février 1843 maintient la. faculté
resultanté de’ Part. 3 seulement en favenr des avoués, qui
étaient Heenciés avant 1a publication du décret du -2 juillet
1812,

» Larticle 5 de la méme ordonnance, sur laquelle roule
tout le proces, est rédigé en ees termes

» Tl n'est pas dérogh par la présente au droit quiont les
avoués de plaider, dans les affuives o ils occnpent devant
nos Cours ou Tribunanx, les demandes incidentes qui sont
de niture 4 étre jugées sommairement, ‘et tous les incidens
relatifs & la procédure.

‘n Dlapres les termes de cet article: en soutient que lgs
tivoués peuvent bicn plaider les-matiéres sommaires énci-
desites , miais non les matiéres sommaires principales.

» Clest une pure équivoque, dont plusicurs décisions
souveraines ont-deéja Fiit justice.

» Les Tribunaux de Toulon, 'de Beauvais . de Laon, de
Soissons, d’Amiens et de Marseille, ont jugé en favenr des
dvoués, et leurs:sentences ont €1é conficmées par les Cours

. royiles du ressort, jusquan moment ot un arrét de la Cour
d’Amiens a'été annulé par la Cour de cassation.

» Versailles était tranquille; enfin; on y a établi-desiavo-
eats, un conseil de discipline et un bitonnier, et, des ce
moment, une lutte s'est élablie entre eux et les-avouds. M.

“Matciliac, Pun de ces derniers, s'estprésenté pour défendre
“me cause sommaive , ou il ’agissait d’'une modique somme
de 520 fr. Il a été repoussé, sur'les eonclusions du minis-
“tere public, par un jugement ainsijnotive :

« Atteridu que Pordonnance du Roi, du'ay février 1822 ,°
fixe le dernier élat des choses relativement d exercice de
la plaidoivie;

» Attenduw’ que, d’aprés Tart. 5 de cetle ordonnance,
Il ne reste aux avoues, non licenciés avant le décret du
2 juillet 1812, que le droit de plaider les demandes inci-

dentes qui sont de natare i @tre jugées somunairement, et -

‘tous les incidens ‘relatifs & la procédure ;

» Attendu que la cause dont il s’agit, pendante entre Mo-
rel et Petit, ‘n’est point de la -nature de celles- mentionnées
“dans Particle précité : s

» Sans 'arréler ni avoir égard anx conclusions et obser-
Yations personnelles de Marciliac, dont il est débouté, et
Haisant droit sur le réquisitoire du-ministére public,

»-Le Tribunal ordonne que Marciliac ou sa partie seront
tenus de faire choix d’un avocat pour plaider la cause;dont
il S'agit. »

“Le Tribunal ne s’est point arrété- ka; il a empéehé -un
4vou¢de défendre un malheureux détenu a 'audience de la

3

police correctionnelle (1) ; il a porté le désir d’étre utile an
barreau .de Versailles, jusqu’l repousser un jeune avocat
stagiaire admis au serment & la Cour royale. !

» M. Mareciliac, continue M Mauguin, a intérjeté appe
de ee jugement; je regrette que les avocats de Versailles,
qui ne sont point en eause, aient fait distribuer une con-
sultation. Le désir si naturel aux jeunes gens de faire con-
naitre leurs talens et de sortir ainsi de Ja foule, les justifie
amplement. Cependant, ne devons—nous pas attendree la
confiance au lieu de la commander? Nous avons lous ¢té

jeunes, nous avons éprouvé des diflicultés pour parvenir;

le temps, un-teavail oppinidtre , nne probité connue, voili
ce qui- mérite & notre ordre volre eslime , et ce qui neus
attire la confinnee publique. Jamais nous ne devons aller an
devant des cliens, et quant & moi, jlaurais déchiré ama robe ,
s’il avait fallu aveir des cliens de par le Roietle procurenr-
général. { Sensation, )»

Le défenseur des avoués établit par une lumineuse. dis-
cussion, d’une part, que larticle 5 de l'ordonnance de
1822, ne dil point ce qu’on veut lui faire dire; et de autre,
qu’en tout cas les avoués n’auraient pa étre dépouilles par
une simple ordonnance d’un droit qui leur était acquis par
une-loi, et.parle décret legislatif de 18125 car, plusieurs
arréts de la Cour de cassalion autorisent i donner celte épi-
thete ades déerets de Pancien gouvernement , qui-ont force
de loi. C’était seulement par une loiqu’une telle disposition
aurail pu &tre vévoquée,’ Les lois ¢émanent de trois pauvoirs :
les ordonnances peuvent &lre abrogées ad nutum. Lorsque
I'art. 14 de la eharte a dit que le Roi fait des.ordonnanees
pour Pexécution des lois, il a entendu que les ordonnances
auraicr:t pour effet d’exéenter-et non d’abroger les lois.

« Magistrats, dit en terminant, M* Mauguin, c’est, d:;vous
& nous préserver des dangers de Parbitraire. Trente ans
d’expérience en ont démontré les funestes effets. Portez vos
regards au-deld des mers, un rocher et une tombe ! Yoild
ot conduit la puissance quand elle est sans limites. Quant.i
vous, successeurs d’un parlement, protecteur des libertés
publiques, vous vous souviendrez que vos illustres préedeé-
cessetrs portaient dans exil le nom de peres de la_patrie.
Vous ne répudierez pas un si magnifique héritage. »

La cause est remise au samedi 15, pour les conclusions
de M. de Broé, avocat-général,

R .

POLICE: CORRECTIONNELLE. (6* chambre.)
(Présiderce de M. Morean. )
Audience duw juillet.

"Un limonadier de la rue des Bons-Enfans, ‘prévenny de
vol, a comparu hier sur les bancs de la police . cor-
rectionnelle. Cet homme établi et patenté, n'en élait pas a
son coup d'essai; car depuis 1817, il avait ¢té poursuivi
six fois pour différens vols, et avait subi trois condamna~
tions.

Le mois dernier, étant allé aux bains d'ean froide , sur la
Seine, il trouva moyen de soustraire la montre 'd’un des
baigneurs: Quoique celui=ci s’en fat apperen, il n’osa crier
auw voleur | qu’aprés s’étre assuré quil était volé. [

Le sieur Guillet, qui déjd était monté sur-le petit bateau
destiné & ramener les baigneurs surla rive ‘gauche 'de'la
Seine, se eroyait en sureté, lorsqu’un individu, s’élance hors
de Peau, etse présente tont-d=-coup sur le-pavillon des bains
en criant : arrélez, arrétez! anvolour ! Tous ceux qui étaient
dans le bateau, expriment le désir de retourner vers les
bains, 4 Pexception cependant du sieur Guillet, qui pré-
textant des. affaives importantes, veut continuer son che-
min. « Est-il possible, dit-il, qu’il y ait parmi nous, sur
ce petit. bateau , quelqu’un capable de commettre unwoll...
Oh! c¢’est nous faire injure.... Allons, allons, batelier,
poursuivez votre traversée ! ». Mais forcé de céder & la ma=
jorité, il est ramené avec tous les passagers. Lcs dar-
mes les fonillent; etle sieur Guillet est'soumis le pfethier a
celle invesligation, qui n’a avcun résultat, /

R

(1) Cetre affaire, personnelle & Me Benoist, -sera plaidée \lixcrcredi a)
la: chanbre des appels de police correctionnelle.
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M. Guyot, avocat et volé, commencait 4 craindre les

“epoursuites d’une plainte en diffamation, lorsque des blan-

isseuses, placées sur la rive, désignérent le coupable. Au
premier cri d'alarme, le sieur Guillet avait glissé la mon-
tre dans 'eau, et ce mouvement avait été apercu par les
blanchisseuses, qui virent aussitot surnager le ruban noir,
vulgairement appelé la sireté des montres. Jamais cette dé-
nomination n’avait é1é mieux justifice,

Malgre les constantes dénégations du prévenu, les déhats
ont prouveé sa culpabilité jusqu’d la derniére évidence,

M. Menjot de Dammartin, avocat du Roi, aprés avoir
rappelé les précédens peu favorables au sieur Guillet, a
concli & cing années d’emprisonnement.

Le Tribunal, adoptant ces conclusions, a condamné Guil-
let & cing ans de prison, et & cing ans de surveillance de la
haute police, apris I'expiration de la peine.

Il a entendu prononcer celte condamnation avee la plus
grande indiflérence,

e
Panis, 8 juillet.

M. Bellart a succombé hier soir 4 huit heures. Ses obsé-
ques auront lieu lundi prochain, 10 de ce mois, 4 onze heu-
res du matin en église Sainte~Elisabeth, rue du Temple,
su paroisse,

Sa [amille a 'honneur d’en prévenir les personnes qui
seraicul dans Uintention de lui rendre les derniers devoirs
et auxquelles les lettres d’invitation ne parviendraient pas
& temps.

MM. les avocats sont invités i se réunir 4 onze heures du
matin, aux membres du conseil de leur ordre, pour assis-
tor 4 cette cérémonie.

— On assure que le conseil-général de la Seine, que M.
Bellart a long-temps présidé, doit fairve les frais des obsé-
ques de ce magistrat.

~— Le sicur Vernurel, prévenu d’avoir exercé la profes—
sion de libraive sans brevet, s'¢tait laissé condamner par dé-
faut, en premiére instance, 4 500 fr. d’amende, et il n’avait
interjeté appel quiau bout de treize jours. Lorsqu’il s’est
présenté devant la Cour, une fin de non-recevoir lui a été
opposée.

« Le prévenu, a dit M. avocat-général de Ferritres, avait
le choix entre deux moyens ; il devait ou se pourvoir dans
Ies cinq jours par opposition, ou se pourvoir dans les dix
jours par appel. 1l a choisi ce dernier moyen, mais n’a
formeé son appel que treize jours apres la signification du
jugement par défaut. Il a done perdu le droit d’attaquer la
deécision des premiers juges. »

Me Plougouln, avocal de Vernurel, soutenait au contraire

. que le délui de dix jours, que donne la loi pour appeler, ne
devait courir qu’d 'expiration du délai accordé pour former
; q P

opposition.
La Cour, adoptant Popinion du ministére public, a re-
poussé I'appel et ordonne l'exécation du premier jugement.
-— Assimilant le colportage de livres a Pexercice de la
profession de libraire, le ministére public avait fait citer ce
matin, i la sixiéme chambre du Tribunal (‘police correc-
tionnelle), une vieille femme qu’on avait saisie offrant quel-
ques bouquins aux habitans de Saint-Denis, et il réclamait
Fapplication des peines portées par le réglement de 1723,
Le Tribunal a renvoyé la veuve Gervais de la plainte, sur
ce motil, que les faits veprochés ne constituaicnt pas le dé-
lit prévu par Parrét du réglement de 1723,
—Lesmarchands de vin de la capitale sont renommés par
learsavoir [uire; il n’est pas de erd celebre dont ils ne puissent,
& volonté , muitiplier les produils; il n’est pas de si mau-
vaise année (u’ils ne sachent rendre féconde. Les bons Pa-
risiens savourcut de bonne foi ces adroits mélanges qui font
participer la petile propriété au luxe destables les plusopu-
lentes. Toutefois les provinces gémissent d’une fraude, qui
iend & restreindre leurs débouchés; les véritable gourmets

s'en indignent dans I'intérdt de leurs plaisics;
sont impuissantes contre ce genre de friponnerie,

Mais il en est une autre, dont les funestes résultats on
en quelques pays, provoqué les peines les plus vigoureusg

Plus d’une fois ona vu tous les symplomes d'un em ,.
sonnementsuivrel’usage des vins frelatés; ona vu des familleg
succomber 4 ces atleintes. Notre législation est insuilisapg
contre de tels crimes; et le scélérat qui, pour ajouter quel-
ques sous & son bénéfice, risque la vie de ses conciloyey
devrait &tre puni autrement que par la perte de quelques
barriques de vin qu’on fait verser duns la rue. En Vabsengg
d’une répression plus forte, on réclamait depuis long-temy
une plus séveére surveillance. On s’étonnait, avee raisou, qug
la police, dont Pactivité suse si souvent en de vaines re.
cherches, n’eit pas encore pris de mesures eflicaces pour
empécher la sophistication des vins.

Les [unestes accidens qui récemment se sont multipligs
ont entin provoqué la sollicitude de M. le préfet de police,
et nous apprenons que huitinspecteurs-dégustateurs doiyey
recevoir, le 1" aodit, une commission pour visiter les cayey |-
des marchands de vin. Ces nouveaux agens suivront, auy |
frais de la préfecture , un cours spécial de chimie,

On ajoute, et celle annonce n’est pas moins importante,
que des inspecteurs, munis d’un appareil d’épreuve, seron
chargés de la surveillance des laitieres; cette mesure de piés |
vaution n’a que trop été justifice. i i

— Le nommé René Lamy , qui, dang la nuit du 1gaua
avril dernier, avait'commis, avec effraction, un vol d
vingt-six montres chez M. Verditre, horloger, rue Day
phiue, n® 16, a été condamné par la Cour d’assises i dix |
ans de travaux foreds. . i

et‘h_:t-hhlj

La Cour a ordonné que argent trouvé sur ce condamag, |
et provenant des montres dérobées, serait remis a M. Ver
ditre, ainsi que la montre ¢galement saisie sur Lamy, ¢
qui avait déterminé son arrestation. ;

— Eucore un suicide par amour, Un jeune homme d'l‘
Besangon , poussé au désespoir par les obstacles que sa mér
apportait & son mariage, s’est enfermé dans sa chambre ol
il s’est tiré au coeur un coup de pistolet. On assure que eelle
opposition avait surtout pour motif la différence de mligion' 4
des deux amuas, Les nombreux amis de ce malheureunx, doot
plusicurs étaient coufidens de ses chagrins, ont porte s
corps au pied de la croix de la mission, et de li au cime:
titre de la ville. A la nouvelle de cet événement, la jeunt
fitle, dont il était aimé, est tombée dans un état qui fak
craindre pour sa vie, et qui peut-étre laissera des traces it
curables. .

— Hier, 4 quatre heures du soir, M, le commissaire ds
pelice du quarticr Bonne-Nouvelie, accompagné de son s
cretaire, de deux inspeulcurs de police et de quatre gt‘"d“."
mies, se rendit rue de la Corroierie, et piaga 4 chague €3
teéwité un gendarme en sentinelle pour arréier, en cas _d"
besoin, quiconque tenterait de se sauver. Ge fonctionnai®
entra eusiite dans une maison de prostitution, o il fit ar
réter deux voleurs qui depuis long-temps s’¢laient soustrﬂ;ﬁ"
a la surveiliance de la police. &

— Ernarus. Dans le numéro d’hier, Cour royale , 3%
colonne, ligne 16, au Heu de résultat du vol et de la fraudg
lisez: Besultat du dof et de la fraude, - ]

ANNONCE, 11 i

.

Année francaise, ou Mémorial politique , scientifique o
littéraire, comprenant les événemens politiques dans b
cing pariies du monde, les proces famenx, les inventions®
découveries, ete., par une socigté d’hommes de letires (‘ ]
Cet ouvrage parait le 13 janvier de chague annee, Deus ™
lunes outdéja paru,
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(1) Au bureau de VAnnee francaise, rue des Saints-Péres, 1° ifi!
chez Rovet, rue Hautefenille, ne 12, et Sautelet, place de la Bour#
Prix: 7 fr.
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