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prouve presque jamais de difficulté matérielle & le commet-
tre, et qu’il compromet, le plus souvent, 4 leur insu, la
fortuae et Pétat des citoyens, sc propage depuis quelque
temps d'une maniére affligeante.

#-Le nommé Jacques Joseph Muller, igé de soixanté ans,
né & Béfort (Haut-Rhin), a comparu 4 cette audience sous
le poids d’une accusation de faux'en écriture de comimerce.

Le g février 1825, cet individu se présenta ehez le maré-
chal-de-camp, baron de Fleury, pour lui acheter un cheval;
le prix fut fixe i 830 fr. Muller, n’ayant point d’argent, pro-
posa de souscrire et souscrivit en effet un billet payable fin
mars suivant ; pour ne laisser ancun doute sur sa solvahilite,
il remit de plus & M. de Fleury un billet de 1,662 fr. daté
e Marseille et payable & son ordre le 20 mai 1825. 11 por-
tait la signature Monboucher et ¢°. Muller contresigna cet
effet.

Lelendemain, afin de rassurer encore le vendeur, Muller,
proposa de lui rendre le cheval ; celui=ci ne crut pas devoir
dccepter cetie proposition, et écrivit néanmoins & Marseille
pour s’informer du signataire du billet de 1,66 fr. 1l apprit
qu’il n’y avait point dans cette ville de maison de commerce
sous le nom de Monboucher et ¢-.

A Péchéance, M. de Fleory envoya au logement de Mul-
ter; on lui répondit qu’il avait disparu , mais que son retour
serait prochain. Peu dejoursaprés, celui-ci écrivit de Lille
soncreancier, en lui promettant d’acquitter sa dette ; mais en
cherchant en méme temps 4 obtenir 1a remise du billet
de 1,662 fr.

Ses instances furent inutiles, M. de Fleury porta plainte,
et une procédure fut dirigée contre Muller.

Il a eté reconunu aux débats que le billet était faux; ce-

pendant M* Lafargue, défenseur de 1%accusé, s'est attaché 4
faire disparaitre sa culpabilité, en soutenant que cet effet
nengageait en rien Muller, lorsqu'il avait confié¢ a M. le
‘Baron de Fleury; qu'il navait pas méme servi 4 faire con-
clure le marché du cheval, puisqu’il n’avait été remis qn’a-
¥ .is que ce marché avait ¢té terminé, Le défenseur a requis
enfin que la Cour posit une question d'éscroquerie comine
résultant des débats. : i

La Cour a rejeté cette demande, et Muller, déclaré cou-
pable, a €té condamné A six années de travaux forcés, &
Pexposition et 4 la flétrissute.

Cetiindividu a long-temps été employé dans I'administra-
tion des viyres de armée,

*TRIBUNAL DE 1* INSTANCE (1 chambre.)
. (Présidence de M. Chabaud.)
Audiencs du 50 mai.

Malgré la protection immédiate que la loi accorde aux
mineurs et aux interdits, malgré la sollicitude active de nos
magistrats, quelques abus échappent a leur investigation.
Mais s’ils n’ont pu prévenir le mal, ils sont prompts & y
porter reméde, quand il n’est pas hors de leur atteinte. Ta
premicre chambre du Tribunal de premitre instance, pré-
sidée par M. Chahaud, vient d’en donner tn nouvel exem-
ple. Elle a rendu hommage aux droits de la famille; elle a.
reconnu qu’en appelant & partager avee les magistrats les
soins qu’ils doivent 4 la faiblesse, le législateur n’a pas pre-
scrit une vaine formalité, qu’au contraire il a choisi les pa-
rens comme les seuls délégués, qui pussent rendre sa pro-
tection eflicace.

Un jugement du 12 novembre 1814 avait frappé d’inter-
diction M. le comte d’Alsace. Par délibération d’un conseil
en date du 1 aont 1815, il fut procédeé A la nomination d’un
tuteur et au réglement des mesures nécessaires 4 Padminis—
tration des biens. Le comte d’Alsace, frive de Piuterdit,
fut revétu de la tutéle qu'il conserva jusqu’au 20 janvier
1825, Sa veuve, madame la comtesse d’Alsace, émancipa, le
16 février de la méme année, son fils ainé. Un conseil de
famille, convoqué & sa requéte devant le juge de paix de
Coussey, nomma’ curateur ‘4 I'émancipation le marquis
d’Auteru de Villiers.

Il fallait aussi nommer un nowv.au tuteur 4 Vinterdiction,

]

et cet effet elle requit M. de Magnitot, jufe de paix dg

deuxiéme arrondissement, de réunir un nouveay conseil dg

famille. Il s¢ trouvait & Paris plusiturs parens de Tinterdi;.

M. le marquis d’Autera de Villiers, curalenr du fils émap.

cipe de la veuve d"Alsace, le comte de Lan‘nay, le prince de

Craon, le prince de B=uveau. Dans la méme ville demey.
rait M. le marquis de Thurney, intime amni de la famille, quj
avait figuré au conseil de famille assemblé ) l’époque ot |'in.
terdiction fut prononcée. Le nouveau conseil, composeé jily-
hite d’individus étrangers & interdit, nomma tageyr un
sieur Daviaut, chef d’institution primaire & Monlmm,
homnie sans fortune, sans responsabilite, entitrement igno-
ré jusqu’alors de la famille.

Les parens du comte d’Alsace, justement indignés de Iy
mani¢re dont la nomination avait ¢té faite et du choix dy tu-
teur, alarmés surla conservation de la personme et des hiens
de Pinterdit, assigntrent le sieur Daviaut devant la premilte
ch.mbre de premiére instance du Tribunal de [a Seire en
nullité de la délibération qui Tavait vevéta de la tutéle.

M Gairaly ancien bitonnier, s’est présenté pour les pa-
rens, et a soutenu en peint de [ait que la comtesse d’Alsace
n'ignorait pas que les parens, que nous avens nomimés plus
haut, résidaient a Pavis; il 'a démonteé , notamment par
une lettre de Madame d’Alsace, éerite & M. le marquis de
Yilliers, en date du 15 février 1825, 00 elle sefforce de
s’excuser et de donner les motifs qui l'ont emptchée d'ap-
peler M. le comte de Lannoy.

En droit, il a invoqué la disposition de Part. 505, qui
veut que les formalités prescrites au titre de la winorilé
soient observées pour la nomination du tuteur de interdit,
ctles art, 4oy, fog, suiyvant lesquels les étrangers ne peu-
vent étre appeles au conseil de famille, que quand il ne se
trouve pas de parens surles lieux ou & la distance de deux
myriametres. g

‘Le sieur Daviaut, par I'orgarre de M° Colmet, a falf B'b'-
server que la convocation du conseil de famille avail ¢
faite d'oflice par le juge de paix, qui ne connaissait pas les
parens; que le conseil a pris d’ailleurs les mesures les plus
sages, dans Uinterét de Uinterdit ; il a reconnu au surplus
que les parens avaient le droit de provoquer une nouvelle
reunton. ¥

Surcette déclaration, les parens ont répondu quils ava'wl{t
requis celte convocation, et que le juge de paix s’y €t
refusé, i Sl

Dans cet état et sur les conclusions conformes de M.
Champanhet, le Tribunal, considérant que le conseil de fi-
mille doit étre composé de parens; que les étrangers ny
sout appelés qu'd défaut de parens résidant dans la d'ls.'lu’ncq
de deux myriamétres, a prononcé la nullité de la délibera-
tion du 1° mars 1825, et a ordonné une nouvelle conyocas
tion.

TRIBUNAL DE I INSTANCE (2° chambre. )
. (Présidence de M. Iuart,)
Audience du ¥q mai.

Un nom, qui figure honorablement dans les m?gas.”'.‘-sl;,h
tous les parfumeurs de Paris, celui de Jean-Marie Farini ;
vient de retentir au Palais. :

M* Parquin expose ainsilesfaits : « Mes clients, T\l 131*13‘3:3
et Duver, tiennent un dépot considérahle du coami Jh‘
connu sous le nom d’éau admirable de cologne de Lo
Jean-Marie Farina. { e

» Ils recoivent de ce dernier les boites et boulcnllesuc;f;i‘lig
loppées dans des imprimés, oit on lit les vertus et “lme“s’
de cette eau célébre, son histoire, ses pcrlecyonsz s
et sur lesquels sont apposes le cachet et la grifle
cant.

» Le débit considérable, qu’obtiennent les
Duver, a excité l'envie; et voila quun sieur
Farina, établi & Paris, se Iﬂuinl'dc ce que me
raient Usurpé son nom pour en Imposer aux ac
dules.»

Apris quelqes (év:loppemens de peu

s sieurs Dissey
Jean-Marié
s cliens ais
heteurs ¢T¢”

L
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Parquin continve en ces termes: « M. Jean-Marie Farina
préte'nd qu’on se sert d’un nom qui est le sien; il mentf car
il se nonunre Jean-Marie-Joseph Farina. 1l veut supprimer
fe prénom de Joseph pour paraitre un métis pur et s’identi-
fier avee Jean=Marvie Farina, successeur du fameux Panl

Féminis, qui ipventa I'cau de Cologne. 11 a peur, M. Jo-

sephy de se trouver confondu parmi les nombreuses famil-
Jes de Cologne qui portent le nom de Farina; car j’ai entre
Jes urains un acte de noteriété qui constate que l'on trouve
en cette ville des Jérdme Farina, Jérome-Joseph Farina,
etgi.... Clestla cité des Farina.»

L’avocat termine. en soutenant que M. Jean-Marie-Jeseph
Farina, de Paris, ne peut former aucune plainte tant qu’il
waura pas demontré quibest faux quiiloy ait & Cologne un

fabricant nommé Louis=Jean-Marie Furina, lequel serait |

seul en droit d’agir eontre des sicurs Dissey ‘et Duver, il
wre les-avait nas autorists, powrd’écoulement des marchan-
dises, i se servir d’afliches'revtuoes de sa signature et de son
cachet. iyl :

M® Gauthier-Berryei, avoeat du sienr Jean-Marie Farina 4
commence par établiv gue son client descend en droite ligne
de Jean-Antoine Farina, gendre du fameux Paul Féminis,
S'il n’est pas connu sous le nom de Joscph, il n’y a rien
d'¢tonnant: on sait que les successeurs d’une maison gardent
ordinairement sa raison commerciale ; et cela doit avoir lieu
surtout, quand il y a identilé dans les noms de famille.

D'ailtleurs les sieurs Dissey et Duver n’ont pas qualité
~pour se plaindre de la suppression, qu'ils ont remarquée, du
prénom de Joseph, ;

En réponse i ce qu’a prétendu M* Parquin, que ses cliens
etaiext depositaires des marchandises de M. Jean-Marie Fa-
rina, de Cologne, le fait est faux, dit Me Gauthier-Berryer.
Moatrez-moi une seule fucture, une seule letire d’envoi....
et je passe condamnation!

Iei Pavoeat lit une déclaration faite par les personnes du
nom de Farina, qui habitent la ville de Cologne: ce sont
Jean-Marie Farina, etabli place Juliers; Jean-Antoine Fa-
rina, place de Milan; Jean-Marie Farina, place de Turin...
Ces trois maisons déclarent « que, de leur science, il n’en
existé po'nt d’autves a Cologne portant le méme nomn, et
notawment qu’ils n'ont jamais entendu parler de Louis-
Jean -Marie Farvina....» L'un de ces Messieurs a manifes-

y dans cette déclavation, le mépris que lui inspirent
ceux qui usurpent les droits dautrui... O imitatores servim
pecus !

M* Parquin, s’adressant & M. Farina, qui est présent i
Paudience : « Je consens 3 perdre mon procts, si vous
e prouves que votre eau de Cologné n’est pas faite 4
Pais. »

M* Gauthier, se tournant vers son adversaire: «Parlez un
peu plus haut ou plus bas. Plus bas, si vous voulez ne pas
Winterrompre; plus haut, si vous voulez que je vous re-
ponde. »

L’avocat répete, en finissant, qu'il consent & donner gain
de canse 4 la partiec adverse, si elle pronve ses relations
avee le prétendu Louis-Jean-Marie Farina, de Cologne;
mais elle ne le fera pas, dit-il, ear ce qu’il y a de vrai en
tout cela, est que fes sienrs Dissey et Duaver fabriyuent i
!’aris une pretendue eau de Cologne, qu'ils veulent écouler
il'aide d’un nom qui seul est un ¢loge.

M* Parquin, dans sa réplique, prétend que I'on ne peut
trouver mauvais que les sieurs Dissey et Duver disent qu’ils
fﬂnt_f:.lbriqucr leur eau de Cologne & Cologne, si M. Jean-

lan'e Farina fabrique comme eux la sienne & Paris. Eu ré-
Sume , ce dernier n’est pas le seal de son nom; il n’a donc
pas d’inlf:l‘i':t dans son aclion.
€ Jugement sera prononcé @ huitaine,
e T e

DEPARTEMENS.

(Cerrespondance partienlicre.)

3 % ’
Les assises dy département du Tarn se sont ouvertes i
¥ le 9 mai courant, M. Serres-de Colombars, conseiller

"j:d(_‘our royale de Toulotse, ay
girde des sceaux pour les présider; mais par suite du décs

ait été nomme par M. le

)

de cemagistrat, elles ont été altérnativement présidées par
M. Pézous, president du Tribunal de premiére instance
d'Albi, et par M. Lafon, vice-président du méme Tribuna!,

Parmi les causes qui ont ¢té jugées, il en est une qui a
présenté quelques details intéressans.

Un sieur Lafon, tailleur, demeurant depuis quelques an-
né¢es a Lavaur, département du Tarn, y avait fait la con-
naissanice de lu demoiselle Clémentine Mitry, fille d*un per-
ruquier. Il parait que cette derniére n’avait pas recu avec

-indifférence les assiduités de Lafon; mais les parens de la

demoiselle s’opposaient & leur union. Dans des transports
de julousie, Lafon avait dit quelquefois-a som amante : « §j

| jamais tu te maries avec un autre qu’avec moi, tu périras

de ma main. » - )

Dans le mois d’octobre dernier, on répand le bruit que la
demoiselle Mitry va se marier; Lafon Papprend et ne se
contient plus. Le 14 du méme mois, A entree de la nuit, il
apercoit non loin de sa maison celle dont il était épris, court
sur elle et la renverse ; la demoiselle Mitry crie a I'assassin
et se releve blessée, mais tres légérelncnl; elle prétend que
Lafon a voulu lui donner la mort avec un couteau qu’il te-
nait dans sa main, et qu’elle ne doit la vie qu’i la résistance
qu’elle a opposée. \

C’est sur ces faits que Lafon avait été traduit devant la
Cour d’assises comme prévenu de tentative d’assassinat,

Les débats ont détruit toules les charges,

La demoiselle Mitry sest évanouie en paralssant sur le
sicge des téoins. Lafon, qui avait conservé pour elle toute
sa tendresse , s’est écri¢, apres avoir entendu sa déposition :
« Ne la croyez pasy Messieurs, elle est sous Uinfluence de
ses parens lorsqu’elle parle ainsi. » Et s’adressant 4 elle » «f'u
veux porter ma téte sur 'échafand, lui a=t-il dit, mais je te
pardonue, tu ne m’empéclieras pas de dire que je taime. »

L'accusation a été soutenne par M. Brandouin-du-Puget,
juge-auditeur. Lafon, habilement défendu par M* Gorsse,
jeune avocat du barrcau d’Albi, a élé acquitte, apres une
courte - délibération du jury, tan! sur le chel de tentative
d'assassival que sur In question de simples blessures, qui
avail aussi ¢te soumise au jury sur la demande du ministire
public.

Un grand nombre de dames, que cette affaire avait atti-
rées a laudience, a manifesté le plaisie que lui causait ab-
solulion de Paccusé.

— La méme Cour a eu & s’oczuper d’une aecusation de
meurtre dont les résultats ont éte hien différents. Barthe-
lemy Cassan, tisserand, domicili¢ dans larrondissement de
Gaillac, département du Tarn, a comparu le 19 mai accusé
de meurtee sur la personne de Jeanne Lauticr, sa tante, le=
dit meurtre précéde, accompagné ou suivi d’un vol commis
a 'aide d’effraction.

Cet accust, qui est & peine Agé de vingt-deux ans, avait
une fort mauvaise réputations il avait éte chassé du sémie
naive ’Albi oa il étudiait, ainsi que de plusieurs autres
naisons, i cause de ses inclinations perverses et de la dis-
solution de ses meeurs,

Les charges sont devenues acéablantes contre luj. Aprés
trois jours de débats, sur les réquisitions de Me Guilhaumon,
avucal du Roi, et malgré le zéle et les efforts de M* Bonna-
fous, son délenseur, Cassan, déclaré coupable par le jury
du meurtre et du vol, a €t¢ condamneé i la peine de mort.
1l s’est pourvu en eassation. -

L Sh——
Pants, le 31 mai.

Ou les dames de Paris deviennent plus infideles que ja-
mais, ou les maris parisiens deviennent plus ennemis de
Padultére et plus amis du seandale, Ce qu’il y a de certain
c'est que , depuis quelque temps, nous voyons juger um;
foule d’infractions au pacte conjugal. Ce matin cniore un
M. Chatard, qui tient des bajns dans la rue des Bourdon-
nais, est venu dewmander judiciairement raison a sa femme
et & un jeune homme, nomme Péchet, de leur conduite
coupah’le. Le délit ¢tait prouyé jusqua Pévidence, grace
aux precautions du mari outragé. En effet, M. Chatard avair
eu le courage de se cacher, ave

4 ¢un ami et deux gendar-
mes, daps un petit ¢

abinet, et dattendre, pour faire un
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éclat, que M™ Chatard et M. Péchet eussent atteint le der-
nier degré de criminalité en.pareille matiere. Ces deux der-
nicrs out ¢té condamngs chacun a une année d’emprisonne-
ment. #

—Une question assez neuve et relative aux lois qui regis-
sent la presse s’est agitée anjourd’hui devant le Tribunal
correctionnel (sixiéme chambre) présidé par M. Chardet,
Uncolporteur, nommeé Devaux, €tait accusé 1° d"avoir exercé
la profession de libraire sans brevets 2° d’avoir vendu ou

mis en vente des livres déja condamnés par arrét; 3° d’avoir |

mis en vente des livres qui contenaient des outrages a la
morale publique et religieuse. Le Tribunal, surla plaidoirie
de M® Vulpian, a décidé d’ang part que les colportenrs n’é-
taient tenus qu'a se pourvoir d’une permission de M. l¢ pre-
fet de police, et n’avaient pas besoin de brevet de libraire;
de Tautre, que Iart. 27 de la loi du 26 mai 1819 était ap-
plicable & ceux qui avaient réimprimé, vendu ou distribué des
ouyrages déji condamués, mais non i ceux qui auraient
seulement exposé lesdits ouvrages, et contre lesquels on ne
prouverait aucun fait de vente.

" FEn conséquence, déclaré seulement goupable d’avoir
vendu plusicurs ouvrages qui contenaient des outrages i la
morale publique et veligicuse, Devaux, que du reste son
ige, ses malheurs, et sa vie antérienre recommandaient &
Ja bienveiliance du Tribunal, a été condamné 4 un mois de
prison et 6 fr. d’amende.

— Le mémo Tribunal, qui devait prononcer aujourd’hui
dans affsire do Frondeur, ne rendra son jugement que
mercredi prochain.

— Le prononcé du jugement, dans affaire de la Now-
veauté, dont nous avons rendu compte hier, a été renvoye
a4 huitaine. :

— 8%l est des familles ot les vertus sont héréditaires . il
en est aussi qui semblent nées pour le crime, et qui 8y li-
vrent avec une telle persévérance, qu'on est tenté dattri-
buer cette habitude constante, bien moins & un vice d'é¢du-
cation qu’d un funeste pepchant. :

Le 25 mai, sur une plainte portée par le ministére public
contre Catherine Arrionte, la procédure a déroulé, devant
la police correctionnelle de Lyon le tableau hideux d’une
fawille entiere livrée a la rapine et au brigandage.

Arrionte, pire de la prévenue, est natif du Piemont; il a
passé Ia plus grande partie de sa vie dans les bagnes ou dans
les maisons de détention; et si maintenant il jouit de la li-
berté, cest pour s'étre évadé des prisons de Riom. Sa fem-
me, née 4 Génes, a ¢té condamnée pour vol par le Tribunal
de Nimes.

Arvionte fils, apres s'étre échappé plusieurs fois des pri-
sons, (nt condamné 4 vingt ans de fers; conduitaux bagnes,
il parvint encore & s’évader. La femme, qu'il a épousée, ap-
partient & des parens qui sont tous des voleurs adroits et
determinés. :

La fille ainée, qui a subi elle-m@me une condamna-
tion en Alsace, a <¢pouséun nommé Joanni, qui a été
condamné 4 cing ans d’emprisonnemcnt. Etant détenu
4 Belvaux, il parvint & se procurer de fausses clés etd s'¢é-
vader.

Enfin la prévenue, Catherine Arrionte, vit maritalement
avec un nommé Carniali qui a subi une premicre condam-
nation 4 Vesoul, une seconde i Saintes, et qui est aussi
parvenu 4 s'échappen des prisons, Catherine, condamnée ,
le 21 féyrier 1824, par le Tribunal de Lectoure, 4 quinze
mois d’emprisonnement, s'évada de la maison de détention
de Cadilhac; elle se rendit & Valence, ot elle se fit délivrer
un passeport sous le nomn de Jalifer, et vint i Lyon ou elle

fut condamiée ponr vol & un an de prison. Son véritable:

nom ayant eté découvert, elle a été poursuivie comme cou-
pable de s'Ctre fait délivrer un passeport sous des nowms
supposés, et c'est sous le poids de cette prévention qu’eHe
a comparu mardi dernier devant le Tribunal; elle a été con-
dampée 4 deux ans de prison, et & rvester dix ans sous la
surveillance de la police. Cette fille s’est jetée aux pieds du
Tribunal, et, convenant de tous ses torls avec I'accent du

repentir le plus vif, elle a imploré sa pitié, d'upe magiire o
touchante ct si persuasive, quelle a inspiré ({uelqll‘inlél‘—s
malgré sa position et ses fautes multiplites.

— La Cour d’assises de Laon, présidée par M. Chupe
pin de Germigny, a jugé, dans ses audiences des 23 ot ai'

it

.mai, les deux [réres lémi et Jean-Pierre Moine, aceusis

de tentative de meurtre sur li_\ personne du sieur Brébang
garde Jc]mmpt‘:tre ct forestier, 4 Beaurieux, gui, faisant 5;:
tournée ordinaire, fut blessé d'un coup de fusil par cesdeny
braconniers. M** Lecocq et Talon, nommés d’office pour
défendre les accnsés, ont vainement lutté contre Iévidencs
des faits matériels, et cherché a ¢tabliv que le garde ayait
eté Pagresseur, Eénmi et Jean-Pierre Moine ont été con-
damnés a la peine de mort. Ils se sont pourvus en cassu-
tion.

—- Le nommé Laurichesse , fusilier & la 2* compagnie dn
1" bataillon du 5° régiment d’infantetie de ligne, convainen
de voies de fait envers son superieur, le sergert Petit, a été
condamné, le 23 mai, & la peine de mort, par le 1* conseil
de guerre séant a Lille. ;

— Les1™ et 4 rehambres de la Cour royale de Lyon, pré-
sidées par M. Nugiits, ont prononcé dans Paudience dn
a7 mai, sur Pappel inferjete par Péditenr du Jowrnal du
commerce de Lyon, condamné par le Tribunal de potice
correctionnelle, & quinze jours d’emprisonnement el 300 {r.
d’amende, pour outrage envers lautorité municipale, a
Poccasion d’un’article sur Parrestation du sieur Portalicr, sis
gnalée comme illégale et arbitraire. Luecusation a été sou-

- tenue par M. Guillibert, avocat-général, qui portait pous

la premiere fois la parole devant cetle cour royale; le pre-
venu a ¢été defendu par M® Favre. :

Aprés une heure de délibération, 1a Cour a confirme pus
rement et simplement le jugement dont était appel. '

— La Cour d’assises de Bordeanx ouvrira sa session le §
juin prochain sous la présidence de M. de Chancel; elk
doit s’occuper d’une accusation de parricide et d’assassinat,
commis sur la personne (’un nommé Souliac, proprictuire,
demeurant au village de Fontarnaud, prés la Réole. Quatre
individus sont impliqués dans cette affaire qui présente
d’horribles détails. Les principanx acensés sont le fils et Tés
pouse de la victime. Un jeune homme et son pere, vieillard
presqu’octogénaire, figureront sur les bancs comme eon=
plices du meurtre. Le crime remonte & I'année 1820. A getia
¢poque le cadavre de Souliac fut trouvé un matin étenduy
sur une pelonse peu distante du village de Fontarnaud. LE‘
recherches qui furent faites alors par 'antorité ne produisiy
rent aucun résultat, et depuis pres de six ans les coupables
jouissaicnt de I'impunité. Enfin, il y a quelques mois , la
femme de I'un de ceux qui paraitraient aveir participd st
crime, mais que la mort a frappé depuis qu'il a été commis,
ﬁi des confidences qui cireulérent dans le public, et qui ont
amené 'arrestalion et la mise en jugement des quatre ac-
cuseés,

Nota. Ceux de MM. les souscripteurs, dont l’abom‘{h
ment expire le 31 mai, sont priés de faire reuouvel_en s'ils
ne veulent point éprouver de retard dans I’envoi du IO“m"‘l‘
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Ferté, md. de cotons, rue de la Chanvrerie, n® 10.
Dalifol, loueur de cabriofets , rue de Ia Planehette, 0® 8.
Boullée, sellier, rue de la Madeleine, n¢ J5

Delleir, tapissier, rue Saint-Honoré, n° ag8. .

Mlle. Valentin, mde. d¢ modes, rue Caumartin, 0° 39.
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