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COUR DE CASSATION ( Section criminelle. )
{ Présidence de M. le comtie Portalis )
Audience du 15 avril.

M. Ie conseiller Busschopp fait le rapport d’une canse qui
gllie & résoudre une question fort importante pour les bi-
joutiers et les orfeyres, et, en général, pour tous ceux qui
se livrent au commerce et 4 la fabrication des matitres dor
¢t d'argent. I s’agit de savoir si les contraventions aux
lois sur la garantie de ces métaux peuvent étre constatées
par de simples commissaires de police, ou si, au contraire,
elles ne peuvent I'étre valablement que par les preposés de
lavégic des contributions indirectes, assistés d’un officier
municipal ?
 Les sigars et dame Ballet, orfevres et bijoutiers, 4 Lyon,
pit été poursuivis devant le tribunal correctionnel de cette
tille, en vertu de plusieurs procés-verbaux du commissaire
de police , constatant 1° que leors régistres n’¢taient pas
regulitrement tenus par ordre de date des ventes et achats,
rlavec exacte indication des objets, ainsi que le prescrit
Lol dit 19 brumaire an 6, sous peine d’amende 2° que
ks mariés Ballet n’avaient pas affiché, dans leur ma-
gasin, le tableau exigé par cette méme loi.

Cette double contravention était constante ; les prévenus
Ien disconvenaient pas. Néanmoins, le tribunal correction-
nel, considérant qu’aux employés des contributions indi-
rectes. seuls appartient le droit de constater légalement les
tontraventions i laloi du 19 brumaire an 6 sur la garantie
des matitres d’or et d’argent , a renvoy¢ les époux Ballet
de la plainte. ; ;

Mais, sur appel, ce jugement a été infirmé par la Cour
foyale de Lyon, et les prévenus ont été condamnés a une
imende de 200 franes et & laffiche de Parrét. La  Cour
toyale a pensé que laloi du 19 brumaire an 6, en appelant
Iﬁ! Enl}\!f)yés de la régie & constater les contraventions aux
“pesitions de cette loi, ne leur avait pas conféré de pri-
ViEge 4 cet égard; mais quelle avait seulement voulu les
M concourir avec les agens de police ordinaijre.

M Daltoz 4 plaidé pour les sicur et dame Ballet , qui se
0t pourvus en cassation de cet arrét. C’est un principe
'Eenﬁra!ﬂmem reconnu , a-t-il dit, que les contraventions
:'g‘:nhl's })gr&ﬂics ne peuvent ére _um‘mtntées.quc par les
i :Sp?t_‘:aux, que le h_s_c a préposés a vc’f eflet. La loi du
Wi :In.ur'c an 6 en attribuang, pur_les m'h(‘lc‘s 101 et 106,
pmclé;pos? du bureau de garantie , i(_- (.lr(‘:uIF de dresser
memle‘er ‘1,1 dc?z ('Ql}fl'il\’t.}l]llt}lls aux dispositions de cette
Lo 01, n'a fait qu appliquer , 4 la garantie des mati¢res

ret
o;ig:{ "lebi Co_n!ri]mlions_indircc-tes » une n"glc _suiv‘ie pour

e altaver?_tu_;ns aux,Jois sur les droits-réunis. Ce n’est
ECiefﬂdeLiral 3"1;'}11? concours des1 agens du ﬁsc. avee les of-
Maire o po JL;L_‘or(h?m‘rc qn (_:Lul)h} l'l llm flu 1(9I 1).1"11-_
quelle ﬂécor’l mais une .dH‘lli?:tltIUﬂ spéciale et exclusive
tbsolyg g (lc. b I‘""-'m,lt:rh.‘(‘. est ce qui rt;aulte des termes
Félllem uels _Lla‘qu_el': chEe loi (hsp_ursc? et I'on concevra ai-

0it CX{{:]HS;S[I‘ 'is preposeés des drmtsq'uum:f sont investis du
Vimn s Sl ae canstaler les contraventions aux lois sur

A POLTelatif aux hoissons ou aux tabacs , on n’a pas da
% 'gﬂdﬂpl%t’_l‘ ade simples officiers de police pour les contra-

argent , qui est une annexe , une dépendance de |

ventions qui touchent 4 la garantie des métanx précicux, Tl
faut, pour appreécier ces sortes d'infractions, des connaissan-
ces spéciales, qui rendent les employés de la régie senls
habiles & les constater utilement. Le législateur n’aurait pu,
dailleurs, exposer les fabricans et marchands de maiieres
d’or et d'argentaux inyestigations journaliéres, aux re-
cherches plus ou moins indiscrétes, peut-étre méme aux
tracasseries des agens de police , sans affecter, d’une ma-
nicre grave , la libesté de ette intéressante industrie.

M® Dalloz examine ensujte les motifs sur lesquels s’est

fondce la Cour royale de Lyon,, et cenx développés par le
ministre de 'intérieur, qui, par une singularite remarqua-
ble, a, dans cette affaire, transmis une sorte de mémoire
en intervention a la Cour supréme, par Uintermédiaire de
M. le garde-des-sceaux: L'argument sur lequel on insiste lo
pluas se tire de D'article 76 de la loi du 19 ventose , qui im-
pose aux orfevres et bijouliers 'obligation d’exhiber leurs
tegistres & Pautorité publique; mais cette disposition, qui
s'explique naturellement par la facilité qu'on a da denner,
A lautorité, de suivre la trace des vols recelés et aulres
délits communs ; estellezméme une nouvelle preuve que le
dreit de “caonstater les contraventions pésultant de 'absence
ou de lirrégularité, et, en général, toutes les infractions
spéciales i la loi du.1g brumaire an 6, n’appartient pas aux
officiers de la police; Darticle 76 naurait été qu'une ré-
dondance inutile , si ce pouvoir lui eat appartenu. En vain,
ajoutajt M Dalloz, le ministre voudrait-il établir , entre les
diverses contraventions 4 la loi du 19 hrumaire, une dis-
tinction que cette loi n’a point faite ; en vain parle-t-il du
danger qu’il y aurait 4 refuser, aux agens de police, le droit
de constater les cantraventions relatives 4 la tenue des re-
gistres, et qui, sous ce rapport, ne sont pas étrﬂngéreé a
la recherche des dclits communs. On peut se reposer sur la
vigilance des préposcs de la regie : la loi fiscale a pris soin
d'intéresser leur ztle , et je ne'sache pas qu'il ait en besgin
jusqu’ici d’¢tre stimulé. D’ailleurs, la loj a sagement com-
biné leslintéréts de la socicté avec ceuxdu cominerce, par la
disposition qui ohlige les bijoutiers et orfévres A repre-
senter leurs registres & Pautorité.

M. l'avocat-général Frétan de Pény adu des conclusions
motivées dang lesquelles il sest borné a reproduire les mo-
tifs développés par le ministre de Uintérieur, en faveur de
Parrét' de la Cour royale de Lydn; il a conclu au rejet du
pouryoi. 5 - -

La Cour, au rapport de M. Busschopp , a rendu I'arrét
suivant :

« Vi les articles 101 et 106 de la loi du 19 brumaire
an 6 ; attendu que les contraventions aux lois fiscales , et
notamment celles qui concernent les contributions indirec-
tes, ne peuvent étre constatées que par les employés de la
régie , et selon les formes établies spécialement 4 cet effet -
que la loi du 19 brumaire an 6 ne fait gu'appliquer cette
régle aux contraventions qui touchent § la garantie des
metaux précieux ; que, loin d’admettre les employés de_la—..
régie & concourir avec les officiers de police, les .r@p’k‘sa
cites de cette loi , dans leur esprit comme dans ledy —
restraignent cette’ attributions aux préposés des(l_'ﬁﬁ';'
tions indirectes, et quil 0’y a aucune distinctioni-etihl: %
entre les diverses contraventions prévues et punie'_s"j;ﬁ;g tel g ¢
101 5 'que les officiers de police n’ont d’autre droit gueig ?’
d’exiger la représentation des registres des orféve
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joutiers , conformément & la larticle 76, sauf, en cas de
contravention, & en donner avisaux préposes, qui seuls
ont caractére pour le constater;

» Attendu , des-lors, que la Cour royale, en condam-

nant les mariés Ballet, & une amende pour deux con-

traventions & la loi du 1g brumaire an 6 , qui n’¢taient jus-
tifices que par: des proces-verbaux dressés  par le com-
missaire de police , par les dépositions des témoins et
les aveux des prévenus, a expressément viole les articles
précités de la méme loi, qui n'admettent aucune autre
preuve que celle résultant des procés-verbaux dressés par
deux employés de la régie, assistés d’u nofficier municipal :
» Par ces motifs, la Ceur casse et annulle arrét-de la
Cour royale de Lyon, ordonne la restitulion de P'amende
aux ¢poux Ballet, etc. »
e g I T e
COUR ROYALE (1™ chambre )
(Présicence de M. ‘e baron Séguier.)

Audience du 25 avrif.

Le sieur Langlois, garde-forestier, prévenn d’avoirfcom-
mis Ini-méme un délit de chasse , a ¢té cité directement a
Paudience de la premitre chambre de la €our, i Peffet d'y
&tre juge correctionnellement aux termes de Particle 479 du
Code dinstruction criminelte, attendu’que les gardes-cham-
pélres el forestiers sont assimilés par le méme article aux
officiers de police judiciaire.

M. de Broé, avocat-général, a fait observer que le pro-
ctés-verbal constatant le délit est du 26 janvier dernier, et
que Passignation n’a été donnée au prévenu que le 12 avril,

- ¢’est-0-dire beaucoup plus d’un mois apres Pexpiration du

deélai fixé par la loi; il a requis, attendu la prescription,
qu’il ne fot point donné suite a cette affaire.

Ein conséquence, la Cour a déclaré la proposition acquise,
et renvoyé le prévenu de la plainte. :

—La loi du 23 [rimaire an 7, sur Penregistrement, oblige
les notaires & faire 'avance des droits, sauf i se pourvoir
ensuite devant le juge de paix pour obtenir un exécutoire
contre les parties.

Au mois de septembre dernier, les sieur et dame Néhel
vendirent un immeuble par Pentremise de M* Danloux-Du-
mesunil, notaire & Paris. Les frais d’enregistrement, décime
compris, s’élevaient i 2,662 fr., ainsi qu’il résulte dela
quittance du vendeur inscrite sur la minute. On ne sait par
quel motil les sieur et dame Néhel refusérent d’acquitter ces
droits, M* Danloux-Dumesnil forma, d’une part, une de-
mande en paiement de ses frais et honoraires, et de Pautre,
aux termes de Particle 50 de la loi precitée, il se préseata
devantle juge-de-paix, quilui délivra exécutoire pour Ia
somme de 2,662 [r. ;

Laffaire s'est présentée auvjourd’hui devant la Cour
royale, sur Pappel interjeté par les sieur ¢t damie Néhel
d’'un jugement qui avait ordonné la saisie -exécution de
leurs meubles. On attenddit quels moyens ils feraient valoir
contre les dispositions siprécises de la loide 'an 7; mais bien
qieles qualités fussent posées, il ne s'est poini présenté d’avo-
¢l pour les soutenir, et M° Lobgeois, avoué (e M* Danloux,
a-obtenu arrét qui ordonne la continuation des poursuites.

— Les conclusions de M. de Bro¢, avocat-général dans
le procts en séparation de corps entre M. le général baron
de Viallanes et sa femme, qui devaient &ire données i cette
audience, ont ¢L¢ renyoyeées a huilaine,

B —
COUR ROYALE ( Appels de police correctionnelle ).
(Présidence de M. le vicomte De Séze, )

Audience du 24y avril,

La Cour, dans son audience d’hier, a rendn un arrét qui
intéresse la classe nombreuse des rentiers pensionnaires de
PEtat. Il s'agissail de savoir si un receveur de rentes, qui
fi:i.!. di-\v'ﬁr‘!‘(';f‘ 1'emistrs' d'argent & des pensionnaires de I'Etat,
quilui avaient confi¢ leurs brevets, ¢t donné maidat de re-

L1'1':(:lamcnt avec force, non-seulement les réda

cevoir les a‘rnzérages futurs de leur solde de retrair
nant une difftrence entre la somme avancée et la somy
i recevoir, excedant le taux de Pintérét légal commet |:
delit d’usure habituelle , prévu par Particle 4 de Iy loi du

€ 5 Moyen.

5 septembre 1807.

.Duns notre Numéro du 11 mars, nous avons €Xposé |eg
faits de celte cause, qui avait’ occupé le tribunal CoTrec-
tionnel de Versailles. Le sieur Favre, receveur de rentes
exergait son état depuis plus de dix ans. Tout-a-coup fes
rentiers réclamérent contre les sommes quil retenait sur
!ctu's pensions; le ministére public dirigea des Poursnites
judiciaires contre Favre, comme se liveant habituellement
a 'usure. A l’uppui de cette prévention, M. le procurens
du Roi soutint que les bénéfices du prévenu étant supctrieurs
au taux de Pinterét légal, ils constituaient le délit dusuye,
Le sieur Favre fut défendu par M* Claveau, etrenvayéde la
plainte portée contre lui.

Le procareur-général du Roi interjeta appel de ce juge-
ment. La cause, portée devant la Cour il a été entendy
onze témoins & Pappui de la prévention; ils ont tous dé-
claré que le sieur Favre faisait des avances aux pension-
naires de létat et exigeait d’eux la vemise d’une somme
plus ou moins forte, selon que ses cliens avaient plus ou
moins besoin d’argent. Quelquefois méme le sieur Faype
se fit souscrire des billets & ordre pour les sommes qu'il
avaneait.

M. Ferritres, avocat-général, soutint, & Paudience du
14 de ce mois, que les faits imputés an sicur Favre consti-
tuaient le delit d’usure habituelle, en se fondant sur ce que
la commune intention des parties avait été de voiler des
préts dargent & un taux que la lot réprouve et punit,

M* Clavean, charge de la défense du prévenu, a repro-
duit devant la Cour les mémes moyens de défense qui
avaient prévalu devant les premiers juges; il a ajouté que
les billets & ordre inyoqués contre Fayvre ne pouvaient nul-
lement seryvird établir le corpsde délit, puisque la loi exige,
not pas quelques préts & un taux illégal , mais bien une
serie de préts qui soient nombreux, journaliers , habituels;
or, dans 'espece , les préts de cette nature sout fort rares
el isolés.

La Cour, aprés en avoir délibéré, sur les conclusions
conformes de M. avocat-général,, a admis Pappel interjete
du jugement du tribunal de Versailles, en date du 24 fé
vrier, et faisant droit sur ledit appel,

« Considérant gque la simulation ne peat faire perdre dun
contrat le caractére quiil tient de Uintention veritable des
parties; que des opérations qui ont eu lieu entre Jacques-
Francois Favre et divers pensionnaires de Pétat ont eu pour
but réel des préts conventionnels d’argent 3 que ces prels,
qui paraissent avoir ¢té faits plus particulitrement a des mi-
litaives , dépassent de beaucoup le taux fixé par la loi ; que
la multiplicité de ces perceptions usuraires anxquelles Favre
se livee depuis environ dix ans . les range dans la categort
@’une usure habituelle; qu’en sa qualité de recevelr de
rentes' , Fayre ¢tait obligé de tenir des livres ; qu }’ Ly
pas rapporté 4 la Cour , et que méme il a déclaré n'en avuit
pas tenu ; i i

» Considérant que de Uinstruction et des débats il résu :
que Favre a successivement , et & un taux excedant l‘fntcl:l _
légal, prété diverses sommes d’argent aux onzé w“-m”-.l;
gqui ont déposé devant la Cour, el que ces prets Feafl
s’élévent, en total, 4 plus de 24,000 francs;

» A mis et met Pappeliation et ce dn}lt estap RELE
procédant par jugement nouveau et faisant applicatiof
Part. 4 de la loi du 3 septembre 1807,  pidial cnde

» Condamne Favre, et par corps, i mille fr. dapse
et aux dépens »

pel au néanty
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TRIBUNAUX ANGLAIS.
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journaux, mais les imlritué’s ‘.]"":' :_u':di(‘znne:. et l::s plai-
deurs eux-mémes, Olf avait ¢tabli , dans !r: pourtour de
Pancienne salle de \‘i‘csl_m-u'mt.qr, d!cs g:_nlurms' ot étaient
admis des spectateurs privilégics, Lenceinte réservie an
]mhlic , proprement (]ne,_ etait fort resserrce; mais en
wvanche , le nombre des banqueltcs réservées an barreau
dant tres-considérable , les sténographes employés par les
parties dans toutes les causes importantes, ot les reporters
ot redacteurs des feuilles quotidiennes trouvaient i s’y pla-
cer commodément.

Cet ctat de choses est changé : on a supprimé, dans la
pouvelle salle , toute espé("e de tribunes ou de galeries. ‘[l
wy aplus de places réservées, mais seulement un ecertain
pombre de bureaux Four une vingtaine de solliciteurs oy
avocats de la chancellerie qui fréquentent. hahitnellement
laudience. On peut comparer cette distribution i Ia salle
actuelle d’audience du tribunal de commerce de Paris, on
chaque agréé posséde son pupitre fermant 4 clef,

De I résulte que les sténographes et les rédacteurs ne
peuvent pénétrer dans Pauditoive quaprés avoir fait queue,
ou plutot aprés avoir boxé avec la foule des curieux.

A la dernicre andience » ‘un des plus habiles sténographes,
M. Farquarson, qui a en méme temps le grade de sollici-
teur prés la Cour, n’ayant pas voulu s'exposer i une lutte
fjui compromettait son caractéere, est entré par la porte de
la chambre du conseil en forcant la consigne ; et malgré: les
efiorts, les injures, les voies de fait méme -du concierge.

Lorsque le chancelicr , lord Eldon saouvert Paudience ,
M. Farquarson .a demandé Ia parole, étha porté plainte
contre les insolences dont le concierge avait usé¢ 4 son
egard : il a ajouté qu’il-avait fait déposer la veille, a la
ciambre des communes, par un de ses amis, M. Aber-
tomby, une pétition contre les changemens que les archi-
lectes ont faits dans la nouvelle sulle, et qui paraissent
coutraires & la publicité des débats. -

M.le chancelier a dit : « Le concierge sera réprimandé
pour s'étre conduit envers un solliciteur pres la cour d’une
manitre peu convenahle. Quant i la distribution de Ia salle.
lle a é1é faite par mes ovdres, et d'apris les besoins que
fjﬂx[ft':rience a fait connaitre pour la meilleure: administra
tion de la justice. C’était uns chose fort indécente que ces
galeries qui régnalent le Tong de la salle, et qui dominaient
le hane des conscillers de ln couronne et celui des sollici-
te’urs: un bourdommement continuel w’empéchait souvent
Pentendre 1os plaidoiries,

Un solliciteur se leve et interrompt M. le chancelier
« Mais, Mylord, dit-il , nos bancs sont tellement disposes
Wourd’hui,, que nous ayons peine nous-ménie A entendre
Votre seigneurio, et que le public et les journalistes ne doi-
Ventpas saisiv un ot des débats.
o2t le chancelicr : Le salle est peu sonore, je Pavoue , et
8¥adans sa construetion’ des vices auxquels il faudra rve-
"'?d“”_'; 0n s’en occupera aux vacances prochainés ; mais il
:1!‘}3.51 unpo.sasil)lc de faire dm'it aux autres r;éc[umgl’inns..,lu
S5, plus que personne , ami de la publicité des débats =
‘]:::11;:‘:5’ mais l.e public y & mes yeux, se compose, sans

i é':'?ln"’ de toutes les classes de citoyens, qui ont un
tenig dae: t; elntiz-m: @ nos audiences. 1l est.dc mon devoir de
oy Ra:,e:, reservées: pour _ius conseils de lu' couronne
bl €8 solliciteurs qui défendent les parties quant
‘-Plﬂcl:g:?al.lsm et :'1 tous autres individus, ils entreront et se
Sy comme ils pourront.

S5 $’est terminég ce débat, sauf la pétition de M. Far=

Ar300 & 1n o
Warson § [y chambre des communes.

Y .
DEPARTEMENS.

(Correspondance particulitre, )

inan mMoment oy | Cour royale de P
eSsamm e

*Woir s e g)

aveq 1é .

te fryjy

o areiy
Our roy

0 aris doit prononcer
i, en audience solennelle 5 sur la question de
; nm‘lltilil.s:s.lf;rs mTE le droit de prucéc%«?r C(muurrci_mnent
“ites aux ventes de bois et récoltes sur pied , et
nm! recueillis , il est impor{ﬂnl de faire connaitre
qui* vient d’8tre rendu sur cette question par la
ale de Douaj > dans son audicuee du 14 1uars,

La cause existait entre M. stillot, notaire & Ia résidenve
de Walincourt , ‘MM. les membres composant la chambre
des notaires de Parrondissement de Cambray, ‘appelans
d’un jugement du tribunal civil de ecette ville . et lessieurs
Charles et Auguste Molinier , huissiers 4 Walincourt., in-
times. M Roly et Martin fils plaidaient pour les notaires
¢t M Leroy e Salvy pour les huissiers. Voici le texie de
Parrét :

« Attendu que les intimés ne peuvent tenir que de la loi
les droits qu’ils pretendent exercer en leur qualitée d’huis-
siers ;

» Attendu que ce serait donner une extension abusive
anx décrets des 21, a6 juillet 1780 et 17 septembre 1793 ,
qui.ont mis dans les attributions des luissiers les ventes
de metbles, den inférer que ces officiers ministériels ont
qualité pour procéder A la vente des bois et récolies pen-
dans par racines 3

» +Qu’en cffel ces sortes d'objets , tant qu’ils ne sont pas
détachés du sol, en sont Paccessoire et'en fontnécessairement
partie ; qu'ils sont dés-lors immeubles; que ce poiat de

| droit est textucllement consacré par les art. 520 et 521 du
‘Code civil 3 .

» Qudla vérité les bois et les récoltes sont susceptibles
de devenir meubles; mais que lorsqu’ils doivent éire ven-
dus avant d’¢tre détackiés du sol » il faut considérer ce qu’ils
sont actuellement et non ce qu'ils pourront devenir » pour
determiner Pofficier qui a droit de procéder & la vente ;

» Quesile Code de procédure civile permet de saisir et
de vendre immobilicrement les fruits pendans par racines ,
cest-lh une exception spéeinle, qui, comme toute autre
excepiion qui résulterait d’une disposition formelle de la
loi, doit éire restreinte dans ses termes et ne peutélre éten-
due aux ventes volontaires;

» Attendu qu’il suit de ces principes qu’en procédant i
des ventes de hois et de récoltes pendans par racines , les
intimés ont excédé leurs attributions et empicté sur celles
lant du notaire Millot, que des autres notaires de arron-
dissement de Cambray ;

» Qué lesdits intimés sont dautant moins excusables ,
qu'ils ont procedé o plusieurs ventes de cette nature , non-
obstant des. défenses motivées sur les lois de la matiere, @
eux significes par.exploit du 26 mars 1825 » dament
registeé §

» Que par la ils ont évidemment causé aux appelans un
préjudice qu’ils daoivent réparer’;

o Attendu que les dommages-intéréts , résultant de ce
préjudice , peuvent dés a présent tre équitablement ar-
bitrés; :

» La Cour met le jugement dont est appel au néant ,
et mandant, fait inhibition et défenses expresses aux inti-
més , de procéder aux ventes de hois pendans par racines,
de fruits a recueillir et de réeoltes non détachées du sol,
hors les cas autovises par le Code de procédure civile, et
pour y avoir procédé an préjudice des appelans, condamne
lesdits inlimés & payer, a titre de- dommages-intéréts , au
notaire Millot, la “somme de 200 francs , et aux autres
appelans. la somame de 3oo fr. ; les condamne en outre aux
dépens des causes principale et dappel , ordonne que les
aniendes consignées seront restituées, »

— Une cause, qui présente plusieurs questions intéressan-
tes, vient d’Gtre jugée par le tribunal civil de Brest - voici
I'analyse des faits.

Le sieur Le M..., lieutenant de vaisseau » est tué en
1806 , dans un combat que soutint le vaisseau le Marengo,

Lorsqu’il ne se trouvait pas embarqué ,

a Brest, ou il avait fait la connaissance
veuve B....

en=

il demeuraic
d’une dame

Des liaisons s’établirent entre euxan point que, dans plu-
sieurs letires, -et méme des procurations, le'sieur Le M..:
donnait & la dame B..., la qualité de son épouse. A peu
pres dans le méme temps , il écrivait 4 Pune de ses sceurs ,
qu’il paraissait beaucoup affectionner , et la priait de lui
chercher une ferame , étant » disait-il , fatigué du célibat,

En 1808, la dame veuve B..., décéde 4 PHotel-Dieu
de Nantes, et dans Ia plus profonde wmisdre. Tl est i remar-
quer que, dans les deuxans et neuf mnois quielle survécut




au sieur Le’ M... ; elle ne fit aucune démarche, soit pour
obtenir une pension comme veuve d’officier de marine,
soit pour se melire en possession de p.’n'ts de pl‘iscs assez
considérables qui étaient dues 4 fen Le M... :

Ce n'est qu'en 1816, que les enfans de la dame B...
élevent, pour lapremicre fois, des prétentions 4 la moitic de
ce qui revenmait & feu Le M..., en soutenant qu'il avait

_existé um mariage entre lui et feue leur mére.

Comme la marine refusait de payer, faute de représen-
tation de U'acte de I’état ¢ivil , les enfans B... y suppletrent
par un acte de hotori¢té ou les steurs R... et C..., mar-
_chands d Brest, attestérent tout & la fois qu’il y avait ewma-
riage, et que les époux dtaient communs en biens.

La marine alors, et sur le va de eette piéce , paya diverses
sommes aux enfans B...

Cependant , les héritiers de feu Le M..., qui depuis long-
temps demeuraignt a Paris, et ignoraient tous ces faits ,
apprirent qu’il était da des parts de prises, et firent des
demarches pour en obtenir le paiement. Clest alors qu’on
Jeur fit connaitre tout ce qui s'¢tait passé , et les préten-
tions qu’¢levaient les enfans B... G

Persuadés que le sieur Le M... n’avait jamais été marie,
ses heritiers ont assigne 1° les enfang B... en restitution
des sommes qu’ils avaient indGment percues de la marine 4
ete. 3 2 les témoins en l'acte de notoriéte, pour &tre con-
dammés solidairement avec les enfans B,.., comme respor-
sables des suites de leur attestatian. '

Devant le tribunal, les héritiers B... ont persist¢ dans
leurs premiers maintiens. Us ont dit que leur mére et sieur
Le M... étant décédes, la loi les dispensait de représenter
Vacte de céléhration ;5 que la possession d’état leur suffi-
sait 3 que dailleurs , 8’ils ne veprésentaient pas un acte,
cest que les registres de Machecoul avaient été bralés
pendant les guerres de la révolution.

Ils soutenaient, en effet, qfie le mariage avait été célé-
bré & Machecoul ; mais, dans les débats, il ont varié¢ sur
I’époque de cette célébration.

Une autre circonstance importante, c’est que ni 'un ni
Vautre des prétendus époux n'élait domicilié-de cette ville.

Les héritiers B... sant-allés plus loin : ajontant a leur pre-
mier systéme, ils ont prétendu que la succession du sieur
1e M... leur appartenait en Lotalité. Ils se fondaient sur
une letire du sieur Le M..., du 17 prairial an 13 ; adresse
portait & M= Le M..., etl'on y trouvait le passage suivant :
« Dans le cas que je sois tué, M. V,.., notre capitaine ,
» qui me veut assez de bien, aura la complaisance de le
» remetlre tout ce que je posséde, tant'en argent qu’en ef-
» fets. » Les heéritiers B... ont voulu faire considérer gette
leltre comine un testament olographe ep faveur de leur
mere.

Le tribunal a écarté tous les moyens que les enfans B..,
opposaient 4 la demande des héritiers Le M...; il a égale-
ment condamné les sieurs R... et C..., témoins en l'acte
de noteriété, au eas od les enfans B... seraient insolvables.

Nous donnons ici textuellement ceux des motifs qui peu-
wvent it resser les principes ; ils feront, en méme temps,
connaitre la plupart des moyens plaidés pour les deman-
deurs, par M® Ledonneg.

« Attendu que le moyen tiré de la possession d’état n'est
ouvert, d'apres Part. 19y du Code civil, qu'aux enfans
issus de deux individys qui ont vécu ensemble comnme mari
et femme , et qui sont décédés, et qu’il ne peut étre accorde
4 d'autees; que, d'ailleurs, la possession d’état alleguée
n’est point constante §

» Attendu que gi les registres de la commune de Mache-
coul pendant les années 1790 et 1791 ont ¢1é incendiés,
comue il est prouyé par un certificat du maire de ceite
commung ,. ¢ fait n’impose pas au tribunal obligation de
recevoir, tant par titres que par témoins, la preuve du
mariage allézué 3 que le mot pourra, employé dans lart. 46
du Code civil , indique wne faculté et non une cbligation ;
que, dans lespéce, il existe les plus fortes preuves que le
pretendu mariage n’a pu étre cél¢hré en 1790 , comme on

le prétend... (T Te tribunal développe toutes Tos o
stances qui s'élévent contre le maintien des enfans B,

» Attendu que la Icth:e du sieur Le M... , en date dy 4=
1)r:11rml an 19, ne constitue point un testament Ologra .he
et ne peut étre considérée comme renfermant un le ,le
profitde la veuve B.,.; que les termes qui y sont enployis,
ct particulicrement le mot remetire, peuvent s’upp]iqn}r‘-l
toute autre disposition qu'a un legs ; qu’on remet 4 un d¢-
positaire. 4 un mandataire, etc.; que la personne i lg-
quelle le sieur Le M... charge de renettre n'est pas, dail-
leurs , ceriaine, puisque la Tettre est adressée d une dame
Le M..., et que la meére des enfans B... ayant survéen an
sieur Le M...'de plusieurs années, aurait, en tous cas,
répudié tacitement le prétendu legs en-ne remplissant pas
les formalites voulues par lart. 1007 du CGode civil, et
rendu caduc ce prétendn testament, conformément i Part,
1043 du méme Code 3 i :

» Attendu que le prétendu testament invoqué par les en-
fans B... est renfermé dans une lettre-missive , et que
cetle maniére de tester, proserite par 'art. 35 de Pordon-
nance de 1755, Vest ¢galement sous Vempire du Code
civil, Dintention du législateur en ayant ¢§¢ manifestée par
P'orateur du gouvernement 'chargé de, expose des motifs:

» Attendu que, par un acte de notoriété du 22 février
1816, les sicurs R. et G. ont attesté lemariage de Le AL, aves
la dame B... qui ¢tait, disaient-ils, commune en biens aves
lui ; que sans cette piece les enfans B... n'auraient pu tou-
cher, du gouvernement,les a-compte q’ils ont recus sue
ce qui était di au sieur Le M...; que par lales sieurs R. el
C. ont oceasionné , par leur fait, et dans le cas ol les en-
fans B... n"auraient pas une solvabilité suflisanie pour ius
demniser les héritiers Le M... , un dommage ¢gal & la som-
me déji recue par les enfans B..., sur ce qui ¢tait daa
sieur Le M...; que bien que lesdits sicurs B. et C. aient
agi de bonne foi , ils n’en sont pas moins civilement res
ponsables du dommage arrivé par, leur fuit, et’'que Varticle
1382 du code civil ne fait aucune distinction & eet egurd:

» Le tribunal , oui les avocats et avoués des partics et

reon-

Pans, le 25 avril.

— Nous avons annencé que M. le procureur du Roi,
avait interjeté appel @ minimé du jugement prononcé conire
M. Pabbé de La Mennais. On nous assure aujourd hui que
cet écrivain célébre a, de son coté , formé appel du juge-
ment. On ajoute qu’il va prochainement publier une defense
de ses opinions, bt S

— Malaguttiet Rattase sont pourvus ce matin en cassation.
Leur pourvoi sera soutenu par M. Mongalyi, avecal aux
consgils.

Ces deux condamnés se sont aussi pauryus € grice. Ma-
lagutti a adressé une léttre, écrite en langue italienne. &
S. A. R. Mapane la duchesse de Berry, pour implorerst
protection, '

A deux heures, ils ont été transférés a Bicétre.

— Un agent de police de Beaune, nommé Boudier s '{‘T""
tre lequel on informait pour cause d’arrestation urbllrﬂllf_v
s'est coupé la gorge d’un coup de rasoir le 20 de ce “,“.'tla',
Boudier avait lu dans les journauy le jugement prononce ! i
a pen de jours & Paris contre un de ses confréres, COup: 2
dn méme crime : la crainte d'une procédure, la perspect
d’une dégradation l'ont poussé & cet acte de désespoir. :

~— Catherine Tssatsoury, qui avait été condamnee “"."::c
aux assises de Pau dio mois de novembre 1823, PO‘.“',cl"ndi
d’empoisonnement sur la personne de son mari, & subl 2 a0
dernier sa peine sur la place de la Comédie. A’_"'H:_ 5
piéd de Péchafand, elle a demandé a faire de nOUVEREs,
vélations; elles ont été recueillies par M.Pargade,cf!“;uns i
auditeur, 4 qui Paccusée en avait déja fait le fmtm ir rect
prison. Elle est morte avec résignation , apres d\‘?oul‘i-r'
les secours de la religion , mais en protestant tou) '
£on innocence. '
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