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COUR ROYALE (5% Chambre ¥

cusés. Pendant cette lecture, qui excite & plusicurs reprises
des mouvemens dans Pauditoire, tous les regards cherchent
le sieur Joseph, qui est assis sur le banc des témaoins, et
; : dont la santé parait entitrement rétablie. Des larmes cou-
Audionce du 22 avril. lent de ses yeux ; il parait profondément ému.

: ; > ; Un fait rapporté dans I'acte d’accusation a surtout excité

Cette chambre vient de rendre un arrét fort important } poynnement , et peut donner une idée de la singularité

our le commerce et pour toutes les maisons de COMMISSION 1 gyne des lois qui régissent l’italie.Malixgnlti a su];i,ben Tta-
¢t dentrepot des communes qui environnent la “'1’,'[""“‘ lic, un emprisonnement de huit mojs pour avoir tué un

Un jugement du trihunal de commerce de In: Seines'en |y nusal ot hamme btait un voleur,
date du 26 ?cHt“ml’rﬁ 1825, avait d“‘;'de que 1“‘ \ '”c“‘{ et M. le président : Malagutti , entendez-vous assez le fran-
Paris ne faisaient qu’une seule et méme place; que d'an cais pour me répondre sans le secours de linterpréte. —
endroit & l'autre, il n’y avail pas expédition de place RO Monsieny. ‘ }

e place ; quun commissionnaire ‘If’ la h!l",uﬂ neeptly D. Avouez-vons les faits dont vous &tes accusé ? L’accusé
wait pas réclamer, contre la faillite d’un expéditenr de Pa- répond par un signe de téte. ! '

ris, pour le paiement de ses frais et avances, le privilege BN vt e b pas commis ce crime avec Ralta? —
que donne larticle 95 du Code au gonsignataire sur les Oni. i §

marchandises qui lui ont éte expédiées d’une autre place ; D. Lorsque vous étes allé an f'.’l]ﬂii-ROYﬂ‘l avec Ratta
quil y avait lieu 4 I'application de l'article g5 . qui renvpie ¢tiez-vous arinés chacun d’un stylet? ——-P\. Oui. !
aux diﬁP?s‘t‘O‘_’S relatl_\'ps aux préts sur gage , et_ que l‘f D. N'aviez-vous pas intention de vous en servir contre
m{"mm!?}?r:l;;:;; devait yenir dans la faillite comme les e sieur Joécph? — R. Oui, mais seulement pour lui faire
aulres cre . o

La Conr, apres avoir entendu , mercredi dernier, M De- E fa p BN i oy L '

quevauvi!lers?avocat du commissionnaire :Lppclunt: M* Du- v‘ut:lt.nle ]frtj:gf‘clll:t;:t{ir?ﬁ?on1\ ﬂi:(leeygssl I:;:: (.kd;lm :1 f,]e“.
injeune , avocat des syndics de Pexpéditeur, et M. Bépard- f 5 - 7 Juge #H T e S SR AL o g
}J)esu!arreu!x faisant les fonctions d’avocat-général, qui o d’:ms e »tl-lu CC]-m 41C Tausgpen
ronflupa‘u Fir:ﬁrm:ltim'l, a prononce auimlrd-’lfui un a}rét qui ‘l ::r.u:tenuon 'de v-?lu?r? e R;l de ne.: l-?l-PaS&,(-hat“" on‘a mf_ﬂ (:'m'n.—
fxe la jurisprodence. Il infirme la décision des pi'ctlliers s}'?i’ m_es.‘ .repqne.,s_-r, e T : o e B3 U e
B 1o i commiisennaiee. do arhiilses el 1t1 oui 4 tout ce qu'on me demandait; j’ai signé tout ce

Y s 1 ¢ prvReg " | qu'on a youlu. ;

e D. Avant d’entrer chez Joseph, n’étiez-yous pas résolu

d’avance 4 le frapper avec votre stylet ? — R. Mon cama-

COUR D'ASSISES. rade oui, mais moi non. Mon camarade m’avait dit : Il

’ ; faut lui porter un coup qui le renverse par terre.

(Présidence de M. Duyuy.) _ D. \"ons_élie_z pn‘r_tcur.d‘un sty}e_t?_-— R. QlfiE mon cama-
rade m’avait dit : Si sa femme vient, ou §’il survient toute

autre personne et que tu ne puisses pas te sauver, tu te

poignarderas. ;

M. le président : Mais quel pouvait &tre votre but, en
vous donnant la mort? Etait-ce pour échapper 4 la honte ?
B e vix o ke Ko e 5 ; N:e Vdev‘iezwn’us pas ‘cileyclzer plutét & vous sauver? —
illire ne Po'uifait;m ag offrir l;e'a u:uo&s ,d’Pst' L‘A][at;‘lle e . S ‘r%’_pﬁr‘ld s 5 : :
s unel;‘o'ule immen‘se' U});.I!n]ert - Lille avait M. 'le Prcbldc':nt : Malagutti, efpht‘luez—\'oug » pourquoi
B s f R éﬂ~“:t':et( etv(tl)_’l]r ces deux avez-vous frappé Joseph ? — R, G*était pour lui I‘m!'e'?eur..
de éurpfise. e 1il\'ai01-mmi9 fo;':r xeité ali 5 101{?(:111" et | Jai frappé tout doucement, et non pas comme si j’avais
SHer s Circonelmlce";du e S 1lehun con rastq rappant | ",0}1]“ tuer M. -I()SL‘,I')]].. 11 ’le t‘f:s'tu ])Iut‘ minules par terre ;

e eqtb i K_d’un ]nhitq i Ld’[' |_3st impute, sl J'avais \'UU]!I le /mz’:: , c’elit e,lc For.t aise: ‘

Tone ll?lute Sffiture e .},t 1renno:r,ﬂc est 'un ]‘elm_e homme Ratla convient qu il a porteé plusieurs’ coups a Joseph :
désordre sur son il(,wr;t :,;C Tll:_p(;ijt_ n(:“'ii Lt.tumll;ent en | Malagutti nie qu’il ait engagé son camarade & fm_ppgr.
e piiche slir I’midi[l;i}g (?e_ r)-&c!r- h;;:st}sf_ anuinl a droite | « ll‘ a m::zl compris, dit-il, je n'ai pas (_ht pécet, qui yeut
Qi conserye o 1os C'lI“t('t"l‘ZS Io““}'" -to L lql_'](IJ.S,' s lell:e, » dire ii‘np‘pe s Jj![!lﬁ un mot qui TC’LII. _dm: i cest assez. »
qui i t:érlucg L’-i?- d. ! ranrflﬂn lwﬂ‘-n a .nen _?lnl:rgntll convient qu’il a enlevé dix-huit rouleaux de
Eendarme |yi donne un cmls;iu lt‘;[‘llht'Pz}r:ll“-fm-i' i B hm-m‘ 3 5 5 <

B s Tteahok uné mso }"n oq;e 1 b-dS!:led.r ; On pl‘cscn:(el les deux stylets aux accuses; Ratta baisse la
ittent poiny 1o S0 g ¢ rne stupeur; ses yeux ne | téte en pl('l'll‘dhl.( et _re_fl!se de les regarder

i ¢ plancher. Sa figure est assez belle ; mais | examine avec tranquillite.

€ joues ¢
sn b # X i \ * ’ ) 3 . £ . .
it L ~12t creuses ;3 de longs cheveux noirs bouelés rele- On montre & Messieurs les jurés la meule que Malagutti
% ¥ - T L - ¥ 5
palenr avait commandée pour cacher son or; elle est faite avee

Propre: de son front; il porte une veste brane fort
Mméirie » Sacravate, blanche, est mise avee une cer beaucoup d’art ; elle est creuse en dedans , et I'ouverture
L btire. 1 . 4 . ) est pratiquée de manicre 4 ce qu’on ne pit la déco

dy Sl v (8 agu? d'acensation (voir notre Numéro qu’en Pexaminant avec beaucoup d’attention.

- ) ne PIOL uit aucune 1.111\1_)|'e$§;,()n sur les deux ac- TL"‘ 53_{\1!!' Joseph est appelé, (Mouvement dans I'a

(Présidence de M. Dupaty. )

—— R

Audience du a4 avril,

Affaire des I taliens Malagutti Rattaet, accusés de Uassassinat
du changeur Joseph. ;

Malagutij les

laine sy-




(

Le témoin déclare reconnaitre parfaitement les accusés s et
raconte les faits rapportés dans I'acte d’accusation. « Je ne
sais pas, dit-il, qui m’a porté le premier coup ; je crus
d’abord que le plafond me tombait sur la téte, tant on me
frappait avec violence. Celui qui a été prendre I'or, revient
sur moi pour me donner le dernier €oup.

M. le président : Ratta , vous Pentendez; ¢’est yous qui,
apres que le vol a été consommé , avez encore porté un
coup & votre victime. — R. Non, Monsieur.

Apres avoir fait sa déposition, le sieur Joseph, s’adres-
sant i la Cour, la supplie de faire grice aux accusés. « Je
les pardonne, dit-il, et je disire que la justice leur par-
donne comme moi. »

M. le président : Clest un sentiment qui vous honore;
mais la Cour n’a pas le droit de faire grice.

A ces mots, Ratta penche sa téte sur ses mains et pousse
des gémissen:ens ; il ne cesse de répandre des larmes.

La Cour entend M. le docteur Richerand, qui donna des
soins au blessé une demi-heure apres I'événement; il re-
marqua dix blessures, dont sept & la téte, une au ceeur,
une au bas-ventre et une an bras droit. 1l déclare que la
vie du malade [ut en danger pendant douze jours environ.

Plusieurs témoins qui, au moment de 'assassinat, ont yu
les accusés traverser la_galerie Montansier et le jardin du
Palais-Royal , font des depositions pen importantes.

Le logeur chez qui demeuraient les accusés, a vu Ratta
aiguiser son stylet le 15 décembre au matin.

On entend plusieurs ouvriers imprimeurs , assignes & la
requéte de Ratta: ces témoins, qui ont travaillé avec Ratta
pendant quelques mois, atteslent que ¢’était un ouvrier
actif , laborieux, et d’une boune conduite.

Apres la suspension de 'audignce , M. Payocat-général
Jaubert prend la parole.

M** Germain et Aubert-Armand ont cherché & prouver
que les accusés n’avaient par eu lintention de donner la
maort au sieur Joseph.

Aprés trois quarts ’heure de délibération 5
claré Ratta et Malagutti coupables.

On raméne les accusés : le greffier donne lecture de la
declaration du jury ; lorsque la cour s'est retiree Jpour dé-
libérer, Ratta et Malagutti se penchent vers leurs défenseurs
et semblent leur demander quelle sera la peine & laquelle
on les condamnera.,

Aubout de quelques minutes , la Cour re
prononce 'arrét de mort.

Malagutti ne manifeste aucune émotion, et parait igno-
rer le sort qui lui est reservé; Ratta verse quelgues larmes,
€t regarde son compagnon avec un air de reproche.

Aleur arrivée dans la prison, les deux condamunes parais-
saient abattus. On les a séparés, I15 ont tous deux exprimé
Tintention de se pourvoir en grice auprés de Madame,
duchesse de Berry.

le jury a dé-

prend séance et

R

TRIBUNAL DE Ir. INSTANCE (ax chambre )

(Présidence de M. Guillon d'Assas).

Lindemnité accordée parla loi du-27 avril 1895 dojt-
elie appartenir 4 Pacquéreur des droits successifs de I’
cien ¢migre P

Yoici les faits qui ont donné
tante,

an-
lieu & cette question impor-

M. Baillard de Guichainyille, dncien émigré, avait fait,
le 2. prairial , abandon de ses biens & des
par ses créanciers. 11 est décédé en 1810, laissant pour
unique_héritier M. Baillard d’Iclon, son frére, :

M. Baillard d*Tclon, a fait cession, par acte authentique
do 1** juillet 1823 , & M. Dassonyillez, de toutes sommes et
creances qui peuvent étre dues & la succession de M. de
Guichaimlllle, a tel titre et pour quelque cause que ce soit,
sans exception ni réserve, moyennant une rente viagére
de seize cents francs payable 4 M. d’Iclony et reversible,
jusqu’i concurrence de 200 fr. , sur la 1éte de ses deux do-
mestiques.

M. Baillard

syndics nommés

d’Iclon est décédé lo 23 septembre 1823 ,

)

2 )

laissant un testament 4 la date du 20 juin 1823
tuait M. Allard son légataire universel,

M. Dassonyillez et M. Allard se
pour reclamer I'indemnité,
1ls ont été renvoyés dey
leur droit. :

Cette cause ayant été appelée & audience dy
M¢ Coffiniéres a plaidé pour M. Dassonyilles
naire des droits successifs, Il a remarqué
transport du 1** juillet 1823, passé en présence de ), Al
lard , qui ya figuré comme témoin et comme conseil , gst
concu dans les termes les plus généraux; et quil constitye
un acte i forfait. A cette époque, 'on s’attendait & ung jp-
demnité en faveur des émigres 5 et les parties ont dpy avoir
en vue cette espérance d’indemnité dans lacte de cession,
En droit, le principe de Ta loi du 27 avril 1825 est que le
titre & une indemnité a tonjours existé dans les biens de
I'émigré. M* Coffinicres, pour établiv ce principe, entpe
dans une discussion étendue, et rapporte les opinions d'up
grand nombre des orateurs qui ont parlé sur la loi. 11 ¢q
conclut que le droit a 'indemnité a nécessairement fait
partie de la succession de M. de Guichainville, et a ¢
compris dans la vente générale de ses droits successifs,

M* Renouard invoque, en faveur de M. Allard, liga-
taire universel, les principes généranx et les circonstances
de la cause. La cession de Pindemnité ne pourrait étre eom-
prise: dans la généralité d'une cegsion de droits successils
que si elle était stipulée expressément. Une pareille cession
est un acte comunutatif qui a.pour objet des droits échis
et déterminés, ct non une espérance éventuelle. T en est
en cette occasion comme dans le cas ot un accroissement
imprévu advient 4 une succession déjd ouverte 3 les an-
ciens auteurs les plus recommandables décidaient que Pace
croissement ne devait pas profiter au cessionnaire ; mais &
Phéritier ou au légataire. Barthole s’était prononcé pourle
cessionnaire, mais Cujas, auquel on fait quelque fois l’ir}-
jure de donner Birthole pour rival , et qui lui est si supé-
rieur, soutenait Popinion contraire, qui a été adoptée par
Pothier, et, depuis le Code, par M)L. Delyircourt'et
Merlin. :

En fait, lintention des parties n’a pas pu étre de con-
prendre D'espérance d'indemuité dans Pacte de cession. Lf}
nouvel acte de 1823 g'en référait 4 I'acte d’abandon fait en
Pan 7, par M. de Guichainville & ses créanciers. M. Dus-
sonvillez, commissaire des créanciers et fondé de pouvoir
de M. Baillard d’Telon,  connaissait par position et par de-
voir Iimportance des créances cédées; il traitait pour se
dispenser de rendre son compte de gestion, et en e d'_‘
reliquat actif qui lui était cédé. Le prix était modique;
¢’était une rente viagere faite, 4 un vieiilard Je"l““"e'
vingt-cing ans, et qui n'a jamais ¢té servie. Llacle ne
comprend, d'ailleurs, que les sonmmes et creances ; .l":‘
demnite, qui représente immeuble , n'était pas dwgﬂ'te
par ces mots. Un légataire universel, qui continue la p]';]f'
sonne du défunt, mérite plus de faveur que le copﬂpl}' 'i
devenu cessionnaike, qui n’a droit qu’aux objets qui lui 00
¢été formellement vendus. i Al

M. Tarbé, avocat du Roi, est d’avis, qu'en pgre’llfe] mél
tiere , il est impossible de poser un principe gﬂn'ff'*‘_t’dc
que tout doit se réduire & une interprétation ‘(-13 la -E;(‘{'
transport. Il pense que l'acte doit comprendre | mdﬂ'nhaii.’
si ses termes ne P'en excluent pas, et quelle colls}ll?F_,_;
méme avant Uexistance de la loi,, une créance des uuu.;,"i;e
sur I'Etat, En examinant lacte , il 0’y rencontre P ]L:dd
exclusion, et pense au contraire , que les parfies % e
avoir en vue I'indemnité, Il conclut , en conséquences
fayeur du cessionnaire. o4

Le tribunal continua la cause A huitaine et pronontss
13 avril, le jugement suivant.

« Atténdu que Pacte du 1°** juillet 1 s o Bailla
transport en termes généraux de toule 1' hérédite . Jes char=
de Guichainville, & condition d’en acquitter muuteb créantt
ges; qu'il embrasse trois objets distinets... ;"1 Un-eccminn
de 2,200 fr, de Baillard d’Iclon, cédant, sur la su 2t ach
de Baillard de Guichainville, son fréve 2 le w,‘].“!:(;autic”
du compte & rendre pur les syndics de I'anion des €

’ qlﬂ insti-.
_Se sont.présentés toyg deny
quia cte fixée & 18,616 franes

anl les tribunanx pour 'fairejnge;
6 avrj] ;
5 Cession.
. €n I‘zut, que lo

e

i as
823 ne renferme P




Baillard do Guichainville ; 5° les sommes et éréances qu!
de B t &tre dues A la sticcession dudit Baillard de Guichain-
‘_idlx‘g tel titre et pour quelque cause que ce soil, sans au-
cune exception ni reserve ; s h ‘

. Attendu que cette derniere clause, quelque genéraux

e soient les termies dans lesquels clle.est concue , ne doit

mprendre que les choses que les parties ont eues en vue,
o ‘h}:nt il parait gu’'elles ont eu lintention de traiter;
et: Attendu que si, d’alprés 'la loidu 27 avril 1825, c:)_ntr.lire
ence point au pl'ojctpljcsente par le gr}uvc_rneme‘n_t, | un.iem—
pité doit étre considérce comme ayant tO:J]OIIt'ri fait partie du

atrimoine de I'émigré ficpﬂssec}u, il n'esi pas vraiseuhbla-
Jle que les par.ties‘, traitant pres 'du deux ;ms/u\'fmt uctic
loi, sous I'empire de la loi du 5 décembre 1814', ipterpré-
jee par la ju’u-mp_ru’de’nce dans un sens tout opposé, aicnt eu
en vue un pareil événement; iy

» Attendu que 'acte de transport, Ip{n d'i_n(llquul“ flm]s
les parties Iintention d’('ten_nh'e'lcur tralte’ﬁ l’mldummtc dé-
sontre le contraive... {Ici le jugement énumere les cir-
constances d’ou résulie ce fait. ), 7

» Sans s'arréter ni avoir égard A la demande de Dasson-
yille, déclare que Allard , en qualité de légataire uniyersel
de Baillard d’Iclon , qui lui-méme ¢tait seul et unique heri-
tier. sous bénéfice d’inventaire, de Baillard de Guichainville,
son frére, a droit & Pindemnité accordée audit Baillard de
Guichainville jen conséquence, ordonne que ladite indem-
nité sera liquidée , ordonnancée , et inscrite sous son nom,
et condamne Dassonvillez aux dépens. »

R ——

TRIBUNAL DE I** INSTANCE ( 2 chambre).

(Présidence dé¢ M. Huart. )

Une question d’un grand intérét a ¢té agitée , A cette
thumbre , i Uoccasion d’un proces entre M. le marquis de
Coislin, pair de France, et M™ veuve Colasseau, I s'agis-
saitde savoir si la seule qualité de pair de France confeére,
d celui qui la posséde, son domicile de droit 4 Paris.

En fait , ' M® veuve Colasseau, se prétendant eréancidre
). de Coislin pour une somme d’environ 100,000 francs ,
lorme opposition sur les indemniteés qui devaient revenir 4
a0 débiteur, autrefois éinigré 3 puis elle Iassigne en vali=
dite devant le tribunall d’Angers, dans Darrondissement
duquel il posside une terre. S’apercevant bientot gue le
domicile de droit de son débiteur était a Paris, M™ Colas-
S se désista de sa premiire assignation , et en donna
e nouvelle i comparaitre devant le tribunal de la Seine,

Li, M. le ma muis de Goislin , par P'organe de M° Can-
bert, son avocat, a prétendu que, toute sa- vie, il avait
Nf son. domicile , nen & Paris ni dans 'zrrondissement

,Ahgers, mais au chiteau de Careil , pres Savenay ; que
Cetait & Careil
Bty enfin ; constitué son majorat; qu'd la vérité il
YeBaiLd Paris pendant les sessions des chambres , mais qu'il
¥y \glg_emt toujours en hitel garni. On ajoatait, pour M. de

?'51"1 » que sa qualité de pair de France ne pouvait pas
i eonlérér un domicile 4 Paris, parce que ¢’était la une
VENIEE , et non une fonction publique, dans le sens de

. 107 du Code civil,

" ‘.Chaix-d’Estangs yavocat de M™ Colasseau, a l:épondu
d;;_“};[’ﬁl‘tﬂit peu de sga-voirlqucl avait été, _autrefois 5 l(:z
L Gte de M. de Coislin s St cet-ancien domicile avait été
p]::fr‘;,tisﬂitdpur la _vulonté de-l'u(!v'crs‘uirc, soit par une
tivi p(?rt:;nr e a”l‘m. Or:: a-t-il ,d]t, la{'.t.. 107 (}u (Aiode
b Pkl Or.mer’u'n(_:n‘t que « l'acceptation (h_e lm‘mtm{ls

g ?Iu i], (,O.n.l.’PCL‘b a vw.: eltrR01'tcr3 tmns_lutmn‘ n.mm,-—

o (lll{fgc:]e; (lu~1um:tmnnu1'rc dzm:z. le lieu oqt il d”l.l

= 181{ ces ”lllt'lln‘l’lb. n.Cot article, fhl-.o’n, prurlnu[gmf
R’ 2: }lju'lt ‘&\-uI_)Phqu’er A l:} dignité d? pair, qui

Pas PUlqulI:)oi la ?IS-,'(,tI;.“b le §1311at existait, et l'on ne ’vmt

® Serniont 'v:: regles z}ppll(-ul:[cﬁ aux memberes du sénat

- t pas appliquées ‘aux membres de la chambre

’rg:lll ll}llﬂ succede, D’uille_urs laloi, qui n’a point
qui 'eﬂtrer(::t“:[-’ d!spljse dans Tavenir pour tous les cas
) ans ses ter

quil était né, quil s'était mari¢ , qu'il’

mes. On prétend que la dignité }

de pair de France n’est pas une fonction publigice t povir-
quoi donc¢? La dignité de pair n’est pas une sinécure i lu-
quelle aucun devoir ne soit attaché. Les pairs sont chargés,
ou de défendre les intéréts publics dans les discussions -
gislatives, ou méme de pronoucer sur le sort des citoyens
dans les causes de haute-trahison qui leur sont renvoyées.
Tour-i-tonr législateurs ou magistrats, les fonctions les plus
importantes sont attachées i la haute dignité dont ils sont
mvestis.

Le tribunal, sur les conclusions conformes de M. Boundet,
sest déclaré compétent , et a renvoyé la cause & quinzaine
pour plaider au fond. ;

L

DEPARTEMENS.
( Correspondance particuliére. )

La Cour royale d’Aix vient de prononcer
tion neuye autant gqn'intéressante.

Le maire de Marseille, en qualité d’oflicier de Iétat
civil , avait cro devoir refuser le mariage au sieur Meynier
€t la dame Toureau , parce que celle=ci était dans Pétat
de femme divorcée. Les pretendus attaquerent le maire
devant le tribunal de Marseille, en demandant quil foe
ordonné de passer outre aux publications et a la ¢élébration
de leur mariage. Le tribunal, dans un jugement trés-lon=
guement déduit, fit droit a leur demandé. Le maire de
Marseille se pourvut en appel par-devant la Cour, pour
y faive prévaloir les motifs de son refus,

Son défenseur a soutenu que la loi de 1816, ahalitive
du divorce , avait pu, sans rétroagir, introduire une in-
capacit¢ de contracter muriage pour toutes personnes divor=
cées, parce que les motifs qui faisaient prononcer aboli-
tion du divorce, étendaient Peffet de la loi sur tout son
avenir. Il argumentait des doctrines professées 4 la tribune
Iegislative, par MM. de Bonald , de Corbitre et autres
orateurs, dans la session de 1815, pour appuyer ce systéme
et justifier I'acte de son cliert.

L’avocat des sieur Meynier et dame Toureau s a réduit
sa’ discussion & une fin de non-regevoir, tirée de ce que
la sentence des premiers juges, par son objet, avait do sta-
tuer sans appel. 1l s’est eusuite attaché A faire ressortir
abus de conséquences qui résalteraient du systeme de son
adversaire, en ravissant toute possession d’état legitime
aux personnes divorcées, qui auraient voulu contracter
de nouveaux liens.

M. Pavocat-général Dufort , & Pexemple du procureuy
din: Roi de Marseille, a soutenu les principes avec force et
franchise. Il a reconnu que la loi de 1762, introductive du
divorce, accordait aux divorcés un drojt formel et non une
sinple faculté de contracter un nouveau mariage ; que la
loi de 1816 ne saurait étre rétroactive » que le divorce
antéricurement prononcé i cette loi, entrainait Iexercice
de tous les droits auxquels pouvait prétendre un époux
devenu libre; que la preuve, que la loi de 1816 n’a pu
déroger au droit acquis aux époux antérieurenient divoy—
cés, se déduit de ce que , peude temps apreés la loi abo-
litive de 1816, c’est-i-dire le 10 décembre de la méme
année, le gourvernement essaya de présenter 4 la chamn~
bre des pairs un projet spécial pour interdire le mariass
aux €poux déja divorcés, ‘et que le 22 décembre s sur le
rapport de la commission, ce projet fut retire, Il a déclar,
en rendant hommage toutefois aux considérations morales
invoquées’, que la question du proces ¢tait toute ciyilo |
et nullement religieuse.

La Cour, présidée par M. le comte De Séze, a rendu
Parrdt suivant, dans son audience du 6 ayril.

« Attendu, sur la fin de non-recevoir, que le droit d’in-
terjeter appel est une conséquence nécessaire de la faculté
attribuée aux officiers de Iétat-civil de suspendre la célehra-
tion du mariage et de faire juger, par les tribunaux, lewrs
motifs d’opposition ; d’ou il suit que le maire de Marseille
est recevable dans son appel;

» Attendu qué les lois ne disposent que pour lavenir et
n'ont point d’effet rétroactif ; que la Joi du § mai 1816, qui

sur tune (]liE‘E-
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aholit le divgeee, n’a dérogé par aueune dispositiond ce
principe, et qu’il parait méme , d’aprés son esprit, que le:
législateur n’a pas voulu , pour le pn;ﬁ-&, apporter aucune
modification dans les effets que produisait le divorce ;-

» Attendn que son infention devient évidente , si I'on
considére que, dans la séance de la ehambre des pairs du
~ septembre 1816, le gouvernement présenta un- profet
qui autorisait la réunion des époux divorcés et prohibait
tout autre mariage jusques apres le deceés de Pun d'eux,
ct que ce projet de loi fut ensuite vetiréapres la discussion , -
ce qui prouve que la loi de 1816 n’a réglé que Pavenir ;

» Attendu, en drojt, que les incapacités doivent étre
prononcées par la loi, et que les tribunaux ne peuvent
suppléer & son silence; :

» Attendu. ep fait, que Madelaine Toureau est regulié—
rement divorcée avant la loi de 1816, etqu’ainsi son union
ctant dissoute . ladite Tourean est libre de se marier avec
Jacques-Louis Meynier , et T'oflicier de I'état-civil de Mar-
scille est tenu de posser outre & la celébration 3

» Par ces motifs , la Cour, sans s'arpéter 4 la fin de
non-recevoir des intjmés, met an néant Pappel interjeté
par M. de Montgrand , gentilhomme de la chambre , che-
valier des ordres, etc. maire de la ville de Marseille, or-
donne que le jugement sera exécuté, condamne I'appelant
a 'amende. Sans dépens. :

B. le maire de Marscille était présent & I'apdience. On
assure qu’il s’est pourvu en cassation. ‘ i

Panrs, le 24 avril.

L’affaire de M. d’Aldeguier, rédacteur de la Revue méri-
dionale, cacusé de diffamation envers Monseigneur Parche-
x&que de Toulouse, et condamné en premicére instance , a
«te appelée, mardi dernier, devant la Cour royale de Tou-
lause, quia prononcé 'acquittement du prévenu.

Noire correspondant pous ecrit que quelques jours lui
sont nécessaires pour rédiger ¢t metire en ordre le réquisi-
toire de M. le procureur-général et la plaidojrie remarqua-
Ile de M* Romiguitre. Nous les publierons dans toute leur
etendue. En lisapt , dans la Gazette des Tribunauz, la rela-
tion complite de cette grande cause, pous sommes con-
vaincus que nos lecteurs nous sauront gré de ce retard.

— Les concarrens pour la chaire de professeur vacante
dins la Faculté de droit de Dijon, sont MM. Morelot, pro-
fesseur suppléant; Serigny, Matry, Dreyon et Danfer.

— M. Frappier de Jérusalem,, conseiller en la Cour
royale d’Agen, vient d'dtre nommé président du tribunal
de premiére instance de Gien ( Loiret). 4

—L’arrét de la Cour d’assises de I'Aude, qui condamnait
A la peine de mort Colas et Girbas ,”a regu son exécution
samedi 15 avril, 4 une heure de I'aprés-midj. L'on se
rappelle qu'ils avaient été déclarés coupables, Girbas d’a-
~oir assassiné le sieur Colas pére; et Colas fils de s’étre

rendy complice de ce crime, en excitant ou provoguant

Vauteur a le commetire par dons, promesses , ‘argent,
etc..... Ainsi s'est terminé ce drame aflreux , aprés une
instruction de quatre années , durant laquelle: Colas fils a
plus d’une.fois subi toutes les alternatives d’une condam-~
nation et d’un acquittement.

On raconte que . lorsque Colas et Girbas, aprés leur
eondamnation , furent ramenés en prison. ils y rencontré-
vent frois hommes condamnés aussi a la peine de mort
dans la sessjon précédente. Ces malheureux tichaient de se
distraire par quelque amusement. Ils admirent Girbas dans
leur société, et repoussérent Colas, en lui disant: « Retire-
101, tu nous fais horreur : tu as tué tan pére {»

— L’affaire de la dame Fructus, accusée d’escrofjuerie
et d’homicide par imprudenco:, A Yaide du somnambulisme
magnétique sur la fille de M™ la' comtesse de P..., sera
appelée jeudi prochain, 27 avril, a la sixitme chambre do
police correctionnelle. '

]

— On assure que M. le procureur du Roi a
appel @ minimd du jugement rendu par le tribunal d
correctionnelle contre M. Pabbé La Mennaie?

— Les escamotenrs qui exercent en [;lcin air sur Jog
places de Paris, sont renommeés pour leur adresse ot le
teyme est poli.) L'un d’eux, cependant, nommé Majlly
trouvé son maitre , et telle est la considération qui s’nlt;{gh:
4 sa profession, que la justice n’a pu croire d’abord il
avait éte dupe. Voici le fait quila condnit sur le hane de |

olice correctionnelle. j R

Maiily Fit:rcait un jour ses talens sur la place deé la Made.-
laine. 1l était au plus curieux de ses tours dg passe-passe
a celui qui fixe Pattention, retient les badauds les pillspresi
sés et avgmente la foyle autour du cercle. — Une personne
de la société aurait-elle nne montre & me canfier quplques'
instans ? — Une autre pourrait-elle me remetire une piéce
de 5 francs, dit alors Mailly. Denx indjvidus confians s
presenterent; Mailly recut les deux objets, etaprés plusieurs
préparations et tours de gobelets, il confia & son tour 4 |
montre et la piéce de 5 francs & une autre personne de la
soci¢té dont le costume semblait étre une garantie,

Le moment était arrivé de débiter Porviétan. Pendant que
Mailly en vantait les qualités, Dubois (c’est 'homme con-
fiant qui avait prété sa montre) écoutait bouche béante.
Mais lorsque la parade fut terminée et qu'il fat question de
rendre la montre et la pitce de monnaie, le monsicur
bien couvert avait disparu. ‘ ' ¥

Mailly manifesta le plus grand étonnement, et protesta
de son innocence ; il n’en fut pas moins arrété.

Son systtme de défense a triomphé devant le tribunal;
il a été acquitte, ‘ 2 !

nterjets
€ police

— Des volenrs se sont introduits , la nuit derniére,dans
Patelier du changeur Joseph : pour y pénétrer, il leura
falln briser les barréaux de fer dont la croisée est garnic.
On dit qu’ils ont volé pour 2,000 franes de cendres nos-
lavées et une grande quantité de galons destinés i la fonte.
Les soupcons se sont portés sur un ouvrier que M. Joseph
avait renvoyé depuis peua de jours : la police s’est transpor-
tée chez lui. Nous ignorons encore quels ont été les résul-
tats de cette recherche. : i

— M. Laurent, ancien président de la Cour de justice
criminelle de la Nitvre, président de chambre & la Gonr

 royale de Bourges et membre de la légion d’honneur,

vient de terminer sa carriére 4 Pige de 76 ans. Ge respéf-
table magistrat joignait, 4 de vastes connaissances en droit,
tine grande exactitude 3 remplir ses devoirs et nne ngf&e
imparfialité. La Cour'de Bourges, le tribunal de premies
instance de la méme ville et le corps desavocats et des
avoués , luj ont ‘donné un dernier témoignage de la hﬂ“t?
estime qu’il inspirait ; en assistant & ses fuuérailles, ¢
ont eu lieu le 20 de ce mois. :

ANNONCES.

Procis fait @ la congrégation dite des Bocchanales Fan d¢
Rome 566 ; avec cette. épigraphe , tirée de Tite-Lives I
gualesqug sint. Cet Episode,, emprunté & I’histoire rﬂf_l‘l"-‘l“f'
est du_plus haut intérét. Tl forme un petit' volume ln-i-?:_::
que 'on trouve chez le libraire Ledoux, boulevard des ; W
liens, n° 193 Samson, au Palis-Royal, et Sautelet, P&
‘de la Bourse. Prix : 30 cent. :

TRIBUNAL DE COMMERCE._
pfcranarions (Ncant ).

assempries du 25avrik

3 henres — TFoulqu er, marchand de vins.
2 h. 124, — Tr clion. ;
2 h. 172. — Barhier.
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