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POLICE CORRECTIONNELLE (6° Chambre,
( Présidence dle M. de Belleyme. )

Audience du 5 aoril. '

Le tribnnal s'est occupé de Paffaire du sieur Four-
mier-Verneuil , autenr d’on éderit intitulé - Pants, Tableau
mural et politique , et des sieurs Delau nay et Rousseau li-
braires, prévenus, le premier d’outrage 4 la morale puosli-
gue , les denx aulres de complicilé du méme délit. :

M. lesubstitut du procureur du Roi, Menjand Danma-
tin , a exposé les faits de la plainte ; 3

Messieurs , a-t-il dit; le sieur Fournier-Verneuil se' doane
pour moraliste : el c’est cependant pour outrage 4 'la morale
quil est traduit devant vons. Une éup
elle ét€ commise? Les inteutions de
Elé Iravesties ?

Nous -avons i son ouvrage avec allenlion, et nos in-
‘cerlilude's ont eessé. Le hut évident de 'éerivain a éi1é de
ciuser. du seandaley  lui-méie nous Papprend ingénd-
ment dans Pépigraphe du son livre : Sf je ‘connaissais
une, verilé faite pour choguer le genre humain v je-la dirais

brible-pourpcint; et en éle du chapitre 6 sur 'histoire du
- motariat de Puris , il dit : 21 y aure du scandale dans Lan-
dernaw. Dans sa préface il annonce qu'il peindra- les viced
du million d’hommes qui habitent fa’capitale ; plus loin il
déclare que , comme il a choqué beaucoup de gens, il est
porté i eroire qu'il a frappé juste.
es passages incriminés, au nombre de plus de cinquante,
soul répandus dans  divers chapitres ; mais c'est surlout
dans le chapitre du dean monde et dans Phistvire du nota-
rial de Parns quiils sont le plus abendumment répandus ;

’ s ’
cest lique , duns 180 pages , se lrouvent muliipliés les ré-

eits les plus obscénes 5
détajls Jes plus orduriers. Ces détails , dans lesquels 'auteur
aem!nl:: se complaire , sonltellement révoltans eLsoulévent le
extra ce point qu'il est impossible d’en fuire une cilation lit-
terale , je ne dijaj pas‘seulement a Paudience , mais méne
Parlont ot se (rouve un homme'de bonne compagnie.

Ous soutirons, en portant contre luj la parule, d'étre
Conlraints & nous renfermer dans des généralités ; nous
idlmons pas 3 paraitre recourir 4 des rélicences. 'I‘f.)uiel'oisj
il Yous sera facile d'apprécier ls cause de noire réserve.
l\ons_ nanrions pas te déplorable courage de novs trainer &
¢ suite de Pauteur; mais ; €e que nous pouvons vous dire
:0‘-":: dt[eu:: ses r:éuils scandalenx outragent la {1;05‘1\1(:, el
iy 1alure :1‘por[e.1' l.a cim't'u.pilf_m dans la sogiele ; parce
ot St les honnéies gens s'en indignent et les repoussent ,
e I}:Prlxnnge les aceueille et Sen nourril. ;
¥ :i’:l!;rp;uvo‘@ vous donner une juste idée flc la mesure
Glbia .U|li)u.:1g1--Ver:1eU|l, el combien il deflmgne loute
kaals d(-mw. A;| cluure'z. le chu_pllrc sur le Notrirml de Puaris
il s ‘['és'-%lltL 5._\5@ cet ancien nolaire se défend , ce sont
Min *JI')- S':lu'-ls., : Il avoir: éié CI}ZISSE du corps des no-
bt a:e; [(-:l.:l;“]d-c. A colé des éloges emp_h:lllqufzs quiil se
ey I)Ollt’q;]ill, de ‘c?mlia_lmsance,‘ voyez les basses inveclives
prouts, RUY\IMHSEb (ll]e“:“;“s /C}J'llegl_i‘t"..s; YOYezZ ces mols em-

al’réi cela 3 aveg ’(hlelsun‘l;jnfi;fs . :‘ "”[{5 A ey e Jugez}
enagemens.Vaateur a pu dans le

Méine [iy . g :
h\lﬁ, traiter les questions de morale.

ange meprise anrait-
Pauleur auraient-elles

les loentions les plas eyuiques , los |

| nous allons rendre comple est sans doule

Ce n'est pas a Purbaniié, ni & la courtoisie du sieur Four-

nier-Verneuil'. que le ministére public doit faire ici le pro-
eés. Dans un livre o tant d'hommes de hien sont atiaqnés,
ot lant de vertussont flétries, ou les cendres des morts ,
des ecndres encore fumantes 2’ont pas €1é respectées , nous
aurions peu d’efforts & fait= pour montrer un indigne pam-
phlet , unwvil libelle ; mais ce n'est pas pour ces ignominies
qu’il est traduit devant vous. Cest pour cutrage & la morale
publique et religicuse. Quand vous 'aurez lu, la morale pu-
blique sera vengée, ¢.r votre sentence dépouillera 'auteur
du masque de woraliste sous lequel il a essayé el esperé de
eacher ses turpitudes.
- Quant aux libraires et anx excuses qu'ils présentent, ou
en seraient la société etles familles, si les livres les plus dan
gereux pouvaient circuler impunément et éire vendas i
grand nombre par leslibraires, sans qu'on pdt établic entre
eux el l'auteur auenne solidarité?

Dans ces circonstances, et attendu que le sieur Fournier-
Verneuil s'est rendn eoupable du délit préva par Uart. 8 de
la loi du t7 mai 181qg, combiné avee art. 127, M, l'avocat
du Roi conelut & qu'il soit condamné & trois mois de prison
el Ho fr, d'amende. -

A l'égard du sienr Delauuay, il se horne A requérir le
minipum de la peine, et quant au sieur Rousseau qui w'a
débité qu'un petit nombre d’exemplaires quil tenait en se-
conde main du sienr |Delaunay, M. le substitut déclare
s'en rapporter i la prudence du tribunal.- :

M. Fournier-Verneuil se défend lui-méme. I lit un plai-
doyer dans lequel il parle des belles-leitres, qu'il ne faul pas
confondre avee les belles-letires de la Pucelle et du Citateurs
des bons livres qui sont, diL-il commes les medecines, <t les
bonnes médecines sontameéres , enfin des jésuites qu'il dé-
clare avoir attagnés dés 1822 . et qu'il pouarsuivra lant qu’il
pourra disposer d - sa main et de sa téte, parce qu'il est con-
vaineu qu'ils ne peuvent régner que par la démoralisalion
de Tespece, ;

M. le président , aprés avojr fvit plnsienrs fois observer
au prévenu qu’il se jetait dans des digressions étrangéres
4 la défense, est enfin obigé de Vinterrompre. Le tribunal se
relice pendant un quart ’lieure dans la salle des délibé-
rations et prononce ensuite le jugement suivant ;

» Atlendu que e prévenu croit devoir entrer dans des
détails particuliers dans P'intérél de sa défense ; le tribunal
considérant que ces détails peuvent olfrir une publieité dan-
gereuse pour l'ordre el les meeurs ;

» Etvoulant donter au prévenu le moyen de presenter sa
défense avec toute la latitude possible ,

» Urdonne queles débats seront conlinués i huis-clos ;

» Continue la cause au samedi, 15 avril. »

Audience du 6 avril.

Affaire du géneral Grégor-Mac-Grégor, se disant caeroud=

des Puyuis , et de ses

qgueric, 7( §
. : f v ek

Parmi toules les escroqueries commises dans lnZeap:

%

. “gh (718 e N
co-aceuses, — decusationdsscrg- "

et que nous avons souvent occasion de signaler \geile donf

de nati {Fh"ﬁ_

W2
N

2 \ /
-‘__\‘? YA 0}\/,#




la curiosité, soit par les titres vrais ou supposés des accusds,
soit par-la célébrité de celui qui figure a leur téte.

Ce prenner accusé est le fameux général Grégor-Mac-
Grégor., Feossais d’origine , se disant prince souverain caci-
‘que des Poyais, dans le pays des Mosquitos ; ¢’est un trés.
bel homme, dont la figure est pleine de noblesse ; il est ha-
Lillé avee beaucoup de recherche, un large plaid écossais
est pégligemment jelé sur ses épaules; il fixe sur I'assem-
blée des regards assurés , et répond & loutes les questions
avec beancoup de facilité quoiqu’avee un accent britanique.

A colé de lui est le nomme Hippisley, militive anglais,
du pays de Galles, se disant, suivant la prévention , ma-
jor général, conseiller d’état du prince et baron d'Avre-
nas. Son extérieur forme un contraste frappant avee celui
de Mac-Grégor. Sa longue figure pile , ses yeux caves,
ses énormes mouslaclies noires , son corps maigre el fluet,
et le manteau i collet ronge qui le couvre, donnent i sa
phisionomiie laspeet du héros de la Manche.

Le lroisieme prévenu est le sieur Irving, se disant égale-
ment, suivant la prévention , conseiller d éat du cacique
el haron de Bracma. :

Le quatrieme est le sicur Gannig qui , 3 la méme qua-
lité joint celle de jurisconsulte anglais et de comle de
Vstrade.

Lauteur principal des escroqueries signalées par Pordon-
nance de la chambre du conseil est absent. Clest le nommé
Lehuby. Denoste et Vallogne figurent au nombre des pré-
venus), le premier comme s'élant donné pour agent princi-
pal, chel de la correspondance , et le second comme secré-
taire du directeur général, officier de Padminstration colo-
niale.

Voiciles faits qui résultent de ’exposé de M. I'avoecat du
Roi Pécourl.

Déja en 1822 Lehuby avait éié l'objet de poursuites. A
celle époque, il répandait le bruit dune evlonisation qui
s’élablissail dans le Coltentin sous le nom de Nouvelle Neus-
trie. Il appelait toute personne & ¥ participer pour un capi-
tal déterminé. Un grand nombre d’individus séduits par les
promesses de Lehuby , ficent des versemens d’argent , mais

ils furent bientot détrompés , el voyant qu’on les avait ber-
cés de chiméres, ils poriérent plainte devant M. le procu-
reiar du Roi.

Toutelois la chambre du conseil ne pensant pas que
les faits d’escroquerie fussent suflisamment justifiés , déclara
qu'il n’y avait pas lieu @ suivre contre Lehuby, sauf & re-

“prendre les

colonisatiou.

Lehuly continua toujours & répandre des prospectus.
Suivanl ces annonces fustueuses, pour une modique somme,
il donnait des terres, des naisons , des fermes. A lenten-
dre, dans ces heureuses coutrées, ou il appelail de nom-
breux colons, la terve , vierge encore , donne quatre récol-
tes par année ; les rivieres roulent de I'or au lieu de sable ;
le gouvernement frangais, enfin, devait soutenir la colonie,
€quiper & ses frais des vaisseaux pour y lfansporter des ha-
bituns allirés par la salubrité du climat.

Lehuliy annon¢ait que le général Grégor-Mae-Grégor, se
disant prince cacique des Puyais, lui avait fait veate , d’a-
pres une décision de son Counseil-d’Etat, d'une élendue de
44,595,00. métres carrés ( 256 licues) de lerritoire, etqu'il
devait bientol partir lui-méme avee la premiére expédition.

A Paide de ces manceuvres , il paryimd & escroquer des
sommes plus oun moins considérables , tant 4 des individus
qui vouliient faire partie de la colonie qu'a des tailleurs ,
des fournisseurs el aulres marchands, il abusa mée de la
crédulité d'une femme & son service, & laquelle il avait
promiis une ferme dans'sa Nouvelle-Neustrie.

Denoste et Vallogne vantaient la colonie , exagéraient la
Jacilité d'y faire fortune. Le premier déclarait qu’il allait
bientot s'embarquer en emportant avec lui pour 4 & 5oo
mille francs de warchandises,

Mac-Grégor, qui prenait le tire de prinee souverain ,
cacique, avait déja fait des lenlatives de colonisation &
Lomures : elles présentaient beaucoup de rapports avee
¢ lics de Lebuby. Les individus qui s'éiaicat laissés prendre

poursuites s'il dounail suite 4 son projet de
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4 ses yomesses avaient peri sur ce sol étranger, oy

éla{em’.res‘lés '1011;_'—,!,e|11p5 dans une nn'sc"re profonde. Ceg
émigré:, a ce qu _:I parait », e savaient comment re.
venir ans leur mme,‘ lorsqu un capitaine , touché de lenrs
plainte, se chargea , & son arrivée en Anglelerre . de faire
connaire au lord-maire les plaintes de ces malheureyy
contreMac-Grégor. Cette nounvelle s'ébraitant , le Morning.
“Heralc rendit compte de ces faits dune maniére défavorg.
ble pair le prétendu cacique des Poyais. Mac-Grégor porta
plaint. et demanda 50,000 francs de dommages-intéréls, le
lord el de justice rendit, le 22 janvier 1824, un aprg
de la Cour du Roi qui alloua au plaignant un shelling
(24 ous).

Awant mal réussi en Angleterre , Mac-Grégor vint e
Franze, et le 8 aoiit 1825, il passa un acte par devant M=
Févner, notaire, dans lequel il prit le titre &’ Altesse sérdnag.
simeprince souverain des Poyai§. Par cet acte Mac-Grégor
cédiil sa propriéié dans la principauté des Mosquitos , dans
'Anérique méridionale , an sicu\r; Le Huby , aprés avoie
pris avis de” son conseil d'élat. Clest a Purys, que cepv.
terdn conseil-d état , dont nous avons dounié plus haut fa
conposilion , s'élail assemblé.

Lehuby savait que cetle geslion n'élait que chimérigue,
Il était complice de Mae-Grégor, ainsi que les membres
du conseil-d’état du cacique de Mosquilos.

Tels sont les faits qui ont motivé la nise en prévention
de Lahuby (absent) et des aulres prévenus.

L’audition des témoins & charge n’a fait connaitre aucin
fait -nouveau. Les témoins sont pris parmi les individus eré-
dules , qui leurrés par Lehuby et ses prospectus, révaient
déja la réalisation des iles forlunées el se voyaienl d’avance
navignant sur le Paclole de la nouvelle Neustrie. Ils sont
pour la plupart, porteurs de ces physionomies sur le?quulies
on remarque dabord plus gne de la bonhomie. Is déclarent
qu’ils ont remis & Lehuby des sommes plus ou moins consi-
dérables . et qu’il les dirigeait ordinairement sur le Hivre,

Grégor-Mac-Grégor , aprés étre entré dans de longs dé-
tails pour établir ses droits a la principauté des Poyais; se
défend avec, force de toute complicité avee Lehuby, quil
wa vu qu'une seule fois, au moment de la signature de
lacte desession. Il déclare que ses lilres onl été communi-
quési BL. le ministre des aflaires éirangéres, baron de Da-
mas ; dans une audience particuliere. :

M. de Valbrenne, témoin & décharge , et M Merilhou ,
afficinent ce fait. Cet avocal ajouie que le ministre (lll.:tf.ll-
gnore si Mac-Gregor a des droits & faire celle coneession,
ce que je sais, c’est que le pays est trés-vaste; il y a desor-
donnanees , nous les retrouverons. » y

Les autres accusés soutiennent avoir é1é de bomne fui.
Denoste ajoute de plus qu'il a éé lui-méme victime de
Lehiuby. s

M. l'avocat du Roi Pécourt , aprés avoir examine lus
faits particuliers & chacan des prévenus , n'a pris de eon
clusions que contre le déaillant Lehuby. :

M¢ Mérilhou a présenté quelques observations en faveus
de Valogne , et démoulré qu'en faisant unlhrlllam'clluge ‘[1:‘
pays de Mosquitos , cet individu n’avail fail gue re, elet d‘jf
récits de plusicurs commissaires exploraleurs , envoyes |“_ t
par S. M. Britannique, et ceux de l'abbé Raynal, danssoit
Hrstaugplu[u.sup.&:.'qu“e. s ik il

Le tribunal, aprés une courte délibération , a b
la mise en liberté des prévenus  présens, et con am
Lehuby & deux ans de prison et 5o fr. d'awende.

DEPARTEMENS.
( Correspondance pa:ticulitre. )

res dela 1oy

Les mots de congrégation , de jésuites, de Pe s ColF

ont retenti dans les audiences des 28 et 29 ,mars.del A e
royale de Douai. La vénérable compagnie n'est pds ; Loste
au palais, Toulelois elle snpporte uvec’P‘eraevel.‘!l}bde i
gons séveres de la justice, el il n'a pas failn mc_);it}b b
arréls pour la faire renoncer & U'espoir de recacildir




(3)

cession au préjudice des hdritiers 1ézitimes. Voic les fﬂjls :

Un sienr Lépine, ancien novice de l‘a ’(:.ompagme de J?Zsus,
mournt a SL.-Omer le 2 ill.l”("t. I-SZI Py l.uge de quatre-vingat-
Jwit ans. II laissait pour lmrm_ers plusieurs parens de son
nom au degré de cousins-germains. Yol g

On trouva aprés sa morl un testament olographe daté du 6
mars 1821, dont la teneur est remarquable. .{\pres avoir lé-

ué & ses hériters une succession dé pea d'importance, a
charge , dit-il , de rlgraner en afundue‘ @ nOS Pauerss parens
Je mobilier , a condition d’acquiescer @ mon festament duns le
mois , & peine de caducité du legs, le lestaleur ajou'e :

« Je legue ma maison , renles, arrérages de renles; mon
» wohilier , or , argent, argenterie, & M. L... (1), men
» exéculeur testamenlaire , pour par lui en dispmcr selon
» mes volontés a lui connues, sans rendre aucun comple
» dontje ledispense , ete, »

Quelque singulier que fit ce testament, les héritiers,
dans un premier momenl de regrels , et sollicités , & ce qu'il
patail . par cerlaines personnes qui excitérent leurs serupu -

es , déclarerent acquiescer i sa pleine exéculion par acle du
12 juillet 1821.

Mais bientot il transpira que le legs élait destiné a la com-

pagnie des Péres de la Foi de St.-Achenl : on se rappela le
yoyage d'un personnage mystérieux venu d’Amiens , et dont
le séjour & St.-Omer se rapprochait assez de l'époque du
Adestament, Les héritiers Lépime consultérent des docteurs
de Sorbonne , afin de savoir s'ils pouvaient revenir sur le
consentement qu'ils avaient donné : ils consultérent égale-
ment des jurisconsul'es ; la Sorbonne el le barreau s’accor-
dérent pour leur reconnaitre le droit d'attaquer un testament
nul. p

En conséquence , assignation fut donnée au sieur T....
ponr voir prononcer la nullité du legs comme fail & personne
neerisine.

Les héritiers demandérent que le sieur L... fut interrogé
stit fails et arlicles. Celui-ci soutint gu'il 'y avait licu

~dordonner l'interrogaloire, parce qu'il ne devail compte &
personne des faits sur lesquels on voulait Uinterroger. Le

tribunal de St.-Omer accueillit cette défense ; mais sur lap- -

pel, la Cour royale de Douai ordonna qu’il serait procedé a
linterrogatoire devant ug conseiller de la Cour,

.Voici queiques-unes des questions qu'on lui adressa et les
Téponses.

D. Quelles sont les persoines qui vous ont fait connaitre
lesintentions de M, Lépine? R. Je ne cros pas nécessaire
de désigner ces personnes.

D. Quelles sout les volontés énoncées dans le testament ?

% Le_s intentions de M. Lépine élaent de ni'instilizer son
lézataire , tel que je me trouve léire; & charge par moi de
remplir certaines conditions auxquelles je we suis exacle-
fvent conformé.

_ . Quelles sont ces conditions? — R. Cest un secret que
18 ne dois pas révéler,

- La personne ou la corporation & laquelle le legs était
desting n'ont-ils pas refusé d'accepter ? — R, Le legs a éié
#eeeplé sans que jamais il y ail eu de refus.

D Aquelle époque avez-vous exdeuté les dispositions du
i !ew'unént? — R. Je l'ai fait quand jai crudevoir le faire ;
18 wen désigne pas I'époque, parce que je ne suis pas lenu
de rendre comple de ma conduite aux lermes du testament.

f\ ]ziflaieurs aulres questions, le sieur L... répondait

Geil wetait pus tenu de reposdre , qu'il ne croyuit pas devoir

Juie de reponse ; que la chose le tegurdait personnelle-
men[) ele:

. Malgré ces réticences, ou plutol & cause de ces réticences,

;!::Venalt évident que les !ﬁél;a_lnires du sieur Lépine n’étaient
es que les RR. PP. de Saint-Acheul. .
eoso:ile;f):s 7 le sieur L... soulint devant la Cour ; 1° que le
Ci:nce Etll)'pzfl ;emuﬁt, saul certaines conditions que sa cons-
cmmam.e'_“,?, onté du ddé ',“."L. ne'lul [!el‘mclllajlf:'nL pas dt. ":l'lj-e
leslumem_; 2° que lesﬁen‘tllex’s ayant’ ratifié et exéeuté le
R e ponvaient plus lattaquer aux lermes de

1940 du Code civil.

(1) Rowe cor
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stspundail ue nous doune que livitiale de ce wo.u.

Les Liévitiers Lépine, armés de Pinterrogatoire ; exposd.
rent qu'il n’était pas douteux que les Péres de la foi ne dus-,
sent profiter du legs ; ils suppliaient le Cour de ne pas auto-
riser ces spoliations des familles , de tout lemps sévérement
réprimées. Ils soutinrent que le festament élait nul comme
fait & personne incertaine, el que cette nollité étant d’ordre
public, nul acquiescement n’avait pu la eouvrir.

Le 23 novembre 182/, la Cour rendit''ari dt snivant

« Considérant qu’il résulte des circonstances de la cause
el de Pensemble des réponses de U'intimé 4 Dinterrogatoire-
stir faits et articles qu'il a subi | que ledit intimé n’est rdel-
lement point le légataire de Lépine, tesiateur, mais que seu-
lement il a éié chargé par lui de recevoir sa fortune pour
Vemployer entiérement, conformément a des intentions se-
cretes ; :

« Que le texte méme du testament justifie qu'aucun legs
n'a éie fuil personnellement & l'intimé; qu'en effel le testateur
ne donne & lintimé dautre qualité que celle d’exécutens
testamentaire ; qu’il ne Ini laisse ses biens ¢ie pour en dis-
poser suivant des intentions & lui connues; qu'enfin si ['in-
limé eut é1é véritablement légataire, il edl é1é de plein
droit_dispensé de rendre ancun compie de Femploi qu'il
aurait jugé eonvenable de faire des biens légués; que ce-
pendant le testateur a eru devoir exprimer qu'il dispensait
l'intimé de rendre aucun compte ;

» Considérant que pour qu’une disposifion testamentaire
soit valable , il faut néeessairement que le testaleur fasse
connalitre celui qui doit éwre objel de sa libéralilé , et que
sa disposilion ne laisse point de possibilité de subsijtuer
une volonté étrangére & sa propre volonté ; que s'il en était
autrement les prohibitions de la loi et la volonté méme du
lestaleur pourraient étre impuné.ment violdes ; ‘

» Considérant que le testament dont il s'agit n’indique
point la personne au profit de laquelle est réellement fuite

la principale disposition, que dés-lors cette disposition élant

faile 4 personne incertaine est radicalement nulle ;

» Considérant que cette nullité attaque lessence méme
du testament , puisqu'elle laisserail la faculté de substituer

-une volonlé élrangére & la volonlé du testiteur ; qulelle

est dordre public, puisqu'elle rendrail illusoires les prohi-
bitions de la loi; que dés-lors elle ne peul éire couverte par
aucune ratification ;

» Considérant qu'il suit de la qu’en vain lintimé se
prévaul d'un acquiescemont au lestament allagué par les
appelans, et de I'acceplation laite par ceux-ci d'un legs par-
ticulier qui leur €1ait fait;

« Considérant que I'intimé n’étant point réellement I'oh-
jet des libéralitds du testaleur, la nullité de la disposition
altaquée ne peat profiter qu'aux héritiers légaux ;

» La Cour.... déclare sans eflet la disposition testamen-
taire dont il s'agit ; déelare que les objets qni la conposent
appartiennent aux appelans, ordonne & I'intimé de rendre
compte par-devant le nolaire Thuillier, de lout ce qu’il a
touché en vertu du testament dout il s'agit, ete. »

Il semblail que tont était fini entre les parties, et qu'il
n’y avail plus qu'a rendre comple el & remeltre aux héritiers
Lépine la fortune enticre de leur auleur. Mais voici ce
qui arriva. Le trait réjouira le pére Bauny dans sa tombe ;
peul-éire fera-l-il rire aussi les vivans.

Le sicur L... dressa un compte dans lequel il se chargea
en recetle d’une somme de 38,239 fr.; mais au chapitre
de la dépense il fil fijurer une somme de 30,271 Ir., que
le sicur Lépine, - disait-il, lui avait remise avanl sa mor! 5
en lui disant quil ne la possédait lui-méme qu'a titre de
dépot, et en le chargeant de la remettre & Messieurs de
Saint-Acheul , ce qu'il déclarait avoir exéculé sans exiger
de Messieursde Saint-Acheul aucune décharge, parce qu'au-
cun réeépissé n'avail ¢lé remis au déposant,

Le sleur L... joignail & son comple quelques piéces jus-
lificatives qui, suivant lui, constituaient les droits de
Messieurs de Saint-Acheul & la somume de do,271 fr,

1°. Une f@fite ainsi conue :
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Compagnie de Jésus, Saint-Omer, 7 février 1815,
Savoir ¢

picces de & franes
» En écus nouveans, | i et
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que je veux élre romis aux jésuiles m'étant eonfiés.

B or s
» En

Signé LEping.

» Ponr éire remis 3 M. Vanberghe, jésuile a Aire, ou
a M. Demennick , jésuite & Lille. »

2" Une autre note commencanl par ces mots :

« Le superflu du chrétien élant dans le patrimoine des
pauvres, ¢'est pourquoi jai déposé entre les mains de
mon pasteur , M. D..., la somme de 20,000 fr, »

Au bas, on lif : « Le 16 juin 1816, j'ai €1¢ inspiré de
donner ma maison et 30,000 fr a la communauté des Ur-
selines. . . ., Les jésuiles élanl rétablis , ils aurontl la
préférence. »

3 Une lettre dont vaiei la teneur :

A Monsieur D, G.

Saint-Omer ce 15 novembre 1818.
« Mon trés-révérend pére,
» Je suis le grain de sénevé de la Soc'élé de Jésusje
désire avec la grdce en devenir la pointe.
» L prédiction du révérendissime pére Ricei s'est ae-
complie le 7 aodt 1814 (1). Depuis lors je vis d'espé-
rance de mourir jésuite. Je wai que mon ceeur A pré-
senler et ma fortune & la compagnie. J'ai un dépol de
trente mille franes ; ma maison, mes eflets, elc., a of-
frir lors de son réiablissement, que je regarde d'antant
plus prochain que la yisite récente des colléges et des
sujels en est une preuve. Jespérais 'honneur de volre
visile , mais la providence ne I'a_pas permis.
¥ “Au cas que les colléges ne soient pas rétablis, ma sue-
cession est destinde pour fondep une mission , el ma mai-
son pout résidence.
» Depuis 17 ans je suis dirigé par le curé de Saint-Denis,
qui me permiet deux communions par semaine ; je désire
obtenir les indulgences de la société.
» Le R. P. Vanberghe, a Aire, m’a honoré de sa visite,
Le R. P. Demennick, & Lille, est mon condisciple ; jai
fuit une année de probation et de répétition avee lui ;
nous somimes en eorrespondance de lettres.
» J'ai Phonneur d'éire , ete.
» Mon trésrévérend pére, votre trés-humble et trés-
obéissant, fils LErine, ex-jésuite. »

La lettre porte pour adresses Au revérend , le réverend
pere Provincial du eollége et pelils séminaires des Jésuiles
ctallis a Saint=Acheul , prés d' Amiens.

En résuliat, le sieur L... offrait aux héritiers Lépine une
somme de 4,980 {r., qui formail la balance du compte.

Ceux-ci ne crurent pas devoir se conlenter de ce comple ;
ils se plaignirent de la conduite du sicur L..., qni par un
moyen délourné , par une escobarderie, voulmt andantir
Parrél de la Cour de Douai (2); ils soutinrent que l'on
abusait du mot depde, qui dans le langage wystique du
défunt , ne voulpil dire qu'une somme en réserve, dont
1 ne se regardail que eomue dépusilaire, une somme ¢onfiée
a ses suins par la Providence, qui, sulvanl ses inspira-
trens, la destinail aux jésuites.

(1) La bulle du pape qui rétablit les jesuites est du 5 aoiit 1814.

(2) Blackstone racoute que larsque les lois angluises eurent défendn
aux corpurations d'acquérir, on avail Liouvé le moyen d’éluder la loi
cu fubricant de faux titees , a Paide desquels les corporations #gissaicnt
roinme propriéisires contre le propriétaire véritable, qui se laissait con-
dapuner arcstituer ca qulil voulait donuer.

Le trivunal de Douai. saisi'de Ia contestation’ ngijvall.
déclara qne e premier chapire de la dépense (les 3:‘![&:
francs) v'était pas jnstifié; que c¢e n'élait qi'une ‘.“al"‘.‘f[
indirecte de-revenir contre la chose jugée gy omulauwre
L... & piyer la somme de 30,27 ¢ fr. anx héritieps, e,

La cause fut de nonveiin portée en appel. MeRory avbh
du sieurL.., , soutint que la somme de 30,000 fp n’é:a!'
quun dépot eonfid A L‘pi:m, (!ll’nll moins elle élah‘tleve 3
un dépdl dans les mains dusieur L... a qui elleq (T rvun‘““
par er]‘ine deson vivant , et quil avait da remetire § \{"\je
de St-Achenl, qui avaient éLé indiqués pour la ”’cemil‘-san.
exiger de décharge, puisque le dépot avait dlg fait ¢, ,:
écrit ; que dans Lons les' cas si ce wélait une restilution da
dépol ; ce Serait un "din" manuel valable, deés qu'il a éte
éxécnld par L remise des ohjets ou de la somme, suit ag d.o_
nalaire, soil @ nn tiers pour les lui remetire. )

Me Martin-a répondu, au nom des héritjers Lépine,
le siear L.., n’avait oublié qu’une seule chase | clest |
que la'cour a rendus 11 est jugé que les he
tonte la succession du sieur Lé
cerlainement parlie,

Comment les péres de St-Achenl qui tirent des trai
surles parenls de leurs éléves , auraient-ils laissé entre los
mains «’un ‘individa de St-Omer une somme de plus de
30,000 fr.? Aun dos de la letire quon a remise a I, ‘
litces mots = répondu @ M. Lipine , it 81-Omer. Nous avous
demandé cette leltre du . Provincial, elle ne sest Pas Trou-
vie, On (it qne sans-doule le B. P. avait recommandé de Ja
briler ; Pexplication nous plait ; mais pourquoi eelle re-
commandation ? Personne ne croira que le sieur L... se soit
dessaisi de la somme. -8 il Pavait faiL, ce serait ay mépris de
Parrét qui le lui défendait, « Eh Yquoi ! s’est éerié Je dé-
fensenr en terminant , des dlablissemens reconnus par fe
gonvernement , fondés sous la protection des lois, el pir
cela mdine censds uliles, ne pourronl accepler une'donation
sans y avoir ¢1€ aulorisés , el un ordre quin’a point dexis-
tence légale , une compagnie bannie de la France par la sa-
gesse de nos rois , comie funesle et dangereuse & I'érat,
pourraimpunément, i lalri d'une tolérance dont elle ahuse,
consommer la ruine des familles et répondre aux malhen-
reux héritiers : La loi ne nous reconnait pas; la lot qui nous
a chassés de France n'est point révoqiiée ; NOUS ne Sommes
que des intrus; done la loi qui préyient I'envahissement
des carporalions , n’est pas faile pour nous ; nous pouvons lu
louler aux pieds! »

qlle
S arréy
; ritiers ant droil
pine: les 30,271 fr, en fog

les

seay 00

La Courarendun , le 29 mars , nn arrét donl voici lasub-
slance 3 {

Attendu que L... a déclaré qu’une somme de 3v,271 f.
Jui avait été remise par Lépine; qu'il a déelaré en 'm.e'lue
temps que celle somme n'élail, dans les nmins_de Lépine,
qu'un’ dépot appartenant apx religieux de Saint f‘\c[{el_ﬂ_;
altendu que s'il est de principe que lout aveu esl mdl’vm.
ble , cetle régle recuit exception tautes les fois quine
partie de l'aveu est évidemment entachée de dol ou coil-
traire & la vérité; atlendu qu'il résulte de tous les ¢lémens
de la cause que ladile somme de 30,271 fr. était la,‘ e
priété de Lépine ; et nullement celle des religieux de Salil-
Acheul ; 2

« Allendu en fait que &'il parait résulter de quelques PIT'
ces du pl"océs que Lépine aurait éié dans lintenlion ¢&
disposer de la somme | tigicuse en faveur de la corporatioh
des jésuites , dans le cas ot elle serait réla_bile en l‘l‘a“ﬁc{‘
rien ne prouve quil ait réalisé celte inlcnlmf! par uue -':‘
position entre vifs ; en droit , yue qu_uud wénie l.i y al]”;n-
eu disposition entre vifs, la corporation des lebﬂl_“,i;'l; 3 i.r
nte du royaume par un édit de 1764, et non relﬂ]fljﬁz;ﬁlﬂ
aucune loi postéricure, aurail él¢ inhabile a Proﬁl‘” :
pareille libéralite ; i
} o' La Cour. condamne le sieur Li.. & payer ladite Sﬂmég
aux héritiers Lépine , le condanine personnellenient aus
I}EIIS. »
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