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TRIBUNAL .DE Ir* INSTANCE (G Chambre.).
{ Présidence de M. de Belleyme. )

Audience du 29 mars,

Plainte en diffamation de la fum'lle la Chalotais contre
: Lediteur de 1" Etoile.

Létroite enceinte de la sixieme chambre 'élait encombrée
de bonne heure par e foule de curienx que ce proces avait
attirdy. Quelques affaires pey impoitantes ont d’abord occlpé
le tr bunal. A une heure et demie Uhuissier a appelé MM. de
laFraglaye, Caradeue de |a Chslotais, et I'éditeur respon-
sible de-U'Ezorle. Apres les questions d'usage adressées pac
M. le président aux plaignans. M, PPavocat du Roj , Men-
jaud de Dampmartin prend la parole , expose les [ails de
laplainte et donne lecture des articles inerimings.

Des questions neuves et graves naissent de ce proces ,
poursuil-t-il ensuite , et nous croyons devoir les préciser.

12, Les parties plaignanles Git-elles évidemment droit et
qnalité pour diriger la poursuite qu'ellesintentent? ont-elles
inlérél a inlenter celtle poursuile ?

2°. La mémoire des morls est-elle environnée parla légis-
lation actuelle d’une inviolabilité semblable 3 celle qui pro-
tege I'honneur des hommes vivans?

* 3 Celte invialabilité doit-elle se perpétuer indéfiniment?

4" Enfin; doit-elle s'étendre i la mémoire des hommes
publics aussi bien qu'a celle des personnes privées ?

Voild , dit en terminant M. 'avocat du Roi, I'exposé au-
quel nous croyons devoir nous borner en ee monient. Le
tribunal va entendre les développemnens de la plainte.

Me Berryer, avocat de M. de Ia Fruglaye, prend d’ahord
des conclusions teudantes a la condamnation de l'éditeur
de 'Loile et 3 '
ainsi sa plaidoirie :

Messieurs ,

M. le comtedela Fruglaye dénonee 4 votre justice un arti-
cle Publié par un rédactenr de V'Etoile, ariicle dillamaroire
Hjurieax pour la mémoire de M. de'Garadeucde [a Chalotais,
#Cien prociirenr- général du Roi au parlement de Bretagne,
?n ale:ul. Renfermée dans le'cerele d’un intérét privé , la
il:-'&ciuf;:{n de cel{te,af,faire serail simple. PlEjl"t d’une,liusle
lmgm :Qn_, animé d'un ?.ele pieux pour la de{e‘nse d’ills-
4 m"Jl_gerI-s_, pour la défense du nom (?e ses peres, M. de
5 .:éi:) e olll_devaut vous, avec liberté , sans conltrainte,
‘Emeﬁl laﬂcup.zlt.mn » soutenir la qu}erellg et de_mander. hiu-
allagips (c[:on amnalion sévere d un journaliste qui,” en

ip s Pruicipes et des sentimens monarchiques
elicegl l:gxmmel)ces, fléwit le passe,. oulrage des‘ noms
Valribge, One, el semlule ne se dévouer au pouvoir, ne
Plos de cré-un? furle ‘(l .aul.or:te pu'hllt[ue que pour dom}er

oils nmd:ue a ses injurieuses declanmhgns.

quelle quesﬁe Proces ; mais c}l:ms le telfnps' ou ngus sommes,
Pulig s eut:ti, ;me lois qll_e{le’ 'ef.i livrée a la discussion
b déllalul;e dabarc er sa sunpll.cne . I‘uul §e cqul})lxtllje 3 lm{l
Niong | 4o 1eurlslsl ('.‘f.ille lutte violente des parlm,jde leurs opi-
seillany i seuvcnliamle‘s. ‘Le: nom de M. de la Chalotais , ré-
FaLa pris iy r des événemens au xqupls ce gr:'ln‘d inagis-

;.91 a voulu raninter aussi les 1nlerets et les

l'afliche du jugement, puis il commence

“passions dont nos péres. furent agités, et que le torrent
de nos désasires publics semblait avoir du moins emporles
pour toujoursy on invoque le sentiment des animosilds
€teintes pour réchaufer le choe des animositds nouvelles ;
on'a fait une sorte dsppel aux héritiers de M. de la -Chalo.
tais, on s'est demandé v'ils'se montreraient fidéles au nom
de leurs péres. Oui), certes, ils demenreront fidéles & e hean
‘nom 5 ils prouveront quils sonl les dignes descendans de
ces’ verlueux magistrals ; ils sauront défendre des doils
chers el sacrés sans troubler ordre, sans -aigrir les esprits.
L'indépendance et le langage consciencicux de leurs avoears
sera un nouvel hommage rendu aux nobles exem
magistrats de Bretagne nous ont laissés, 7

Dans la discussion anticipée & laquelle on s'est liveé sur
celle canse , lorsqu’on devait attendre les débiLs judiciaires
et la décision que noas sollicitons , on nous a fait pressentic

que des exceplions pourraient nous éire opposées , el M. I'a-
vacat du Roi yient a Vinstant de vaus en présenter la série.

De quoi s’agit-il ? vous a-t-gn dit (car je dois d'abord ré-
futer le systéume dont o nous meuaca). Nous avons émis
nolre opinion sur un homme mort il Y a quarante anndes.

Laction en diffamation west point recevable ; de sa nature
elle est puremneat personnelle ; elle ne peut éire lransmise
héréditairement. Je ne sais, Messicars, ou l'on a puisé
celle sorle de prescription, of Uona découvert ces clranges
principes. En quel temps , chez quel peuple , en quel corps
de lois a-t-on vu que Laction en diffamation ne fit en ce sens
qu'une action personnelle? Le fils ne serail done plus le
vengeur de la mémoire de son pére ? et nos lois se refuse-
raienl & protéger cette noble et pieuse vengeance ? La con-
science de tout homm de cceur repousse une pareille idde.

Si jinterroge la raison écrite, Jes monnmens de la sagesse
de tons les législateurs , partoul, jusqu'aux temps les plus
reculés, je vois fé; rouver ce désalant systémé : « Qn loue
grandement, dit P utarque , une ordounance de Solon qui
défend de niédire d’un Lrépasse ; ear ¢'est bien el dévolement
fait de penser qu’on ne doit toucher aux Lrépassés non plus
qu’aux choses sacrées , et se doit-on bien gi_trt'ier d’offenser
ceux qii ne sont plus en ¢e monde ; ‘ev'si ess prudence ¢iofle :
de garder que les in milies ne solent immortélles. » Retenez ces
mots, “Messieyrs , et qu’ils vous guident pour la décision de
ce proces !

ples que les 7

Interrogeons les lois des Romains; leurs axidmes nous
sont familiers ; « Heredi's inte est defunct existimationen, .
purgare. » Tous' les jurisconsultes, puisquon moblige de
recourir & leur antorité , tous expliquent que c’est un devoig
sacré imposé ap fls par sa naissance , comme il I'est 3 I’hé-
ritier par Tadition d’heredité; que ce devoir est te] que
Pinjure faite 3 la inéimoire de leur auteur doit élre pour eux
une sorte d'injure personnelle : « Ut perinds languam in-
Juriam ipse quodam modo passus ', ad actionem Injurioram sug
nomine intentandam admitlendus sit, non tam, ut factam
patri, sed ul faclam sibi tpst, injuriam persequatur. »

Gardons-nous de eroire que nous irouverons
sagesse dans les lois de nos "peres. Ce ful au contraire un
principe constant de notre ancienne jurisprudence s quedes
Lériticrs peuvent venger l'injure faite & la mémoire du de-
funt; et pour ne citer qu'un exemple de nolre ancienne 4.
gislation ; je rappellerai-Farrét du du conseil de 1743, oil je

moins de
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is, arl. g9 ¢ « ceux qui imprimeront ou feront imprimer ,
vendront. colporteront, exposeront, distribueront des
livres ou libelles contre la religion , le service du Roi, le
bien, de I'Eiat, la pureté des menrs , Phonneur et la répu-
fation des familles et des particaliers , seront punis suivant
la rigueur des ordonnances. »

Dira-1-on que nos lois nouvelles ont détruit ces principes
sacres T 51 elles ne contiennent pas un lexte anssi préeis, en
résulte-1-il qu’elles ont corrompu la doetrine? Tl me suffit de
dire que la disposition qui punit la diffamation ne distingue
pas;: j'ai done le droit de Pinvoquer, et en jetant les veux
sue la discussion de la loi de 181q, de cette loi méme en
vertu de laguelle vous éies traduits devant le tribunal, je
trouve ees paroles de M. le garde-des-sceaux : « un homme
a mérilé par ses actions, par su vie tonte entidre, une portion
destime ; il a acquis une mesire de considéralion morale
parmi ses coneitoyens : ch Lien! voild le pultmoine que la
Loi doit protéger el défendre, »

Est-ce done, en effet, que fe fils ne doit apporler de vigi-
lance qu’a la garde des biens matériels qui lui forent trans-
mis? Nolre justice esl-elle assez en delors de Pordre moral 5
pour ne I'écouter que lorsqu'il révendique largent et les
terres qui lui ont é1é laissés? Le laissera-l-elle sans protec-
tion quand il viendra défendre le patrimoine d’honneur et
de gloire qui fut légné & sa foi, pour qu'il lacerdt par ses
travaux el le transmit pur & ses enfuns, Cet honneur quilui
a €1é légué est son bien propre ; i/ continue la personne du
défunt, suivant une noble fiction de droit. Que linjure faite
aux mines de ses péres soit donc sa propre injure. I'hon-
neur qui lui est transihis, lui est personnel , l'atleinte gu'on
y porte lui est personnelle aussi, Paction qu’il dirige ,
pour faire ehitier le dilfamateur, est done une action per-
sonnelle, puisque vous voulez qu'elle soit ainsi qualifice.
Voila les principes.

On fait en ce pays des lois pour la transmission des pro-
priétés, pour perpéluer la conservation des biens dins les
familles ; on veul que le manvir demeure , el dans quel
but? SiTon n'espére pas perpétuer aussi de nobles senti-

mens , si I'on ne pense pas que ce foyer paternel, o le-

fils vient s’asseoir, lui rappellera, par les souvenirs dont il
est plein, les traditions de vertus que ses peres v ont lais-
sées ! Mais que vos lois seronl vaines, si vous livrez a Vaban-
don des biens plus précieux que ceux de la fortune, si vous
rompez ces liens sacrés, celle solidarité d’hanneur qui unit
les générativns entre elles. Quelle estdone, d'ailleurs , cette
nouvelle espece de preseripiion que vous voulez eréer con
tre P'esprit et les devairs de famille, contre les droits de la
Pic'lé filiale? Jinterroge les jurisconsulles , -Lils me répon-
dent qu’ici toules les idées sont confondues. Le cottpable
’un crime ou d'un délit peut invoquer , pour repousser la
poursuile , le temps qui s'est éeoulé depuis le jour de sa
mauvaise aclion’; mais combien ne serait-il pas étrange
qu'il osit invoquer, pour sa défense , l'anliguilé méme des
droits qu'il a violds!

Une plainte peut éire preserite par le laps de cing ou de
dix ans passés depuis que le délit ést commis’; mais Poffensé
perd-il le droit de se plaindre paree qu'il posséde , depuis
de longues années , le bien qu'on veut lui ravir ? Volre ou-
trage est d’hier; Lhonneur que vousavez blessé a Goo ans de
vie ; le délit est-il moindre, ou n’esi-ce plus un délit ? De-
puis quand Jalongue possession devient-elle une fin de non
recevoir conlre le possesseur ? Il y a quatante ans que M. de
Ja Chalotais a fermé les yeux ; mais il viten nous , mais son
sang nous apirie, son nom est noire bien , son honneur est
Ie notre. 8i un malfaiteur élait venu hriser la tombe de M. de
Ja Chalotuis, outrager ce monument matériel , et insulter a
sa cendre , soullririez-vous qu’il viut dire dans cette enceinte ;
La mousse avait couverl ce tombeau; ees bronzes élaient
chargés de rouille; celle cendre élait froide depuis long-
temps ! Tous les ceeurs , instinet de Loutes les consciences ;
¢’accord avee les lois, éloufferaient une telle défense.

Vous étes juges, vous éies Francais, vous étes chrétiens.
Se pourrait-il que nos lois et nos consc.ences protégeassant

mieux des monamens de fer on de marhre que Yoy pio
souvenirs d’un fils et Je saint hérilage de I’hon|1g-1|,r}1)m;;t
quel([nF temps qun'on vive, quels que soient e déSOI‘(I;‘e e
la confusion des idées, voild des principes el df:s-sentima(t
quwon ne peul ébranler dans les dmes francaises! (U’u:s
nimes applaudissewens inlerrompent ici l’uraLeur.) =

Cependant des lhiommes trop ardens dans la lyje des
. “ . - -
partis , des hommes que lenr zélé indiseret pousse 4 e
o e 2 2 ‘ ¥ ap s ’ %
promettre ce qu il y a de plu,\t Tespectable, ont Prétendy
que nolre doctrine étail inconciliable avee le régime constj
tutionnel. Pour repousser le droit des famjlles , ils invoquent *
les besoius de la liberié de la presse.
Des éerivains qui dans les journaux se sont mélés & |y
discussion de ce proces, ont dil :

» A colé des faibles inconvéniens de la liberté la plus ah-
solue, les dangers de la restrietion sont si grands el pPeuvent
donner lien & de tels abus, qu'il 0’y a pas & balancer, §
nous vivions sous le régne de la CeNsiure, On coneevra
peut-€ire l'action de la justice dans une cal
L'opinion fail justice des libelles;
leurs aut. urs. »

amnie hizstoriqne.
le mépris est le salaie de

Je comprends, Messieurs , et wous conprenes asssi
quelle doil étre la doctrine de ceux qui ne voienl que ds
faibles inconvéniens dans la liberié la plus absolue , ¢o1a.
dire dans la licence , qui redoutent comme de grand d »-
gers, qui regardent comme un abus les restrictions les pus
sages. Oa congoil le secret de leurs inquidtudes, on wiit
guelle puissance ils veuleul se eréer... Non » les chdiime s
de 'opinion ne suflisent pas quand tant d’hommes fant me.
tier de la pe:svertir el gloire de la braver. Quez ceux-ld de-

smandent qu'il 'y ait pas d’autre peine gue‘le mépris quilag-

ceplent, qui lalfrontent; c’est Mimpuniié qu ils réclament,
Mais les homémes éclairés, les'amis d’une sage liberté save t
‘que les insti utions utiles’ne peuvent étre protégdes que pa
la punition de tous les excés; le chitiment de la licence-est
le plus siir gardien de la 1.berté.

En nos jours, ol l'entiére facuité de publier sesopinions
‘wété donnée i fous, ol toule renommée est exposfe ang
plus injustes alteinles, vous ne conserverez de prix i'la
vertu, que par la protection que vous lui garantirez, faites
respecter la mémoire des hommes dont elle a illustré la vie.
Lorsque ce terrible pouvoir d’écrire est anx mains de tois,
il faut plus deremparts & chacun ; loisque I'honnenr est plus
aisément altaqué, il faut quil soit plus sirement défeadu.

Mais, pour tout prévoir, -je dois appuyer mon opinion
par des autorités qu'on ne récusera pas. Puisqu’on abdijue
les doctrines et les traditions de nos péres, puisqu’on seni-
ment étiangement francais neveut plus demander des exen-
ples qu'a la Iégislation d’un autre pays, je dirai que s:lon les
lois anglaises : A

« L'auteur d'un libelle qui attaque honueur et la mé-
moire d’un mort, doil'éire puai. » ;

Je cilerai deux jugemens d’une frappante analogie. llya
trente ou trente-cing ans, lord Cooper, de la‘l'um,:ile’ du
chancelier de ce nom , aprés avoir résidé en Italie, s’y etait
marié et y mourut. Un journal anglais imprima un ariicle
diffamatoire contre la mémoire de lord Cooper ; un de ses
proches parens intenta un procés au rédacteur ct le fit cotr
damner par la Cour du banc du Roi. :

Il y a eing ans, I'éditeur de John Bull, feuille qui ]‘mf‘
tous les dimanches, publia un article diffamatoire 00:!“?
Caroline Wrottesley, Ii y avait alors plus dedix ans quese
était morte. Un de ses parens, sir Grey Brenhet, fit cou
damner le journaliste. /

Enfin, Messieurs, jarrive & la dernicre objeclmn-. 1:
journal que nous attaquons a essafvé depuis le cmuml’:-lt ‘
mentdu procés,de présenter sa délence en ces Lcrml’.sd- 4

« Lesimputations relatives a des faits historiques , ne P~"ll
pé

i i a diffamation; on ng
vent constituer la calomnie ou la diffamation; o

appeler diffamation l'esamen de la conduile politique
howmuue qui a joug un role politigue... »
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« Quand sera-t-il permis 'djéq\gl;re une opinion sur les
hommres qui ont tignré ‘dans Fhistoive... »

Jo réduis tontes ees objeclions 4 ce pen de mots: Quand
commencera donc le droit d(? I'histoire ? el je réponds :
Quand finira le droit de la famille? 2

Voila la question bien posée; .entendons-nons peour la
résondre. En France . toules les actions judiciaires doivent
éf:re de bonne foi; clest encore un vieil adage qu’il faut
maintenir. Cerles , je ne méconnais pas les droits de Ihis
woire : elle est plei.we de graves .enseignemens. ‘I_'.n'lihre
érité de ses arréls est un hienfait pour les sociélés hu-
maines. Un sage e’criv.ain, organe sincé.rc de la pus(érité,
qnamf il loue , quand il absout , quand il condamae, en-
seigne les peuples et los rois. Il montre , & (]!1i13’011{[1|e joue
un role dans ce monde, quel est le sort qui Fattend par-
deld le tombeau, et ce qu'il sera dans la mémoire des
hommes.

Gardons-nous done d’enchainer I'historien. Mais ne con-
fondons pas celui qui mesure le mouvement des siécles,
qui étudie la marche "des esprits, qui sonde le passé pour
averlic ses contemporains el éclairer 'avenir, avee I'homme,
qui jelté dans le tourbillon des intéréts d’un jour et des
passions d’'un moment , n'estagité qne du besoin d'irviter 1 s
haines, de nourrir le désordre dont il vit et qui fait sa
proie. La plumede I’historien n’est pas le stilet du liballiste.

Vous le sentez, Messicurs, pour décider la question qui
nous occupe , il ne s’agit pas de supputer les années. Il {auat
se rendre compte du caractére de I'onvrage et du but que
Jéerivain s’est proposé. C'est sous ce point de vue gne, fai-

sant la part légitime de V'historien el vous moutrant celle”

que les rédacteurs de I'Lwile se sont lfaile, jexaminerai
lesarticles ineriminés.

Dans le Numéro du a février de celte année,’ le journa-
- liste s’exprime en ces termes :

v Le peuple vénere Ia magistrature, opposons done la ma-
gitrature au clergé , disent les ennemis de la religion, el ,
pour détruire, cet heureux aceord , qui, sauf une unique et
seandaleuse exception , ‘unit le clergé 4 la magistrature , ils
suisissent toute occalion de rappeler, I'ancienne rivalité des
jésuites et des parlemens.

« Dans ce but, ils viennent d’exhumer le portrait d'un
obsenr magisiral de Uex-parlement de Bretague, parce quil
aei le courage et la force de signer le premier réquisitoire
eontre les jésuites; el aussitot nous avons entendu leurs
jotrnaux annoncer qu'on afflue chiez Sohier, rae du Ca-
dran, n® 19, pour acheter le portrait de lillustre procu-
reur-général de Ia Chatolais. »

»Ils ont I'impudence de signaler & 'admiration nalionale
u mag,isiral félon qui, au mépris de ses devoirs el deson
impartialité , poursuivit , avec lodicuse animosité d'une
aine personuelle , un eorps respectable dont l'influence et

& lumiéres éraient un crime de lése-nation aux yeux d’igno-

:'f"“ el orgueilleux magistrats,, un homme enfin qui, hien-
Olaprés , dégradé du titre honorable dont son Roi I'avait

:I:fj _‘,hg“e, fut trainer son repentir dans l'exil et Pigno-
ini¢,

ean{l]%t done les hommes qu'on offre & la jeunesse comme
hléenereux apotres des droits du trone el des liberids
Iques,

P"flll‘su\fmxl-, ce me semble, de lire avec attention cet ari_icle

) d,,aue’connal[re u?us les ‘cumeﬁercs d(-' {a _du}::manun.
o nl)elelnuer- ses loris, le redaclcur_dc 1 ]uloale’sgst per-
je bl ve.nux outrages dans un article du 8 février, oa

Passages suivans :

mi“u:;szhil?{;;cshcli ue le Cb!:u!l'lu[if).'me] etle Courrier donnent
Situx oo a M. de la_ Chalotais ,- hous exphquent encore
e quétait la raison et la philosophie de ee magis-

Dans 1affa; TR
iy :cl aﬂ‘au:e du due d’Aiguillon, M. de la Chalotais fut
64 auxux ?1[“ se _ﬁrent_le plus remarquer par son opposi-
ordres du Roi. Deux billets anonymes, infimas

[Jll-

coritr: le Roi, furent déclarés écrits de sa main par des
exper s.

Enfinle rédacteur termine par ce trail cruel :

« Le fils de M. de la Chaloiais péril sous la hache révo-
lationnaire , en 1794, vietime des disciples des philosophes
amis de son pére. »

Est-ce la le langage de I'histoire, Messieurs 2 Qne veut-
on dire par des faits historignes , des vérités hListoriques ,-
des jugemens historiques? 1l 'n’y adans tout ceci que diffa--
mation, qu'injure avec tous les caraciéres que précisela
loi:

Ces outrageantes diatribes contre M. de la Chalotais rap-
pellent: deux grandes époques de sa vie : premiérement, la
publication du compte rendu des constitutions des jésuites ;
secondement , son accusation , son cxil comine acensé de
conspiratinu gontre 'antorité royale. Clest au premier de
ces fails que le journalis e fait allusion, en, disant que ez

magisirat filon . au mepris de ses devoirs et de son imparti-

litd, poursuivit avee Uodieuse apimosité d'une Laine person-
nelle un corps respectable dont Uinflience et les lumidres
elatent un crime de lése-majesté aux yeux d'ignorans et orgueil-
lewr. magistrats

Pour apprécier un pareil langage, il m'est inutile de dis-
cuter les comptes rendus, Lin question de nolre procés n’est
pas et ne peul pas éire d'examiner ce que (ut peur I'Europe,
et pour la France , en particulier, I'évévement de I'expulsion
des jésuites. Ce serail une coupable, ce serait une mauvaise
action que d'appeler les passions sur ece champ de querelles
ol nos peres s'agitérent il y a soixante anuées.

L’avocat oublierait tous ses devoirs si, dans cetle enceinte
paisible et révérée, il ne songeail qu'a satisfaire: une impa-
liente curiosilé qui ne demande qu'un aliment aux diseor-
des. Ne craignez pas, Messieurs, que je m’égare & ce point.

{ Je ne veux eu parlant de ces événemens, que bien prie ser,

quels sont les droils que je ne saurais dénier a V'écrivain,
quels sont les abus dont j'acense les rédacteurs de £ Eroile. e
dirai done, sans adopler ici aucone opinion sur le fonds dos
choses , sans en comballreaucune, que le jaurnaliste pou.ait
jiger librement les événemens du siécle dernier, po uvait
défendre linstitut condamné, venger un corps illusire des
arréls fulminés contre loi, montrer que sa ehutz fut le pre-
mier triomphe de Vesprit philosophique et irréligienx, il
pouvait pareourant la suite des temps et des faits, ralliant
toutes leurs conséquences, signalant U'impulsion de la mar-
che des esprits, nous arréter aux terribles épogues de 1789
et 1793, et pour donner un exemple des opinions qui sont
dans le domaine de I'historien, je rappellerai ge qu’cerivait
en 1506 M. le comte de Lally-Tollendal :

« Nous croyons , dit-il, que la destruction des jégnites
fut une afluire de parli el non de justice, que ce {ul in
tripmphe orgneilleux et vindicatif de 'antorité judiciaire s ir
Vaulorité ecclésiastique, nous dirions méme sur autorilé

royale si nous avions le temps de nous expliquer. Les motils

€laient futiles, la persécution devint barbare. L'expulsion
de plusieurs milliers de sujets, hors de leurs maisons el de
leur patrie pour des métaphores communes & tous lesordres
monasliques , pour des bonquins ensevelis dans la poussiere
el composés dans un siécle ou tous les casuistes avaienl
professé la méie doctrine, éuait P'acte le plus arbitraire et
le plus tyrannique qu'on put exercer. Il en résulta généra-
lement le désordre qu’entraine une grande iniquité, et en
particulier une plaie jusqu’ici incurahle fut faite a Péduca-
tion publique, et nolamment & I'éducation monarchi-
que. » ‘4

Clest la prononcer sur les faits , en expliquer la suite et -
signaler I'é arement des esprits dans un siecle. Clest une
opinion qu'on est libre de parlager ou de repoussep
!’ Blolle s'éiait con entée de tenir un pureil ]:mgn
pourrait réfuter ses paroles ; mais on ne saurait y
un délit. Il n’en esy pas ainsi, lorsque, pour sati
besoin de luttes journaliéres, pour nourric des |
pour ranimer de perpétuels combats qui ézarent |
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et corrompent les esprits , lorsqu'avee Vespéce d'antorité
d'un journal seni-officiel , d'une feuille organe trop accou-
tumé des dépositaires du pouvoir, on saisit un howme
corps-a-corps, on ose pénétrer dans le seeret de son coeur
violer le sanctuaire de la conseience d’'un magistrai , el pro-
clamer insolemment que duns Pexercice dz ses hautes fone-
fions, au mepris de ses deovirs et de son impartialité ( pesex.
ces mots , Messienrs), il.a poursuivi un corps respeclalle
aper Lodieuse antmosite d’une haine personnelle.

Voila ce qui ne peut se tolérer, voili ce q'il faut punir
voild la diflamation. Tl n‘appartient & I'homme , il n'appar:
tient & toute juslice humaine que de prononcer.sur les actes
exiérienrs, Yous I'avez dit vous-méme : Dieu seul juge les
intentions, seul il a droit de scruter les consciences. Usyr-
per un tel droit, ¢’est commeltre une sorte de sacrilége.

Ou done avez-yous trouvé des pretives , des présomp-
tions, des ind-ces de ce mépris des devairs el de limpartia-
lité, de cette odiense'animosité, de cetle haine persgunelle?
Les annales du temps, les mémoires , les monumens judi-
ciaires nous instruisent sur la vie de M. de la Chalotais.
Vous y verrez qu'il protégea plusieurs jésuites malh urenx
et fugitifs , et qu'il confia a Pun d’eux, le pere Clouet, I'é-
ducation de son petit-fils, ; :

fiafin. MM."les rédacteurs de I'Etgile cherchent des ex-
cuses dont'ils éprouvent le besoin.

4 INeus avons éerit d’ane maniére vive, disent-ils, mais
nous répondons aux articles violens de la seate libérale, qui
célebre le nom de M. de la Chalotais dans les mémes inlen-
tions que le fit jadis la secte philosophique. » '

Voild justement ce que je vons reproche; yous avouez
que pour sontenir des déplorables luttes qui ne sont qu’un
fléan dans la sociélé , vous avez voulu sciemment immoler
un homme , tlétrir sa conscience et dépouiller Phonneur de
ses enfans. Gest-1a volre lort et non pas volre excuse, et ne
dites pas qu’il n’y avait de liberté que pour Vattaque ;" et
quil 0’y en avait pas pour Ja défense. Pnisque vous vous
livrez a de pareilles altagues, combattez les propagateurs de
principes funestes , signalez leur zlliance avec les perturba-
teurs du siécle dernier, la carriére vous est ouverte : Omnia
que  loguitur populus iste, conjurativ est. Appelez & votre
aide des noms illustres, d'irr_écusahles‘témoignagas, Mo -
tesqnieu, Buffon , Robertson, Raynal, Voltaire lui'méme;;

wcitez Lillnstre chancelier Bucon, adressant aux jésuites, du
fund de I'Angleterre protestante, ces pargles d’Agesilaiis &
Pharnabaze.

4 . .

Etant ce que vous étes , pourquoi n'étes vous pas i nous?
Reépétez avec Uimposant auteur du géuie du ehristianisme ot
de la monarchie , ‘selon la Charte.

» L’Europe sayante a fait une perte irréparable dans les
jésuites,.,.

«Ceux qui crient anjourd’hui anx papistes , auraient crié
au- feu pendant le déluge....; » et ailleurs ... » Il n'y a
aucun doute que l'éducation publique ne doive éire remise
entre les mains des ecclésiastiques et des congrégations reli-
gieuses yaussitotqu’on le pourra. Cest le vaeu de la France. »

Dans la lutte des partis et des systémes, adoptez de telles
opinions , adoptez-en d’aulres, vous en avez le droit légal ;
mais ne sartez pas du dgmaine de la coniroverse ; mais pout
délendre une cause, méme juste, n'ayez pas.recours 2 la
ditlamation et 4 Pinjure. Il me semble Messieurs, que c'est
ainsi qu'un homme de bien, qu'un homme écliiré , peul
coucevyoir et proléger 'exercice des libertés publiques.

Je ne crains pas de le dire, il faudrait Jes détester, si,
sous leur empire, un homme honorable, une famille vé-
necée,devaient ére réduits & subir sans vengeance des injures
el des outrages dont est souillé Iarticle que je vous dénorice.

 llme reste a répondre aux insulles qui se rattachent a

la aecopdc partie de ma canse. Tei les dvénemeng
pas moins connus ; les éerils qui sont entre |
tout le monde nous nnl'appfis,' et la In!le_de M.dela Chalg.
tais avec M. le duc d’Aignillon et la caplivité du_proemreys
général du parlement de Bretagne, er les éit‘anges.procédure;'
suivies contre lui et son exil et son triomphe. oAb
En ces temps ou les droits de la piissance rovale Ies
maximes d’état , les principes de la lésislation 3 lawliher“!é et
la dign_llé_([es sujels” élaient prolégées par d’anliques g
fortes inslitutions , la Bretagne avait son pm'lemenl, la
f}re_lagnc avail ses élals. _Celte fiere et généreuse Provinee
élait jalouse de ses franclhises, de ses coutumes » de ses pri-
viléges. Parfois ses magistrals se trouvérent OPPOSEs aux yg.
lonlés exprimées au nom du Roi ; mais sans cesser détre
sujets fideles. Ils surent allier la liberté avee Pohéissance , ot
leur résistance ne fut souveat que Paccomplissement d’un
dévoir. ] ki
Clest 1a ce quanjourd’hui vous ne voulez Pas comprendre:
en lultant eontre les actes ministériels , ces magistrats faii-
saienl en ces rencontres ce qu'aux dilfécens tempsde la mo;l'
narchie lenr avaient preserit ces rois qu'on appelle absg."
lus, ces rois qui, se défiant d’enx-mémes et se précautio.’
nant eontre leurs propres erreurs , enjoignirent mainte fois’
& leurs.cours de justice , & peine d'éire regardées  conme
désobeissantes et infidéles, de ne point obéir anx' letires
closes ou patentes qui seraient contraires aux lois dis royau-
me et au hien de leurs penples. Felles sont les nombrenses
ordonnances de Philippe dc Valois , de Charles ¥ ; de Char-

nesong
S Mains da

les VIi, de Louis XI, ds Louis XII » de Francois [, |

Louis XIIT, Louis X1V et Louis XV dans les premieres an-
nées de son végne. Nous y relisons ces nobles injoucligns;
« Nous vqulons et entendons que toules leltres coulraires:
» soient nulles et de nul eflet., comme données. contre
»-notre intention et coulre no're foi , faisant Lrés expresses
» défenses 4 nos cours souyeraines et autres jugesd'yavoir
» auenn €gard. » : R

En défendant contre les entreprises do dug d’Aignillun
et des ministres du Roi les droits du parlement et des étais
de Bretagne, M. de la Chalotais gbéissait aux lois du
royanme. Il en revendiquait Ianlorité comme le fit en
177t M. de Mualesherbes , lorsque.la destruction des par-
lemens , expliquant tout le passé, justilia trop bien lesié-
sistances de M. de |a Chalgiais. « Ces lais anliques de [a
monarchie , » s’écriait M. de Malesherbes, « ‘ces lois
si respectées, ces lois si saintes, ces lois anxquelles
nous devons le bLonheor de vons avoir pour mulire, et
auxquelles vous devez celui d’avoir les plis fideles suje's
de la terre, ces lois réputées jusqu'd  présent imr‘r;ua-'
bles , n’agront plus de stabilité si on laisse élablir lamaxime.
inouie , qu’un instant de faiblesse suflit pour les renverser...
Il n’est point de lois nouvelles qu’un minis're ne puisse éfa-
b'ir, point de. lois anciennes qu’il ne pui se abroger des
qu’il_pourra obtenir. du souverain d’aitoriser les innovi-
Lions par sa présence ou par celle des porteurs de sesordres.
Prétendra t-on que cest manguer & la majesté souveraing
de supposer qu’uu roi puisse jamais éire trowpé par ses -
nistres, et de prévoir les abus eriminels qu'on peut faire de:
sa confiance. Vous n'adopterez, point , Sire , cetle impula=
tion insidieuse , par laquelle on vondrait abuser de no.re
respect paur nous faire trahir notre devoir, Notre res]iﬁqi“_t
nolre soumission ne peuvent fermer nes yeux a et
dence. »

Telles furent aussi les plaintes et remontrances fiu par-
lement de Bretagne, et cest I'homme qui a rempli de pa-
retls devoirs , 'honme qui fut revétu de si importantes di
gnilés, que vous uppelcv. un_magistral felon, un ovbscur mr.;'
gistrat, ignorant , orgueiliews ity degrade du fitre ku{wmb"_
dont son Hoi {'avait cru digue , fut trainer son repeslir durs
Cevil ek Uignominie ! i

( L'abondance des matiéres nous oblige de remellro la
suile & deinain.) '
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