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COUR ROYALE. (Appels de police cbrreclionnellp,) employés sont dérangés de leurs oceupations ordinaires ils

IS4 ; : : ont pu, jnsqu’a un certain point, réelamer une indemnitd.
(Présidence de M. le vicomte De Séze. ) Ay sI::r;nllns ,l ce ne serait p-.las la f;,lute de M =e e Campestré
Affaire Campestre. §'il fallait se soumellre & cerlaines cqsndiliorn préalables

pour obtenir des renseignemens ou se résoudre & n'en point
avoir dutout. On sait le mot d'un philosophe solliciteur :
on demande & M™¢ de Campesire quelles sont les places | « Pourquoi a-t-il les oreilles aux pieds? » De nos jours,
qu'elle a fait obtenir, ‘ ; si les solliciteurs ont la téte penchiée & mi-corps , c'est que

La réponse , on le pressent , est difficile : ou ma cliente beancoup de gens o1t les oreilles dans les poches.
indiquera les emplois qu'elle a procuréds , on elle les taira.
Dans le premier cas , elle expose les donateurs et les dona-
taires de places & une destitution ; dans le deuxiéme, elle
gexpose elle-méme 4 une condamnation pour escroquerie
prétendie. é

Je vais prendre un moyen terme, et rappeler Jes plus
innocens pelits empldis que je pourrai trouver dans le dos-
sier.

Iy vois ; 3° un sieur Charles, orphelin qwelle a adopté ,
el qui ‘est placé par ses soins dans 165 droits-réunis; 2° un
sient Martin, dans les contributions; 3° un sieur Lovot,
ider ; 4° un sjear Mare , dans les recettes; 5° un sieur Gau-
thier , & qui elle a procuré un secours du minjstére de I'in-
lérieur ; 6” un sieur Bour , placé a hotel des Monnaies ;
7" un lieuten! devenn - capitaice; 8° un' Jieutenant-colonel
décoré de la eroix' de Smint-Louis. Ces deux officiers , qui
sontnommeés dans les piéces, méritaient sans doute la vé-
compense qu'ils onl ohtenue; mais si ma cliente n’a pas
créé leurs services 5 elle les a du moins mis au grand jour
ministériel ; 9° clle a fait terminer une quuidul'iun, Cerf-
Ber. et Biderinan; 10° on trouve des lettres nombreuses ou
M. le comte de Lenoncourt remercie vivement M= de
Campestre de ce que M. le comte Corbiére, minisire de
lmlérieur, 2 compris son fils sur la liste des candidats

sous-préfets. Il faut li ; i i S Er fo b iy :
1s-préfets. I1 faut llrf_? » dans les originanx ’ les expressions Le crédit réel est prouvé; ainsi tombe pour toujoursdans -
animées de la reconnaissance de ce’ bon pere de famille,
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re.eunnaissance rare dans lé siécle on la mémoire des bien- lesp:ce “I\‘Phul‘w“ ge Ia.“ '14(10 ;)iu Locie—pcual. e g
« faits est aussi courfe que lg souvenir des injures est pro- M= de ("a"_"p‘eﬁ’lr?l‘"?.“:'!' (dc 't ,?i“".e oi dans ses trailés
IJ[‘SéE 11% elle a fait adjoger au sieur Hilaire Terson, en gonaas m‘llplUL‘("S. F (?_alls..uL es biilets, et dans le cas de
fuite ajourd’lini ; Ventreprise des pompes funébres, ey | PON succes sl mh“,m'f“ 1 sm’n_me., ’
Yous savez la déclaration d’un témoin sur Pobligation de On lui a reproché d'avorr vécu d'escroquerie, en quelque

200.000 [rancs souscrile par ce sieur Terson au profit de | sorte, depuis 1815. Sa justification est simple et péremp-
Djme de'(,'umpeslre. loire- :
Enfin, M. |

On pousse les ohjections plus loin , continue Me Moret ;

Je rattache 4 ce chef de simples éunongiation qui suffi-
ront pour des esprils instraits et réfléchis. Sur le crédit de
la prevenue,, quon lentende ; outre sa présentation’ en
1814 an sonverajn etgaréception en 1820,elle déclare formel-
lement qu’elle a obtenu un trés-grand nombre d’audiences
particulieres duroique nousasons perdu; elle est préte a don-
ner les noms des personnes qui I'ont introduite, & fixer les
temps el a rappeler les circonstances. Si 'on a des doutes , .
yu'on Linterroge, et qu'on procéde A une enquéte, Sur lu e«
nalité des emplois ; qu'on lise sans prévention cerlaines dispo-
sitions de la loi des finances du 28 avril 1316, el que 'on n’ou-
blie pasune certaine place de juge-de-paix & Paris et les faits
qui y sont relalifs. Sur la comparaison avee I Angleterre ,
nation, assez connue et assez étudiée; que l'on se rappelle
Paflgire de M=® de Clark . ou ful si souvent prononcé ,
le nom de I'héritier présomplif actuel de la couronne, et
qu'on s'enquierre de ce que fail chaque jour et publiquement
la grande aristocratie britannique , dans des occasions on il
ne manquerail gn'un encan et un crieur public pour sa
solennité légale, Mais c'en est trop sur ce point; vous éles
convaincus, et je dois, par politesse, arréier ici la compa-
raison avec nos yoising d’outre-mer. Ce nest pas sur les ,
banes de la police correctionnelle que je veux leur faire les
honneurs de la France.

: maréehal-de-camp comle de Védel, qui | M.le comte de Corvetio, bien qn’a\'oca‘l depuis 4 Génes,
connait probablement Jes gens en crédit, s'est adressé vingt | avait passé son enfance chez M. le maréchal-de-camp de
L:ls PTr~ecm & M=< de Campestre , en la priant ‘dobtenic | Millo, et il avait eonservé un allauchem‘en‘t Io:ll.ualu‘rel pour la
Sy 3 . al ¢ . . # S o
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‘@”irenmrer A lorce et le dévouement nécessaires pour n;,}l!x)ez‘ i i g.ﬂ l Pil L

% *On pays, glebe des pariears a plus de chances contraires, et I'élite
b §l lon m’um'u:,ah trois lelires signées Delaunay et tim- des jouneurs a plusde C_h“"cfs favorables que dans la loterie,
B | S o W e e
poir donnerl :E”'r- (.ILS liguidations , une somme de 100 francs . g t.d . :uu miflions il i efli' mme'!(ii _ Siest Jait
ol uf '-:slllllisvlgnell‘]ens sur la fournilure des four- ‘*‘?"‘l‘;}";\““l_ T g if ‘]d’ # A ;}‘)nje _e‘,.a quel
,‘;. e’pé”gl[ U'ul)\‘(h'lllll i‘p[‘:htjller l_ea are_ 'l 77 -e[ suivans du _h.u?‘.' m_ yf\lll[.“ l U.s ]OU\-fez ceider s1 N, de Gorvello a
chead 1 ] ]‘Ln Irnisondruls que je préférerais, pour ma | pu fayoriser de _mllp?b:rc. : . .
d"‘”cml,;uerie accusation de corruplion a uue accusalion }gncore del!x pelfl’s gsli.empa’es, et Je ﬁn!s sur ce poinf., :

. : Vous conuais-ez I"édition d’un certain discours du rgid’Ans " 555

suis pas rédvit seulement au choix des con- gleterre & son parlement, donnée dans I'Etoile ; vaifs saver, .
€ ici, par exemple, on congoil que si des’ que la version inexacle a éié rectifige depuis, et E&itl_ﬂhé.f,

1lais ie n'en
Samnations ;
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sur le cours des effcts
Favantage ? :

Vous nignorez pas que la mort de I'empereur Alexandre,
a €té cachée trois jours ; que I'émeule de Saint-Péters-
hourg a élé également lenue secréte pendant deux jours.
Les gens “au courant de la vérité pariaient pour la baisse ;
quel était le sort des parieurs a la hausse ?

publics. Qui pouvait en retirer de

Aussi, Messieurs, M=e de Campestre gagna beaucoup
d'arzent; on le concoit : cest le sort heareny des amis des
ministres des finances ; en général, aussi les ministres eux-
mémes se relirent-ils rarement dans la médioerité , ou c’est
1 mediocritas aurea’ des lalins , prise dans un sens plus
moderne.

Jai dit que ma cliente avail possédé momenlanément
uue grande fortune ; je le prouve. Li-ez les nombreuses re-
cinnaissances de liquidation jointes aux picees. A une seule
fin de mois, je rappelle ce fait, M. B ol a eu 120.000 fr.
da différences 2 lui payer ; qu'on I'appelle en témoignage.
M== de Campestre fesail des aflaires ( ¢'es: Pexpression
technique ), et des aflaires trés-importantes, avec MM.
Watry, lsot fréres , Buzoni, Blot, d’Albis , de Rousseau ,
Gueyler, Brugniére , cle. , agens de change ou banquiers,
par le ministére du sienr de Vila, son agent. On voil les
mémoires de ses fournisseurs, aequités par elle , ponr une
somme de 200,000 fr. On voil des achats de diamans pour
12.000 fr. 3 la fois; des (actures de 4 on 5000 fr. délivrées
par M"'* Noél, sa marchande de modes, et une dépense pour
cet article de 1000 f. par mois, Fun eompensant autre. Cela
proave que M™¢ de Campestre éuait fort coquette; je ne le
nierai pas, pourvu que l'on avoue qu'elle était fort opu-
lente. Enfin, des fails qui démontrent jusqu’a Pévidence ,
et son erédit et sa solvabililé surtout; ce sont ses relations
avec une céléhre maison de hanque. Celfe maison qui ac-
ceplait des Lraites considérables signées d'elle ; il y en a
meme pour des sommes de 20,000 tranes a la fois. Quelle
preuve plus forle puis-je donner de la fortune et de l'in-
tluence de ma cliente, gue eette confiunce en sa signature
de la part de ‘ces financiers fameux, seigneurs suzeraiils -
comme Lisimon , mais dé 100 millions d'éeus ; de ces barons
de la Judée, pour qui les eaux du jourdain se sont changées
en flots du Pactole ?

J'ai ajouté que M=* de Campestre pourrait payer le fai-
bl: reste des billets quelle a souscrits , et je le prouve
en ‘ore. ;
| Une procuralion par - devant Me¢ Thirion conslate
quelle a des immeubles & Monaco, son pays natal. Ce
non de Monaco est malencontrenx dans une accusation
d’escroquerie prélendue; il a é1é frappé de ridicule dans
une chanson populaire , et il offense nos délicaiesses
doreille francaise. Une propriété & Monaco ressemble
des Pabord & la principauté duns certaines wvalldes situdes
entre les Suisses ; le Milanais et la Savoie, dont pluisante
Iz meilleur roman de notre langue. Cependant, il faut se

. rendre & la géographie el & des acles par devant notaires,
qui ne sont rien moins que plaisans , de leur naturel. O
ils établissent d'une maniere certuine qu’elle possede , &
Monaco, Phétel du Gouvernement, maison magnifique si-
tuée rue des Briques, et danslaquelle est décédé son pere ;
plus une portion indivise dans un vaste édifice devenu
]’hospfc_é de la ville. Elle a droit également a une portion

des lerres de Saint-Michel et de Saint-Raymond ; a liciter

enlre elle et sa sceur, M=¢ la marquise de Saluces.

Elle est créanciére du sieur d’Albis d'une somme de
49,000 fr.; de M. le co nte de Bourrienne de 38,000 fr.
pour diflérence de Bourse par elle payée a4 son_acquit; de
200,000 fr. résullani de Poblization dont jai parlé; deré.
pétidons & faire sur un robl: duc el paic que J'ai déja

nommé , el sur un autre duc el pair que je n'ai pas
encore Cité; et qui probablement ne se laissera point
]:Oul'suivru par-devant les tribunaux.

Enfin, M de Campesire est, avec sa scuf, la seuls
hiéritiére de parens fort riches, et qui , apres lui avoir 1é-
1 0igné beancoup damitié dans sa prosperiié; ne 'aban-
donneront pas, sans doute , dans ‘sa mauvaise fo_tune.

L

_Aprés avoir résumé sa pliidoirie , Me
ainsi :

L'article 405 du Code pénal est inapplicable , ma eljeng
doit donc éire reconnue innocente et rendue d la liberig X

Mais quelque soit volre pouvoir, Messieurs , vou;'“e
pourrez la rendre au bonheur, et la replacer dans sa pre-
miere position sociale. Elle a encouru une déchéance mg.
ralé , et I'on ne s'en rel¢ve jamais.,

Moret termine

Malheurense femme ! elle.a é1¢ abandonnde par celui que
son caeur avail choisi, et a qui elle avait prodigué » pendant
sept années, sa fortune , son crédit el ses alfections ; elle 4
été délaissée par ses amis qui rougissaient de Pavoir connue, .
et reniée par sa propre fdmille qui pleurail sur sa paremé
ou son alliance. Aprés une existence prospére, elle est
tombée. dans 'infortume ; et est descendue soudain d'un
salon somptueux dans une prison anx marail'es nues e
froides. Aprésavoir recu des ministres; des pairs de
des députés et des dames , ornement des soirées de la capi-
tale, tout-d-conp elle n’a eu pour compagnons que des
geoliers el des portes-clés , el ponr compagnes que des fem.
mes abjectes , rebut de la sociélé dont elles ont blessé les
maeurs ou violé les lois ! :

France,

Dans ses douleurs elle pouvait s'écrier avec la poignante
ironie du poéte :

« Grice au ciel , mon malheur passe mon espérance. »

Le malheur, il edt touché ses ennemis ; il edt attendsi

-8es persécuteurs , que je vous ai fait’ connailre; des 1nagis-

trats humains y seraient-ils insensibles (1)?

e ——— P ——

TRIBUNAL DE I'¢ INSTANCE (2° Chambre).
(Présideuce de M. Huart. )

La servitude de passage, originairement eréée pour Fex-
ploilation d’un terrain en marais , situé hors barriére et de-
puis renfermé dans Paris, peul-elle éire élend ue & des cons-
tructions faites depuis sur ce marais et sur des terrains
agglomérés ? : :

Le mot mifoyennsté, emplové dansVintention des parlies,
pour caractériser la servitude de passage . snffit-il “pour
transforner celle-ci en un droit de co-propriéié?

Telle est la double question décidée negativement par la
deuxi¢me chambre du tribunal de premiére instance contre
M. Delrssert, qui parait avoir acquis d’un sieur Fromenlin,
un lerrain en marais de 2,233 1oises, pris le canal Saint-
Martin , ext: & muros , pour le réunir & dautres acquisitions
de terrains voisins q’il voulait faire profiter de la servx__wd'e
de passage. a lavers la maison du sicur Aubry, ayanbeniree
par la grande roe du Faubourg-Saint-Martn, serwll_!de
créée en 1786 en faveur d'un marais, en I'étendant meme
a toules les constructions d’un quarlier nouveau projelé sur
ces lerrains.

Cetle cause a é1é plaidée pendant plusieurs audie ices par
M* Dupin, pour le riche capitaliste M. Dele-sert , dansle
méme intérét par M* Mare Lefebvre, pour le sieur Fromen-
tin, vendeur du sieur Delessert, appelé en garantie ; par
M= Petil Dauterive, plaidant. pour le propriéaire du fu:ldg
grevé, le sieur Aubry ; el par M® Dumolard, pour les léga-
taires Desnos, vendeurs du sicur Aubry, appelés en garantie
comme ayanl déclaré dans la venle la seule existence d'une
servitude de passage. L

M« Petit Dauterive a publié un mémoire imprime ou i
question de servilude est disertement traitée. Il etablit Pa:
d'importantes autorités que le droil- de lmloyenueled esit
un droit de serviiude qui, considéré méme comume ll"d N‘-:la.
de co-propriéié , ne permet pas & un seul "d’abuser ene
chose commune, et de s’en servir pour autre usage q
celui auquel elle est destinée par sa nature.

B : g, A
Le contrat, sur la lettre duquel s’élevait la diffieulté »
m—

N a . wntier. €st soud
(1) Le plaidoyer de Me Moret, sténographié en entier, est

| i i .1! ue prochaine:
presse ;! pavaitia dans Ls premecs jours de f‘.l senLl ue proc
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mot mitoyenneté pris dans le sens de servitude
assage, a é1¢é interprété par le tribunal d’aprés les mots
dep elthﬁ;anl Lobjet de la servitude pour Pexploitatior.
3";; marais , 'ont délerminé le sens et le caractere de la
fanse. ok 2 4 i
f Le jugement a autorise le sieur Aubry a refuser & M. De-
lessert,bou i ses ayant-caise, l'exe-rcica? de la sernludc',
jusqu’a ce que le terrain greve fit rendu a la culture el ré-
iah!i dans 1'élat ot il se trouvait en 1786, époque de la
vente.

saison du

R
CONSEIL D’ETAT.

Notre correspondant du département de la Manche nous
adresse les détails suivans sur une aflaire qui inléresse au
plus. haut point la liberté individuelle , Iinviolabilité du
domicile et la responsabilité des fonctionnaires publics.

“Les. époux. Foisin soul propriélaires, i Solleville , de
l'ancien preshylére de la commune. Dans le mur du j:irdiln
contign au cimelicre , et dr‘penflnnl dela prc_);')nélé, exislail
une porte qui permellait d’accéder au cimetiére. Le 17 oc-
tobre 1821 , le conseil municipal , sans appeler les époux
Voisin, prit une délibération qui ordonna la fermeture de
la porte, parce qu'elle n'était d’aucune utilite pour les pro-
prietaires. ;

Les époux Voisin s'adressérent an conseil de préfecture
pour oblenir la permission d'enlever des barriéres qui-in-
terceplaient, & un autre endroit de leur jardin, la commu-
- mieaion avee le cimetiére. Le 16 janvier 1824 ce conseil
déclare qu'ils 'ont aucun droit de servilude sur le cime-
Aitre.

M. de Beaudrap , maire de Sotteville , en vertu d'un ar-
rélé par défaul du conseil de préfecture , qu’il n'a pas notifié
aux époux Voisin, se rend a la porte du jardin, accompagné
dun garde champétre et du sacristain de la paroisse , qui
st en méme temps maitre d'école , greffier de la mairie et
épicier’; il somme la dame Voisin, qui se tronvait seule
cher elle, d'onvrir la porte = celle-ci refuse ; un ordre est
expédié par M. le maire au brigadier de la gendarmerie;
un gendarme arrive. :

La dame Voisin proteste contre celle exécution prématu-
rée el refuse encore d'ouvrir la porte du jardin. Alors M. le
maire, le gendarme et le sacristain s’introduisent dans sa
waison , traversent le jardin et parviennent a la porte : les
ppuis qui la soutenaient sont brisés; la dame Voisin.s’op-
J0se @ ces violences en se meltant en travers de la porie.

“Empoigne-moi cette fenme! » $écrie le maire. Le gendarme

Lisaisit, la renverse et la traine par les pieds. Un mddecin
conslila par cerlifical les nombreuses blessures quelle avait
recues, :

Le gendarme avait dressé un procés-verbal de rébellion
conlre la dame Voisin. Celle-ci , d’abord conda nnée en
ITemiere instance , a Cherbourg , fut acquitiée sur l'appel
PEun jugement du tribunal de Coutances ; mais il fut
ulé par la Cour de cassation ; le 15 oclobre 1824 ; el la
caur de Cagn , 2 qui (ut renvoyée la connaissance de celle
“fﬂ“"f‘! > rendil un arrél dont voici les motifs :

« (.-ansidérantque la résistance de la dame Voisin présen-
tay, une espéce de légitime défense, non excusable » €epen-

Wty si elle avait éié accompagnée de violences el de voies

@ fuit, barce que le maire ve cessait pas d'agir comme
maire , encore bien quil n'edt pas observé les formalilés
?"&?::;:gu‘s[, mais que rien ’n"él.ab!it dans Uinstruction que
Ve tflslil" :ut’ résisté a4 M. le Inaire avec violenee et

MLiquiil w'en est pas de méme A I'égard du gen-

arm A ST n + ?
= €5 Puisquelle réyole que la femme Voisin laurait
Ordu 3 fa majy.

.» Mais cons;
1.‘:l"‘fralliml des
4 "d.ll. Canslater
1 24, el que ¢
Yut dy Proges.
2 l‘ du mois ¢’
"tume Vi),
1 ]'CCESéine

dérant que la plainte de la dame Voisin en
fuiuvais traitemens exercés suz elle, et qu'elle
par un certifical de médecin , est du 1% mai
e w'est'que le 3'du méme ‘mois que , sur le
verbil signé du gendirme et du niaire ,’ le
avril, on commenca les poursuites contre la
5 que la plainte de ladite femme YVoisin portail
it contre ceux qui out €1¢ entendus coatre elle i

- dame Voisin.

la requéte du ministére public , ce qui doit porter & exami-
ner de plus prés la déposition de ces individus, seuls té-
moins entendus dans 'affaire.

.» Considérant qu’en comparant la déelaration du premier
témoin de l'information, lorsqu'elle parle des conps porlés
4 Gosse , maitre d’école , avec celle de Gosse lui-méme
on remarque des différences nolables, et beaucoup moins
de gravité dans celle de Gosse, qui cependantanrail du avoir
un souvenir plus certain de ce qui avait en lieu ; qu'en se
reportant a la déelaration du garde-champétre , autre témoin
dela scéne , toule gravilé méme disparnir ; quil est impos-
sible alors d'ajouter pleine confiance & la derniére partie de
la’ déclaration du premier témoin, et qui est relative i la
morsure faile au gendarme , surtout lorsque le garde-cham-
pétre et Gosse, qui a aidé a enlever de force la dame Voi-
sin, n'en parlent pas.

» Considérant d’ailleurs que si tous les faits de violences
puisées dans l'information élaient vrais, le proceés-verbal
rédigé par le gendarme le jour méme de la scéne et signé
par le maire pour'en approuver le contenu, en auraii fait

,mention, el qu'il est énliérement muet 4 cet égard, »

Par ces molifs, la Cour royale de Caen infirma le juge-
ment du tribunal de Cherbourg, et son arrél ne fut Joint

allaqué par la voie de eassalion.

Les époux Voisin suivirent. alors sur la plainte qu’ils
avaient déposée contre le maire de Sotteville. s s’adresse-
rent au Conseil d’Etat par organe d’un avocat au conseil ,
démontrérent dans deux mémoires , appuyés de piéces, | ex-
cés de pouvoir el les violences dout la femme ]ifoisin avail
€1é victime , et demandérentla mise en jugement du maire.

Le g février 1826, le Conseil d’Elal a slatué sur cette de-.
mande par Pordonnance suivante :

« CHARLES, ele. , ;

» Vu lalettre de notre proeureur-général pres la Conr
royale de Caen, par laquelle il transmet & notre garde-des-
sceaux linformalion eommencée contre le sieur de Beau-
drap, maire de la commune de Solteville, départemert
de¢ la Manche, inculpé de violation de demicile, d’s -
tenlat & la propriété et de violences conunises contre lu

» Vu 1*laplainte des sieur et dame Voisin, en date du
157 mai 1824 ;

» 2° Le certificat du médecin constatant les violences
commises sur sa personne , en dale du 4 avril 1824;

» 3° Le jugement du tribunal de Cherbourg qui con-
damne la dame Voisin comme coupable de rébellion ;

» 4°Le jugement du tribunal de Coutances qui infirme
ec jugement el renvoie la dame Voisin ;

» 5° L'arrél de la Cour royale de Caen qui, sur la cassa-
tion du jugement du tribunal de Coutances, infirme de
nouveau celui du tribunal de Cherbourg;

» (* Llavis du comité du conlentieux iz' seclion) en
date du 18 déc embre 1824, portant qu'il est nécessaire
qu'il y ait une information préalable ;

» Vu le réquisitoire du procureur du Roi prés le tribunal
de Cherbourg, en date du 10 aofit 1825

» Yu linformation en date du 26 aodt et
bre 1825 :

» Vu la défense du maire de la commune de Sotteville ;

» Yu la leure de notre ministre de Vintéiieur 4 no re
garde-des-sceaux ;

» Vu toutes les piéees du dossier;

» Vu larticle 61 de la loi du 14 déeembre 1789, Varii-
cle 13 de celle du "2/ aoidt 1790, l'arlicle 75 de la loi d,
13 décembre 1799 ( 22 [rimaire an 8), et les articles 1
et 129 du Code penal ;

» Uonsidérant qu’il ne résulte de Vinformation aucun
motif suffisant pour autoriser la continuation des poursuiles
CUII]I:IC!]CEP’S;

» Notre Conseil d’Elal entendu, nous avons ordonné et
ordonnons ce qui suit ;_

» Art. 1*" Il 0’y a paslieu d’auloriser notre procureus-gé-
néral pres la Cour royale de Caen 4 continuer les poursuiies
commencées contre e sieur de Beaudrap, maire de Ja com-
wune de Solleville & raison des faits qui lui sont Lnputés,
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» 2* Notre garde-des-sceanx ; ‘ministre secrétaire d'état
de la justice, est chargé de l'exécution de la présente or-
donnance,

Dans ces sortes d'affaires, Uinstruction est absolument
secréle; mais cetle ordonance présente une singularité re-
marquable, Elle vise la défense du maire de Solteville at ne
pirle en ancune facon des deux mémoires présentés au
nom de la dame Voisin par un avoeat au canseil, bien que
ce soit celle-ci qui ail introduit la demande,

e ———

DEPARTEMENS.

( Correspoudance particulitre. )

Depuis quelques jours, une foule - de citgyens de Brest ,
marchands et ouvrieis , ont éié traduils devant le tribunal
de'simple police de cette ville , comme prévenus d’infrac-
tins & la loi du 18 noyembre 1814 , sur la célébration des
jétes et dimanches,

Il serajt & désirer que 'on filt pénfiré du wrai sens de
cette loi, pour ne pas slexposer & de ficheuses interpréla-
tions, et & troubler les habitans lorsqu’ils ne font qu'exercer
un droit.

Nous citerons, entr'autres, les affaires snivantes :

Un marchand serrurier a 616 “traduit & Vaudience du (VA
mars. Il élait reconnu que sa boutique était fermée ; mais
unz fenétre élait ouverte. Des agens de poliee ayant cru en-
tendre le bruit d’une lime dans intérieur, un procés-verhal
fut dressé , et le serrurier a €ié cité a ladite audience vil a

.

éLE acquillé.

Une dame, joaillicre, a é1é ensuite appelée. Elle s'est
défendue sur ce qu'elle avait couvert ses vitres d'un enduit
de blane d’Espagne pour quon ne vit pas ses marchandises
qui étaient appliquées en dedans de 1 houlique ; ce fait a
€1é reconnu par le ministére public lni-méme. Cependant la
prévenue ayant avous que cet enduit n'avail peul-€lre pas
le degré d’gpnisseur suffisant pour qu’on ne pat pas aperce-
voir de la rue les objets de son commerce; elle a été con-
dapnée A une amende de deux francs. ( C2s condamnations
avec les frais s’élévent ordinairement 4 zo fr. ens iron,)

Un autre Labilant, tenant I'épicerie et ayant un bureau
de tabac, a_encore comparu comme prévenu d'avoir, le
dimanche 19 février dernier, vers les onze heures du
matin, placé diverses marchandises de son commeree, telles
que des cordes de diflérentes grosseurs, des cierges, elc. 3
en élalages apparens derriére les witres de Jermeture de la
bontique. Il élait assisié d’un avocal.

Le défenseur a soutenn entr’autres moyens :

1° Que son client étant marchand de comeslibles, se
trouvait dans le cas d’exception prévu par larl, y, n° 1 de
la loi du 18 novembre 1814;

2° Que dailleurs le prévenu tenait un bureau de tabae,
et dés-lors étail dans l'obligation d’avoir ses portes ou-
vertes ;

3° Qu'en tout eas , il n’y ayait point, a proprement par-
ler, d'élalage, puisque la “citation reconnaissait elle-méme
que les marchaudises élajent en dedans des vitres servant
de fermeture ;

4* Enfin, et en tout événement, on a inyoqué la dispo-
sition méme du no 1 de art. 2, dont la contlexture semble
exiger le commerce de U'étalage et de la vente, pour quil y
eil lieu 4 condamuation. Or, ‘djsait-on, le procés-verbal
nallegue poiut que le prévenu ail vendu.

Ces moyens, développés par le déienseur, n'ont point éié
aceueillis, et lemarchand a é1é condamné i deux francs
d amende el aux dépens. '

D'aulres condannations, en assez grand nombre, ont
€té prononcées & la mée audience, .

— Le tribunal d'Auxerpe, jugeant en appel de police
eorrectionnelle, aeu a statuer, le 18 de ce mois 5 sur Ja
ynestion aujourd’hui si controversée de savoir si l'arrét

de rézlement de 1723 est encore applicable dans I'¢
tuel de la Iég

A gislation , & ceux qui vendent des liy
elre pourvus d’un brevet de libraire, o4 qni _eontin
commerce apres qu'on leur a retiré le brevel qui le
€lé accordé, ; .

Il sagissait dans la cause dun sieun Oddonl, libraire 3
Avallon jusqu’en 1823, et qui, & celle éponue, avail dyg
prive de son brevet par_ une ordonnanece royale. On lui re.
prochait d'avoir continué & vendre des livres depuis la_pg.
tificition qui lni avait é1é faite de celle ordannance, et |o
tribunal d'Avallon lavait en conséquence condamng en
boo fr, d'amende, lui faisant application des réglemens de
1723 et 1724. Mais sur Pappel , ce jugement a éié infirmé,
e le prévenu a é1é acquillé par le maltif que les dispositiong.
pénales de ces réglemens, abrogdes par le déeret dy |
nars 1791, n'avaient jamais ¢té réallies, et que s'il exjs-
Lail & ce sujot une lacune dans notre legislation , il n'appar-
lewail pas aux tribunaux de la remplic,

'al ag.
res sany
tent ce
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Paris, le 25 mars.
— M. d'Alayrae fils, substitut de M. le pracurenr dg
Roi & Chdteauroux, passe en la méme qualité au tribunal
de Nevers.

de Toulonse ; 23 exemp aires du M;luderpenl de 8. Em.
Mgr. le cardinal archevéque de cette ville , sur le Jubilé
imprimés chez le siear bellegarrigue, sous la couveriurs
d'un numéro du journal Ecclésiastique , dont M. Colinel-
Delrieu est éditeur. Cette suisie a eu lieu sur la plainte en
contrefacon formée par la siear Manavit, imprimeur de
8. Em,

— La maison de banque Schramme , de Vienne, a ou-
vert une loterie pour la vente de la seigneurie de Dy biecko
située en Gallicie, el d’une belle terre nommiée Sliwnica.

MM. Roe et compagnie , négocians 4 Lyon , ont regu 26
billets de eelte loterie pour les distribuer.

Traduits devant le tribunal corcectionnel de Lyon, comme
prévenus dp deélit prévu par l'acticle 410 du Code pénul ,
contre les loteries non-autorisées par la loi , ils ont éié rey-
voyés de laplainte ; et la cayr, sur la plaiduirie de M- Des-
prez , a coufirmé le jugement, en ‘ordonnant , comme les
premiers juges, que les billets de la loterie dont il sagit
qui avaient ¢Lé saisis, seraienl reslilués-a MM, Boe el G4,

M. le prccﬂreur-générul s'esl pourvu en cassalion conlig
Farrét de la cour royale. ;

— Vendredi dernier, la police a saisi sur la Place-Royale

— Ou ne saurait croire combien d’enfans paraissent de-
vant les tribunaax, pour vol ou au’ moins poyr vagabo:-
dage. On jugeait hier matin, trois voleurs , hauts & peu
pres de Lrois pieds el demi ; ces bambins avaient sons-
trail un dindon a M. Pité, des abatiéres et des pipes § une
marchande de tabac , et on les avait saisis les wiains pleines.
Sincéres 4 ce premier moment, ils ont agquis dans la prison
un commencement d'expérience, et & l"aadience se sont
accusés mutnelléement. Le iribunal , tout 4 la fois humain el
sage, les a acquitlés comme ayantagi sans discernement,,
mais a ordonng qu'ils seraient relenus jusqu’a I'dge de vingt
ans duns une maison de correction.

TRIEUNAL DE COMMERCE.

DECLARATIONS du 24 mars.

Dallery, .rue des Bernardins, n. 34. ; ) 63
Berlot, fibricant de convertures ; rue Saint-Antoive, n.163.
Pluyetie , plitier ala petite Villeute, 0. 7. ‘

AssEMBLELS du 27 mars,

11 heures — Letrosne, mai re macon.

Syndic.ﬂ-

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER, RUE DES BONS-ENFANS, N° 34,




