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COUR DE CASSATION (section criminelle),
(Présidence de M. le comre Portalis )
Audgnces des 16 el 18 mars.

Le jeudi 16 mars , M. Ie conseiller de Bernard a fait le
papport du pu‘nrroi formé par le sieur Dermenon Annet
contre un arrét de la Cour d'assises de Paris, du 3o dé-
cembre dernier , qui le condamne aux travaux foreés & pet-
péluilé , a cause de la récidive, pour crime de banqiervute
frandulense (voir les Numéros 53 ef 55 ).

Ent’sutres moyens présentés pour 'accusé , M* Isambert ,
son défenseur, a développé celui tiré d’une contradiction
evistant entre les réponses dunnées par le jury auxdeaxicme,

troisieme el quatrieme questions. Avant son élablissement’

commereial , Dermenon avait airé é les conventions de son
wariage avee une demoiselle Projean, qui lui avait apporlgé
12,000 franes en dot; il employa celte somme dans Iae-
quisition. d’'an fonds de comunerce. Par suile de diflicultés,
survenues enlre lui et sa venderesse, la dame Gachen,
celle-ci le dénonca i la police comme un homme repris de
juslice , qui avail quitté le lien ot il élail placé en surveil-
lance. I1 ful arréié en elfel; et parsuite de get éyvénement de
force majeure, le tribunal de commerce , sur la provocation
de ses créanciers , fii déclaver sa [aillite. On crut que la
créance dotale de [a demoiselle Projean , qne 'on présentait
comme sa concubine , élait snpposée, el que celle-ci n'en
avail pas fourni les deniers. La demoiselle Projean gtait en
ellet dans Iimpossibilité de prouver , par des actes anthenti-
ques, sa propri¢i¢; c-pendant elle ayait des preuves morales
de nature 2 justifier le fait devant le jury ; mais elle ne fut
pas cilde.ni interrogée. L'abandon qu'elle fit aux eréarciers
de celui qu’elie devail eonsidérer comme spn €poux , de la
somme par elle apportée en dot, et portée sur les registres
de De.rmeuen , parut d’antant plus suspecte.
. Huit questions ¢taient posées au jury ; six furent résolues
dson gvanlage; et il en résultait qu'il avail justifié de
lemp_lgi de loules ses recelles , tenue des Livres réguljers ,
Yue son pussif wélait pas au-dessous de 50 pour 100 de son
dclif, ete. ; mais sur la question de savoir s'il n’avait pas
Supposé une dette collusoire envers un eréancier , le jurya
repondn’ aflirmativement 4 la simple majorité, et ‘j‘*'j:.i‘és
telle déelaration , la Cour d’assises a condusmné Dermenon
X lravaux foreés 3 perpéinité. Les jurds, ellravés d’an
pareil résultat, ont recommandé Dermeron 2 la elénrence
u Roj,
mr::lo"nlj;lglibert ,‘a,prés avoir exp‘mé ces f.i.l-lléli et exprimé
fonviction sur 'innocence de l'accusé, victime de la (2.
ijzl:ﬁeluijsfli.on ol il se lrouvail , et de la non-audition de
Lrojean , a écarté la circonstance de Tabandon de
e detle et du concubinage prélendu, en prouvant qu’il ¥
Avait contrat de ma riage suivi d’'un connnencement d’exéeu-
;:’;1&,'({::&: l’urrcslaliun‘de Dermenpn g l’ahscnce_ de ses pa-
*8 }l:Ol‘l de_ §a mere el sa-mise en accusallon avalent
Z‘:‘lzeﬁ;a?}ﬁ A fa:i_t r(fnllarquer ie courage exl_raurcli‘nuire
lllal'qé [‘e“-‘, llm:.';, 't[l.l&t na lalt!dtillzlz}lt paa_sun il_llll[‘ epou‘x
Qua&:n ] ll)..?lll.vurln.ne cundau':nmuo‘n qui pesail aur 1_111.
Lk c‘mn'“la'm‘m on de sa créance & la_masse, clest bien
nhaiire le econy
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présentait eet abandon comme un moven de salut; des
preuves suffisantes ont dié mises sous les yeux de la Conr
pour établir que la dame Projean élait nantie de la somme ;
cel appel est antérienr & Pétablissement commercial de
Dermenon ; il w'est done p.s vrai qu'ilait, élant en élat
de faillite, snpposé la dette.

Quant 4 1a contradiction. enlire les questions , .elle a é:é
préeisée dans Parrdt de la,Cour,
M. l'avocat général Fréieau de Pény a snecessivement com-
hattu les divers moyens el coneiu au rejel. La Cour a remis

_son délibéré & samedi.

Le snrlendemain samedi, A lonverture deVaudience, la
1 I b

_Cour a prononed un arrét quirejetie tousles moyens au res quie

celyi relatif 4 la contrariéié entre les quesliens , «atlendu
» qué, ‘par.la réponse 4 la deuxieme question, le jury a
déclaré que Dermenen avait justifié de 'eniploi de toutes
ses recettes; que par la réponse 4 la quatrieme question ,
le jury a constalé qu'il tenait des registres réguliers;;  at-
tendu que “la dette piétendue collusoire et snpposée
d’aprés la répoj,se a la (roisiéme question ,. €lail poriée
sur ses -registres , qu’elle - faisait ~parlie des. receltes,
quwainsi il y a contradiction enire la réponse 4 la: trgi-
sieme -question et cclles relalives & la deuyxiéme et @ la
quatriéme ; que cette contradietion frappe sur la substance
meme des questions ; qu’elle les vicie , par eonséquent ,
ct que dés-lors,%elles ne peuvent servir de base & un ar-
rét de condanination,

» Par ces motifs, la Cour casse, annulle les deusicme,
troisiéme el qnatrieme questions , el les réponses du'jury
y relatives, les réponses sur les antres questions tenant ;
» En conséquence, annulle Pareét rendu par la Cour d'is-
sises de Paris , qui condamne Dermenon aux travaux foreds
A& perpéluité ; le renyoie en ¢tal de prise de corps devant
la Coyr d'assises du dépariement de Seine-et-Qise. »
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COUR ROYALEL ! 2¢ Chambre ),
(#résidence de M. Cassini. )

Audience du 20 mars.

Affaire des héritiers d'Otrante contre lz libraire Eerouge et
Uimprimeur Lefevre:

Aujourd’hni & Fouyerturede Vaudience, M. Desparbés Deluc
san ; conséiller-auditeur, re.mp]issanl. les fonctions d’avoeals
général . a porté la parole dans I'afaire des liéritiers du dac
d’Oirante contre le libraire Lerouge et Pimpriniear Lefevre ,
plaidée il y a huit jours-par MM Berryer; Dupin ‘et Le-
gouix. ik pa :

M. Desparbés, aprés avoir faitavee beaucoup de clartéle
résumié de Vaffaire, ‘a examiné les différens moyens déve-
loppés par l'avoeal de Vappelant. On a dit d'abo T,
gissait d’une question de dilfamation qui élail, AR
tence des tribunaux de police correctionnefle. Ty
avee soin les considérant du jugement
1ance. , M. l'avocal-général fait observer
plidmel pas eft fait la dilfull]:ilion; mais

séime qu'elle fiit lobjet du procés, il nlen ¢
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peuten poursuivre la réparation, soit devant les tribunaux
criminels , soit devant les tribunaux civils, & son choix ; que
celle législation est confirmée par les lois sur la presse , qui
ont méme cela de spécial , qu'en matiére de dilfamation , le
ministére public ne peut poursuivre d’office.

Ce n'est pas li cependant , continie M. Desparbés , le
véritable éiat dela qnestion ; il esl, pour justifier la condam-
nation des dommages-intéréts un autre motif fondé sur des
considéralions bea neoup plus araves. Ce motif , cest Iabus
dn nom du due d'Otrante. Le nom d'un individu est sa pro-

* pri€ié; il n'appartient qua lui on 4 ses héritiers de atiacher
i des produits de Lesprit ou de Pimagination ; et non seule-
ment eenx qui s'en em parent portent atleinte & sa répulation,
mais: encore ils violent sa propriété. Dans I'espéce, par
axemple , les héritiers dn duc d'Otrante pouvaienl avoir
Lintention'de publier les mémoires de leur auleur , et la pu-
blication du sieur Lerouge leur aurait causé un véritable
yréjudice pécuniaire.

Examinant comment il est possible deréparer le dom-
~ mage causé par Pusnrpation d’un nom propre , M. Favoeat
général pense que cetle usurpation - doil éire punie par les
suppressions des exemplaires existans ; el comme per-
sonne ne peul étre contraint & un fait » par une con-
damnation péeuniaire proportionnde au rombre d'exem-
plaires non représentés. Il soutient que l'appréeiation de
5 fr. par exemplaire faite par le tribunal de premiére ins-
tance est fort juste , et conclut & la confirmation du jnge-
ment & P'égard du sieur Lerouge. 11 prend les mémes con-
clusions & I'égard du sieur Lelevre, en se fondant sur ce
quil €tait suffisamment averii par la demande intentée
contre lui au nom des héritiers du duc d’Otrante , qui n’a-
vaient ancun autre mo)en d’empécher la publication des pré-
tendus Mémoires.
Aprés trois quart ’heure de délibération » la Cour rendun
arrét dont voici la substance :

Considérant en droit que lenom d’un individu est sa pro-

Pri€lé, qu'a chaeun appartient le droit dattacher 0N noin a
des ouvrages de lespril ;

Que 'emploi abusivement fait du nom d’autrui dans Pim-

, Pression d’'un ouvrage, conslitue une violation de proprieté

dont le préjudice est appréciable. i prix d'argent et peul

donner lieu 4 demander la suppression de et ouvrage et la
représenlation de Lous les exemplaires ;

Mais considérant que cetle représentation d’exemplaires
d'un livre déja répandu dans le public} a pu devenir impos-
sible , et que-c’est a'la justice & fixer un prix pour-da non
représenlalion de chaque exemplaire ;

Considérant en fait que Lerouge a publié un ouvrage inli-
wlé Mémoires de Fouché, que les enfan, d’'Otrante déclarent
n’étre pas émané de leur pére,

En ce qui touche l'appel de Lefévre, que quoique I'im.
primerie soit régie per des lois spéeiale, , cependant les im-
primeurs ne soit point exceplés du droil commun qui veul
que chacun soit responsable de ses faits ;

Qu’en fait, il a é1é averti dés le g septembre 1824, parla

. demmande intentée tant contre lui que conlre Lerouge , 4 fin
de décomposition des formes de la premiére partie des mé-
moires et de nou impression de la seconde partie ; que no-
nobstant la réclamation des héritiers d'Otrante, il n’a point
suspendu limpression de la deuxiéme édition de la premicre
pactie; qu'il a concourn & I'itapression de la deuxiéme partie,

-elquainsiila participé & la violation des droits des héritiers
«’Otrante. ‘

La Courmet 'appellation au néant, ordonne que ee dont
est appcl s:rura son plein et entier effet, el néanmoins or-
donne que les condamnations seront exéeuloires par les voies
ordinaires seulement.

Il résulte de cet arrét que le jugement de premiére ins-
tance est modilié en ce qui concerne la contrainte par corps
qu’il pronopgait pour le paiement des dommagcs-inle’rd' ;i

. : ’ : A e

— La€Cour aremis & quinzaine la prononciation . scn

arrél dans Vaffaire du Yaudeville,

COUR ROYALE. (Appels de police correctionnelfe,
(Présidence de M. le vicomte De Size, )

)

Audience du'20 mars,

+ La Cour s’est occupée anjourd’hui d’une affaire qui pré.
sente des détails fort curieux et de nature  faire naitre deg
réflexions de plus d’un genre.

Le 11 février dernier le sieur Gristel, ancien officier
comparut devant le tribunal de police correctionne'le p[‘:
venu d'injures verbales envers 8. M. Charles X » surla dg.
noneiation du sieur Lafond-d'Ossonne, ex-prétre 4 Saing
Alienne-du-Mont, avjourd’hui homme de lettres et fabricant
de blen de Prusse. Le dénonciateur ne comparut pas devang
les premiers juges. M. lavocat du Roi requit la mise en i
berté des prévenus ; et le tribunal , considérant que. les
fails allégués n'étaient appuyés d'aucune prenve , reny
le prévenn de la plainte. Sor la provoeation express:s:
dénonciateur,, M. le procurent du Roi, dans lintérdy dela
vérité , interjeta appel du jugement: I.’affaire a. é1é défini-
tivement jugée aujonrd’hui. :

M- le président De Séze interroge le prévenusur sesnops
el qualités. :

1l déclare se nommer Gristel , ancien officier dans pli«
sieurs régimens, el en dernizr lieu dans les Volontaires
royausx.

M. le consciller de Berny fait le rapport de I'affaire. Il
résulte de l'instruction que, le g novembre dernier, Grisil
se Llrou vanl chez le sieur La'o1-d’'Ossonne , aurail entamg
une dis cussion politique , & la suite de laquelle il aursit
prononcé ce propos affreux : « Si je savais que le Roi Char-
les X voulut faire des restitutions aux €migrés el aux pretres,
il ne serait poignardé que de ma main. » Arrété sur la dé-
noneiation faile par le sieur Lafond-d’Ossone & M. le diree-
teur général de la police, le prévenn, devant les premiers
juges , repoussa avec horreur une pareille imputation , et
produisit , pour en démontrer I'invraisemblance, des cer-
tificals attestant de nombreux services el un inviolable at-
tachement & Pauguste famille des Bourbons. Tl fut acquitlé ;
son dénoneiateur provoqua Pappel de la part dn mil}islére
public , et pour expliquer sa non comparution anx deha!s‘,
accusa le greffier de I'avoir empéché, en déclarant fausse-
ment qu'il avait changé e domicile. P

Présent aujourd’hni & Paudience, le sieur Lafon , surl'in
tecpellation de M. le président, déclare éire homme de let-
tres. Je wai jamais, dil-il, porté témoignage conlre personne
au monde, il faut une circonstance comme celle-_cu..;

M. leprésident : Quelle est celle observation ? Il west pas
de eirconstince’ qui puisse empécher 'homme de bien
de révéler a la justice les crimes el délits sur lesquels il
est appelé a dépo-er. : _

Le 1émoin : Je ne serais pas venu sans une circonslance
particuliére. Je suis méne pénétré d’une chose an milieude
I"animosité de l'accusé....

M. le président : Il n’a pas encore parlé.... 2

Le témoin : Jesuis persuadé que P'impéluosilé deson ca-
raciére.... S b S

M. le président : la Cour ne le connait pas, il n'a pas es-
eore dil un mot.

M. 1t conseller de Berny : Voulez-vous demander att
t€moin ce qui I'a porté 4 accuser le greffier d’avoir abusé I
justice sur son domicile. b I s 18

Le témoin répond qu'il n’a jamais changé de domicile, €

g B 45 ¢ e
que c’est & dessein qu'on l'a assigné a une demeure aatre qU

la sienne.

M. le président : En admettant votre nlle’galion‘, VOUSV‘*_”"
riez pu dire qu'il s'est trompé ; car, quel intérél pou\r:.lz]:
vous supposer qu'il ait pu avoir a em['we‘cher_ volre compa
tion? Vener au fait el répélez volre dénonciation. ”

Le témoin : Le 8 ou g octobre, Gristel entra dans nt:les
appartementjau momenl oit un me"decm des _mcura“_e['
(femmes ), éait chez moi. Je crois avoir vu MOHS.IE?UI' . i
que part, dil-il, en s'adressant an (ll\.)CEl‘;ll!‘., et sije n:ndr'l'
trompe, c'est chez les péres jésuites on y'élais allé d_c.r;l 3
des seconrs. Y éliez-vous amené pur le.m ime motif? —
suls médecin , répondil celui-ci, et les piresjesuitesis




M. le président : Iin'ya pas de jésuites.

M. de Berny : Laissez-l¢ loujours dire. '

Le témoin : Je soigne les jxayalad(*:s, continua le doe-
teur, que les péres jéstiles m'envoient. .—J‘apporlle des
nouvelles d'Espague,, reprit Gristel ; eh bleﬂl. le roi Fer-
"dinand sest prononce pour le parti qui a fait’ périr Pes—
sieres. Il rend sa confiance ‘nu part roynhsle, aux pretres
egpagnﬁls-, qui s’engagenl_ & payer _les: dcl'les du gouverne-
ment. — Quel mal y a-t-il, répondis-je , & ce que le elergé
vienne, s'il est riche , au secours de son I{ot?—']l Yenn;
reprit Gristel , vous allez voir rcnail_re le gouvernement ab-
solu et ses .conséquences. — De quoi vous lonrmentez-vous
done , répondis-je 5 le I’u_)i se reloirne cl.u‘cc‘)lé de ses amis
{ je suis las de loutes ces innovations politiques , moi qui &
Jdis-huit ans élait dans les prisons de Robespietre). — Le
‘Roi de France est trop bon , reprit vivement le prévenu ,
il va en venir aussi la, et les calvttins vonl fdire la loi. —
Le Roi est bon , jusie et sage, répondis je & mon tour , el
quand il ferait quelque chose pour ses véritables amis. pour
le parti royaliste , y aurait-il grand mal & cela? Gristel
alorse.. (mais il faut que je parle du petit intermédiaire qui
peut expliquer , jusqu’a un certain point, son animosilé ,
car je veux dire la véritéi..

M. le président : Vous avez raison.

Le témoin-continuant : Je suis las de tons vos débats po-
litiques , dis-je & Gristel ; et si j"élais Roi, je sais bien ce
que je ferais ¢ j'enverrais tous les politiyuenrs dans une pro-
vinee, ot ils seraient bien nourris, ot ils auraientla chasse
el toutes sortes de diverlissemens, mais je leut interdirais la

‘politiqgue. — Je dirais mon opinion nialgré toul , reprit
Gristel. — J’y mettra’s alors bon ordre, répondis-je & mon
tour. — 8i Charles X fait comme le Roi d’Espagne ; s'écria
alors le prévenu ; et accorde des restitulions au parli roya-
‘liste et au clergé , c’est ma main qui le poignardera. — Je
ne crois pas qu’il y mit aucune mauvaise intention, mais
il a une 1éle (rés-vive - et je sais qu'il'tient au sysiéme repré-
senlatif et & toutes ces drogues.s.

M. le président vivement ¢ Nous vivons sous un gouver-
nement conslitutionnel ; yous lui devez du respect.

M. le conseiller Sannegon : Vous insultez le, pouvoir au-
quel vous devez obéissance.

M- Jé président : Le ministére public pourrait prendre
des conclusions contre vous. ohay

Le témoin , baissant le ton, qu'il élevait par degrés: Je
-Tespecie le geuverncment représentatif, mais je n’aime pas
& voir gi'on en veuille faire un sujet de troubles. Pour en
revenir 4 ce que je disais, j'altribue le propos du prévenu
i limpétuosité de son caractére ; il revint le lendemain.

smnie il connait la bonté de mon dme (le prévenu, jus-
qu'alors froid et impassible, laisse percer un sourire) , il me

onna avec une candeur qui n’est possible qu'avee la vérié,
c‘»qu rien ne peul imiter, des détails sur sa vie qui ne mie
Permirent pas de douler qu'il s'éLait distingué au 10 aodt,
{Ue ses prineipes. ...

M Bazile, avocat du prévenu :
dénoneé 7 :

Le témoin 1 Quand je quiltai 'élat ecclésiastique.....

L. le président : C'est un caractére ineffacable dont on ne
Peat se dépouiller, ;

Le témoin : Oui ; mais on peut se rétirer.....

. lg président + Comment avez-vous connu le prévenu?
re“:‘tﬁmgin tJe le connus & I'Estrapade ; il était malbeu-
H emandait des secours..... (Le pi€venu sourit,)

Inaj : : 3
s comme un homme bien élevé » honnéle, reprend le
temoin, )

Yous l'avez cependant

,M~ le [‘residenlin!e:‘roge le prévenu sur sa vie : celui-ci

;‘;i;?:i,qu’échnppé par miracle au 30 aout, il s’cpgng_ea
475 a;!mple sergent danis les clmsseu.rs belges , ou il lul
o Russil:ulelna‘lil‘mr lel champ de l:atmile.,' que, poursuivi
o Amlef;:‘? 2 fut obligé d émigrer en Portugal , et deli
cpa u{:w 11‘3, que, de retour en l_* rance en lSuf'i, l_l oc-
officiar 'daﬂ afc dans les droits-réunis , et quen 1815 il fut
Py :u(:s volu.nlnu'es royaux. 1l produit de riombreux
font’ Lo eslant “ses loyaux services, et lestime dont

oniré ses ch_e"s; il ayoud que, depuis 1815, les

bienfaits du Roi et de son auguste famillé sont venus plus
d’une fois le chercher dans sa retraite. Et clest moi, dit-il
avec énergie , qu'on accuse d’un aussi éponvantable, propos!
Je ne veux pas récriminer , mais je dois dire que cest pour
se soustraire & de justes réclamations que le témoin me ca-
lomiiie, et une plainte en escroquerie...

Lafon @'Ossonne : Quelle abominable suppesition !

M. le président : Laissez le prévenu s'explisuer.

_ Gristel : Monsieur se chargea de m'escompter un billet
de 4oo franes ¢ 230 francs seulement me  furent remis par
Ini; il savait que jétais dans lintention de porter plainte ,
et il vonlut prévenir mon accusation,

Le témoin , avee véhémence: Quel tissu de noirceurs !
Je demande qu’on me donne acle de cetle calomnie. Qu’on
me mette dans les fers jusqu’a ce que lout cela soil éclairei.

M. le Président : Plus de modération.

Le (émoin, avec des gesticulations : Et ce n’est pas pos-
sible; je demande a éire entendu : I'ingrat, je voulais me
charger de I'éducdtion de son fils.

Le prévenu avee force : Vous osez le dire! Croyez-vons
que jaurais confié sa jeunesse..... (mals je ne puis m’expli-
quer) ; vos godls!...

Lafon : Quelle horreur , quelle épouvantable horreur!...

M. le Président : Pas d’emporiement , s'il vous plait , ni
d'attitnde thédtrale ; la modéralion porte mieux convietion.

Le prévenu :” Ge que je dis est verilé, toute vérilé; je
parle d’aplomb, sans m'¢chauifer.

M. le Président : Cette discussion nous éluignerait du
poinl du preeés ; vous éles entendu.... ( Al'huissier : Failes
relirer le témoin. )

Le sieur Charlier, témoin, est appelé; il répéte & voix
basse le propos reproché au prévenu, et déclare qu'il a é1é
lenu en si présence.

M. le président : Comment ce propos esl-il parvenu i la
justice?

Le témoig : Je lignore; ce n’est pas moi. J'élais chez
M. Lafon, jattendais qu'un individu descende pour une
consultation....(On ril.) !

M. le président, souriant : Vous étes docteur médecin?

Le témoin : je suis chirurgien interne.

M. Jde Berny : Quel dge aver-vous?

Le chirurgien interne : J’ai vingt-deux ans.

Le prévenu donne ici sur les relations du jeune témoin et
de son dénonciateur , des explications fort courtes qu’il dié-
clare avoir cru de son devoir de communiquer au pére de
celui-ci. M. le président Uinvile & supprimicr ces délails.

Lafon d’Ossone est rappelé: M. le président lui demande
ce quia pu le porter & fuire a la police celle déposition.

Lafon d'Ossone: J'élais incapable de le faire ; mais voyant
que le prévenu voulait prévenir ma dénoncialion par. une
aulre dénoncialion ealomnieuse, j'ai ¢nvoyé a la polige des
rensignemens sur son compte.dfe savais quil voulail e
dénoncer jusque chez Madame la Daophine.

Gristel avee chaleur : Un homme comme moi ne dénonce
pas, el je le prouve: jaurais bien des choses a dire, je
me laisy sachez ni’en gré. On ma offert 500 franes par mois
pour éue agent dans la police, j'élais dans le besoin, Un
officier francuis ne gagne son pain qu'a la pointe de son
épée. Jamais je ne serai dénonciateur. JYaimai micux soufitir
el rester honnéte homme.

M. le président : Yous parlez de dénonciations faites &
M= Ja Dauphine : le prévenu ne pouvait lui parler,

Gristel : M. le président, je répéle au lémoin' que je
me lais, parce que ma conscience e suffit ; et (ue je ré-
pugne au role d’accusateur ; le 1émoin doit m’en savoir areé ;
qu'il'se rappelle senlement que , pauvre moi-niéine, je lui
fus utile,, que je lui prétai des billets souserits & mon profit,
pour T'aider dans sa fabrique; que, trompé dans ma con-
fiance, jaurais gardé le silence, mais que il n'a accusé ,
c’est pour prévenir mes justes accusations. :

Le téuoin gesticul ant , s'appréte a répondre.

M. le Président : La cause est entendue.

M. l'ayocat-générrl de Ferriéres a exantiné en fait st le
propos avait €€ tenu; en droil, 8’ pruvait din o lieu &
'applica‘ion d'une disposiiion péuule.
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Deux témoins affirment avoir entendu Grisel proférer §
Pinfime menace dont on Paceuse; la déclaration delun
d’enx, le premier ; Lafon d’Auxonne, est entourd de cir-
constances qui pourraien! la rendre suspece ; mais eclle du
chirurgien Chartier mérite pent-éire plus de confiance,
paree qu'on n'apercoit pas l'intérél qui le porierail & trahiv
la vérité,

la question de droit, dit P'avocat-général, est fort déli-
cale, mais nous lerons connaitre & la Cour notre pensée
toule entiere. Supposant done que lexistence du propos
est élallie, nous cherchons, s'il pourrail éire cansidéié
comme un délit, el en parcourant les diverses dispositions
denos lois , nous wen tronvons auciine qui s'applique & un
fait_de ce genre. En effet, la loi ne punil les outrages
@ la personne du Roi, que quand ils ont é1é proférés
dans un lieu public, et le propos qu'on ‘impute a Gri-
stel , anrait été tenu dans unc conversation intime , dans le
seéret du cabinet; ce n’est point non plusici le cas de l'arti-
cle 307 du Cade pénal , car le Iégislateur réprime dans get
article les menaces qui placent les personnes qui en sont
1objet, dans un étar de contrainte el de terreur; il n’a par
conséquent en vue que des menaces adressées A 1a personne

weseile, ou proférées devant des individus qui peuvent les

{ni rapporler. Aucune de ces deux posilions ne se rencontre'
dans la cause, Le ministére publie conclut done & la confir-
mation du jugement de premiére instance, ;

Le défenseur de Gristel a dit en commengant que dans
certains praves, il suffisait au prévenu dé nomimer son ac-
cusaleur pour prouver son innocence; el examinant i ce
sujet la moralilé dé M. Lafon d’Ossonne, il s’est demandé
quel mélier pouvait faire anjourd’hui cet homme qui avait
€1é, tour-a- tour , ecelésiustique y homnme de leitres ei';]:'zf}n‘r.‘urzt
de bieu de Prusse.

La Cour avait & peine entendu quelques phrases du plai-
doyer, forsqi’elle s'est retirde pour delibérer, Revenue biep-
tot a l'andience el adoptant les motifs des premiers juges,
c'esl-a-dire, ne considérant pas les Propos comime prouveés,
elle a confirnié le jugenment dé premiére instance et ordonué
que Gristel it sur-le-champ mis en liber:é,

Paris, le 20 mars.

— Les nommés Jean Ca:é et Véronique Objois, sa femnme,
mwanouvrier a Heérouel (arrondissement de Saint Quentin j,
ont éié arrélés comme soupconnés d’avoir incendié leur
propre maison qui élail assurde.

— Lz nommé Frangois Campet , de la commurie de Cas-
telnau , a été erréié et conduit dans les prisons de Sai:it-
Seéver , comme prévenu de parriciie ¢ il parail que ce fils
dénaturé aurvaii porté nn coup de haehe sur la téie du sicur
Jean ‘Campet, son pére , qui ful renverse , et on a lieu de
craindre poup ses jours,

—.On a exécutd, le 15 mars, surla place d'armes de
Strasbourg le nommé Kunlz , condamné & la peine de
niort le 1o mars. H s’est empressé de recevoir les seécours
de la religion , el a wontrd beaucdup de repenlir.

— Plusieurs vagabonds ont paru hier devant le tribunal
correctionnel ; mais deux enlre auires out fixé attention.
Un nomwmé Boiton , porteur d’une pliysionomie qu’on
wiaperceyrait pas sans crainte dans une forét, a dit pour
su dcélense 1 « Quand je viens & Paris pour travailler , on
« myarréle 3 alors il faut done faire un crime , ou sg de-
» Arulee ; car je ne peux pas.vivre commé cela. »

— Nuvez-vous pis élé arréié déja , lui demandait M. Je
Président? — Qui , Monsieur , on m'e accorde six mois de
1,:'i.«un pour- un vol.

Boiton a €16 condamné, cette fois, & un emprisonne-
ment de six jours ; miais il sera mis ensuite 3 Ja disposition
du gouvernement,

— Un jeune homme nommé Georgerat , qui paraissait

pour la seconde fois sur les hanes, a pronvé que, depnis y
premiere visite an tribunal’," il ‘avait é1udié le dode pém]a

. ¥ P 3 als
car, Inlerrogé snr son dge par M. le Président), il déelarg
RAVOIT qlie gniuze ans; mais,” par -malhenr il gey lait
donné seize dans son‘premier proces | el son discernempyy
n’élait pas douteux. Le tribnnal 1’4 ‘condaning A spois. i

: S5TOIS mpjy
de prison. ¢

— Denx causes assez singuliéres viennent d'éire jigéesy
Montpellier. :

Détenue depuis quelgue temps dans une mais
une femme , par mesure de discipline intérieure 2 €5t midy
au cachot : lurieuse de cel acte de rigueur , elle se répand
en invectives contre le direcieur de |a prison , et’par siify
esL traduite devant un tribunal eorrectionnel, LA M. le di-
recteur soutient que la prévenue r'est rendue co(npable d'in-
jures publigues , et, ce qui est plus extraordinaire;, le 1rify.
nal adinet le systéme dn plaignant | et considére Cintériony
d'un cachot comme un (e pudlic,

Une telle jurisprudence pouvait difficilement se sontenis -
aussi la Cour royale de Monipellier én a-t-elle fait prouife
justice en annulant la sentence des prémiers juges el reij

on centrale,

- voyant la prévenue des fins du progds.

— Lesiescroes ne sont pas tonjours henreux dans le choix
qwils font de leurs viciimes, Denx de ces messicurs, rou.
contrant derniérement le roulier Bardet, vouhwent jones
une de ces scénes dont naus parlions il y a quelques jours ;
ils lui adressérent la parole. en mauvais anglais et [ni
proposérent un certain nombre de piéces- d’or ponr
nombre égal de piéces de b fr., prétendant que celle gé-
nérosité apparente. élait le résultat d'une spéeulation toyie
particuliére. Bardet, qui malgréd ses souliers ferrés ot s
blorse avait tout autant de fingsse quun parisien , accepia
la propoesition , et sous préiesie de réaliser ce marehé con-
duisit les deux intrigans i son auberge ot il les fit arréier:
Prévenus en conséquence d’une lentalive descroquerie,
Roux et Ermelon ont éé condamnés ayant-hier par letri u-
nal d« police correctionnelle, & cing ans d’emprisonnement
chacun. Tous deux se, trouvaient en éiat de récidive,

" — On voit souvent dans les bals | des particuliers qui ont
la manie de se tromper de chapean au momem._du déPnrl;
un jeane homme qui, pl s ambitieux; avait emporlé a la
fais son chiapeau et celui du voisin , & ¢lé puni de‘ce'uedls-
_truction par une condamnation a quinze jours d’mllpﬂsﬂ:lll?-
went, .

— Sur la demande réjtérée de M. Pardiac, juge d'ins-
truction prés'le tribunal d’Auch, ce magistrat, qui compte
trente=six ans d’honorables services ; vient d’éire admis a.[&
retraite. L'ordonnance du Roi qui a éié rendie i cel elfet
consetve a M. Pardiac le titre de juge honoraire..

— M. Moret-Nyon , juge-auditeur au jribunal _de:b'?'
vers; fut appelé, il y a peu de mois, aux fonctions .‘1“
juge d'instruction prés le. tribunal de Clamecy-_ccl'f
faveur semblait satjsfaire tous ses veeux, et I'u.(:c‘ui‘-'l 4 li
recut de ses collegues , paraissait ajouter a sa sile
tisiaction. 1l révint & Nevers au mois de movembre,
pour y chercher sa femme et ses enfans, et les £
mener dans sa nouvelle résidence. Mais deux jours
aprés son retour,” il avait dispara de son domicile....
Son cadavre vient d'élre découvert dans la Lo}ire- A"‘;::::
contusion n'annonce que sa mort soit Ie r.csul_!at‘ 54
nicurtre. On se livre 4 beaucoup de conjectures S
les causes de ce déplorable événement. A

: PORE. -

TRIBUNAL DE COMMERCE.
vécrLapaTions du 15 mars,
Pépin'Aibe, négociaut. tue d'Enghien , w0 28.

ASSEMBLEES du 21 mais. ) o oerbal ¢
9 Leures. — Mac-Carthy , hibraire. Quv. du proces-ygl
veérification.
Svndiciat.

Idem._

9 . 172, — Boojour frérves, négocians en Vins.
i heuse. — Blew , miarchaud de nouvesutés.
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