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COUR DE CASSATION (Section criminelle ).
( Présidence de M. Portalis.)
Audience du k- mars.

Delit deutrage envers in magistral, rencgye deoant les cham-
hres assemblices sous la présidence du garde des cceaus.

Le 17 aotit 1824, M. Méplain, procureur dn Roi d'Tssoire,

X &5 L
constata , dans un proces-verbal, que le méme jour Me Bm‘_y,
avoué , s'était rendu en son domicile , el qu'en entrant

dans son appartement, sans aucine provoeation , il luj

avail adressé ‘des propos outrageans ; quil lui avait dit :

Fous éles un miscrable ; un coupejarrel; wvous étes mal-'|

heureusement le procureur du Roi; depuis [aug-!emps Uhonneur
est raye ‘de votre cataligue.

Le tribunal correctionnel (Issoire , devant lequel Ia
plainte fut portée , se déclara incompéient. La Cour royale
de Riom , aprés avoir constalé en [ait les propos injurienx
non désavouds par M* Bory, ne vit pas dans ces propos le
délit d'outrages par paroles faits au procureur du Roi, 4
occasion de U'esercice de ses fonctigns, tendant 4 ine
son honneur, et condamna Mt Bory a 5fr. d
comme coupable seulement du délit d'injure
conlre un particulier.

La Cour de cassation , surles conclusions de M. de Vali-
mesiiil , au rapport de M. Bernard, eassa 5 le 2 avril dernier,
Varcét de la Cour de Riom,

Voici les motifs sur lesquels est fondé Parrét de la Cour
supréme :

» Attendu que d’aprés les fails reconnus par la Cour
royale de Riom , il appartient 4 la Cour de cassation d’exa-
miner sicesoutrages ont é1é cominis & Poccasion de Pexercice
des fonciions du procureur du Roi , puisque de ce résultat
dépend Papplication de la loi pénale ;

» Qu'il ne pouvail ¥ avoir aucun doute que ces outrages
Weussent 616 proférés contre le proeurcur du Roi & Poceasion
delexercice de ses lonctions ; que la preuve en résulle évi-
demment de ees expressions : vous éles malheurewsemeut le
Procurenrdu Roiy puisqulelles fuisaient consister un malheur
daws Pexercice de- ces fonclions ; que ces oatrages, dtant
ainst relatifs & ces fonetions ,' ont 616 nécessairement pro-
€1€s a Loecasion de Vesercice desdites fonctions ;

5 Que dés lops il ¥ avail lieu & Papplication de I'art 222
du Cede pénal ; ;

» Que cet article a conservé toule sa foree, méme depuis
loi du 17 mai 1819, laquelle n’a é1é relative qu'aux ou-
88 €L injures pubdics; quiaussi il n'a point élé comjiris
ns la. nemenclalure des articles dudit Code penal, que la-
te loi a déclards par Fart. 26 éire abrogés ;

. » Que néanmoins la Cour de Riom n’a appliqué que ar-
l,lcle 71 n° 11 du Code penal, qui-w'est ielatif quania -
‘J_"::l']:lé)er(éﬁre'f:; m;t;'e Guelqwun, et ne pronionce quune
g "(i:: £ &5 fr., tandis que le leglsl:u'pur a voulu
iy 1;_.-' ptinu d‘ uue peine %Je':mcoup !nlu_s forte les on-
i lg; Oy:l‘ro ei _ﬁ}.ll~s.a la dignité de la J:!ugl‘:slf'illlll‘c,, qu’il
okt Uii.)mréluu € luire respecter, dans Uinlérét de ordre
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la Cour a cassé Farrét de la Cour royale
el renvoyé l'alluire devant Ia Cour royale de Li-

| jel de se marier. Une ancienne chanoinesse de Metz

Celte Cour ayant jugé dans le méme sens que la. Cour de
Riom , le minisiére public s'est de nouveau pourvu en cas.-
salion.

Me Garnier a défendu, dans Pintérél de M- Bory, Uarrét
allaqué.

La Cour, sur les conclusions de M. Fréteau de Pény, au
rapport de M« Buschop, a rendu Parrél suivatil :

» Altendu que Farrét de la'Cour royale de Limoges, qui
constate les injures proférées contre le prodirenr da Roi
d'Issoire, w'élablit ancune différence avec les faits quela
Cour de cassalivn avait déclarés élémentaires du délit préva
par lart, 222 du Code pénal, et que dés lors il Y a nécessité
de renvoyer devant les chambres rassemblées ;

» La Cour ordonne le renvoi devant les chambres assem-
blées sous la présidence de M. le garde-des-seeaus; »
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TRIBUNAL DE I'* INSTANCE (1**Chambre ),
(Présidence de M. Moreau. )

Audience du 1°f mars,

Procés entre M™¢ d’Haussonwille et M. de Larochejaynelein.

Une cause digne de fixer allention occupait ce malin le
tribunal.

M-« Persil , avoeal demandeur , commenee ainsi !

« L'indemnité attribuée par la loi du 27 avril 1825 est-elle
mobiliére ou immobiliére ? Ne doit-on voir, dans Pindennitd
que l'état donne & 'émigré, que des écus et des espéees.,..
ou bien est-elle la représentation de Pimmeuble lui méme? 5
Voild ; messieurs ; la question grave qui se présente a dé-
cider.

Jexpose rapidement les faits. M, le margquis de Surgires
possédait, avant la révolution, de belles terres dans le dé-
partement d’Eure-et-Loire, et entre autre celle de Comte-
ville. A son retour de I'émigration, en 1800, il forma le pro-

5 Rl
dame de Beaujon , lui avait rendu de grands serviees ; par

reconnaissance , il lui'offrit de I'épouser, et quoique tous
| deux fussent 4gés de soixanle ans, le mariage eut lieu e

"
1803. M. de Surgeéres décéda, aprés avoir instilué son épouse

légataire universelle , sans méme parler dans son testament
de la comtesse d’Haussonville , qu’il avail tonjours désianée
comme son heritiére. Madanie de Surgéres niourat bien{ot
aussi, laissant un testament qui-est Uorigine de la contest
lion actuelle. = ‘

LYaprés cet acle, elle institue légataive universel M. o
comte de Larm:hejnquele_iu, parent de M. de Surgeéres, et
par une seconde disposilion ( que je ne puis qualifier'), elle
laisse & madame d'Haussonville plusieurs pelites rentes for.
mant en tout un revenu de 500 fr., et divisdes sur qualtre-
vingts débiteurs environ. Elle ajoute qu'elle « donne encore
A madame d’Haussonvllle tout ce qui pourra lui appurteis
daus le dépurtement d’Eure—et—Lm'rc, ercepié su maison de
Dreux. »

Or; dans le département d’Eure-et-Loire,, sm
de Dreux, elle n'avait rien! Que voulait-el] dife par ‘\1\
le passage du lestament que je viens de cilehit "?'..”ﬁt??;;?-t_-)\
sa pensée se reporiait "‘!. des biens quelle 1 ] G o J%
qui pouvaient lui revenir un jour : cest en 3 qu
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sait ses dispositions : elle ne s’exprimait pas formellement...,
mais elle conservait, eomme tous les émigrés, Uespérance

.de rentrer dans ses propriétés , ou d’obtenir une indemnité.

Apres avoir établi que madame d’Haussonville et M. de
Larochejaquelein Iui-mémeinterprétaientla clause en cesens,
M- Persil soutient que c’est seulement lors de la loi du 27
avril 1825 que ce dernier entendit le testament d’une autre
maniére. Ainsi, la volonté bien claire de la teslatrice, expli-
quée au besoin par M. de Larochejaquelein lui-méme , ne
peut laisser aucun doute sur les droits qu’a madame d’Hus-
sonville de recueillic une indemnité au lien et place de
madame de Surgéres, pour les biens vendus, en vertu deslois
révolutionnaires, dans le département d’Eure-et-Loire.

Me Persil aborde plusieurs objections. On dira sans doute
que madame de Surgeres n'ayant légué que ce qui est dans
PEure-et-Loire,, on ne peut comprendre dans ce legs I'in-
demnité qui se compose de rentes sur le grand-livre, cest-
a-dire d'objets mobiliers situés & Paris, puisquelle y avait
son domieile.

Je réponds, en fait, que madame de Surgéres élait do-

miciliée a Dreux , département d’Eure-et-Loire, et non i

Paris. Or, en admettant méme le systéme de mon adver-
saire, la clause du testament doit recevoir son exéculion
en faveur de madame d’Haussonville.

Mais, au reste, la question nest pas de savoir si l'in-
demnité sera, comme meuble ,censée assise & tel ou tel do-
micile ; car je soutiens que I'indemnité est immobiliére, d’a-
pres Vesprit et la loi du 27 avril. Clest 14 toute la question
<u procés.

Examinons, dit I'orateur, quel a été I'objet et le but de
la loi que je viens de citer. Son objet et son but, ca éié de
remplacer les immeubles confisqués aux émigrés. La loi ne
pouvait rendre les biens en nature sans violer les droits ac-
quis; elle a donné 'équivalent ; c’est un échange véritable
qu'elle a opéré, afin que les émigrés fussent bien convain-
cus que loute arriére-pensée devail éire banuie, et que dé-
sormais leur propriété avait éi1é vendue définitivement.

M¢ Persil cite l'article 7 de la loi sur Uindemnité , et il
invoque l'autorité de MM. de Martignac et Pardessus 4 la
chambre des députés, et de M. Portulis & la chambre des
pairs , pour démontrer que le législateur a voulu que I'indem-
nité fiit la représentation méme de l'immeuble confisqué.

Ce principe dominait tellement la discussion , que M.
Castelbajac voulait qu’on attribudt les droits élecloraux a
ceux qui recevraient Uindemnilé,

Me Persil invoque Pancienne législation pour nonlrer que
cette subrogation ad‘smse par la lol w'est pas nouvelle. Selon
le droit antérieur 4 la révolution, un homme avait par
exemple , acheté un immeuble avee faculié de rémeré , il se
mariait : limmeuble acquis était propre. Le vendeur exer-
cait-il le réméré ?... les €cus, quoique meubles de leur na-
ture prennent la place de 'immeuble d’aprés Vadage. Subro-
gatum capit naturam subrogali.

Dailleurs les art. 17 et 18 delaloi du 27 avril , relatifs
aux opposilions formées par des créanciers, ne laissent ay-
cun doute; car ceux-ci ne viennent point ent’eux par con-
tribution , mais par ordre d’hypothéque.

Enfin , soutiéndrait-on, dit M¢ Persil,, que dans Pespece ,
a contestation s'élablissant sur la propriété des rentes don-
nées par l'élat , cest le cas d'appliquer la régle actio qua
tandit ad mobile est mobilis, Non sans dotile ; ear cetle ré-
gle vraie en thése générale, est inapplicable dans un cas
s.pe:c;al, pour lequel on ne peut invoquer que les prineipes
spéciaux.

En résumé, Pindemnité élant immobiliére ; celle qui est
accordée pour les biens situés dans le département d’Eure-
el-Loire, est 'devenue ce bien lui-méme : elle est 13 on il
élail 5 elle ‘appartient done aux termes de la clause du tes-
tament & madame d'Haussonville.

A huitaine, on entendra M¢ Dupin , pour M. Laroche-
jaquelein.

TRIBUNAL DE I INSTANCE ( 2* Chambre ¥

Audience du 2 mars.

Affaire du sieur Parker contre la comifesse Rapp.

Le tribunal a prononcé son jugement dans celle affaire
dont nous avons rendu compte (N° 75, du 25 janvier),
Voici-les principaux motifs : J

« Attendu qu'aux termes de l'art. 1693 du Code civil,
celui qui vend une créance doit en garantir Pexistence ay
temps du transport, lors méme qu'il serait fait sans garanlie:
que celle obligation imposée a tout cédant ne recoit d'ex.
ception que lors que le cessionnaire a connu au moment dy
transport le danger de I'éviction , ou lorsqu’il a traité a ses
risques et perils ; I -

» Attendu qu’il n’est pas établi que Parker ait connu lors
du transport le danger de I'éviction , ni qu'il ait acheté & ses
risques et périls ; :

» Au fond,: attendu que les obligations cédées par le géné-
ral Rapp & Parker ont pour cause la vente 4 la ville libre
de Dantzick, dont il était gouverneur général pour la France,
des palissades dépendantes des forlifications de la place ;
qu'en vendant ces palissades, le général Rapp a vendu ce qui
ne lui appartenait pas ; que les palissades en ‘effet fa;sa_lent
partie du domaine public de I'état hblre, el ne pouvaient
étre la propriéié , ni de la garnison francaisz , ni du gou-
verneur; que des-lors les obligations créées au profit du
général Rapp pour prix desdites palissades sont nulles
comme étant sans cause ; que le général Rapp a, par con-
séquent , recu un prix sans livrer la chose qu'il vendait,
ce qui impose L'obligation de restitner le prix ; .

» Le tribunal, sans avoir égard aux fins de non-recevoir,
condamne la partie de Dupin @ rembourser i celle de l\?uf_l-
guin la somme principale de 162,000 fr. , avec l:as inléréls
a 6 p. 100 & parlir du 20 janvier 18!?,'date de l'obligation
souscrite par Parker au profit du feu général Rapp..... etaux
dépens. e

» Déclare le présent jugement commun avec Brié-d'Eetot,
Lauber et Dumottier de Lafayelte, cessionnaires de Parker.
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POLICE CORRECTIONNELLE (6° Chambre).
(Présidence de M. de Belleyme. ) ‘
Audience du f, mars.

Une affaire qui promet du scandale nous en-;}’d(:'nné a0~
jourd’hui-un échantillon. M. Delorme , le propriélaire dela
galerie qui porte son nom , est, a ce qu'il parait, deleste
cordialement par deux fréres nommés Simon, qui ne laissent
échapper aucune occasion de lui prodiguer des outrages.
Déja une fois ces messieurs s'étaient [ail ouvrir, au Vaude-
ville, la loge dans laquelle M. Delorme se trouvail, et la-
vaient traité de septembriseur , d'assassin, de massacreur ; le
4 janvier dernier , 4 'issue d'une audience civile, ou M. De-
lorme avait gagné un procés , les fréres Simon se trouvatent
dans la salle des Pas-Perdus, et cette fois ils etaient accom-
pignés d’une femme Dejean. Cette 'dernlur'e comunenga
lattaque en appelant M. Delorine scelerat, ?{:‘igmfd,‘valeurl--
MM. Simon se joignirent ensuited elle, et n’épurgnerent &
leur ennemi aucune espéce d’humiliation. ; L

Tels sont les faits que venait de rappeler anjourd’hui & E
G¢. chambre de police correctionnelle, M. l’avo:::al. du rf)l:
Menjaud de Dampmartin , lorsque ce magistrat sest ~{-‘P1m§llé
que, par Peflet d’une erreur, mad::x:ne Dejean ay-}l ot
assignée comme témoin , au lieu dcl#’alre comme prever eilé
M. le président ayant alors demandé & celle darfle sl Wi
voulait qu’on lui donndt le temps de pr.endre un c]efeus:el;ws-
Comme de juste, a répondu madame Dejean, dont les g :
semblaienl annoncer une violente Irrilalion..eoveeees
cause a ¢1é remise a huilaine. :

En sortant de laudience; une nouvelle scéne a encore f:.
liew : MM. Simon ont, dit-on, injurié M. Delorme; 4

P : air {fendu. .Un
le parapluie d’'un de ses amis a, vaillamment défer wou

a «

. i ) e aiedup; el
ajoule (ue madame Dejean, qui s'agitail beaucoup, et q




herchait & éloigner, a adressé & M. Delorme ces paroles :
¢ gixc' le ldclm? il se fait accompagner; 7l a peur dune
‘mm;."; Ce quil y a de certain, c’est que nous avons vu
{[. Delorme et plusieurs autres personnes entrer chez le
commissaire de police qui habite dans la cour du Harlay.
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TRIBUNAUX ANGLAI

Deux célébres radicaur de Londres, M. Hemy Hunt,
orateur de clubs et de carrefours; et M.' Cobbet, ridacteur
J'un recueil hebdomadaire, aprés avoir paru fraernelle-
ment ensemble sur la place de Lincoln’s inn-fields, 0}] M.
Hunt avait, du haut d'une charretle , harangué la multitude
en faveur de son ami Cobbet , compétiteur pour las pro-
chaines élections du parlement, se sont présentés coinme
adversaires 4 la Cour du bane du roi. M. Hunt reprochait
au journaliste de Pavoir accusé de fuux témoignage , en ren-
dant compte d’un procés ou il avait é1é appelé & faire une
déposition juridique. M. Cobbet a déclaré pour sa défense
qu'il avait é1é induit en erreur par }’analyse de celte méme
déposition dans nne feuille quotidienne. M. Hunt n’ayant
point repoussé cetle excuse, le lord chef de justice a mis les
parties hors de cause. .

— La Cour d’assises d’Old-Bayley a prononcé sur Faceu-
sation porlée contre les sieurs Torkinson pére et fils, mar-
chands de fromages en la Cité, pour avoir recelé une quan-
tité considérable de feuillets provenant des dégits commis
par deux enfans dans la bibliothéque de Moore, savant ju-
risconsulle de cetle capitale. Nous avons rendu comple, il
y 2 peu de jours, de cet événement singulier. Les jeunes
voleurs ont €té mis en liberté, comme ayant agi sans dis-
cernement. Le cas des sieurs Torkinson étoil extrémement
grave, puisque la loi anglaise, en les exemplant seulement
dela peine capitale, laissele chitiment 4 la disposition des
juges. Les accusés ont allégué leur bonne foi.

Le juge (2 M. Moore) : Quelle opinion avez-vous de la
moralilé des sieurs Forkinson ?

M. Moore : Ils demeurent dans mon voisinage ; je les ai
tenus jusqu'ici pour de fort honnétes gens, et incapables de
se préler sciemment & une action pareille.

Le juge : Monsieur, la modération de votre lémoignage
vous fait infiniment d’honneur.

Le jury a prononcé 'acquiltement des deux ACCUSEs , aux
grands applaudissemens de Vanditoire.

La Cour a ordonné que les feuillets achetés par les sieurs
Torkinson , et qui ont éié retrouvés dans leurs magasins
tssenl remis & M. Moore. Celui-ci espére, & l'aide ’'un ha-

ile relieur, recoinposer une parlie de sa bibliothéque.

SRR R
TRIBUNAUX ECOSSAIS.

Les articles que nous avons publiés jusqu’iei pour donner

guelques nolions de la Iégislation anglaise, nous ayant paru
xer l'attention de nos lecteurs, nous avons cherché & don-

ner quelqu'étendue A celie partie de nos Lravaux en établis-
sant avec 'Ecosse une correspondance au moven de la-
quelle nous pourrons présenter lanalyse des canses les plus
remarquables qui seront agitées dans ce pays:

Lorsque 'Ecosse s'est réunie & FAngleterre , elle a subi
dans son droit public surtout, les changemens que nécessi-
it un nouvel ordre de choses. 11 était en eflel impossible

¢ maintenir 4 eolé Cune législation toute populaice, les
s que fa puissance (éodale avait élablis yel que les grands
clendaient cicore en les décorant du nom de priviléges et
de liberiés de la nation. Le gouvernement fut utilement
seeondé dans ses réformes par le bon sens des habitans qui
‘€ purent se méprendre sur les avanlages qui en résultaient
E?I‘\‘(‘J\Z‘dl]:;],]:pd{iif;;lh :l\]t;cuﬁi'l‘}‘ill'{;n} iz\u, reEm;nf\issulncg des
Ment. par-ficés }q ! ..Ebd He fc\‘atlt - ol et e juge-
Sk‘mblulﬂesi “3,1 “}f'l‘.b ;m. Cl:l.Il’@ﬂ[‘ pas necessaire dzlppm ler c!c
ey Wu'ul ;L.}1.01|s..lzlit‘\.uxs_cmf'tuu_:es peu en harmonie
éisiont cé;é‘x-u:c-- ¢s nouvelles Institutions; mais qui leur
par leur antiquité méme, et par la &istine-

tion qu'elles laissaient subsister entr’eux et les anglais si
long-temps leurs ennemis.

Ce mélange bizarre de civilisation et de barbarie donne i
ce pays une physionomie particuliére, remarquable surtout
dans les formes et dans I'appareil des solennilés judiciaires.

Autrefois, per exemple; le droit de juger les criminels
élait un privilége du seigneur lord haut-justicier qui, 4 des
€poques délerminées, abandonnail son chiteau pour aller
rendre la justice entre ses vassaux. Son entrée dans chaque
ville, dans chaque village était un véritable triomphe; on
allait lui offrir des fleurs; il élait précédé dans sa marche
par la musique barbare du pays, el escorlé par toutes les
autorités,

Aujourd’hui le seigneur haut-justicier n’existe plus ; mais
tous ces honneurs qu'il exigeait, on les rend encore au juge
qui d’Edimbourg, vient présider les assises dans chaque
Cour de justice. Rien n’est plus élrange que le spectacle
qu'olfre ce grave magistral en robe rouge ornée de Brande-
hourg en argent ; la téte affublée d’une énorme perruque a
la Lonis XIV, recevant des bouquets et traversant la ville &
pas lents, et au bruit des fanfares pour aller prononcer des
sentences de mort. Dans un prochain article ot nous ren-
dons comple des dernicres assises de Glasgow , nous aurons
[réquemment & signaler d’aussi bizarres singularités,

R R ——

DEPARTEMENS.
( €orrespandauce particuliére. )

La Cour d'assises d’Albi sest occupée, dans ses audiences
des 25 et 26 février, de l'affaire du nommé Antoine Napo-
Iéon Boussegui, & peine 4gé de dix-huit ans, accusé de voi 3
de meurtre et de parricide (voir notre numéro du 23 {évrier).

Cetle eause, qui avait acquis une sorte de célébrilé dans
le département, a atlité une foule nombreuse de specta-
teurs, et M. le président a été obligé de prendre des mesures
séyéres pour maintenir Uordre et la tranquillité, soit au de-
dans , soit au dehors-de la salle d'audience.

Le physique de l'accusé contraste singuliérement avee I'a-
trocité des crimes qui lui sont imputés, et son aspeet fait
plutdt naitre la surprise que Uindignation; il a l'air d’un en-
fant. Il a conservé. pendant tout le cours des débats ce
calme el cetle impassibilité qui ne I'ont pas abandonné de-

 puis le jour du fatal événement. On a cru voir cependant

quelques larmes mouiller un instafit ses yeux pendant la
fecture de l'acte d'accusation, et pendantla déposition de la
fille Henriette Fauré, qui retragait les soins touchans que
la mére de V'accusé lut prodigua A une €poque o il fut
dangercusement malade. Mais il a conlemplé d’un ceil see
les hardes ensanglantées de sa mére et de sa tante, qui lui
onl él¢ représenlées dans les débats comme piéces de con-
vietion.

Les déclarations orales des (émoins ont confirmé les faits
rapportés par lacte d'accusation. On a écouté dans le plus
profond silence et avec la plus religieuse attention la dépo-
sition dunommé Jean Rey. Ce 1émoin, qui demenrait comme
ouvrier dans la maison Bousscgui, depuis environ neufmoi:-,
lorsque. le double crime fut commis, a soutenu qu'élant
sorit de celle maison vers les 7 heures et demie du soir, il
avait laissé 'accusé fumaat une pipe de tabae; quien-
viron un quart d’heure apres , repassanl devant la mai-
son avec un de ses camarades, il avait entendu les eris
a lassassin , on nous twe, quil était entré, avait vy la
femme Boussegui au fond. du corridor, tenant une chan-
delle 4 la main, qu’ils'é_r.ai; dir_igé vers elle, Vavail prise dans
ses. bras pour la soulenir (mais elle était atteinte déjd du
coup mortel ), quaumeéme instant il avait vu l'accusé debout
au fond de l'escalier, qu’il Pavait parfailement reconny 3 la
clarté de la chandelle, Pavait apostrophé, en disant : (es

toi polisson , coquin, que l'accusé s'élait aussitét enfui préei-

| pitamment en passant par le salon. Celte déposition a fail
le principal sujet de la discussion du ministére public et du

délenseur.
Une partieuliarité qui fait connaitre le caraclére el |a

moralite de Boussegui a é:6 révélée par le concierge de fa
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maison d'arvét de Caslres, appelé comme témoin. I 'ac-
cusé , qui n'a jamais cessé de s'égaver dans sa prison’, dlait
tellement dominé par la passion du jeu qu'il lui arriva une
fois de jouer sa’ ration de pain de deux jours et de la perdre.
Boussezui a avoué le fait,

L’aceusation a
M. Gui haumon ,
Roi.

’acensé a été éloquemment défendu par Me Fauré de
Saint-Félix, avocat a4 la Cour royale de Toulouse. Trois
questions ont €16 posées anx jurés ; la premiére , relative au
vel, laseconde an meurtre , et la troisiéme au parricide.

Aprés une henre Irois quarts de délibération,
résolu la premiére question affirmativement
et les deux autres négalivement
tresix.) ™

En vertu de.celle déclaralion, Boussegui, acquitlé de
Paceusation de meurtre sur la personue de sa tante, el de
laccusation de ‘parricide sur la personne de sa meére, a elé
condamné & la peine de dix anndes de réclusion , comme
coupable de vol domestique.

Celte déeision du jury a produit une profonde Impression
sur tou! anditoire.

é1é sontenue avée force et talent par
premier substitut de M. ‘e procureur du

le jury a
i Punanimilé ,
a égalité de voix (six con-

Parrs, le 4 nrars.

— On a appelé aujourd’hni 4 la 4¢ chambre une cause
entre. M. et M™<. Monlessu, de I'Opéra. 1l sagit d'une
demande en séparation de corps. Liaifaire a é1é remise &

haitaine. 4

— On assure que plusieurs doeteurs distingués de Paris
ont! fail des démarches Lrés-aclives pour se procurer la téie
de Guillavme, qu'ils veulent soumetire & un exament cra-
nologique. Nous ‘ignorons encore quel a éié le résullat de
ces déinarches.

expliqué celte circonstance en disant quel

soutient qu'il ne résalie des faits de la cause nj séduction
ni flagrant délit d’aduliére, Quant & la séduction A
écartée par la conduite antéricure de la dame C“‘:Fm )
cet égard | 'avocat invoque le principe que tous les duc’lcur’l
enseignent, et que Merlin répéte dans son Repertofre de J,:
risprudence , § 11, lorsqu'il dit « que on ne doit PAs punip
» commeadultére fe commerce d'un homme avec une femme
» facile! Quant 4 la preuve matérielle, de laquelle seule peut
résulter le flagrant délii y on aprétendu ‘qu'au monient de
la visite du commissaire’ de police ; aceompagné du mapj la
dame Carpot s'élail eachde enire deux matelas, et s'e’iait
échappee lorsque tont le monde a éié dehors. Mais c'est |
mari qui le dit et douze jours aprés 'événement. On
tronve sur le lit le corset de 'la dame Carpot ;

elle Es’t

a hiep
mais ellg g

a veille , eén gom.
mencent son savonnage ; elle voulait y joindre son corset,

quelle. n’a pas eu le temps den décondre les baleines , o
qu'elle Pavait laissé pour le lendemain. On a, il est vpaj
trouvé chez le sienr Leblance une toilelte compléte, appar-
lenant & la dame Carpol ; mais il est d'usage, dans les gle.
liers de sondes, que les ouvriéres, qui aiment i sortjr pro-
pres, dépu‘;eul‘ chez le fabricant des eifets qit'elies échangem
le soir contre leurs habits de travail. D'ailleurs la dame Car.
po! avail apporté une toiletle eompléte pour aller , dans une
mise convenable , chez Mo Legendre, son avoué , char
poursuivre sa séparalion de corps.

« Ainsi, dit avocat, tous les élémens de suspicion ne
sont poinl tellement sans réplique, quon doive les acoueillie
comme preuves €lablissant le flagrant délit matériel, Leblane
oblige avee abandon, aceucille avee lounte Uinexpérience du
jeune dge etle zéle d’un bon eaur une femme dout il cone
nail les chagrins. Il la recoit avec Lous les egards qu'un g
lani homme doit au malhear 6t surtout i une femme; il Poe-
cupe, la traile avec bienveillance , avee égards ; et le prix de
tant de générosiié serail une accusation d’aduliére? Les an-

g6 de

Fmcocmn -

goisses- el les tribulations que celle allaire lui a suseilées
sullisent pour Jui apprendre & ne' plus se méler de querelles
de ménage ;' et ¢’est Ia son seul tort.. o

— La cause de Ja dame Campesire, qui devait éire ap-
pelée; le 7 mars, i la Cour royale, est renvoyée au 17 mars.

— Le tribunal correctionnel de Laon a jigé le 24 février
un manouvrier nommé Lecat, prévenu d'injures et d’ou-
trages envers un minisire du culte dans Iexercice de ses
fonctions. BM. Dufour, desservant de la paroisse Saint-
Martin, s'élant présénté chez lui avee le saint ciboire
sur la demande de sa femme, dangereusement malade ,

| O e
Paris, ce 2 mars 1826,

A M. le Rédarteur de la Gazetle des Tribunaux.

Monsieur ,

|
|

e

Lecat murmura d'abord quelques injures A voix basse,
Bien'tot aprés, au moment o le préire allait adminisirer
les sacremens ; il se leva furieux et l'invectiva en s Seriant ¢
A bas la calotte, a bas les calotiins |, le pril ensuile vio-

Ma tanie el ma cousine, veuve et fille de M. I. B. 8-
lom , ancien banquier de Puaris, connu par ses matheurs el
sa probité, ne devaient pas s'allendre 4 Uinfime calomnie
poride devant let tribunaux pur M. Poitevin,; chef de bu-

lemment par le bras et le contraignil & soriir de la maison.
Lecat a'élé condamné & la peine de denx années d’e
sonnement. 3oo fr. damende et aux frais.

reau au ministére de Uintérieur. Cer abus de pouvuirest d'na-
tant plus intolérable, qu’il ’est pas ua seul mot de Vinenl-
pation qu’on ne puisse lacilemeul démentir.

Je vous prie, M. le rédacteur, de vouloir bien annon-
cer dans volre feuille que la famille de ces dumes esl déter-
minée a se joindre 4 elles pour oblenir une réparation écla-
tante, soit en éclairant la religion de M. le pré.et de police,
s0il en portant une plainte en ‘calomnic. .

Recevez, ete. M. Savrom.:

mpri-

—11 y a peu de jours que la police se transporta au do-
micile de M. de P. , 4 Aix, en demandant & voir et a inter
roger ses domesliques. Aprés un esaimnen el une confronta-
tion, il ful recennu que l'une des femes employées an
service de M. de P. depuis un an ou deux, avait éié con-
damnée, par conlumace , & vingt anndes de travaux forcés,
pour tentative d’empoisonnement sur la personne de son
mari. Elle a é1€ aussilot traduite & la maison d’an‘é1, pour
étre dirigée vers le département des iiasses-.\ipes ; et repa-

' raitre aux assises de Digne, pour y éire jugée contradie-
toirement. On assure que M. de P. élait fort salisfait de son
sarvice.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

Décrarations du 28 février, 2 et 3 mars.

Decain et J. Marchais, négocians', rue de UArbre-Sec, n. 35,
Duluc , tanneur, rue Saini-Claude , n. 11.

Boiste, lbraire, rue de Sorbonne, n. 12,

Elen , md de nouveautés , boulevard Montmartre , n. 14.
Vibert, md de vins, rue de la Tixévanderie , n.67.

Basse, cour de laJuiverie, n. 16.

Gané, a Bercy.

— M. Herrmann, juge au tribunal de Strasboug , vient
de mourir d’apoplexie, a I'dge de 63 ans.

— Le sieur Leblane, fabricant de pianos et de sondes,
condamné pour complicité d’aduliére, par la G chainbre de
police correctionnelle, i trois mois de prison (Yoir notre N°
du 3o décembre), a fait appel de ce jugement. La cause sera
jugée le 10 mars devant la Cour royale. M¢ Filliard , avocat
du prévenu, vient de publier un mémoire, dans lequel il

assEMpLEes du 6 mars.
21 h. 172 Philippe, fripier.

2 heures Dermenan , ancien négociant.

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER, RUE DES BONS-ENFANS, N 34.

Syndicat.
Concordat.
i —




