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COUR DE CASSATION. ( Sections rénnies.)

Andience solennelle diu 28 janvier, présidée par Mgr. le
garde des’ sceaux.

A ane question d'ordre public, dont nous' avons rendu
comple, a succédé une simple question de proeédure qui
éait digneaussi de fixer loute 'attention de la: Cour su-

réme. g :

Il slagit de savoir, 1° si, en matiére d’enquéte;, et lorsque,
conformément 4 larlicle 261 du Code de procédure civile,
la partie est assignée au domicile: de sen: avoué pour éire
présente a l'enquéle, il'y a nécessité d’ajouter au délai _dc?
trois jours, déterminé par cet arlicle , un sec0n'd_ délai

roportionnel 4 la distance existante entre les domicile de
Favoue’ etle domicile réel de la partie; ou si, auw contraire;
dans ce cas, il nesuffit pas que la partie soit assignée au
domicile de son avoué, trois jours seulement avant 'audi-
tion des témoins, quel que soit d’ailleurs Féloignement de
son domigile personnel ;

2° 8i, dans le- méme eas, c’est-a-dire lorsque I'assignation
est donnée au domicile de I'avoné qui est constitué par plu-
sieurs parlies n'ayant qu'un seul et méme intérét dans la
cause, il ne suffit pas d’une seule copie remise & lavoué,
ou si l'on doit laissser autant de copies qu'il y a de per-
sonnes ayant censtilué le méme avoué,

Voici les faits :

Le 11 octobre 1813, M. I'abbé Cartier fit un testament
olographe par lequel il instituait M, et M=¢ Jahan ses léga-
taires universels.

Le 22 février 1817, il confirma cetie disposition par un
premier codicile ; il la renouvela encore le 28 juillet sui-
vant.

M. V'abbé Cartier décéda, et, au moment oi M. et
M= Jahan se présentérent pour réclamer l'exéeution de la
disposition faite en leur faveur, les sieurs Dubois leur: op-
posérent une prétendue donation du 3 décembre 1817, par
laquelle M. Pabbé Cartier aurait, disaient-ils, révoqué ses
précédens testamens, en les inslituant donataires de tous
ses biens.

_ Cette donation fut altaquée, comme ayant éié arrachde
i labbé Cartier dans un moment o il élait dans un dtat
complet de déimence.

Le 21 aoiit 18 8, un premier jugement rendu par le tri-
bunal de Chinen adinit‘les sieur et dame Jahan 2 la preuve
des faits de démence articulés par eux.

Le 18 novembre, les sieurs Dubois furent assignés an do-
micile de leyr avoué , conformément & Part. 261 du Code de
P"OCéjiure civile, pour éire présens a I'enquéte.

I fut procédé i cette enquéle ; les sieurs Dubois y com-
Parurent par leur avoué , qui proposa pour eux lous repro-

ches contre les témoins, et leur fit faire toutes interpel-
allons,

- Huit imois dpres ;
€Omme Présentant
uré de ce que l'ass

les sieurs Dubois attaquérent I'enquéte
deux ‘moyens de nullité; le premier
ignation du 18 novembre ne contenait

-

pas, outre le délai de trois jours exigé par art. 261 du
Code de procédure, un délai additionnel d’un jour par trois
myriameétres , 4 raison de la distancedu domicile de leur
avoué au domicile de chacun d'eux; le second, de ce qu'il
n'avait pas €1¢ laissé & leur avoué autant de copies distinctes
qu'’ils étaient/de personnes.

Le tribunal.de Chinon n’a point admis ces deux moyens,
et la Cour royale d’Orléans a confirmé le jugement en adop-
tantles molifs des premiers juges.

Cet arrét de la Cour d’Orléans, en date du 16 mars 1820,
fut cassé le 23 juillet 1823, et l'affaire fut renvoyée devant
la Cour royale de Paris. Cette Cour, réunie en andience so-
lennelle, a jugé dans le méme sens que la Cour d’Orléans,
en se fondant sur ce qu'en matiére d'enquéte, le Code de
procédure civile, art. a6o, ne prescrivait d’augmentation
de délai, & raison des distances, qu'a 'égard des témoins.
qui élaient toujours assignés & leur domicile réel; en se-
cond lieu, sur ce que I'art. 261 n’obligeait d’assigner la par-
tie au. domicile réel, pour éire présente 2 Venquéte, que
lorsqu’elle n’avait pas d’avoué en cause, seul cas dans lequel
Lart. 1033 receviait son application.

Les; sieurs Dubois se sont de nouveau pourvus en cassa-

| Lion contre cet arrét, pour violation des art. 61, 261, 270,

273 et 1033 du Code de procédure. Leur pourvoi a été sou-
tenu par M¢ Guichard pére. ;

Les sieur et dame Jahan sont intervenus. M* Scribe a
présenté leurs moyens de défense.

La Cour, an rapport de M. le conseiller Vergés, et sur
les conclusions du procureur-général, a' rendu V'arrét sui-
vant : :

«Slatuant sur le pourvoi formé par les sieurs Dubois
contre L'arrét de la Cour royale de Paris ;

» Vu les art. 61, 261, 270, 273 et 1033 du Code de pro-
cédure civile ;

» Attendu que, si d'aprés l'art. 261, !a partie doit étre
assignée pour €élre présente & I'enquéte , au domicile de son

| avoué ; on ne peut pas cependant considérer cette assigna-

tion comme un simple acte d’avoué A avoué, mais bien
comme un exploit d’ajournement dirigé eontre la partie,
lequel doit éwre revélu de toutes les formalilés prescrites
pour l'ajournement;

» Que celte assignation a été ordonnée par la loi afin de
donner & la partie, la facilité d'articuler des reproches
contre les témoins, et de leur faire adresser des interpe]_
lations sur leurs dépositions ;

» Qu'aussi, sous ce rapport, la loi a voulu, dans les ecas
ordinaires., cesl-a-dire, lorsque la partie demeure dans
étendue de trois myriamélres, que l'assignation lui fut
donnée trois jours au moins avant Paudition des témoins ,
et que les noms, professions et demeures des témoins lui
fussent notifiés dansle méme délai ;

» Que l'art. 1033 veut que ni le jour de la signification, ni
celui de 'échéance ne soient jamais exceptés pour le délai
géricéral fixé pour les ajournemens el autres actes faits &

personne ou doniieile ; et que ce délai soit augmenté d’'un -

jour par trois myriamélres de dislance ;

» Attendu que d'apres Uart. Gu il doit étre laissé A eha-
cune des parties assignées une copie de Iexploit EHouth
ment ; " R &

ﬁh—

| - » Que, dans espéce, il n'a €16 laissé qu’une scu\g%ﬁijﬁ_- R X iy
: m-;i'.ﬁ?}/
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au domicile de Favoud, quoique plusieurs parties aient été
assignées ; ;

» Que par conséquent, en rejetant les moyens de nul-
lité, la Cour royale de Paris a contrevenu aux articles 61,
261, 270, 273 et 1033 du Code de procédure civile :

» La Cour casse et annulle Parrét rendu le 20 marstSz{,,
parla Cour royale de Paris; et pour éire fait'd.:‘oit renvoie
les parties devant la Cour royale qui sera désignée en la
chambre du conseil ,~

» Ordonne la restitution de l'amende et condamne le
défendeur aux dépens. »

POLICE CORRECTIONNELLE (7° Chambre).
(Présilence de M. le baron Gautier de Charnaeé.)
Audiences des 20 et 27 janoier.

Cette chambre vient de prononcer un jugement d’un

grand intérét pour les nombreux brasseurs de la ville de
Paris. La régie des contributions indirectes avait élé in-
formée que plusieurs d’entreux employaient & la fabrication
du cidre des fruits qui, par leur destination premiére,
échappaient aux droits d’enirée. Les agens de la régie se
transportérent dans quelques brasseries ou ils saisirent les
pommnes dites A couseay s pour lesquelles les détenteurs ne
purent justifier du paiement des droits de I'octroi. Par suite
de leurs procés-verbaux, la régie a fait ciler en police cor-
rectionnelle un grand nombre de brasseurs, comme préve-

nus d'avoir contreveny 3 Ia loi du 28 avril 1816, sur les
boissons.

Me Perrin de Sér
maintien des saisies e
‘Par la loi.

Me Aylies, défenseur des prévenus , a soutenu que ces
fruits, une fois introduis dans Paris, échappent i toute
recherche et & toute action de la part de la régie, que les
brasseurs peuvent les acheter et les employer a la fabricac
tion sans qu'ils soient tenus de s'enquéric de leur qualité ,
ni de s'informer si les personnes qui les leur vendent ont
payé ou non, un droit d'entrée.

Le tribunal a consacré ces principes en jugeant que si,
aux termes de la loi du 28 agit 1816, les cidres fabriqués
dans Pintérieur des villes d'une population au-dessus de
2,000 dmes, sonlsoumis aux droits, celle réegle générale
pour le royaume, est inapplicable aux cidres fabriqués dans
Pintérieur de Paris , quiaux termes de l’art, 92 de la méme
loi, est affranchi de tout exercice de la part de la régie.

- En conséquence, le tribunal a annullé les saisies, ren-

voy€ les brasseurs des fins de la plainte et condamné |a
régie aux dépens.

igny, avoué de la régie, a conclu au
ta la condamnation en Iamende portée

———————e.

CONCOURS DE L'ECOLE DE DROIT.

La premiére séance a eu liey jeudi dernier, 26 janvier.

M. Delvincourt, doyen de la Faculté, a ouvert le concours
par le discourssuivant :

« Messieurs,

» En montantdans cette chaire pour yremplirles fonetions
auxquelles m’a appelé la confiance de Pillust
dirige en France Iinstruction publique, je ne
fendre d’'un sentiment pénible, qui sera

vaineu , partagé par le plus grand nombre de ceux qui m’é-

re prélat qui
puis me dé-
5 i'en suis con-

coutent. Qui, en effet, ‘a connu Pestimable confrére dont
nous déplorons la perte, et pe regretle pas ces rapporls ai-
mables d’une douce confraternilé, ces communications fa-
.ciles, o l'on rencontrajt tout & la fois les charmes d’une

conversation agréable et ]eg avantages d'une conférence
instructive ?

» Dés sa jeunesse, M. Grappe s'était desting A la carriére
de’l'enseignement. Il avait Pas méme encore alleint Pige
fixé par les réglemens, lorsque , par Peffet d’une dispense
royale, il fut nommeé , aprés conconurs, a une chaire vacante
dans une des anciennes faculids dy royawe, Bientot ; dé-

pouilié par suile des événemens politiques d’alors, de élat

qu'ilaffectionnait d’une maniére toute particuliére, M.Grappa
s'adonna plus spécialement au travail dun cabinel, d:abord
dans son déparlcment, et ensuile dans la capitale, Vﬂmsa.
vez lous, Messieurs, de quelle considération il jOuissgjy
parmi ses confréres, les avocats du barreau de Parjs,
avait le sens trop droit pour se permettre d'apporter dang
I'examen des queslions qui lui étaient soumises, cet espriy
de chicane qui se crée des difficultds pour avoir le plajg,
de les combatire. Persuadé quil peut y avoir queluefys
du danger & adopter, de confiance et sans examen , une gp;.
nion, par cela seul qulelle est appuyée d’autorilés recgp,
mandables ,-il n’en professait pas moins un respect profoyg
pour ces hommes illustres qui ont honoré l’el_ude dq la jy.
risprudence. Ne meltant point de gloire a dire d’une .
niere diférente ce qui avait été hien dlLil;VitntlLli, ou 4
imaginer de ces interprélalions bizarres qui n’,(‘ml d'autre
merite que celui de la nouveauté , il pensait qu'il élait djf.
ficile de s'égarer sur les traces, ou en suivant 'les doctrine
de nos maitres dans la science des lois; que si une opinjy
ne devait pas étre adoptée par cela seul quelle émanait d'yy
Cujas, d’un Dumoulin, d’un Domat ou dun PoLlner, an
moins ne devait-clle éire comballue qu'avec la plus grande
circonspection , et qu'elle ne devait étre rejetée que par des
molifs evident et péremptoires.

» Appelé ensuite & une des chaires nouvellement erédes
dans la Faculté de droit de Paris, il y a conservé le meme
esprit. La rectitude de son jugement ne pouvait que contri.
buer & rendre ses lecons claires et luminenses, en méme
temps que ses connaissances étendues rendaient 0N ensei.
gnement anssi solide que brillant.. Tel est l"extemlp!f’: que je
vous invite 3 suivre , vous, Messieurs, qui penetre§ d'une
noble émulation , vous présentez dans I'aréne pour dlspu_ler
la chaire qu’il remplissait avec tant de succes. Nonblies
Pas que vous éles appelés & donner des lecons, et non &
faire des morceaux d’éloquence, ou des discussions phxlq-
sophiques ; que ces lecons, pendant la plus gl;and? paztie
du temps , sont destinées 4 des commencans , c'est-a-c_hr?a\
des personnes qui n'ont aucune teinture du droit,, qui v'en
conhaissent pas méme la langue; qu'il s’agit moins dg les
€lonner par un enseignement profond , par des discussions
abstmites‘ quele plus souvent ils ne pourrment. coﬂjpll'(’;ﬂd“‘,
que de les altirer doucement a I'étude parla simplicité etlia
clarté de vos explications ; qu'en un mot, tous VoS soins
doivent tendre, moins i faire briller le professeur, e
truire I'écolier, et surtout & lui adoucir toutes les aspérités,
a lui applanir tous les obstacles qui accompagnent presque
toujours les commencemens d’une seience queleongue.
Permis 2 vous sans doute, dans les ouvrages que vous des-,
linez a étre renduys publics, de déployer toules VS connais-
sanees. Mais dans cette chaire, je crois pouvoir la f"m‘
avec assurance, c’est i un but précisément lout contraire,
que vous devez aspirer. Plus vos talens seronl grands, plus
V0s connaissances seront étendues, plus vous aurez l?lesom
de vous. armer d’une juste méfiance contre vous-meines,
Plus vons devrez craindre de vous lajsser entrainer involpn-
lairement aux charmes d’une discussion , qui_vpus P”i‘“‘;‘
claire et facile , et qui sera peut-éLre inin.lelltglble pour 12
plupart de vos auditeurs. En un mot y snvmrldescenr}re jus-
qu'a vos éléves plutot que chercher 4 les faire monfer I‘lls'
qu'a vous, voila quel est volre devoir, ct peut élye voire
tiche la plus difficile. i déré

» Je ne vous parle point ici de I'enseignement cons eu
sous le point de vue moral, clest 4 dire, dans ses f‘ﬂpPO:_-
avee la religion, la probité et toutes les vertus qui cons :&
tuent ’honnéle homme et le bon citoyen. Je m aclre:!‘nfgre
des homimes, qui se destinent depuis long—lemj)s i la c?ﬂ::rés
de Uinstruction , et qui sont, j'en suis convaiucu, Pf!f“e i
de ces vérités, que la science est le présent le,plus “t“:m_
que la divinilé ait pu faire aux homme_s,_ lorsqu cll(El €3 il
ployée & propager “des doctrines pernicieuses et ed5 P o
dipes destructeurs de toule sociélé ; que les m’lpﬂs ':]t-ll:ent
fesseur ne seraient done que plus d;mge:'egx, s'ils "I?eltem‘
pasaccompagnés des vertus; que pour la jennesse, n-cqllis
ple est la plus forte des lecons, et que i,-’; "'f“.“‘_e ade’s'ref;
la gloive la plus solide et la plus réelle qu'il puisse
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P : as seulement de bons jurisconsultes

nand il 2 formé, nonpas ey d ] & Al
- eneore des enfans respectueux et des sujets fideles ; e
m*}]ls e!lelé dans le ceur de ses éléves ces semences de verlu
niaj 5 3 ; . e : ;
gue les passions p’étouffent presque jamais entierement, et

i finissent presqu’infailliblement par ramener 'homme
: i jusli i le malheur des’en
gans 1a voie de la justice, quand il a eun ¢ e

gcarter. » % : ;
Dans cette premiere seance, deux candidats, MM. Pon-

celet et Bugnet, qui avaient tiré leur mnli'(‘%re le lun,v.'li preé-

cédent , ont fait chacun une legon df’.'u‘ms,qlmris d’heure,

['un sur les quasi-contrals et quasi-délits ; Pautre sur le ré-
ime dotal. ot ;

Vendredi ils ont continué leurs legons sur la méme ma-
tiére , et les ont terminées -E‘E.lmedl. .

Demain Lundi , MM. Moiroux et [_)elzert tireront Ieur§
matiéres et feront leur lecon les jeudi, vendredi et samedi
de la méme semaine , a Lrois heures de relevée. ~.

‘M. Ducourroy étant indisposé, et M. Marie s'étant retiré
du concours , il ne reste plus que onze juges et dix concur-
rens.

DEPARTEMENS.

( Correspondance particuliére, )

A

Le tribunal civil de Tours a éié appelé & statuer sur-la
validité d'une convention arrélée dans des circonslances qui
rendent ditficile Papplication des principes du droit.

En novembre 182/ ,'M. D..., avoué, fut suspendu pour
dix années de ses fonclions; par décision du tribunal de
Tours. Il se rendit aussitot & Paris dans le dessein de s'a-
dresser au Roi pour faire rapporter, ou, en tout cas, modi-
fier la peine de discipline prononcée contre lui.

Pendant son séjour 4 Paris, son fils fit plusieurs démar-
ches aupres de MM. les avoués de Tours pour les engager &
acheter la démission de son pére, et a opérer ainsi la ré-
duction de leurs charges au nombre fixé par une ordennance
du Roi rendue en 1822. Tandis qu'on etait en pourparler
sie eelle proposition , la révocation de M= D... fut pronon-
¢ée par ordonnance du Roi du 2/4 déecembre 1824 ; mais le
28 du méme mois les avoués de Tours, ignorant celte cir-
eonstance, trailérent de l'office de leur confrére révoqué
pour une somme de 10,000 [r.

Aulerme stipulé pour le paiement, MM. les avoués ont
refusé de payer les 10,000 fr.; et & Paudience ils ont dit :
la convention (ui nous lie est un véritable contrat de vente;
la chose vendue, ¢’était Poffice de Me D...; et il nousen a
fait la tradition fictive par la remise de sa démission, an
moment méme de la signature du contrat. Or, pour la vali-
dité d'une convention, i/ faut un objet certain qui forme la
matiére de l'engagemcnt (art. 1108 du Cod. civ.); et si
eelle convention-appartient 4 la classe des contrats de vente,
elle est frappée d'une nullité essentielle lorsque l'objet vendu
2 péri avant le contrat (art. 1601 du méme Code) , soit que
es deux parties contractantes ou Pune d’elles aient ignoré,
soit qu'elles aient connu la perte de la chose. ( Lois 8, 15
e",‘r’?_) § de Contrahendd emplione.) Argumentant de ces
Principes, MM. les avouds ont ajouté que M* D... n'avait
}.‘vu leur vendre, le 28, un office qui avait cessé d’evister
€ 245 que par conséquent le contrat dont on se prévalait
onlre eux élait infecté d'un vice radical. lls élevaient en
outre des doutes sur la bonne foi de leus adversaire , qui ne
rouvalt, selon eux, ignorer le 28 la'révocation prononcée
e 2. 1ls ont méme prétendu que, dés son arrivée 4 Paris,

avait €1€ informé des intentioiis du ministre.

‘Ine autre part, on a plaidé dans lintérét de M° D...,
que la convention qu'it invoquait n’était point une vente,
mais un contrat aléatoire,, que I'objet de ce contrat n'avait
Eleéncg::iliieul]ituf 0‘1‘1 l’ordonnuncq, qui lavail anéanti, avait
Y "0Liﬁcaﬁ6(;fn fﬂh‘l‘e.l.ll de la partic intéressée, au moyen ,de
que jusque 1 lplesulle par le déeret du 25 prairial an 1’_3 5
Bk dell- e (’:c‘mtra_t aléatoire avait un objet dans l'in-

_ a révocalion,

avocat de Me D

e ° D... a soutenu que son client était de
fine loi, el qu'il o’

avait connu sa révocation que le 2 jan-

vier 1825. A Tappui de cette allégation, il a rapporté plu-
sieurs faits tendans a en élablir la vraisemblance.-Selon lui,
dés son arrivée a Paris, il aurait été averti, dans les bureaux
du ministére de la justice, qu’on ne s'occuperait de sa ré-
clamation gqu'aprés les élections. Cependant, au mépris de
toutes'les régles usitées en pareil cas, M. le garde-des-sceaux
aurait présenté une ordonnance de révoeation a la signature
du Rot, sans Pavoir soumise & un rapport préalable et aux
éprenves accoutumées. Le chef de division du personnel
aurait ignoré lui-méme la révocation. Enfin, il a insisté sur
ce que M<D... ne pouvait prévoir que, déja jugé une fois, on
proposerait & S. M. de e juger de nouveau sans I'entendre,
et de lui enlever un office, qu'il ne tenait pas de‘la libéralité
du Roi, dont il avait payé le prix, et qui élait devenu sa
propriélé et celle de sa [amille.

M. de Montaran, substitut de M. Ie procnreur du Roi, a
conclu & la nullité de la convention, qu’il a considérée
comme apparlenant aux contrals aléatoires.

Le tribunal a remis la cause & huilaine psur prononeer le
jugement.

COUR D’ASSISES DE MELUN.
( Correspoudance particulitre, )

~ Cette Cour,;sous la présidence de M. Hardouin , consejl-
ler a la Cour royale de Paris, doit s'occuper le 6 février
prochain d’une cause qui présente une effrayante accumu-
lation de erimes (1).

Les accusés, au nombre de quatre , sont : Guillaume ,
4gé de 55 ans, Fripier Ambulant, forcat libéré ; Champy
Vigneron, 4gé de 56 ans, el sa femme, dgée de 49 ans;
Mouchain , cultivateur, 4gé de 4q ans. ;

Ils sont accusés, savoir : Guillaume, de I'homicide vo-
lontaire , avec préméditation , de Geneviéve Presle , femme
de Champy, et dune de ses filles, dgée de 15 mois ;
Champy, de complicité dudit assassinat, en y provoquant
par dons et promesses ; Mouchain et sa femme, de compli..
cilé de cet assassinat, en aidant et assisjanl son auteur
avec connaisiance de cause. Plus, le méme Guillaume ,
d’'unr second homicide volontaire et avec préméditation ,
sur les personnes de Berthelin et sa femme; suivi du vol
de leur argent et de leurs effets pendant la nuit, a Paide
d’eflraction. Plus encore, le méme Guillaume , d’un troi:
sitme homicide volontaire avec prémédilalion suivi de
vol, sur les personnes de Boyer et de sa femme. Ainsi, l¢
méme individu est accusé de trois assassinals, quiont ocea-
sionné la mort de six personnes. Voici les faits qui résultent
de l'acle d’accusalion.

Guillaume se trouvait, & I'dge de 34 ans, au bagne de
Brest, on il élait condamné i rester douze ans pour vol
avec circonstances aggravantes. )eux autres condamnations,
ajoutées & la premiere, prolongérent la durée de sa peine
jusqu’en 1820, et & cetle époque. il futmis successivement en
surveillance dans les arrondissemens de Provins et de Melun.
Ils devinrent bientot le thédlre des nouveaux crimes qui lui
sont impulés. ;

Guillaume avait imaginé de faire le commerce de fripe-
rie, ce qui lui fournissait le prétexte de parconrir les vil-
lages voisins, ot il était connu sous la désignation de mar-
chand d’habits. 1l venait aussi & Paris; il eut ocecasion d’y
retrouver des forcats qu'il avait connus & Brest, et avec les-
quels il renoua ses liaisons. Il accorda surtout sa confiance
aux nommés Cain Nathan, juil de nation, marchand col-
porteur , et Baillet, macon ; et ce sont ces deux forgats libé-
rés qui, par leurs révélations, ont découvert les trois at-
tentats dont Guillaume est accusé, et facilité son arresta-
tion.

Mais, par une circonslance extraordinaire, c’est une lets
tre éerite par l'accusé lui-méme, qui, en confirmant ces ré-
vélations , est devenue la base fondamentale, et, pour ainsi
dire, le fil conducteur de Vaccusation. Au moment méme on
les agens de police arrivérent auprés de Guillaume ponr

(1) Nous enverrons sur les lienx -un s}étleag;-;.l~.llu c]largé de recueilliv
les débats, qui occuperont plusienrs audiences.




(4)

Farréter, ils saisirent entre ses mains la lettre suivante,
qu'il venait d’écrire :

« Ma chére cousine, le malheur s'accumulant tous les
jours, m'a réduit dans la derniére des plus cruelles posi-

tions. Tout vient de la fiute de Mouchain ; je suis tous les |

jours arrélé; j'ai mangé tout mon avoir, voulant loujours
éviler, mais aujourd’hui ne pouvant plus vous cacher la
verité. Quand je vous aj quitlé , vous me disiez de parler ;
mais aujourd’hui i’y suis forcé. Ne faites pas comme dans
Vaffaire de Languilla. Si je supporle la peine, je veur aussi
avoir les deux mille francs que nous sommes convenus. Yous
ne connaissez pas celle dette ; il faut done vous en entrete-
nir, pour éviter que la téte de' Mouchain ne tombe pas sur la
place de Saint-Ayaul. Quant i la mienne, elle esl bien me-
nacée. Si le malheur, qui menace ma téte & ce stjet..... Je
veux que l'argent ne me manque pas; car nous étions obli-
8¢s d'éure complives de Uaffuire de la femme Champy. Volre
bien , celuides Champy, celui de vos enfans, ne suffiraient
pas pour remplit les frais, quoique’ payant de nos téles.
Veuillez bien y réfléchir. Lorsque vous aurez bien lu ma
lettre, et bien calculé, vous la brulerez : celd vous regarde.
Dans tous les cas, quand je vous écrirai, je ne vous ferai
aucun détail, que d’argent. Mais souvenez-vous que-si je
wai pas Pargent dans les six jours & la date de ma letire >
Jaurai bientdt le cou par le procurear du Roi. Réfléchissez
bien : quand vous m’écrirez seilement le bonjour , pensez
bien qne c'est bien séricux. »

Voild une correspondance qui supposait d’horribles mys-
téres, et dont lexplication va se trouver, selon Paccusa-
tion, dans le réeit des faits suivans.

Ausorlic du bagne de Biest, Guillaume, de retour a
Provins, sa ville natale, y demeurait dans le voisinage de
Champy et de Mouchain, aveé lesquels il avait des rela-
tions habituelles. Champy, homme d’un caractire violent ,
avait coneu la plus profonde aversion pour sa femme il [a
maltraitait d’'une maniére alfreuse , et on l'entendit souvent
souhaiter'sa mort. Telle €était la frayeur qu il lui inspirait,
que cette malheureuse disait qu'il lui faisait i*offet d’un co-
saque, et qu'elle Pappelait de ce nom. Un jour celte femme
élait tomhbée dans unc citerne ; des voisins s'emnpressaient
d'aller & son secours. Champy ralentissait leur ardeur en
feurdisant : Aitendez , i est envore temps ; et il poussa méine

«a cruaulé jusqu'a dive & Pun deux : Laisses-la encore un
peu. Une autre fois, dans un mouvement de colére , il dé-
clara qu’il donnerait 25 louis & celui qui tuerail celle
femme. On Iui conseillait de se séparer d'elle : mais il re-
poussajt ce conseil, parce qu’il navait pas, disait-il s les
revenus de Louis XVIII, et qu'il ne pouvait pas meltre sa
femme en pension et son enfant en nourrice,

Le 27 juiliet 1820, la femme Champy témoigna le désir
d’aller voir un feu dartifice sur un remparl de la ville- Le
mari 8y refusa avec bratalité. On entendit alors la lemme
Moucliain dire qu'il fallait Pemmener, la jeter dans T'eau
par dessus le pont , et se sauver ensuile.

- Le soir de ce méme jour, Guillaume soupail chez Mou-
chain, pour lequel il travaillait alors. Champy arriva pen-
dant qu’ils élait a table ; il paraissail fort animé contre sa
femme ; il dupprocha de Guillaume,, et en lui frappant sur
I'épaule, il lui dit ; « Mon cher cousin, je voudrais pour
vingt-cing louis de ma pochie que celle coquine ne fit-plus
avec moi et quelle fit morte. » Tous trois burent ensem-
ble pendant le reste de la soirée, el en se relirant Champy
dit encore devant Guillaume : « Je voudrais pour deux
mille francs quelle fut morte. » Le lendemain matin, la
femme et 'cnfant élaient morts Lous les deux. Champy lui-
méme découvrit le cadavre de la petite fille sous, les eaux
de la ciierne ou elle avair &g precipitée, et la mere fut
trouvée pendue dans I'étable. Elle élait acerochde par une
corde & un pieu qui était scellé dans |a muraille, & sept

pieds de hauteur seulement ;- ses jambes élaient allongées”

naturellement ; ses talons posaient par terre ; elle n'avait
pas d’autre vélement que sa chemise, et la corde , passée

| dans la vigne de Villegrais , S
 heures , el que ce fnt & ce moment qu'il apprit de plusiears

: Clmmpy.

Iy

e

autour de son cou, n’était nullement serrde: Une foyle g,
circonslances enfin indiquaient que la femme Chap :
s’était pas pendue elle-méme. Plusieurs 1€moins onl déplgrs
quelle était d’une complexion trés-faible ; que son gg

tremblait hahit.uellement, et qu'elle ne pouvait pas me{:?:
nouer les cordons de son bonnet. '

Cependant, malgré les recherches les plus aclives, op g
put rien déconvrir, et cing ans s'élaient écoulds lorsque J
letire de Guillaume , arrdié pour un autre crime, a ‘misjy
justice sur la trace des auteurs présumnés de ce meurtre, Elle
a vu dans les reproches qu'il adresse & la femme Mouchaiq
et dans la réclamation des 2,000 Ir., une eoincidence fra
pante avee les circonslances que nous venons de délailler’
eL qui ont é1¢ rapporiées par un grand nombre de Lémoips,
Bientot les accusés ont fourni de nouvelles charges contre
eux, en s'accusant réciproquement. La femme Mouchain 4
rapporté un propos qui devient une arme puissante poyr
accusation, Un mois apres P'assassinat, voyant Champy fort
inquiet, elle lui demanda pourgnot il avait Pair pensif,
« Il y a de quoi, lui répondit-il ; j’étais bien consenlant dy
® meurlre de ma femme, mais je ne lui avait pas com-
» mandé de tuer mon enfant. — 11 le fallait bien, lui ré
» pliqua la femme Mouchain, ponr te sauver la vie, » Ainsj,
dit l'accusation, ¢’dlail une exéeralile machination conegp:
tée enlre Guillanme, Mouchain , sa femme et Ch:lmp_y, que
Uenfant fat sacrifié avec la mére , afin qu'on pat dire que s
femme Champy, aprés avoir tué sa fille, avait, dans son
désespoir, attentd 4 sa propre vie. Cest en eflet ce qu'ils
eurent soin d’alléguer au moment de Passassinat. En oulre,
plusieurs témoins ont déclard qu’a heure ol le meurire
avait €1é eommis, ils ont apercu Guillaume dans la cour de
Champy, avec deux de ses complices, et qir'ils Lonl vu en-
suite s'efforcer de sortir par la petite porte d'une grange,
qui avait son issue dans un endroil dcaré.

Guillaume prétend que dans la lettre qu'on a saisie, il
wavait d’autre but que de parvenir & découvrir la vérité
pour signaler 3 la justice, dans Vintérét de la sociélé, les
auteurs du meurtre de la femme Champy et de son enfant,
Il aflirme que depuis trente-trois ans il n'avail ancune rela-
lion inlime avec Champy , et qu’il n’a point soypé chez
Mouchain le jour indiqué par Paccusation. Il nie qu'on

l'ait vu dans la eour de Champy quelques instans apres le

meurtre. Il déeclare que ce jourJa il avait/quité Proyi_ns
entre Lrois et quatre heures du malin pour aller travailler
N\ - 1
d’olr il west revenu qu'a onze
voisines la nouvelle de la fin malheurense de la femme

( La suite & demain. )

Pinis, le 29 janvier.

Un' journal a annoncé, comme un on dit , le prochain
passage de M. le président de Cassini & la Cour de cassation,
et la nomination de M. le vicomte de Peyronnet & la pré-
sidence d’une des chambres de la Gour royale. Il ne pots
parait pas que cetie nouvelle ait le moindre fondement. On
se rappelle que feu M. Agier, qui fat aussi président dela
deuxiéme chambre de la Cour royale , refusa constamment
de quilter ses luborieises fonctions ; pour prendre rang
parmi les conseillers de la Cour stpréme. .

— Le siear Houbre, garde-chef-forestier & la résidence
de Triconville, a é1é trouvé mort dans la forét commmrflle
de Dagonville. Ce malheureux a é1é assassiné avec des hirin$
de bois laissés prés du cadavre, qui gissait & peu de distance
de quelques perches coupées en délit,

Nota. — Ceux de MM. les Souscripteurs dont l'al-om'lﬂ‘
menl expire le 31 janvier, sont priés de le faire ren'mmf]vi
ler, ¢'ils ne veulent point éprouver de retard dans l'en¥
du Journal.
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