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COUR ROYALE,
Audience solennelle du 23 janvier 1826,

Affaire du fief d' Immickenhein.

3¢ de Broé, avocat-général, a porté aujourd’hui la pa-
rolé dans cetle cause. Il a écarté toutes les’ questions de
droit public que les délenseurs ont agitées ; il a seulement
examing le contrat de la vente faite par M. le Camus, de la
terre d’Immickenhein , 4 M. de BouchepmjnJ eta expliqué les
principes de larticle thg du Code civil. D’aprfis cel arti-
cle, quand on connait origine de'la chps:s qne l'on achéte,
on ne peut, dans aucun cas, avoir droit a des dommages-
inléréts pour cause d'éviclion ; or, il est impossible de dire
que M. de Boucheporn ne soit pas dans ce cas. Mais on
adroit a la restitution du prix de la chose acquise , lorsque
connaissant l'origine de celte chose, on a stipulé des garan-
ties , I'éviction ayant lieu.

M. de Boucheporn a-t-il stipulé de semblables garanties ?
Voili la question qui pourrait présenter quelque difficulié,
s'il pouvait y en avoir dans celte affairc.

La leclure du contrat de vente montre que M. le Camus
a garanti Uéviction’ provenant de son propre fait, et non
eelle provenant de la nature ou de lorigine de la chose qu’il
vendait. Dans ces circonstances, M. 'avocat-général conclut
i linfirmation compléte du jugement de premiére instance,
qui avait condamné les héritiers de M. le Camus i restiluer
le prix de la vente , et i leur payer desdommages et intéréts.

Aprés en avoir délibéré durant une heure environ , la

ur, considérant que I'éviction de la terre d’Immickenhein
estun fait de force majeure posiérieur au eontrat, a déclaré
qu'on ne pouvait y appliquer les régles relatives aux garan-
ties de droit, et a infirmé le jugement du tribunal de pre-
miéreinstance. Elle a par conséquent ordonné la main-levée

essaisies que les héritiers de Boucheporn avaient faites sur
Ihéritage de M. le Camus.

e
COUR ROYALE. (Premiére chambre. )
( Présidence de M. le Liaron Séguier. )
. Audience du 23 janyier 1826.
Affaire de MM. de Caraman contre M. Defermont.

M Marilhou achéve sa plaidoirie pour M. lecomte Defer-
1ont; il soutient qu'il faut jugerla question de propriété par
% Principes généraux, sans égard pour les ordounances et
icles admiuisualifs, qui sont illégaux, Pordonnance du
20 maj 1816 surtout , comme ayant élé rendue aprés le délai
o€ deux mois fixg paria loi du 12 janvier. Autrement, dit-

s€Lsl le délai reste indéfini , on pourrait done en tout
femps , méme encore aujourd’hui, perpétuer les confisca-
0nS par ordon nance, et les eourtisans pourraient, comme
W lemps de madame de Sévigné, demander ay Roi la dé.
Jouilie g'yy, o, deus confisquss. Me Mérilhou termine par-une
brillage a i

pologic de Ia condyite qu'a tenue M. Defermont
Pendant |, révolulion.

e & I . W A r
i Dupin a la parole pour répliquer dans Vintérét des hé-
!
175 de Caraman,

« h‘ H LA . ‘ , ,
lessm‘"s: dit-i!, il faut éire doue d’une grande persé-

vérance pour porter en cour souveraine une récl
n’aurait pas dd voir le jour en premié
reille obstination excite un sentim
ne peut sempécher de reconnattre q
prietaires avaient mis,

! amation qui
re Instance : une pa-
ent pénible; car on
ue si les anciens pro-
pour réclamer leur patrimoine, la
cenliéme partie de la tenacité que certains dolés ont em-
ployée & revendiquer les bienfaits de Yempire, IEtat serait
en combustion. :

Comment surtout renouveler un g

genre d'attaque déji pros-
cril trois fois par la Cour dans les proces trop célébres de
madame la comtesse Regnaut de Saint-Jean d’Angély , de

M. le comte Boulay de la Meurlhe, et de M. Maret, duc
de Bassano ?

Cette fois, du moins, je me sens plus & laise; je plaide
pour un simple particulier; on ne se fera Pas, conlre mes
cliens, un moyen de leur propre rang; ce sont des pro-
prietaires qui défendent leur propriété.

La question est, en effet, de savoir si la famil
rentrée dans tous les débris de son patrimoine
confiscation nouvelle ; si votre arrét recommencera i son pré-
judice en 1826 , une spoliation consommée par les lois de
eonfiscation et appliquée par les déecrets de Pempire.

Lavocat rappelle les faits , et comment le canal du midi,
ancienne propriélé de la maison de
domaine , et a ensuile été divisé en aclions et appliqué a
des dotations diverses. M. Defermont ya eu sa part.

M¢ Dupin rappelle la disposition du 5 décembre 1814,
Cette loi, dit-il, a maintenu le Ppassé ; et les
tutionnels n’ont jamais manqué de l'invoqu
toutes les fois qu’ils ont eu occasion de I'a
en linvoquant comme jurisconsultes
présentée que comme une loi de salut public, qui assurait le
repos de la société, et ils ne se sont jamais interdit le droit
dont, pour mon compte, j'ai usé plusieurs fois, de fléirir Ja
source impure des confiscations qui sont une cause de ruine
pour les citoyens et de trouble pour les Etats! Qu’on cesse
done, au nom de ceux qui ont profité des confiseations ,
d'affecter un langage qui ne parait les condamuner que pour
enrevendiquer plus sirement Putilité ;

le Caraman,
, subira une_

Caraman » a4 passé au

avocats consli-
er avec force ,
ppliquer. Mais

5 ils ne lont jamais

Quis wlerit Gracehos de seditione querentes ?

La loi du 5 décembre 1814 a réglé spécialement le sort
des canaux par son article 10, en disant que toutesles actions
engagées dans les dolations seraient reslituées aux aneciens
propriélaires dés qu’elles auraient fait vetour au domaije.

Toute la question, dit-il, est donc de savoir si les aclions
dont il sagit ont effectivement fait retour. Car en cet état ,
le domaine , réinvesti de ces aclions, n'aura pu les garder |
et aura di les rendre aux aneiens propriélaires. :

Or c’est ce qui est aitivé, en verlu de la loi du 1
1816, parl'ordonnance royaledu 25 maisu
décision du 8 aoiit méme année, et qu'une décision minis-
térielle du 25 janvier 1819 n'a pu ni rapporier []wwj“d‘.
C’est d’ailleurs ce qui a éLé reconnu et déeidé
pre recours de M. Defermont lui-méme, p#stle
du 23 janvier 1823, qui a rejelé son poury
donnance du 25 mai 1816,

Yainement se rderie-t-il contre la sévérilé
res... Je n'ai point & prendre la peine de les jus
lex, sed l:x.

2 janvier
vant, exécutée par
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L’ordonnance , dit on, n'a pas éié rendue dans les deux
muis fixés parl'art. 3 ; mais ce délai ne sapplique pas 4 la
seconde partie de I'article; mais il n’y a pas de peine de nul-
lité : mais les tribunanx seraient incompélens pour accueillir
un tel moyen ; mais enfin, sur le pourvoi de M. Defermont,
il a été rejeté.

On ohjeete encore.....

M. leprésident. Cest entendu ; expliquez-vous sur I'appel
incident. :

M¢ Dupin. MM. de Caraman ont vainement demandé la
communication des vingt actions dont M. Defermont se dit
porteur. On n’a pas répondu & leur sommation i cel égard.
Or, quand méme la Cour ordennerait la remise des aclions
aux mains de mes cliens, comme il est de régle que nemo
potest preecisé cogi ad factum, M. Delermont restera le
mailre de se jouer de I'arrét. C'est comme sanclionel garantie
dle son exéeulion que j'insiste 1° sur la représentation des
tilres, 2° sur la condamnation au paiement de 10,000 franes
peur en assurer la remise.

La cause est econtinuée a huitaine avee M. de Droé, avo-
cat-genéral,

TRIBUNAUX ANGLAIS.

L'exéeution de Mary Cain, convaincue de meurtre (voir
notre Numéro de vendredi ), a eu lieu lundi dernier & huit
heures du matin, en face la prison de Newgate. Depuis
sa condamnation , cette malheureuse navait témoigné d in-
quiélude que pour son fils, 4gé de 13 mois. Le jour de son
jugement, elle avait apporté cet enfant dans ses bras; mais
avant l'ouverture des débats on lui entendit dire que si elle
devait éire pendue, elle voulait 'éire pour quelque chose ,
et qu'elle tueraitson fils. On lui retira en conséquence cette
inoeente créature qu'on ne lui permit devoir qu’une seule
fois aprés la sentence définitive. Mary Cain-a éié conduite
au supplice par le shériff et le sous-shérifl ; denx prélres
protestans Pont assisiée dans ses derniers momens , elle ne
proférait que ces mots : & mon Seignenr Jésus ! Seicneur
Jésus! Arrivée sur la plate-forme mobile de I échafaud-,
elle se mit en priéres; l'exécuteur, snivant Vusage, lui
baissa un bonnet noir sur les yeux; & un signal donné,
la plate-forme s'abattit sous ses pieds, el cette malheureuse
fut, selon Vexpression anglaise , lancée dans l'éternite,

Le Times remarque qu'il y avait une multitude prodi-
gieuse de femmes parmi les speclateurs , et il en donne pour
raison qu'on n‘avail pas vu depuis gnatre ans, a Londres,
de femme subir la peine capitale. La veille , une dame,
quia pris le titre de comtesse de Crummond , a demandg a
voir Mary dans la prison ; mais la permission ne lui en a
pas €lé accordée. L'enfant de la condamnéé sera placé et
€levé dans un hospice par les soins depersonnes charitables.

SUITE DE LA III* LETTRE
SUR 14 PROFESSION D AVOCAT.

Le plan d’études, pour une conférence d’avocals, proposé
par la commission , est divisé en cing parties.

Ire Pannin, — Eludes nézessaires o Uavocat.

Examiner ce qu'elles ont éi1é dans les divers temps el les
divers pays ; ce quelles sont aujourd’hui en France, ce
qu'elles devraient éire pour répondre aux progrés des lu-
miéres et aux besoins de I'é oque.

Ne convient-il pas de joindre & I'élude du droit civil celle
du droit naturel , du droit public , du droit administralif et
du droit canonique? Quels moyens employer pour donner
a ces études une direction convenable, et les faire sortir des
anciennes roylines scolastiques?

Ne serait-il pas également nécessaire que 'avocal connit
au moins les élémens de la science qu’on appelle éeconomie
politique ? ‘

Quels secours pourrait-il lirer des seiences exacles, el
jusqu’d quel point lui est-il permis de lesignorer?

Quelles doivent étre les éludes littéraires de L'orateur ¢
barreau? : : 8
Quels peuvent étre pour lui Tutilité ou le danger aes
sciences métaphysiques? \s
Avantages plus certains des autres sciences morales.
Perfectionnemens désirables dans I'enseignement des oo
les de droit. Moyens de les oblenir. Moyens d'y suppléer

11° pARTIE. — Histoire du barreau.

Chaque profession a ses tradilions , et trouve dans ses 3.
nales des modéles & imiter et des exemples @ fuir. Cest poys
toutes les conditions que I'histoire est le plus sir et e plog
incorruptible des conseillers.

Il ne serail donc pas sans utilité de rechercher ce que i
le barreau chez lesanciens, ce qu’il a été chez les maderyes.

On distinguera en France le barreau de Paris, et les har.
reaux de la province, non par un senliment de vanilé pour
nous , qui exercons sur le grand théitre de la capitale, ear
nolre amour-propre ne trouvera pas toujours son comple 4
celle comparaison ; mais parce que la différence des lieng
en améne nécessairement une dans les habi'udes, les for-
mes et le talent lui-méme.

N’oublions pas d’ailleurs que parmi les avocats les plus

distingués du barrean de Paris, la plupart luisont venusde

chaque province, et c'est par leur concours qu'il s’y forme
un cenlre d'idées communes , et une fusion de principes qui
fait de ce barreau un barreau vraiment national.

On distinguera aussi les temps antérieurs 4 la revolution
depuis que les parlemens furent rendus sédentaires ; la pé-
riode qui s’est écoulée depuis la révolution jusqu la chule
de empire ; enfin I'ére nouvelle qui a commencé avee le
régime constitutionnel. On assignera le caractére de ces di-
verses époques, le genre de courage el de dévouementque
chacune exigeait, les grands exemples qu’elles ont fournis.

On pourrait comparer avec fruit ce qui fut jadis et ce
qu'on voit aujourd’hui; ce qui se pratique chez les autres
nalions et ce qui se passe chez nous: i,

La vie des grands magistrals, des avocats les plus e€lé-
bres, des jurisconsultes les plus profonds, serait encore
une source féconde de lecons utiles. On ne verrait pas sins
intérét Pinfluence qu’ils ont pu exercer sur la législation,
'administration publique, Uopinion et les meeurs de leurs
contemporains ou de leurs suecesseurs ; et réciproquement
Pinfluence qu’ont pu exercer sur eux 'opinion, les lois; !'f’
divers systémes de gouvernemens et toules les causes exie:
ricures.

Peut-étre serait-il bon aussi de les classer en divers ordres
ou syslémes , i raison de leurs opinions, de lears croyance,
de leurs travaux, de leur genre d’éloquence.

Et, par exemple, ne serait-ce pas un lu!)leau_blenlf{lgne
de vos regards et de volre atlenlion que celui qui vols
présenterait les plus grands jurisconsultes de toutes les “ii"'
ques attachés aux secles philosophiques ou religieuses ?‘:
plus graves etles pluspures? A Rome, la plupnrlp‘rofgssnle:h
les austérités du portique ; chez nons, ils suivaient &
traditions sévéres de Port-Royal dont les disciples peuve"i
éire considérés comme les-stoiciens dn ul:ris:iunisnle-Q_”".]l_e
serait donc la cause de cetie conformité ? nela trouver!olh“'
nous pas dans Pheureuse habitude de tont ramencr
principes de la justice et de la régle inflexible du devoir

m® partie. — Discipline du barreau.’

En quei les avoeats différent-ils des autres citoyens, pr
leur position , leurs devoirs , leurs moeurs, leurs El“"!esl i

Quels sont, quels doivent éire la nature et la rl'g:'m_
leurs rapports entr’eux, avec le public , avec les. mag
trats , avec les divers pounvoirs de la sociél({ ?

Doivent-ils avoir une diseipline particuiiere Tl

Qu'a-l-elle é1é jusqui ce jour? quest-elle “mainten
que devrait-elle éire? ;

Na-t-on pas cherché & donner de nouvelles en! b
notre profession, alors qu'on scmblait vouloir la q}eg%
celles que lui avaient donndes le régime impérial ?

au!?

enlrawés A
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Moyens de lui assurer son indépendance légitime et sa vé-
ritable dignité. '

1v® PARTIE. — Art orailoire.

Considérations générales sur cet article.

Le distingner par ses genres véritables. . ;

En quoi I'éloquence de la tribune diflére de 'éloquence
du barreau.

Quels secours et quels obstacles les habitudes et les con-
naissances de l'avocat peuvent-elles apporter a l'oralgur po-
Jitique? Pourquoi jusqu'a ce jour les avocats ont-ils peu
brillé & la tribune? Par quels moyens pourraient-ils y re-
preudre la supériorilé a laquelle ils peuvent aspirer?

Révolutions diverses de I'éloquence.

Comment, el jusqu’d quel point, les temps, les loi.s(", les
différences dans le systéme des gouvernemens influent-ils sur
Jart oratoire?

Jusqu'a quel point est-il permis aujourd huia Porateur du
harreau d’étre éloquent?

Nos habitudes judiciaires actuelles ne tendent-elles point
4 faire des hommes d’aflaires plus habiles , mais des orateurs
moins brillans (1)?

Avanlages ou désavaniages des barreaux de province sur
celui de Paris.

Comparaison de l'élogquence dans les barreaux éirangers
avee la notre. ‘

Nous n'avons pas besoin de vous dire'qu’il ne s’agit point
ici de tracer des régles de rhétorique ou de présenter des
lieux communs ; mais qu'on devra s'attacher , en cette par-
tie, & ne vous soumellre que des vues prises de haut dans
les meeurs, les institutions, les lois et les grandes influences
sociales.

V¢ pARTIE. — Ldgislation nationale et législation comparée.

Signaler les vices ou les lacunes de notre législation ; in-
diquer lesaméliorations possibles , est encore une tiche qui
neseraitpoint indigne d'occuper vos momens.

M. Legraverend nous a déja donné un exemple en ce
genre pour la Iégislation criminelle.

La comparaison de nos lois avec celles des autres pays se-
rait peul-étre aussi une des voies les plus stires et les meil-
leures pour parvenir & d’heureuses innovations. Dans tous les
as,on y lrouverait l'avantage 'd’approfondir les grands
principes de la législation dans ce !paraliéle d’institutions
différentes.

Certes, ce cadre est vaste. Cependant la commission n'a
point la prétention de tracer un cercle dont vous ne pnissiez
sortir, ni surtout d’avoir détaillé tous les sujets et toutes les
questions qui devront vous occuper. Elle n’a voulu qulindi-
quer les ditférens ordres d’idées auxquels il lui a semblé qu’il
convient de ramener les travaux de la conférence projetée.

Du reste, chacun de vous pourra, suivant son goiit, ses
$ouvenirs , ses notes, sesréflexions particuliéres, se créer un
lhgme qu'il traitera & sa maniére, ou méme indiquer des
sujels de travail dses eonfrores.

Quant au mode de téunion, il sera simple.

’A‘(I:hnque séance, un ou deux membres se chargeront
dofltit un travail pour la séance suivante. Quand ee travail
Sera prét, P'auteur convoquera ses confréres pour 'entendre.

lacun lui soumeltra ensuite ses avis; censurant sans amer-
tme ee qu'il croira convenable de supprimer ou de retou-
chel:,- louant sans fla:terie ce qui lui paraitra digne d’éloges.

éflest ainsi que nous efforcant tous de concourir au bien
e[d;’l;::ze, rl’ous a}nons la douhl’e sn’llafncnon d’élre Lll}lcs ;
i “P"Sslerlcr.r entre nous, par d’agréables communicalions,

I de la confraternité.

Yoili, mon cher confrére , le rapport que notre confé-

1_(1) Oun pourrait méme examiner si |
flience et la structure des b
o Yes

°8 avocats , nlest pas un
aClion orvatoire ,

a disposition des salles d’au-

arreaux ponr lesquels on n’a jamais consulté

i obs:‘nr;le physique aun perfectionnement de

of ) et 8’1l ne conviendrait pas d'y remédier. On sait en

tlet que la dispositic le la salle 4 i y i

o position de la salle d'audience du parlement était tris—
rable’ an développeme

nt de Gerbier, et le servait merveilleus
] o n eilleusement
403 s@s mouvemens oratoires. : ;

rence a approuvé dans tout son conlenu. Je me dispense
d’en faire l'éloge , puisqu’il est de mon frére. Jattendrai le
jugement que vous méme en porlerez.

Nous allons & présent nous metire & louvrage, chacun de
son coté, selon son genre el son génie, neus ralliant tous
dans le méine dessein ;- celui d’éire uliles i notre pays, a
nos amis, a nous-mémes par notre commune collabo-
ralion.

St dans votre barreau vous adoplez quelques-unes de nos
vues, je lapprendrai ayec bien de lintérét. Jaurai soin de
yous tenir au courant.

Recevez , mon cher confrére, etc.

DuriN, avocat.

o —— R IR

DEPARTEMENS.

( Correspondance particulitre. )

La Cour royale d’Amiens , présidée par M. le marquis
de Malleville, a jugé dans son audience du 19 janvier une
affaire intéressante sous le rapport des faits et du point de
droit. ;

Le 5 juillet 182/, un menuisier de Chiteau-Thierry, étant
employé par un habitant de cette ville 3 démonter une boi-
serie, lrouve dans un dessus de porle une somme d’argent
enveloppée dans un sac; il s'éerie : Je tiens le magot. La
maitresse de la maison accourt; on lui remet Iargent, et
elle se livre aux transports de la joie la plus immodérée selle
embrasse son mari, le menuisier, d’autres ouvriers qui se
trouvaient dans la maison , et annonce , ainsi que son mari
qu’elle s’en entendra avec celui qui lui a procuré ¢cette bonne
aubaine.

L’honnéle menuisier , comptant sur cetle promesse, lenr
laisse 'argent , et attend patiemment le partage, auquel il
avait droit. Gependanl le temps se passait et Uargent ne ve-
nait point. Foree lui fut de recourir aux voies judiciaires. 1
assigne le propriélaire pour que, suivant larticle 716 du
Code civil, il ait & lui faire comple de la moitié des 1)
louis', a Pefhigie de Louis XV, qui ont éLé irouvés dans la
boiserie.

Le défendeur répond a eette demande ; il prétend que {e
menuisier. a trouvé, non point 1gg louis, mais seulemeni
8 louis et deux paquets de six liards, et que c’est lui qui
en 1814, au moment de lentrée des Lroupes étrangéres , les
avait cachés dans le lieu ou ils ont éié Lrouvés.

Les faits que nous venons de rapporter sont alors arti-
culés par le menuisier, et, par jugement du 26 février 182/ ,
le tribunal de Chéteau-Thicrry, considérant qu'il est asoué
par le défendeur qu’un sac d'argent n é1é trouvé chez lui
par le menuisier qui était occupé @ démonter une boiserie
et que les faits arliculés sont perlinens, ordonne d’en faire
la preuve, saufla preuve conlraire.

Ce jugement a été déféré i la Cour par Vappel que le
propriéiaire de la maison a inlerjeté; il a soulenu, par
Porgane de Me¢ Machart, que son aven élait indivisihle, et
que, tont en reconnaissant la découverte de Vargent, il
avail déclaré que la somme trouvée ne s'élevait qua sept
louis, et provenait d’un dépot que lui-méme avait fait dans
la hoiserie; que d'ailleurs il Sagissait d’une valeur qui excé-
dait 150 ir. , et que des-lors la preuve lestimoniale ne pou-
vait éire admise.

M Vivien, avocat de Fintimé, a plaidé gue laveu de
l'appelant formail an moins un commencement de preuve
par écrit, et qu’en lous cas, comme il n'avait pu se procif-
rer une preuve écrile, la preuve lestimoniale élait admis-
sible.

La Cour, considérant que l'article 1348 du Code civil au-
torise la preuve teslirioniale, toutes les fois que le eréancier
n'a pas pu se procurer une preuve écrile, et que les eir-
conslances poriées en cet article sont énoncialives el non
restriclives ; adoptant, au surplus, les motifs des premicrs
juges , a confirmé ¥4 seitence atlaquée.

— La derniére session de la Cour d’assises d'Amiens a
offert un exemple révollant d'audace et de perversité. Un




jeune homme de dix-sept ans €tait poursuivi pour vol avec
circonstances aggravantes. Le président lui demande s'il est
vrai qu'il ait dit & un témoin qu'il le tuerait. « Je ne m’en
» dédis point, répond-il, je suis destiné & mourir sur la guil-
» lotine, el une [lois mon temps achevé, ces misérables-la
» auront affaire & moi.» Ila été condamné a quatorze années
de travaux foreés.

— Nous avons rapporté (Numéro du 19 novembre ),
qu'au moment ou M. le président du tribunal de Laval pro-
noncail son jugement contre un nommé Pivot, condamné
a six mois de prison pour vagabondage , cetindividu s’était
écrié avec colére: Fous éire tous des brigands et des scélérats,
aussi brigands que ceux de Mayenne, et qu'en méme temps,
arrachant de son pied un énorme soulier ferré, il I'avait
lancé 4 la iéle de ses juges.

Pivot a €€ traduit le 11 janvier pour ce fait devant la
Cour d’assises de Laval , et les débats de celte cause-ont
présenté une singularilé remarquable.

D’apréslarticle 228 du Code pénsl , Vindividu aceusé de
voies de fait contre les juges a l'audience , est passible de
la peine du carcan, et d’aprés I'article 222, dans le cas de
simple oulrage par paroles & 'audience, il est passible d’un
emprisonnement de deux a cinq ans.

M. le procureur du Roi, chargé.de I'accusation, insis-
tait sur Uoulrage par paroles, et ne parlait que faiblement
des voies do [ait.

Le défensenr de I'accusé , au contraire , d’aprés les ins-
truclions de son client, a appuyé avec force sur ce qu'il y
avait de plus grave ‘dans 'accusation. « Pivot, disail-il , a
» eominis un crime. Si les juges n'ont pas €té frappés, c’est
» par erreur, c'est par une circopslance indépendante de
» la volonté de l'accusé. »

Pivot a gagné son procés: il a oblenu une heure de
carcan.

— Le tribupal de police correctionnelle de Lyon a pro-
noncé, le 18 janvier, son jugement dans|'affaire de M. 'abhé
Wortz, vicaire de Saint-Nizier, prévenn d’aveir composé et
publié un ouvrage intitulé : Lettre & M. de la Menhais , avec
cette épigraphe : Medid autem nocte clamor factus est. M. le
procureur du Roi, considérant que cet ouvrage porlait at-
teinte aux lois de I'Etat, et entr'autres a I'édit de 1682, a
requis contre 'auteur Papplication de V'article 5 de la loi du
17 mai 18rg. M.de Waurlz n’a pas comparu, etle tribunal,
jugeant par défaut, I'a acquitté. Celte cause, pour laquelle
on avait fixé une audience extraordinaire , n'avail alliré que
peu de personnes , parce qu’on avait laissé ignorer le jour,
on elle serait appelée.

s

Paris, le 23 janvier.

Toutes les sections de la Cour de cassalion sont convo-
quées pour samedi & 11 heures sous la présidence de Ms* le
. garde des sceaux, pour la réceplion de M. Bonnel qui,
.insi que nous l'avions annoncé , a €lé nommé conseiller
(ordonnance du 18 janvier), et pour le jugement de deux
alfaires civiles; 'une est une question de procédure , 'autre
est I'imporlante question de savoir si un jugement rendu
contre une commure est nul , lorsque celte commune n'a pas
¢té autorisée & plaider par autorité administrative.

L’affaire des brevets de libraire est encore ajournée. On
espére cependant qu'elle sera jugée avant la session des
chambres.

— Le Montteur d’hier a publié, sous Ia date du 18 jan-
vier , une ordounance du Roi en six articles, contenant uu
nouveau tarif des dépens dans les affaires porldes au Conseil
d’Etat. Ce tarif ne parle pas des honoraires de MM. les avo-
cats , par le molif qu'ils réunissent deux qualités, celle d’a-
vocat, qui leur a €1é reconnue par la Conr de cassation,
par suite d’un décret de 1806 ; dans l'affaire de la veuve Du-
bourg contre M. Chabroud , ce qui leur confére tous les pri-

viléges des avocats ordinaires, et celle d'officiers ministépipls

par la nécessité de régulariser les pourvois et leg produc-
tions de piéces. On sait qu'il n’y a pas, & proprement par.
ler, de procédure au conseil , et c'est pour cela qu'on n’a
pas jugé ulile de créer des avoués pres cette haute juridie.
tion. L'ordonnance actuelle n'est relalive qu’a cette partie des
fonetions de MM. les avocals, et elle a pour objet de mettra
les plaideurs & méme de recouvrer les dépens qu'ils song
obligés de faire devant le Conseil d’Etat. Jamais les avoeas
aux conseils ne prennent d’exécutoire en lenr nom personnel,

— Le 6 octobre dernier , & huit heures du soir, au me-
ment ou les musiciens de Porchestre de I'Odéon allaient
jouer l'ouverture de Robin des Bois , le sieur Nathan Blog pe
trouva passon violon & la place ou il Pavait déposé. Quel-
ques joursaprés, le sieur Renous-Graves , aussi musicien
éprouvale méme désagrément que son confrére; son violon
lui fut enlevé, et ce jour-la on jouait encore Robin des Bois,
Les soupcons se portérent sur le nommé A /lexandre Guil-
laume, qui pendant qualre ans avait é1é attaché i I'orchestrs
en qualité de musicien, et qui avait conservé ses droits
d’entrée. Cet individu a comparu ce matin devant la Coyr
d’assises ; il a naivement avoué les faits qu'on lui impulail;
mais son défenseur, Me Portalis, a combattu la circonstance
de la nuit. Il a soutenu qu'un vol commis dans une salle de
spectacle , pendant le cours de la représentation, ne portait
pas les caractéres du vol de nuit, parce que c’est le moment
ou la salle est le plus éclairée, et qu'au besoin méme on
pourrait dire qu'un vol commis 4 midi, en pareil lieu , aurait
é1é commis de nuit. Le jury ayant accueilli ce systéme de
défense, Alexandre Guillaume a été condamné correction-
nellement 2 trois années de prison.

On se rapellera que le 11 novembre dernier ( voir notre
Numéro de ce jour ), le nommé Dubocage élant accusé du
vol d’un violon dans un bal public, son défenseur sonlint
que quoique ce vol edt éié commis 4 onze heures el demie
du soir, 1l ne 'avait pas élé pendant la nuit. i

Dans cette eause , le jury rendit une décision contraire &
eelle qui a été émise aujourd’hui; mais en méme temps il
déclara que le vol n’avait pas eu lieu dans une maison habi-
tée, et I'accusé fut condamné correctionnellement & une
année d’emprisonnement.

— M. Delaforest, libraire, rue des Filles-5t-Thomas, n°7,
a mis en venle aujourd’hui le Code commercial, ou recueil
complet des Lois et Réglemens généraux actuellement en vi-
gueur sur le commerce intérieur et marilime de la France.
Cette utile publication , due &4 M. Rouen, avocat, formera
un trés-gros volume in-8°. Nous en rendrous compte inces-
samment,

¢ R —

A Monsieur le Réducteur.
Monsieur,

Votre impartialité vousa fait un devoir d’insérer , damﬂ?
dernier Numéro de la Gazette des Tribunauz , une lettre o
madame de Cairon a essayé contre moi un nouveau ger}te‘ﬂe
calomnie, dans l'espoir sans doute que ses rélicences mena:
cantes épouvanteraient la justice elle-méme. .

Ma réponse sera courle; vous laccueillerez, j'esperés
dans vetre estimable Journal. .

Yignore quelles conclusions extri-judiciaires ont été dépo-
sées chez Me Cottinet, et je n'irai pas chez Jui’ HEER
informer. 3

L'imagination de madame de Cairon réunie & C‘?”‘* &
Soubiranne, peut enfanter bien des noirceurs ; mals tote
leurs efforts ne m'empécheront pas d’appeler la vengeance
publique sur des attenlats jusqu’ici sans exelnple:

Si je n’ai plus d’affection a demandcr_ 4 la mere .
enfans , je puis da moins invoquer autorité des lois pour ‘
contraindre 4 épargner les infortunés qu'elle a nourrs
son sein.

J'ai 'honneup, ete.

de mes

Avcuste pE CARON.
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