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Laloidu 16 seplembre 1807 avail conléré & 'administra-
tion le droit d'opérer I'expropriation pour cause d’utilité
publique par les décisions méme qui constataient cetle uti-
lité. La loi du 8 mars 1810 rendit cette attribution 4 Vau-
torilé judiciaire. Aucun article de cetle  derniére loi n’en
avait restreind le bienfail, el navait élabli an mode evcep-
tionnel pour les travaux déja entrepris. Un déeret du 18
aofit 1810 yint suppléer & celte prétendue lacune , én dé-
clarant, art. 1°° « Les décisions rendues par des décrets
» anlérieurs a la loi du.8 mars 1810, et prenoncant Pex-
» priation, soit explicilement parla désignation des pro-
» pri€tés ; soit implicitement par Padoption des plans qui y
» sont annexés; recevront leur exéeution selon la loi du
» 16 septembre 1807, sans qu'il soit besoin de recourir
2 aux tribuhaux , conformément i la loi du 8 mags 1810. »
Uest ce déeret dont le_conseil vient de faire Papplication
aux propriétaires de moulins situés sur les rivieres de Moré,
de Crouit et)de Rouillon. 1ls avajent téclamé de la ville de
Paris, devant le tribunal de la Seine, une indemmniré pour
le dommage qu’ils éprouvaient pour la. privation dii cours
ordinaire des eaux de ces rivicres , délournées par suite des
travaux relatifs. au eanal de I'Gureq.

Le conflit a €16 élevé, el le 1y eclobre

1825, Vordon-
nalice suivanle estintervenue :

« Considérant que les faits qui donnent lieu & 14 de.
mande en_dommages-intéi éls seraient un résuliat des tra-
Vaux entrepris pour la consiruction du eanal de I'Oureq ;

» Quela construction de ce canal a é1¢ ordonnée par la
loi du 19 mai 1802 ( 2q floréal an 10 )» el que Parrété du
souvernement sous la date du 13 ot 1802 (25 thermidor
an 10),. qui en approuve les plans d’exéeution , porte i ay-
ticle 5 que le préfet duy dépariement de la Seine est chargé
de i'at_iminislralion des travaux , méme pourles parties qui
sontsituées hors le département dela Seine;

» Considérant que le déeret du

18 aoiit 1810 porte que
es p!nns adoplés pour les tray

] aux publies antériearement 4
4101 du 1810, continueront i recevoir leur exécution,

conformément aux dispositions de la loi du 16 septembre

1007, que désdors , la “demande- des requérans est de la
compétence administrative ; :

MEATE er Rarrdté de conflit, pris par le préfet du dé-
Prlement de |a Seine, le 28 juillet 1815, est approuvé ;
* Ark 2. Llexploit d’assignation signifié le 1
1825, au préfet dy dép

21 juillet
artement de la Seine , est considéré
€omme poy avenu. »

——

POLICE CORRECTIONNELLE (6° Chambre).
( Présidence de M. de Belleyme. )
Audience du 20 janvier 1826,

Accusation d'aduliére contre madame la mar

Spgcl::;[;t:;dler}lc:‘elzn?xiait :ltlliré une aff'lucnqe con;idérahle de
i o ,élpéc"m[e e’i‘rg:esl on remarquait plus&euf‘s dames
avoeats RpELs Lous es: bancs erale‘nt occupes‘]‘mr des

en robe. Le désir d’entendre Iéloquent défenseur

quise de Cairon.

b

de madame de Cairon, s’était acera par Pimpor
question qu'on présumait devoir éire agitée.

A une heure, aprés une courte suspension d'audience ,
un huissier appelle Paffaire de M. le marquis de Cairon contre
son épouse et le sieur Soubiranne.

M¢ Barthe a la parole pour madame de Cairon, (Le plus
profond silence s'établit.

Messieurs, dit le défenseur, si la violation de la fo con-
jugale est un des plus graves inconvéniens de la sociéle , le
scandale des débats nédessaires pour arriver sur ce poinl &
nne certitude judiciaire n'est pas un moins grand inconvé-
nient. L’homme outragd, qui ne consulterait que L'inlérét
public, se eondamnerait au silence. M. de Cairon ‘1a pas
suivi ce conseil. (est A vous qu'il demande publiquement
tune satisfaction , et les pénibles débats, qui déji ont affligé
volre audience, vonl se renouveler anjourd’hui.

Serais-je dans la ndeessité de les replacer encore une
fois sous vos yeux pour détruire les impressions que vous
pourriéz en avoir recues ? Je ne le pense pas, et au scandale
de ces débats je ne joindrai pas le scandale de la discussion.
Ce que je me propose de vous prouver, c'est qu'il existe
dans Fanteur lui-méme de Pacensation une indignité telle,
que vous n'aarez pas besoin de descendre au déplorable exa-
men des faits qui ont été exposés dévant vous.

Mais avant d’aborder cetie question, avant de vons faire
connaitre les considérations qui ressortent du proces enlre
M. le marquiset madame la marquise de Cairon, qu'il me
soit permis de demander quel est le but; quel est Pintéreét
qui a poussé M.*de Cairon dans le proces qu’il soutient avee
tant de courage?

Quand madame de Cairon était 4 ses pieds dans la maison
de refuge des Dames Saint-Michel quand, aprés plusieurs
années de délention, elle demandait avee instance d’élre
rendue & sa mére el & ses enfans, M. de Cairon répendait
alors avec une audace inconcevable : L ministre ef nous
aeons eu toule espece de droits,

Quand madame de Cairon sollicite plus tard la séparation
de biens, M. de Cairon change de langage; il appelle son
épouse dans le domicile conjugal, ou il la traitera maritale-
ment. Dans tous ses écrits, il ne parle que de son amour,
que de sa tendresse. -

Le 8 avril 18,4, 'arrét est rendu. Il prenonee une sépara-
tion de corps, qui éleit déjd prononeée de fait parla nature
des choses. M. de Cairon change alors de langage. Pendan't
qu’il se pourvoit en cassation, il diriga'coqlre $0n €pouse une
plainte en adultére. Il publie un mémoire dans lequel Jes
diffamations les plus graves sont répandues avee profusion,
La. ville de Rouen, les campagnes, Paris en sont inondés,
Les voitures publiques , les cafés, les cabinets littéraires
regorgent de ces écrits signés Augustin de Cairon.

Que M, le marquis de Cairon explique son changement
de langage. Quel est done P'intérél qui dietait ses paroles
d’estime, d'amitié¢, lorsque Ia Cour de Rouen navait pas
encore prononcé. sur sa séparation de biens? Quel est done
Pintérét qui dictait ses paroles outrageantes, quand
arrét lui ayait enlevé I'administration des hiens
épouse? Ce double sentiment s'explique et chacun le

Le pourvoi en cassation était sur le point d’une
publique. La plainte en adultére est portce. Des [nl
diffamataires sont envoyés a tous les magistrats

lanee de la
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de cassation , comme si, pour statuer sur l'arrét de la Cour
royale de Rouen , la Cour de cassation avait besoin de
deseendre dans ces déplorables contestations.

Voila des faits qui ont frappé tous les esprils. Comment
done M. de Cairon, armé d’un testament qun’il s'est procuré
4 laide de manceuvres, sur lesquelles aucune explication
n’a encore é1é donnée, peut=il espérer que le véritable but
de tous ces procés, de tous ces incidens , de toul ce scan-
dale, n’ait point ¢été pénétré par chacun? S'il faut Fen
croire, l'intérét de ses enfans le détermine. L'intérét de ses
enfans : quand il prodigue & la mére Vinsulte et la diffama-
tion L., .

Il veut empécher , dit-il; que des enfans- naturels

n'aient sur les biens de celle qu'il appelle leur mére une
part plus grande que celle qui leur est assurée par la loi ;
¢est un quart disponible dans I'héritage de madame de
Cairon qu'il dispute devant vous... Mais qu'il distribue par
_anlicipalion celle somme entre tous les enfans de son
épouse , et qu'il nous dise si ce qu’ils y gagneraient peut
¢quivaloir 4 ce qui pésera sur eux, par suile, de ce fatal
procés. Je vous le demande, quand plus tard les enfans de
‘madame de Cairon viendront parlager I'héritage de leur
mére, croyez-vous qu’ils n’en voudraienl pas retirer une
somme plus forte que celle que vous prétendez défendre
aujourd’hoi, pour élouffer le sonvenir du jugement dont
M. le marquis de Cairon veul enrichir les archives de sa
famille.

Ces considérations préliminaires vons mettent & méme de
juger quelle est la véritable moralité du procés qui vous
afilige aujourd’hui. Voyons maintenant s’il n’existe pas une
indignité telle dans I'aceusateur, que vous devrez, dés &
présent vous refuser & eutrer dans 'examen de 'accusation.

Iei l'avocat recherche si lesarticles 333 , 336, 339 du
Cod= pénal sont tellement limitatifs qu'aucune autre indi-
gnilé ne puisse en ressortir. Il donne lecture d'un arrét
rendu le 6 avril 1811 par lequella Cour royale de Paris dé-
eide qu'un mari qui n’avait pas repris sa femme dans son

, domicile, et Pavail abandonnée dans une société dangereuse,,
avait par la perdu le droit de se plaindre de son incon-
duite.

Me Barthe demande ensuite si les molifs de cet arrét ne sont
pas parfaitement applicables & la position de madame de
Cairon vis-a-vis de M. de Cairon. -

Le législateur , continue-t-il , en repoussant le mari
comme indigne, n'a pas pensé que les torts de la femme fus-
sent améan‘us, parce que les désordres du mari avaient pré-
cédé son inconduite. Non : telle n'a point éié la pensée
du législateur. Les torts de la femme peuvent éire allénués
par Vinconduite du mari, par ses mauvais lrailemens , sur-
tout quand ils vont jusqu'da Patrocilé ; mais ces torts exis-
tent loujours aux yeux de la morale. La question soumise
aw Iégislateur €lait celle de savoir si le mari qui aurait
foulé aux pieds ses devoirs envers son épouse , si celui qui
le premier aurait outragé les lois pourrait venir ensuite,
alaide d’un scandale public, appeler le mépris et l'infamie
sur la merve de ses enfans. Telle est la question que vous
avez a juger. Telle estla question qui 2 éé résolue par L'ar-
rét du 6 avril 1811.

Je n'ai pas besoin de longs développemens pour prouver
que ces réflexions sapgliquent 4 M. de Cairon. Sa conduite,
4 Végard de son épouse , n'a-t-elle pas acquis unesorte de no-
toriété publique ? Les faits ne sont-ils pas connus? Et cepen-
dant le langage lenu devant Ia Cour de Rouen esl-il parvenu
a tromper cetie Gour? Non, les fails sont connus, el je'pour-
raisme contenler de vouslire Parrét rendu par la Cour royale
de Rouen. Cet arrél alteste, de la parl de M. de Cairon,
les attentats, les outrages les plus graves. Quelques-uns ,
d’aprés des considérans de cet arrét, sont allés méme jns-
qu'a la gravité du crime.

M= Barthe rappelle ici larrestation arbitraire de madame
de Cairon ; I'écrou infamant en vertu duquel M. de Cairon
la fit renfermer. (Dans cet derou , il était dit quelle serait
détenue jusqu'a nouvel ovdre peour débauchect deéfuut de
papiers). 11 établit avec l'arrét, que M. de Cairon fut I'au-
teur de celle arrestation en rappelant qu'il ne s'éloigna , lui

et son V:alel de chambre Ma'rle] » qu'au moment o [es portes
de la prison se furent fermées sur son épouse.

Quadvint il ensuite ? La voiture de M. de Cairon gl
prendre son épouse & Rouen. Illa fit conduire & Paris dang
la maison derefuge de Saint-Michel. Elle y gémit vingt moj
sans jugement. Viendra-t-on dire que madame de Caisgy
avait donné une signature pour renoncer i la libepyg ?
comme si une femme peut, par sa signalure, renoncer |
jouissance de ses droits et desa liberté ! La Cour royale dq
Rouen a fail justice de cette réponse dans son mémorahle
arrét. g

Me Barthe énumére les cruels traitemens subis par ma.
dame de Cairon dans la maison de refuge de Saint-Miche}.
M. de Cairon se défend d’avoir été Panteur de ces mauyas
traitemens. L’avoeat oppose & cette dénégation, imprimde
dans le mémoire de M. de Cairon, des actes et écrils émangs
de M. de Cairon lui-méme. M. de Cairon nie que sa femme
ait é1é forcée de prendre le costume de bure ; avocal op-
pose une quittanee de M- de Cairon portant + 3o fr. pour
costume. M. de Cairon nie qu'il sut que sa femme portait [
le nom de Fictoire; M® Barthe oppose une lettre de M. e
marquis de Cairon ,, dont Vadresse porte : 4 madanie Vig.
toire. M. de Cairon soutient que c’est avec les plus grands
égards que sa femme a éLé trailde, et qu'elle a éle placée
dans les premicres classes. Oui, dit Me Barthe, M. de Cairoa
jouissait de 20,000 livres de rente appartenant & sa femme,
et il payait pour elle une pension de 6oo fr. paran ; il poussy
la générosilé jusqu’a donner deux livres de sucre par moiset
deux sols par jour pour le déjedner de sa femme, qui élait
enceinte.

Voild les faits, continue M* Barthe; voild 'homme qui
accuse aujourd’hui. Vous saver quelle est la gravité de ses
attentats. Viendra-t-il nous dire que madame de Cairon se
trouvait bien dans ces lieux? que madame de Cairon; dans
sa correspondarice, admirait sa géndrosité? Il produirait
deux letires qui. lui étaient adressées : Madame de Cairon
produit A son tour le brouillon de ces mémes lettres, tracé
de la main de la maitresse de la premiére classe des Dames
de Saint-Michel.

M¢ Barthe lit ici deux lettres de madame de Cairon, dans
lesquelles elle supplie'son mari de lui laisser voir sa mere et
ses enfans, de ne pas la séparer si- long-lemps de toutes les
personnes qui lui sont cheres. Votre réponse, éerit-elle,
décidera du sort de la malheurcuse, de la bien malheurausé
Adéle.

Que répond M. de Cairon?

« Je vous pardonne deoant Dieu. Plus tard nous nous et
» treliendrons chréiiennement sur volre situation. Il fautde
» larésignation : vous ne verrez plus vos enfans. Je ne leur
» parle jamais de vous! » '

Et, en présenee de pareils faits, la Gour royale de Rouet
aurait éié trompée!

Me¢ Barthe répond ici & cette allégation avancée d?ﬁ} le
mémoire, el de laquelle il résulterail que madame de Cairon
aurait attendu dans la maison de refuge que le temps delfl
prescription fut éeoulé a son profit. Depuis plus d’l{ne‘an;
née , M. de Cairon élaitsollicité par son épouse ; et §I M; v
procureur général n'edit é1é averti, elle n’edt pas aussildt
recouvré sa liberlé.

Ce qui vous élonnera davantage, conlinue M* Barthe,
cest le dernier fail que j'ai & vous faire connailre. La G‘:{“’_
royale de Rouen ne statua pas immédiatement sur la lel
mande en rélablissement de 'état d’un enfant. Elle voU 'fl
g'éclairer par une enquéte. Suivant M. de Cairon, il “";lli
ignoré la grossesse , Pacconchement de son épouse. out le
étail inconnn ; et cependant quand il s'agissait dg,prodﬂl_f_fw
mémoire des dépenses, il ne faisait disparaitre que les pi¢
qui se rallachaient & celte époque. .

Les voilit tes picees; il n’y a plus moyen de nier. s

Vous ignoriez que volre épouse élait accouchée ! QU’ il
payait 'accoucheur Villiers? Qui payait toutes ces dépen
Qui a fait les frais de la suppression d’élat? -

Me Barthe donne ici lecture de la déclaration de 12 "M
tresse de la premiére classe des péuitentes. Elle poff?l q;.l—
M. de Cairon ne voulait pas’ reconnaiire Uenfant; U1
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fait le déposer daps une hospice , avee }mc ,c]que pour I.e
reconnaitre, le faire élever dans un élat méd \OECE - ROak
honnéle ; que madglm_e de’ Cairon fut ‘lres-p-em'e’e de celle
nouvelle ; qu'elle dis:ult qu'on ne pouvait ravir I'élat de son
enfant né dans le mariage. .

Yoyons le caractére de celte suppression. [}(‘_lmelfcz. que
M. de Cairon, maire de sa commune, clmrge. de denon’cer
les attenlals dirigés eontre I'état de l'enfnnl‘, ail ord?nng la
suppression de cet €lat ; toutes les garanties données i la
famille sont détruiles. i

Admettons un instant qu’il soit permis de se faire justice
i soi-méme. Mais le lendemain de sa naissance, et Pendant
un froid tres-vif, le malheuraux enfant est envoyé & qua-
rante lieues de la eapitale. Il meurt en route ; son extrait
mortuaire est dressé en arrivant.. Je vous demanderai , au
nom de cet enfant, de quel droit M. de Cairon pouvait
multiplier pour lui les chances de mortalité attachées a
lenfance ; de quel droit le met-il dans un hospice ot I'en-
fant est expédié par le froid 4 quarante lieues de distance ?
Je vous demande quelle réponse vous pourrez faire, vous
qui , dans vos mémoires, nous parlez sans cesse de reli-
gion et de morale, comme si la religion n’ardonnait pas aussi
de protéger I'enfance?

Jele répéte, les torts de la femme ne peuvent jamais
étre effacés par les excés graves, par les mauvais traite-
mens du mari. Je le rappelle & madame de Cairon élle-
meme. Sortie pure & dix-sept ans des mains d’'une mére ver-
tueuse , & vingt cing, s'il faut en croire M. de Cairon, elle
serait sortie de ses mains dans un élat de dépravation dé-
plorable ; mais du moins si celte accusation est rejetde sur
le 1éle de son accusateur, que madame de Cairon se rap-
pelle ses enfans , ses enfans qu’elle a nourris de son sein.
Jamais ils ne répondront par un oulrage a I"amour mater-
nel ; et quand son époux appelle sur elle la dégradation ,
quand il cherche a la faire retrancher de la société, a lui
faire perdre tout sentiment de sa dignité , que ce senliment
la reporte. & ses enfans : voili les garanties de son avenir!
( Madame de Gairon, assise devant son défenseur, parait
vivement émue. )

Quant & vous |, Messieurs, dans une cause de cetle na-
ture, la seule moralilé que vous puissiez offrir, c’est que
celui qui de sa propre main veut dégrader son épouse, ¢'est
que celui qui s'est efforcé par tous les moyens de lui faire
perdre le sentiment de sa dignité,, qui a rompu de sa propre
main le lien qui Vattachait & elle et & sa famille, doit éire
rejeté du sanctuaire de la justice. Ce jugement porlera avee

Ut une plus grande moralité que celui qui flétrirait la mére
des enfans de M. de Cairon.

, M Chignard, défenseur du sieur Soubiranne, invoquant
article 238 du Code » soutient que dans la cause il 0’y a eu
ni flagrant délit, ni charges résultant de letires éeriles , seul
genre de preuves admis par la loi contre le prévenu de com-
plicité dadulrere.

M Ledru, avocat du plaignant, prend ensuite la parole.

Nous donnerons demain lextrait de sa plaidoirie. )

A Cause a €16 renvoyée & huilaine pour entendre M. I’a-
¥ocat du Roi.

e L S—

LE GENERAL BERTRAND,

4 M. Doverox, chevalier de I'Ordre du Bain, propriétaire
: et magistrat a Utle Sainte-Heléne.

: Tel est Je titre d'une letire imprimée et revélue de la

;‘tg“:Lure d‘u {;c’ne’ra_l B_el:lr‘and, quon dislrihfie dans Paris,
ianqsob:o“-e Impartialité nous fait un devoir de rapporter
L E_r.vahon 11l commenlaire, puisque nous avons publié

“'emoire de M. Mouton-Duvernet.

e: Lh‘jf:nr Sir, vous souvenez-vous deﬁla le!lr_e du .lihfai"c
]ibel,le com‘"}‘{? 1( a!‘?r? pays Pnpfll ), qui avait imprimé un
emamhr;t 3101‘110 Tx_'ms }mlle exemp_lau'es sculem'em_
S0mme deldej e gltis trois mille exemplaires, la m_O(hqu.e
Poéle et Iy ux mille écus; fa_ute de quoi 1_l menacait ledit
Ustorien.de livrer son libelle ay public. Un monsicur,

qui se dit avocat, vient de me faire Phonneur de me trajter
a la Voltaire, et mieux encore; car jai refusé d’acheter de
lui dix mille exemplaires d’un libelle diffamatoire, et non
pas trois mille. 1l est possible, notre ami trés-respectable A
que ce libelle parvienne dans votre ile; et vons pourriez
avoir la curiosité de le parcourir avee une atlention néces-
sairement fatigante pour vous, qui ne pouvez élre an cou-
rant de ce qui s’est passé en France depuis que nous avons
quillé la zéne torride. Je vous avertis qu'il n'y a dans cet
étrange factum qu'une bonne phrase, laqielle ‘est sortie de
ma plume , répondant & une lettre de M. Pavocat ; et voiei
cetle phrase, que vous trouverez page 23, oti on I'a impri-
mée, sans doule par mégarde. Car vous savez que I'Eternel
Woublie jamais d’envoyer aux méchans quelque esprit de
verlige qui les signale, sans qu'ils s'en doutent eux-mémes.
Isaie, Jérémie et tant d’autres ont’ écrit! Dailleurs le
psaume quatre-vingt-dix, que vos habitudes anglaises co-
lent, je crois, quatre-vingl-onze, dit que nous serons dé-
livrés, vous et moi, en toule occasion, de la langue du
pervers (& wverbo aspero), et, par conséquent , de ses écrits
ou écritures. Voici donc cetle phrase qui contient toute la
question, dont le pervers suppose (toutavocat qu'it se qualifie)
que la décision pourrait éire prononecée par d’aulres que par
un tribunal : Monsieut.vs. « il ne nous appartient point de de-
cider si un homme a élé bigame , ou s'il ne Ua pas élé. Signé
BerTRAND.

» Au reste, mon respectable ami , le personnage sait fort
bien que la somme demandée par lni pour la progéniture
vraie ou fausse du général Mouton-Duvernet est en dépol ,
jusqua ce qu’il se présente un ou plusieurs ayant-droil , et
que le dépositaire, M. Lailitte, banquier, si honorablement
connu , ne demande pas mieux que de payer sur bon
lilre. - X

» Quant au courage civil dont se vante Poutrageux fac-
tum, c'est la premiére fois qu'on a dit qu'il y edt du cou-
rage A fabriquer des libelles diffamatoires. Jusqu'a présent
les dmes honnétes étaient d'avis qu'il y avait du courage
seulement & les mépriser. Aussi ne répondrai-je 4 aucune
des accusalions, & aucune des calomnies du libellisté se
disant avoeat de Lyon. »

Fai lhonneur d’étre , ete.

BerTRAND.

Paris, le 20 janvier.

On lit dans le Moniteur d’aujourd’hui une ordennanece
sur la Cour de cassation , en 85 articles. Quoiqu’on annonce
dans son préambule quion a voulu réunir toutes les dispo-
sitions qui sont ou qui doivent rester en vigueur, on n’y
trouve point les dispositions réglementaires contenues dans
les réglemens de 1937 et 1738, que leur surannation rend
difficiles & connaitre et & appliquer ; celte omission est dau-
tant plus ficheuse, qu'on n’est pas bien d’accord sur Uexis-

‘lence de certaines régles trés-importantes pour les parties et

pour les avocats. :

Du reste , dans la nouvelle ordonnance nous n'avons pas
remarqué beaucoup d'innovations, si ce n’est l'injonetion
faite & MDM. les avocals-généraux de communiguer leurs
conclusions au procurcur-général dans les causes impor-
tantes. Jusqu'd présent les membres de ce parquet élaient
autorises a conclure selon leur opinion personnelle, par la
raison qu’ils ne sont que les organes de la' loi, et que, de-
vant la Cour supréme il ne s'agit jamais de Liniéret des
parties.

C'est peut-éire par une conséquence du changement du
principe qu'on admet MM. les avocats & prendre la parole
aprés le ministére publie dans les causes ou celui-ci est consé
partie, ce qui, jusqu'a présent, n’a pas eu lieu.

L'ordonnance veut aussi qu'd la rentrée il y ait une au-
dience solennelle et réeeption du scrment des ‘avocals,, ce
qui, jusqu'a présent, ne s’était pas pratiqué.

L'ordonnance se tait sur limportante question du roule-
ment, opéralion si nécessaire pour maintenir l'uniformité
de Ia jurisprudence.
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On s'attendait que la section des requétes qui, dans I'état
actuel, a, dit on, une jurisprudence contraire a celle de la
seclion civile sur bien des points, serail ramenée au prin-
cipe de son institution, c'esl-a-dire” & n’élre qu’un simple
bureau d’examen préparaloire, comme elle le fut & son ori-
gine. On a remarqué que cetle chambre, qui prétend au
droit de faire jurisprudence comme la section qui prononce
coniradicloirement aprés avoir entendu les parties, loin de
servir & Pexpédition des affaires, les arrétait pendant dix-
huit mois ; et quele pourvoin’élant passuspensif, elle donnait
a la partie gagnanle le temps de faire exécuter les arréts dé-
noncés a la Cour, méme de consommer des expropriations,
avant que la seclion eivile el prononeé, de maniére que
quand arrive Uarrét de cassalion, cet arréi-est une justice
stérile : la ruine est au bon droit.

On désire généralement qu'il y ail ‘deux seclions civiles;
que Padmission ne soit plus qu'une simple formalité comme
au Conseil d’Etat; et si le pouvoi continne d’étre suspen-
sif , que la partie qui veut exéeuter soil obligée ‘de donner
‘caution , ou que les sections civiles de la Cour soient lenues
de prononecer dans un court délai, comme la chambre ecri-
minelle.

La Cour de cassalion est nne inslilulion si digne de véné-
ration , qu'on nous permetira d'émelire des veeux qui nous
paraissent universellement partagés pour l'amélioration de
sa juridiction.

— Par ordonnance royale ; en date du 14 décembre 1825,
M. Huvey, ci-devant principal cléere de M. Paturel, noiaire
4 Neubourg (Eure), a éil¢ nommé nolaire 4 la résidence
d'Olfranville, chef-lien de canton , arrondissement de
Dieppe. Il a pré€ serment en cette qualilé le 24 du méme
mois.

— M. Toucas-Duclos, substitut & Digne, vient d'éire
nommé procureur du Roi prés le tribunal de Dragnignan,
en remplacement de M. Olivier, nommé conseiller prés la
Cour royale d’Aix.

— M. Dupont Longrais, nommé président de chambre
a4 la Cour royale de Caen, vient de donner sa démission de
professeur i I'école de droit de eelte ville,

— Un médecin de Paris et un marchand de cochons de
Nanterre plaidaient aujourd’hui devant la cinquiéme chain-
bre du tribunal de premiére instance ; voici pourquoi :

Le 1°7 juin dernier, le marchand de cochons conduisait
ses béles a l'abaltoir du Roule, lorsque sa charrette , qui
montait Favenue des Chamys-Elysdes , reneontra le cabrio-
let du médecin qui rentrait dans Paris ; saisi tont a coup
d’un vertigo , le coursier d’Esculape se jeta sur le modeste
quadrupéde de Nanterre , qui eul la poitrine enfoneée par le
brarcard du eabriolet , et expira au bout de quelques
heures. Quand il s'est agi de réparer le dommage, M. le
docteur a prétendu gne tous les torts éLaient du coté du mar-
chand de cochons, que l'accentaign de ees animaux avait
effrayé son cheval habituellement du caractére le plus pa-
cifique , et que si-dans celte aflaire quelgu’an devait éire
indemnisé c'était lui qui avait vu briser le brancard de son
cabriolet el les harnais de son eoursier.

Le tribunal n’a cependant pas accueilli cette défense ,
et considérant d'une part que le cheval du marchand
de cochons avait éi1é tué par celui da médecin, de Pautre
que le docteur ne prouvait en aucune maniére I'imprudence
de I’habitant de Nanlerre , il a alloué & ce dernier 3oo fr.
pour la perte de son cheval, et 34 fr. pour les menus (rais
nécessilés par I'éveénement.

Yoila peut-éire la premiére fois qu'un décés coiite quel-
que chose & un médecin.

— Un jeune homme se présenta il 'y a quelques jours
devant le maire de Lagrange, et lui fit comprendre par
signes qu’il était sourd et muet : ses papiers lui avaient été
enlevés ; il en réclamait d’autres pour continuer sa route.

Sans accéder A celte demande, le magistrat prit en Pitiély
triste position de I'étranger, et engagea un coutelier dy voi.
sinage i le recuveillic chez lui. Cet honnéle artisan Y avant
consenti, employa le sourd-muet aux travaux de sa profes.
sion, le nourrit, le logea et lui attribua un petit salajpe, *

Cependant cet élal ne ponvait éire que momentang; [,
jeune homme, inconnu. dans la commune, devai éﬁ'e
transféré au dépot de mendicité. Tontefois, comme il éij
question-ici non d'une mesure de rigueur,-mais du simp['e'
accomplissement d'une formalité d’ordre, les gendarmes
chargés de le conduire se présentérent a lui avee dougeyy,

« Venez, mon pelit ami, semblaient-ils lui dire
!ellrs ,r_’restes,' \'ene‘.ﬁ) Slli\'ﬁ?.-l]()lis; nous ne VOI!lO“S pas Yous
faire du mal. » Le sourd-muet savait peut-él'e que

U[‘Ie tr;ﬁtrcsse "Oi.K i)i(}l‘l seuvent nous appe“e.

Aussi ne se hitait-il pas de déférer a Pinvitation de
gendarmes. La patience de ces messieurs n’est pas inépui.
sable. Aprés quelques cérémonies faites de part et d’aulre,
ils appréhendérent au collet notre jeune homme.—Te quel
droit m’arrélez-vous, s'écria-t-il alors? On concoit Pélon.
nement des gendarmes en voyart le sourd-muet prendse
ainsi la parole. Mais ils se ravisérent hientot, et le pri-
sonnier fut traduit en police correctionnelle. ;

Son déguisement n’avait eu pour motif que e besoin;
mais le vagabondage est un délit, et le jeune homme a
€lé condamné A trois mois de prison.

— Un baronnet anglais a €1é iraduit hier devant |y
sepliéme ehambre de police correctionnelle ; comme pre-
venu d’escroquerie. Cel élranger se présenta au mois d'aoit
dernier chez le sienr Michand, sellier-carossier , rue Mont-
marlre , pour acheter une jolie voiture , a laquelle il devait
atteler , disail-il , denx superbes chevaux, dont il venaitde
faire 'acquisition. Le marché étant conclu , le baronnet lira
‘une traile payable sur M. Delessert , son préiendu ban-
quier. Mais le sieur Michaud s’étant présenté a la caisse, il
apprit qu’il avait éié dupe. Le tribunal a condamné le ba-
ronnet @ un an de prisort, 3,000 fr. d’anende, 2,550 fe.
de restitution pour prix de la voiture, et a 7oo fr. de dom-
mages-inléréls.

— Une escroquerie d’un genre nouveau a eu lienilya
quelque temps chez des marchands de liquides a Lyon. Un
individu, se qualifiant marchand de vin en gros , et sousun
-nom supposé , se présenta dans un magasin, y fit Fachatat
comptant de plusieurs picces,d’ean-de-vie et d'esprif, et fit
faire les acquils & caution au nom d'un autre individu, pr-
mellant de faire décharger lesdits acquils & caution, €l de
les renvoyer &' la régie de Lyon ; mais les délais preseris
par la loi é:ant expirés, les vendeurs ont éié trés étonmies de
recevoir de Ia régie la réclamation en paiement du ddﬂhif
droit montant & une somme considérable. La police, pr&
venue, a recherché et arrété l'individu.

— Pierre Balandier, dgé de vingt-trois ans, ,lﬂal'ch“',"l

de cochons, habitant la commune de Germigny , arronﬂli:
sement de Saint-Amand, département du Cher condamic
par arrét de la Cour d'assises séant & Bourges , le & novets
bre 1825, & la peine de ort, pour avoir,; dans la source
du 26 mars 1825, donné volontairement la mortau ﬂ('-\‘““’“t
Francois d'Orléans , et pour avoir volé ensuite largent dov
il ¢élail porteur, a éié exéeulé samedi dernier sur la “"‘f
du marehé au Llé de [a ville de Bourges. Il a paru mouit
plein de repentir et'de résignation.

Bourse pe Parts, dn 20 janvier 1826.

Cing pour cent consolidés, jouissance du 22 septembre 1533,
Ouvert, g8 f. 65 c. Fermé, g8 f. 8 c.
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