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(Présidence de M. Cassini.)
Audience du b janvier 1826,

Compélence du tribunal de rommerce. — Nantissement
cummercial.

Dans le courant de 'année 182/, le sieur Ytasse préla au
sieur Tardy plusieurs sommes formant un total de 6 18,7101,
avee l'intérét commereial & 6 pour cent. Pour sireié de ces
préis, le sicur Tardy céda au sieur Yiasse des effets Doumerc;
¢e sont des billets souscrils par cel ancien munilionnaire-
général,, depuis long-temps échus, qui présentent une masse
de plus de 15 millions, el qui se négocient i la Bourse & un
Lk plis ou moins avantageusx. Celle cession élail faile par
le moyen d’un borderean, qui était accompagné d'une pro-
euralion aulorisant le sicur Ytasse a poursuivre le recouvre-
ment.ou & clfectuer la négoeiation des effets dont il s'agit.
1l fut dailleurs convenu, entre les contractans, que la ces-
sion w'avail pas pour objet de transférer au sicur Yiasse la
propriété des elfets Doumere; qu'ils ne formaient. qu'un
nanlissement entre ses mains, et qu'il n'aurait le droit d’en
disposer qu’a défaut de paiement & l'échéance des sommes
par-lui préides au sicur Tardy. :

Le terme d’exigibilité arriva; le sieur Tardy ne paya
qu'une somme de 150,000 fr., et obtint des délais pour le
surplus. Ces délais nouveaux élant expirés, il recut une soms
malion de son créancier. Fn réponse & cette sommation, le
sieur Tardy, par exploit du lendemain, déclara au sieur

llasse que, pour le melire en mesure de remplir les enga-
gemens par lui contractés, celui-ci devait lui rendre, pour
& faire négocier, ou remettre entre les mains d'un tiers, les
elfets Doumere quiil avait recus en nantissement de sa
créance. | révoqua méme , par cel acle, la procuration qui
autorisait le sieur Ytasse & disposer de ces valeurs. Ce der-
fier assigna alors son déhiteur devant le tribunal de eom-
merce ; il demanda le paiement de ce qui lui restait dd, et
Hulorisation de vendre les effets Doumere pour se remplir
dumontant de sa créance.
¢ sieur Tardy proposa un déclinatoire, ratione materie,
 soutint que Popération qu'il avait fuite n’était qu’un em-
Trunt ordinaire qui était de la compélence des tribunaux ci-
:';ls-lLe tribunal rendit, le 20 aoit 1825, le jugement sui-
ant ; ;

« Altendy

_Ontdonng Jje
que Tardy,

qu'il est de notorité que les billets Doumere
u a des spéculations de hourse considérables ;
el en a'cl_lclam une quantilé aussi for:’e de ces
Qll]alion’ Tloﬂ pu] a\(‘m‘. en vue que d E-!I]'ralj:'f: Fobjet d tne spé-

e ]}; ur.les revendre avec beneﬁ_cc,- que le dépat fait
: cipalemen?menla.ne|.nen't enlre les mains d 1 lnsse‘ esl prin-

S ltl'ne mdnpalnon suﬂ]’sn.nte de ses inlentions cllans
At de ul-; r:nldou i p:ifﬁqllel ce dépot devm.l avoir pour résul-
quels Spe’cul-\;e a Isposition (.lc’ses capitaux, en altendant

alion pdt éire réalisde avanlageusement ;

» Quaingi Tard

en g s dé b
L Beenie. 1y, en 'lche‘tnnF des valeurs de hourse pour
quelle ;| 22 ’_dll Ene opcration de commerce » pour la-
L est justiciable i i
mati e . ] de ce tribunal, ‘en raison de la

I

« Altendu, d'ailleurs, qu'il est suffisamment justifié que,
Tardy, quoique ne prenant pas dans les actes par lui sous-
crits la qualité de négociant , se livre habituellement i
des affaires qui, par leur nature et leur importance, le
rendent justiciable de ce tribunal, conformément 4 la juris-
prudence conslante adoplée et consacrée par de nombreux
jugemens et arréls ;

» Par ces motifs, le tribunal déboute le sieur Tardy du
renvoi par lui proposé , et ordonne quil sera plaidé au
fond ; et, pour entendre les plaidoiries, renvoie la cause
au grand role. »

Un autre jugement qui fut rendu par défaut le 5 septem-
bre suivant, condamna le sieur Tardy, par corps , & payer
la somme de 509,536 fr. 52 cenl., el aulorisa le sieur
Ytasse & faire vendre A Ia Bourse, par le ministére d'un
agent de change, les créances Doumerc, ct 4 se payer sur
le prix qui proviendrait de celle vente.

Ces deux jugemens ont é1é altaqués par M Barthe, qui
a soutenu que le tribunal de cemmerce était incompélent,
parce que lesieur Tardy n'élail pas commercant, et quil ne
s'agissait pas d’un acte’ de commerce , mais d’'un emprunt
ordinaire; que, par la méme raison, la contrainte par corps
ne devait pas éire prononcée contre son client; que le nan-
tissement devail é re annullé comme n’élant pas fait selon
les formes voulues par le Code civil » et enfin que ce n'élait
pas par le ministére d'un agent de change que les bons Dou.
mere devaient élre vendus, puisqu’ils w’élaient pas coiés i
la Bourse, mais que la vente devait en ére faite dans I’¢-
tude d'un notaire.

M Coffiniéres , avocat du sieur Ytasse » & soutenu le ju-
gement Jn tribunal de commerce, en montrant , par un
grand nombre d’actes, que le sienr Tardy se livrail habi-
tuellement & des opérations commerciales. Il a invoqué
aussi la notoriélé publique pour prouver que les bons Don-
merc s¢ vendaient ordinairement a la Bourse , par le minis-
tére d’un agent de change.

M. Vincent, avocat-général, a fait observer que les iri-
hunaux devaieut éire rigoureux dans les affaires o les par-
ties qui seraient soumises 4 la conlrainte par corps , si ellos
agissaient directement, éludent les dispositions de la [oj
en agissant sous des noms supposés. Ainsi, par exemple ,
le sieur Tardy, eaissier de son heau-frére Demachy, agent
de change, est son préte-nom pour les opérations qu'il ne
peut faire & cause de sa qualité; le sieur Demachy, de son
colé, est 'agent de cliange ‘d’un homme qui nagit jamais
que par des préie noms, du sieur Ouvrard , munitionnaire.
général de l'armée d’Espagne, associé aulrefois avec le
sieur Doumere, qui est anjourd’hui en faillite. Lopération
d’ailleurs érait commerciale , car il est certain qud .
rattachait & une opération plus €lendue sur le
merc, faite par Ouvrard et par le sieur Tou ng:
sieur Ytasse est le préte-nom ; opération qui Al p 5 FCUssE,
parce qu'il s'est élevé entre Ouvrard et Tourt &\U{i’
tés qui oceuperonl encore long-temps les trib Bkl S

M. l'avocat-géndral a examiné successivem it -
rens moyens d’appel , et a conclu A la confirmati Wi supec
ment du tribunal de commerce.

La Cour, aprés une trés-courte délibération
pellation am néant , et ordonné
sortirait son plein el entier effet.

; a mis l'ap-
que ce dont est appel
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TRIBUNAL DE Ir¢ INSTANCE (17¢ Chambre ).

(Présidence de M. Moreau.)
Audience du . janwier 1826.

Ainsi que nous I'avions annoncé, M. Tarbé , substitut de
M. le procureur du Roi, a donné aujourd’hui ses conelu-
sions dans U'affaire des sicurs et et dame Charvet, héritiers
naturels du sieur Muller. (Voir les Numéros des 23 et
29 décembre.)

Deux moyens de nullité étaient proposés contre le testa-
nt du sieur Muller. On faisait résuller le premier de ce que
deux fréves auraient6lé témoins dans le méme acte; et le
second de ce que les sicurs Isot ne réunissaicnt pas les
gualités requises par larlicle 980 du Code civil pour étre
témoins.

L’organe du ministére public fait observer d’abord que le
premier moyen ne repose sur aucune loi; il le rejetie done
sans discussion.

Quant au second, celui de savoir si les fréres Isot, nés en
Suisse de pére et mére suisses, avaient capacité pour élre
présens, comme témoins, dans un testament, M. Tarhé
I'aborde ainsi : :

‘Larticle 8o du Code civil veut que les 1émoins appelés
pour élre présens aux lestamens soient miles, majeurs, su-
jets du Roi , Jouissant des droits eivils. Cet arlicle, en n’exi-
geant des témoins testamentaires que la qualité de sujets du
Rot, ou Francais jouissant des droits civils, a-t-il dérogé a

‘Yarticle g de la loi du 25 ventose an 11 sur le notariat, qui
exigeait la qualité de citoyens frangais dans les témoins aux
actes publies ordinaires? On a invoqué pour la négative un
arrét du 1°%, octobre 1810, mais cet arrét est inapplicable &
Vespéce. Ce qu’il est peut-étre important de rappeler, cest
que l'article 73 du projet de Code civil voulait que les té-
moins eussent Pexercice des droits civils et pulitigues. Mais la
rédaction définitive rappela 'ancienne ordennance, qui
wexigeait d’eux que la qualilé de regnicoles; et & celle ex-
pression, changée plus tard en celle de républicoles, est
substitude aujourd’hui celle de sujets du Roi, qui exprime
la méme idée.

Aprés avoir combattu I'opinion de M. Delvincourt, qui
pense que I'étranger admis en France, aux termes de l'ar-
ticle 13 du Code civil, y jouit indistinctement de tous les
droits civils, BT. Tarbé se demande si les fréres Isot sont
sujets du Roi; et d’abord, dit-il, observons qu’ils ne peuvent
éire sujels de deux souverainetds & la fois : il faut de toute
néeessité qu'ils soient étrangers ou Francais, Or, celui qui
‘est né en pays étranger,.de parens étrangers, ne saurait de
plein droit avoir une nationalité a laquelle 1l ne se serait
pas soumis par sa propie volonté : et e'est pour cela que la
loi du 3 frimaire an 8 a exigé de U'étranger qui veut devenir
Francais trois conditions : 1° Qu’il soit égé de vingt-un ans;
2% qu’il déclare qu’il est dans l'intention de fixer en France
son domicile; 3° qu'il y ait résidé pendant dix années.

lien au procés ne constate que les fréres Isot aient fail
la déclaration exigée par la loi; mais & défaut de déclaration
expresse , Uintention peut-elle résulter des ecirconstances?
M. l'avocat du Roi ne le pense pas. Ce qui suffit pour
un simple changement de domicile ne saurait suffire quand,
il 'agit d’abdiquer sa patrie pour choisir une patrie nouvelle,
Voila le principe.

Au reste, ajoute M. Tarbé, ce qui est vrai & Uégard des
éirangers en géndral Pest-il également & U'égard des Snisses?
Clest une question sur 4aquelle nous ne croyors pas devoir
nous appesantir, puisque les délenseurs ne Pont pas exa-
minée, mais qui et éié digne de graves méditalions.
M. Tarké cite, en effet, lesletires patentes de février 1635,
el le traité du g mai 1715, ot on lit ces mots : « Les Suisses
» seront censés regnicoles , el seront traités en lout comme
» les propres sujels de 8. M. » Les traités du 28 seplem-
bre 1716, du 7 U_(.,?ccmlnr_cz ke d'u 19 aoit 179-“3, dit
28 wai 1777, in celui du /4 vendémiaire an 12 (27 sep-

tembre 1803) contiennent des dispositions semblables, Ce.
pendant un arrét de la Cour de Rennes leur parait con:
traire. La Cour de cassalion, & laquelle il fut.soumis, o’
pas tranché la difficulté ; de sorte que la jurisprudence est
encore incertaine.

M. Tarhé examine ensuile si en leur qualité de religion.
naire fugitifs les fréres Isot peuvent éire considérés comme
sujets du Roi. La loidu 22 décembre 1790 accorde aux des-
eendans de religionnaires fugilifs le droit de devenir Fran-
cais, moyennant l'accomplissement de trois condilions:
1° quils rentrent en ¥rance, 2° qu’ils y fixent leur domi-
cile ,.3° qu'il prétent le serment civique.

On na point contesté d'une "manicre sériguse que les
fréres Isot fussent deseendans de religionnaires. Quant 3
leur rentrée en France et 4 la fixation de leur domicile, on
ne pent les nier. Mais ils n'ont pis prété le serment civique,
On peut répondre que le serment civique n’élant plus exigé
dans ancune circonslance , et étant tombé en désuétude, il
a pu étre suppléé par la déclaration que Lon veut devenic
Francais ; mais celte déclaration n’a pas méme €1€ faite par
les fréres Isot. '

Ainsi, en résumé, dit M. Pavocat du Roi, les freres Isot
ne sont pas sujets du Roi, et si la question était ld toute
enliére,, il faudrait déclarer la nullité du testament dans le-
quel ils ont figuré.

Mais & défaut de capacité réelle, n’avaient ils pas une ea-
pacité putative suffisante? Il est vrai qu'un arrét de Colmar
du 13 février 1818 a repoussé le sysléme qui tend & ad-
mettre la capacité putative comme suffisanle ; mais & cet
arrét on peut en opposer un de Grenoble en date du
14 aotit 1811, qui décide dans un sens contraire. Clest done
le ¢as de remonter aux principes.

La loi Barbarius Phlippus tend A faire admettre la capa-
cilé putative dans la personne méme du notaire; & plus
forte raison dans la personne du témoin, dont le role n'est
que secondaire.

Mais dans quel cas peut-on dire qu'il y a capacité puta-
tive? cest lorsqu’il y a erreur commune ; erreur telle, que:
fait, Yopinion publique attribue 4 un individu la capaeité
qu'il n’a réellement point. L’élat se prouve par le titre et la
possession , mais la possession suflit pour élablir la capacilé
putative. Or, que voit-on au proces? les fréres Isot établis-
sent en France des maisons de commerce; ils paient patente
et les contributions directes ; ils sont choisis comme jurés
par M. le directeur-général des douanes, pour juger des
marchandises éfrangéres qui avaient ¢ saisies; ils recoivent
une médaille i I'exposition des produits de Vindustrie fran-
caise en 1823 , comme manulacturiers francais; ils sont ma-
riés en France & des Francaises ; le notaire lui-méme qui 2
recu le testament les considére comme Francais ; enfin i3
font partie de la garde nationale de Paris. M. Tarhé cite les
articles 3, 25 de Lordonnance du 17 juillet 1816 ; le décret
des 6 et 12 décembre 1790 , les constitulions de I'an 3, de
Pan 11, et.du 22 décembre 1784, et un décret davril 1813,
pour prouver que les Francais seuls sont susceptibles de
faire partie de la garde nationale. 3

De Lous ces faits résulte la preave cerfaine que les freres
Tsot passaient géncralement pour Frangais; c’est done lecas
d’appliquer les principes relatifs & la capacité putative. Re-
venant sur ce point, Porgane du minisicre public remarqué
quelerreur commune pourrait exister avee ses effets légaus,
quand méme quclques individus ne la partageraient pas; 'C‘“'
en celte maliére ce qu'il faul considérer” uniquement cest
la croyance publique, Uopinion générale, quin’estpas détruite
par quelques opinions pacticuliéres.

Par ées molifs, M. Tarlé conclut au rejet de la d<’-:m_andf
des sieur et dame Charvet, et le tribunal, conformément
ses conclusions , rend le jugement suivant :

« En ce qui touche le moyen de nullilé résultant dece
que les deux fréres Isot auraient é1é appelés co:miulu!tifﬂum
comme lémoins dans le testunent dont il sagit ; ;

» Attendu qu'aucune loine défend que deux parens, ‘;
quelque degré que ece puisse étre , soient appelés comi
té.1 0ins dans nn leslament ; 7 i

» Eu ce qui touche le moyen résultant de l'incapach
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» 3 s 1 ' aria
des fréves Tsot, fondée sur ce qu ils seraient Suisses d’ori

ool il n’ fli t établi que les
» Attendu que s'il nest pas su isamment établi q ;
sres Isot aient rempli toutes les condilions exigées par la

fr{:l‘f{e 1790, pour que les descendans des rellgmnnm.res

llegilifs sgien’l.. considéres comme Ij‘:‘a:1}’q15u, -lll e:slt dc': I::il::;

cipe , en droit, que lgrsqtl il s :}glL d (.1 juger ’r\e. ‘lti“.lp

ou incapacilé des 1émoins appeles‘ pour coopérer 4 la c?il—‘

feclion d’'un testament , la capacile pulalive peutl suppléer

Ja eapacité réelle ; .

» Attendu, en fait , qu'il résulte de tfauges les circons-
tances de la cause que opinion commune élait que les freres
Is0t élaient considérés commeFrancais j que ces cu'qonslancles
principales résultent de ce que, depuis p[l}S dq dix ans, ils
résidaient en France; de ce qu ils se sont (?EErl_})llS en I‘mnfe

, presque immédiatement aprés leur majorité; de ce qu ils
aient en France des contributions directes ; de_ ce qu'il leur

a é1é accordé par- le gouvernement une mé(lmlle_ d’argqnt,

4 raison d’un élablissement de commerce qu'ils avaient

formé en France ; de ce qu’ils ont é1é appelés, comme jurés,
our donner leur avis sur la saisie de marchandises élran-

geres; de ce que leur frére ainé a été nommé, par le gou-
vernement francais, a la place d’agent de change; et enfin
de ce qu'ils ont fait partie de la garde nationale. ! :

» Par tous ces 'molifs, le tribunal, sans s’arréter ni avoir
émard & la demande en nullité du Les[allle:}t du sieur Muller,
ordonne que ledit lestament sera exéculé SClUl.l sa forme et
teneur, et condamne les héritiers Charvet ( parties de M* Re-
nouard ) aux dépens envers les légataires (parties de MMes
Dupin et Boudet ).

Audience du 5 janvier 1826.
(Présidence de M. Chabaud. )

Une cause plaidée ce malin par M¢ Barthe pour
M. Vallavielle, juge au tribunal de premiére instance de
Draguignan, et par M¢ Tripier pour M. M..., est relative
dune répétition d’uns somme de 24,000 franes recueillie
en vertu d'un testament dont on conteste la sincérité.

Le 29 mars 1814, le sieur Baudouin, médecin A Saint-
Cloud, se donna la mort. Avant d’expirer, il traca de sa
main une lettre ainsi congue :

« Apres avoir épuisé tous les moyens connus en médecine
» pour combatire la maladie dont je suis alleint, sans avoir
» obtenu guérison ; las de souffrir jour et nuit; accablé d’un
» aulre coté par les malheurs actuels de la France; las enfin
» de ma Lriste existence, je me suis dé:erminé 4 la faire ces-
* ser. Que l'on n’inquiéte personne, : c'est de ma propre
» volonté. On trouvera chez M. Bellanger, notaire, rue des
v Fossés-Saint-Germain-des-Prés » D° 4, quarlier de la Mon-
A ndie, mon teslament. »

J. J. 8. Baunoun.

Cette lettre est toute surchargée de ratures.

n testament élait en effet déposé chez M. Bellanger;
et dans ce teslament, le sieur Baudouin donnait une partic
de sa fortune & son domeslique.

Cependant deux mois aprés lamort, un nouveau testament
Nt produit; il était, disait-on, arrivé par la petile poste i
adresse de M. Hua, alors notaire , avjourd’hui décédé; il
Clait envoyé par une personne restée inconnue, et la main
qU1 avait tracé 'adresse élait également inconnue.

N vertu de ce second acte, le sieur M..., recut non
P la somme toiale poriée dans le legs qu'il renfermait
en sa fnvcm-, mais seulement une somme de 24,000 fr.,
a l:l([u-t‘:“c? est-il dit dans une contre-lettre , il restreint
823 drojig par considération pour la famille.
i"sE:il'llleiDsu!ume lui est maintenant redemandée, et il y a

plien de faux contre |e lestament.

i ‘5'3 Conetusions avaient d’abord pour objet d’établir une
hando . LTECEYOIr 5 mais ce systdme a 68 avjourd’liui
handonng .

vir Me o A \ k
g par M® Tripier , qui a conclu A ce que si on
a R gl L
AL en guestion la validité du testament, les choses
Ussent

1863 a1 md . s
18¢s au méme et semblable diat quavant la contre-

¢

lettre par laquelle le sieur M.... ne s'était réservd
24,000 fr.

M® Barthe a répligné que puisque la fin de ron-recevoir
n’était pas reproduite il ne s'en occuperait pas. On avait re-

connu apparemment qu'il ¥ avait impossibilité de la sou-
tenir.

que

Quant-aux derniéres conclusions prises & Paudience, clles
¢taient basées sur un équivaque : si on avait transigé sur le
Jaux, et que la transaclion fut attaquée , il y aurait lieu
peut-éire, en admeltant linscription de faux , A mettre les
choses au méme élat 3 quiautant que la transaction v 81l
¢lait permis d’appeler ainsi’ un abandon volontaire fait
par considération pour la famille, ne porlant en rien sur
la question du faux, ne pouvait éire invoqude par le sieur
M..... : ear le testament serait-il vrai, un abandon volon-
taire fait par considération pour la famille n’en serait pas
moins valable.

Protecleur de la fortune de son épouse , le sieur Vala-
vielle a dd agir dés qu’il a eu la convietion que la pidce
élait fausse, et le sieur M.... ne doit pas vouloir délenir,
si non’ le bénéfice, du moins le produit d’un erime dont
Pauteur peut éire inconnu.

La cause est remise i huitaine pour entendre la réplique
de M¢ Tripier.

TRIBUNAL DE ¥ INSTANCE (3e Cllambre.)
( Présidence de M. Charle. )
Audience du /4 janvier 1826.

Le nom de Pépiciére de 1a rue de la Paix, auvquel une
grande aflaire eriminelle a donné jadis une malheurcuse
célébrité, vient de reparaitre devant les tribunaur,

La veuve Boursier est aujourd’hui en proeés avee le
subrogé-tuteur de ses cing enfans, qui lui reproche une
spoliation de 42,500 fr. 4 leur préjudice.

Voici les faits , tels qu'ils ont éé exposés par Me Trouil-
lebert’, avocat du subrogé-tuteur.

Le sieur Boursier s’élait .constitué en dot son fond de
commerce d’épicerie. Un don universel , réductible 4 a
moilié en cas de survenance d’enfans , assurait ausurvivant
la totalité de la fortane du prédécédé.

Il fut eonvenu en outre par larticle 11 du contrat de
mariage , « que le survivant conservait, si bon lui semblait,
s le fonds de commerce que I'époux exercerait alors , en
» payant & dire dexperts, la valeur des marchandises
» ‘mais sans comprendre dans cetle estimalioh celle d
» Vachalandage au pas de la porte. »

X
L

Rendue 2 la liberté, apres le jugement du proeés crimi-
nel , la veuve Boarsier, comme tutrice de ses enfans, ad-
ministra le fonds de commeree de son mari. Bientét sa con-
duite donna des inquictudes A sa famille. Elle s'absenlail fré-
quemment ; elle restait quelques fois huit & dix jours sans
rentrer chez elle; le commerce en souffrait : la maison €lait
a I'abandon. '

Le pére de madame Boursier pensa que les faits dtaient
assez graves , le danger assez grand pour enlever & sa
fille Fadministration de la personne et des hiens de ses en-
fans. Tl provoqua la réunion d'un conseil de famille au mois
de décembre 1824, pour dter la tutelle A la veuve Boursier,

Les instances de cette veuve fléchirent son pere ; la ren-
nion du conseil [ut ajournde. La veuve Boursier en profita
pour vendre son fond de commeree 4 Vinsu de la famille.
Le prix de Pachalandage fut porté dans
42,500 franes. ;

Le subrogé-tutenr forma opposition. entre les” mains de
Vacquéreur, i Veflet de faire rentrer A la masse de la com-
munauté les 42,500 fr., prix de Uachalandage du fonds de
eommeree. La veuve Boursier sy élant opposée, el préten-
valeur importante de la
v de la clause du contrat de
mariage , sur le droit concédé au survivant , de conserver

celle vente &

dant’ garder peur elle senle cetle
fortune de son mari, 4 la fave




le fond de commerce du mari. Le tribunal s'est trouvé
saisi de la contestation.

M: Trouillebert soutient , 1° qtte la clause du contrat
ne pouvait éire entendue dans le sens de Paliénation du
fond de commerce , au profit du survivant ; qu'il résultait
des termes de P'acte , de 'intention des parties etde la nature
de la stipulation, lintention de faciliter au survivant les
movens de ronserocr Uexploitation du commerce du mari
dans P'intérét dela famille ; mais non le droit de s'approprier
le fond pour le vendre & V'instant méme et frusirer ses en-
fans du prix de Pachalandage ; que dés que la veuve Bour-
sier n'avait pas conservé l'élablissement, la clause ne pou-
vait recevoir son effet, qu’elle avait vendu la chose com-
mune , ¢t que le prix en appartenait & la communauté; que
les circonstanees dans lesquelles cetle vente avait €1é con-
sommde, indiquaient assez I'intention de la veuve Boursier;
quelle n’avail été aulre que de sapproprier 42,500 francs,
prix de Pachalandage, en fraude des droits de ses enfans,
par uie vente précipilée; que si celte spoliation élait con-
sommée , les cing enfans Boursier seraient réduits & la mi-
sére , lardis que leur mére réunirail dans sa main une for-
tune de plus de 100,000 fr.; car il ne reviendrait alors
zux cing enfans qu'un capital de 12,500 fr.

Me¢ Trouilleberta soutenu en second lien , que sila clause
pouvait étre considérée comme contenant Pabandon de la
propriéié du fond de commerce au survivant ; si lon pou-
it penser qu'il lui conférait le droit de vendre pour son
propre compte l'achalandage de ce fond au préjudice des
enfans dn mariage; une telle stipulation constiluerait un vé-

ritable don gratuit sujet aux réductions de la lof; que dans |

Pespéce particulicre, la veuve Boursier, par 'art.12 du contrat
de mariage , avait recu de son mari le don de toute la quo-
tité disponible ; qu’il en résulterait que le don de I'achalan-
dage constiluerait en sa faveur un avantage indirect de
42,500 [r. au-deld de la quotité disponible , lequel devrait
éire “annullé comme contraire aux prohibitions de la loi.
(Art. 1c99.)

I’avocat a développé ce systéme, et a eilé un jugement
de la ehambre du 24 aofit 1820, qui dans un cas semblable
aurait annullé la disposition comme contenant un don in-
direct au-dela de la quotité disponible enire époux.

M. Trouillebert, en terminant, a appelé toule I'attention
du tribunal sur importance de la question ; la clause qu’il
sagit\d'interpréier , a-t il dit, est d’on iniérél général ;
clle se retrouvera dans presque lous les contrats de mariage
des négocians. 1l s’agit de sayoir si elle sera prolectrice du
mariage et des familles , ou si elle servira d’armes a la
frande et aux spoliations ; si elle a éi¢ eréée pour conserver
I'état & la fwmille, Pexistence des enfans, en empéchant la
vente contre le gré du survivant ; ou si au contraire elle
fournira aux épcux un nouveau et facile moyen de avan-
tager en frande de la loi, et de spolier leurs enfans. 1l s'agit
de savoir enfin, si la veave Boursier, déji si coupable en.
vers ses enfans et lenr malheureux pére; trouvera le moyen,
dans cetle clause du contrat de mariage , de donner au
public an nouvean scandale dans la spoliation de la fortune
de ses propres enfans. Une telle déeision serail trop con-
traire & la morale, 4 la loi, a lintention présumée des
parties , pour que nous puissions la craindre.

La cause est remise 4 huitaine pour entendre M¢ Couture.
On se souvient que c'est ce méme avocat qui a défendu la
veuve Boursier devant la Cour d’assises.

—mELLL [ aee—

Le jeune harreau vient de faire une perte sensible dans
la personne de Me lorean, avocat a la Cour royale de
Paris.

Deusx années s’élaient & peine écoulées depuis ses débuls
au Palais , et dé)a il avait su se concilier I'estime des ma-
gisirats et Pafection de ses confreres.

Ses plaidoyers, toujours précédés d’une étude conscien-

cieuse, étaient surtout remarquables par une grande clari¢
une élﬁganc_e préqeu?e c't un to’u de_modéralion et de egn-
venance qui n’olait rien & leur énergie.

* A Tige de 25 ans, il vient de succomber & une maladie
de quelques jours, entouré de sa famille et de ses amis qui
lui o'n_L‘prod igué-, jusqu’au derniermm'nenl , les marques de
Pamitié la plus vive et du plus tendre intérét.

———

Parrs, le-5 janvier.

Par ordonnance du Roi, en date du 14 décembre
M. Henri Puel , avocat an tribunal civil d’Albi, est nommg
avoué pres le méme tribunal,

— La session de la Cour d'assises, pour le premier i
mestre de janvier, a é1é ouverte aujoud’hui el finira le mer.
eredi 18. Trenle-trois individus, presque lous aceusés de
vols , comparaitront devant la Cour. Elle jugera le g I
nommé Delamolle et sa femme, accusés de banquecf)mg
frauduleuse. M+ Berville est chargé de leur défense. La
Cour s'occupera le 16 d’une accusation dirigée contre une
associalion de voleurs de nuit, composée de huit individus.
Clest le 18 que sera appelée Paffaire de la nommée Gateay
femme Bizet, accusée d’assassinat et de vol, aveec des cir-
constances d'une telle nature, qu’elles nécessiteront peut-
éire le secret des débats. Celte accusée sera défendue par
Me Moret.

— Nous nous empressons d’annoncer que M*® Froger de
Mauny, avoué , a ¢été mis en liberté une demi heure aprés
son arrestation. .

— On nous rapporte que le 2 de ce mois, madame F***
rentrant seule ehez elle vers les dix heures du soir, remar-
qua deux hommes qui sortaient de l'enfoncement d'une
rorle et semblaient se diriger sur elle. La peur lui fit hiter
e pas; mais au méme instant elle sentil ses pieds enlacés
dans un filet qu'on avait tendu a travers la rue, M=t Fxt*
tomba en poussant un cri. Heureusement une des cordes
qui la relenaient se cassa; elle parvint & se dégager et sen-
fuit & toutes jambes.

Il parait que les deux voleurs (nous ne croyons pas in-
terpréter & faux leur intention), voyant leur proie échapper
au piége, s'élaient mis & sa poursuite; mais I’approche de
quelques passans les forca & se retirer.

— Le changeur Joseph, dont la santé s'améliore tous les
jours, a fait rouyrir son comploir ce malin. A midi , il a
pu quitler sa chambre et |‘e!)rendl‘e ses travaux.

— La septieme chambre de police correctionnelle a ok
damné avjourd’hui les nommés Lacroix-Daval et Leclerc,
A six jours de prison , comme convaincus d’avoir colp?g‘lé
dans les rues, sans aulorisation de la police , unepiece
historique de la vie civile et militaire du général Foy, ot
une gravure représentant le convoi de ce général. OnY
voil un groupe de jeunes gens de toutes les classes portant
le cercueil, et suivis d’une foule immense.

— Le nommé Launay, dont nous avons annonce |'arres
tation , a comparu le trois devant la sixieme Chamh.r
de police correctionnelle , comme pt‘évenu'd’u\foirlsou-‘"‘m
franduleusement plusieurs des cartes qu'on dislni‘me an
indigens , pour avoir du bois. 1l a é1é econdamné & unan
d’emprisonnement.

Bourse pe Panis, du 5 janvier 1846.
Cing pour cent consolidés, jonissance du 22 scptembre 1525,
Ouvert, g7 £. 5 c. Fermé, g6 £ 5o .
Trois pour cent :'‘Ouvert a 65 £. 75 c., fermé a G6 f.30¢.
Annuités a § ofo 1065 f.
Act. de Ja Banque. 2055 f.
Oblig. de Paris. 1375 — 1365 f.
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