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COUR DE CASSATION (Section criminelle). On avait d’abord cru que les dégradations qui avaient al-
téré la solidité de ec mur avaient été causées par les pro-
priétaires des petites boutiques situces au rez-de-chaussée ;
on présumait que pour agrandir l'espace qu'ils occupent,
ils avaient diminué Pépaisseur de la base des murs qui les
entourent ; mais des experts ont appris qu'il nen élait pas
ainsi.

De grands changemens ont eu lien dans la partie de l'in-
térieur du Palais a laquelle le mur dont.il s'agit fait facade ;
pour les exéculer, on a déiruit des murs de refend sur les -
quels cette facade s'appuyait, et on a, en plusieurs endroils,
diminué I'épaisseur de la maconnerie pour établir des ar-
moires. Aulrefois, la rue de la Barillerie était plus éiroite ,
et on y entrait, en venant du pont au Change, par un ar-
cade en pierre de taille qui donnait de la force aux cons--
tructions quelle séparait. Cette arcade nexiste plus.

Pour se mettre plus 4 Paise dans Pintérieur da Palais, on
a non-seulement négligé la solidité des murs, mais on a en-
core fait peu de cas des ornemens qui les décorent exté-
rieurement. Deux bas-reliefs, représentant la Justice et la
Foree, se remarquent au-dessus des élais qui effrayent les
passans ; ils sont dus au eciseau de Germain-Pilon ,” célébre
sculpteur {rancais, et I'un d’eux est couvert par un ignoble
et sale tuyau de poéle.

Comme le danger est imminent, M. le préfet de la Seine,
mandataire de la ville de Paris, a voulu se mettre en me-
sure d'exéeuler les réparations indispensables ; mais les pro-
: / 2L el ! Sie | priétaires des bouliques du rez-de-chaussée y ont mis gbs-
invoquée p_arl\'h‘)remlertml. une nullile relative, quin umm}lmt lacle. Tls ont demandé des indemnités, et ont POrté trés-
it le. fRarage -4 soll ¢gard, et qui, par eonsequent, nam- | hauy Jeurs prétentions. M. le préfet de la Seine est cepen-
pechm,t Pas qa ’! f‘}L bigame AL VRUE de la’lm. v ., | dant parvenu & traiter avee les propriélaires, exceplé avee

M.lavocat.général de Vatisménil a pensé que, 9i le nullité | | seul, M. Tollard.

Les prétentions contraires de ce propriélaire et de I’ad-
wiinizlration ont donné naissance i un proces.

H1. Tollard est obligé d’évacaer les lieux , tout le temps
que dureront les travaux de réparation, et il prétend étre

(Presidence de M. le comte Portalis. )
Audience du 31 décembre.

Une question toule neuve el.ld"une nature Fprl‘. embarras-
sante s'est présentée aujourd’hui devant la section criminelle
dela Cour de cassalion au sujet du pourvol interjelé par le
nommé Moreau conire l'arrét de la chambre des mises en
aceusalion, qui le renvoie devant la Cour d’assises de la
Seine comme bigame.

Déja marié en France, il s'est remarié 3 Ancdne du vi-
yant de sa premicre femme, et sans avoir fait prononcer la
dissolution' de son mariage. Il s'est marié une troisieme fois
en France , pos:éricurcnmn; a la mort de sa premiére
femme, mais du vivant de la seconde. C'est pour le fait de
c¢ dernier mariage qu'il a été renvoyé devant la Cour d'as-
sises. .

Il oppose devant ia Cour de cassation le moyen tiré de la
volli€ du second mariage, et soulient que ce. mariage
élant nul, puisqu’il élait coniracié du vivant de sa pre-
mi¢re femme , il n'élait point pour lui, aprés la mort de
cetfe premiére femme , un obsiacle & de nouvelles noces. Il
apporte & 'appui de ce moyen, U'extrait de I'acie mortuaire
de sa premiere femme, qui prouve qu'en eflet elle élait dé-
cédée au moment ot il s'est marié pour la troisieme fois.

M. Ollivier, conseiller-rapporteur, « dit que la nuilité
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invoquée exisiait, elle €lailabsolue , et pouvait élre invoguée
par Paccusé ; mais que Vappréeiation de cette nullité était
une question de fait dans laquelle la Cour de eassation ne
Fouvait plus entrer; quelle aurail di éire proposée devant
a ghaxnl)re des mises en accusation » et qu'elle pouvait I'éire indemnisé.
Mtintenant devant la Cour d'assiscs. En conséquence, il » Le préfet de Ia Seine soutient an contraire que, puisque
concl au rejet du pourvoi. Pt i : M. Tollard est propriétaire , il doit, en vertu de.larticle
_La Cour, apres une longue délibération , e rendu 'arrét 664 du Code civil , participer aux [rais de réparalion ) pro-
Hivant : ‘ portionnellementi la partie qu'il possede. Ces [rais s'élevent,

& La Cour, statuant sur le pourvoi interjeld par Frangois- | selon le devis, & 18,000 fr.
Vineent Moreau 3

e

Le tribunal de premiére instance a reppoussé la demande
e Déclare qu'il ¥ a pariage, et ordonne que le parlage de M, T"H“fd; el a fait’(h*oit & FCHG de M.le Préf‘ft- ;
8612, vidé dans la forme voulue par la loi. » : Appel a 6lé u‘lmr']ele de ce jugement , el porté aujour-

Larsuite de cet arrét, la Cour doit s'adjoindre cing con- | d'hui devant ia {‘?l“; royale. LA
seillers d’une autre section pour vider le parlage. On a rechierché lorlgme de la propriéié des marehands
¢lablis au rez-de-chaussée,

Les premiers Rois de la troisiéme race ont habilé le Pa-
lais de Justice, qui alors s’l:)\ppe]aitaussi Palais-Royal. Saint-
’ = Louis et Philippe-le-Bel I'ont agrandi; et plusieurs eons-
COUR ROYALE. (Premicre chambre. ) Lructions enconr‘g)subsis[antes leur sont :illriln]lées.
(Présidence de M. le baron Séguier.) Le Palais-Royal ou le Palais. de Justice renfermait , dans

_ son enclos et dans ses alentours ; des échoppes de mar-
Avdience du 31 décembre 1825. chands. Philippe-le-Bel surtout , aimait 'aspect forain
. ces peliles lmuliques donnaient & sa demeure, et
S, ?1::!1:!- du Palais de Jnsllce_ qn’i esttvls—h—vls du ]Warrcl{é ragea lelh'l’em(:nt Jes mnrchandf, que biento &"ilg_
K -'::n‘lenacc ruine dcpms I'année lS:u, et des ¢lais cenles au Palais , Em'_ont obslruées. e
tits sM]l)en’e.auestrs.ug combien peu on doit avoir de sécu- _Ln ;b:m: on ve.nd'.t aux marc]mnd§ la pft i3
a.voie publigue en cet endroit, paient , & l'exception de quelques redevand o
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devaient payer. Celle place leur élait cédée & titre de pro-
driété incommutable. ‘

Cependant, en 1640 ; on sentit la. nécessité de détruire
plusieurs échoppes adossées au mur du Palais , pour élargir
la rue de la Barillerie. Alors on eéda aux propriétaires des
échoppes, 'espace vide compris entre et sous les murs du
Palais. Cest I'un de ces espaces quoccupe mainlenant
M. Tollard.

Vous m'avez vendu la propriélé de cet espace , a dit
M. Tollard, par I'organe de M* Mallot ; donc je ne suis pas
propriélaire des murs du Palais, et l'article 664 ne m’est
pas applicable. Mais par les réparations que vous allez
faire , je vais éire troublé dans ma propriéié et dans mon
négoce ; done vous me devez des dommages.

M= Lanault a porté la parole dans intérét de la ville de
Paris, et a demandé la confirmation du jugement de pre-
miere instance. .

Me de Bro@, avocat-géndral, a exposé que M. Tollard ,
étant propriétaire de I'espacé compris entre les murs il
fallait. bien qu’il subil’les conséquences qui découlent de
la nécessilé de conserver cel espace , c'est-d-dire qu'il laissdt
réparer les murs. '

Ce magistrat a demandé la confirmation du jugement de
premiére inslance, en ce qui touche I'obligation imposée &
M. Tollard, de vider momentanément les lieux sansindem -
nité ; et Pinfirmation de ce jugement relativement 4 la con-
damnation portée contre lui, de payer une partie des frais
de réparation. i

La Cour a continué la cause & quinzaine. Pendant ce
temps, M. le Prélet Lransmettra les arréts du eonseil , qui
ontordonné la vente des places occupées par les marchands,
daus le Palais de Justice et dans ses environs.

COUR ROYALE. ( 2¢ Chambre.)
(Présidence de M. Cassini,)
Audience du 27 décembre.

Un mineur a-til eté défendu valablement, dans le sens de
Vart. {81 du C. de p. c., lorsque le tuteur a néglige de faire
valoir dans U'instance les moyens de nullité de la procédure?

Le mineur parvenu & sa majorité peut-il attaquer par voie
de requéte civile, le jugement rendu en premier ressort, et dont
le tuleur n’a point interjeté appel? ( Art. 480 du C. de p. c.)

Le sieur Louis Marchand, rentics, demeurant 4 Paris,
poursuivit, en an 14, contre le sieur Jean-Gabriel-Marie
Richard , tant en son propre nom que comme tuteur de
Jacques-Adrien Richard, son filsmineur, nne expropriation
Jorcée sur des biens immenbles qui lui avaient é1é hypothé-
qués. Ces biens élaient situés a la Chapelle-Rablais, et avaient
coité au sieur Richard 71,800 fr. Par suite de cette expro-
priation, les biens furent adjugés, le 8 [rimaire, pour le prix
de 20,300 fr., & M Royer, avoué, qui fit aussitot sa décla-
ml‘ion » quil avait acquis pour le compte du sieur Marchand,
eréancier poursuivant, /

Le 22 février 1823, la demoiselle Julie-Aglaé Richard,
sccur consanguine de Jacques-Adrien Richard, et son héri-
tiére, fit assigner la dame Famin, veuve du sieur Marchand,
pour voir déclarer nulle et de nul effet ladjudication du
8 frimaire an 14, attendu qu’elle navait pas élé précédée
d’appositions d’afliches rézuliéres.

Sur cette demande, la dame Marchand a fait signifier des
défenses tendantes a faire déelarer la demoiselle Ricliard
non-recevable , attendu qu’en sa qnalité d’héritiére, elle
ne pouvait exciper d’aulres moyens que ceux qu'aurait
pu présenter le sieur Adrien Richard , son frére , co-débi-
‘teur saisi; que celui-ci ayant été valablement représenté
dans cette instance, par lesieur Richard, son pére et tuteur, le
jugement avait élé rendn contradictoirement entre les deux
parties ; que dés-lors le saisi ni le créancier ne peuvent atta-
quer l'adjudication par aucun moyen de nullité ou omission
de formalilé dans les poursuites, qu'autant qu'ils les au-
raient proposés & l'audience.

La demoiselle Richard, abandonnant alors ee Premie
moyen d’altaque, fit signifier a madame Marchand, y

¥ . AN ) 5 y » Ung
consullation délibérée par Me* CoFFixiEREs, GOYEI\-DUPLES“
et Cmignarp, avocats 4 la Cour royale de Paris | conlengyy
déclaration qu’ils sont d’avis de la requéte civile que la ge.
moiselle Richard entend former contre lc jugement dag.
judication du 8 frimaire an 14 ; en méme temps la demg;,
selle Richard lui donna assignation devant le tribunal pour
voir, dire el ordonner que ladite requéte civile serait epe
térinée et admise contre le jugement du tribunal civil g
Provins, qui a prononcé I'adjudieation.

Dans leur consullation , les avocats ont établi que Iy
requéle civile élait -recevable,, puisque le jugement conie
lequel elle élait dirigée, n'a pas été signifié au sicur Adriep.
Jacques Richard, depuis sa majorité ; que’ce n'est que de
celle signification, que court le délai de six mois figé par
les anciennes lois el par le Code de proeédure civile ; quelle
élait également admissible, tant en vertu de larticle 35 ¢y
I'ordonnance de 1667, que de I'article 481 du Code de pro.
eédure civile , pour le cas ot le mineur n’aurait pas éié dé.
fendu, ou ne Paurait pas éié valablement ; or, dans [es.
pece, le tuteur du mineur Richard a négligé de faire valoiy
trois moyens qui devaient entrainer la nullité de l'adju-
dication.

De son c6té, la-dame Marchand opposait & la requéle oi-
vile une fin de non-recevoir, tlirée de ce que la voie'dela
requéte civile élant une voie extraordinaire , ne pouvait
élre dlendue aux cas non prévus par la loi, et n'avait éié
introduite que contre les jugemens rendus en dernier res.
sort ; que d'ailleurs elle avait été refusée contre les jugemen
rendus en premier ressort, parce que ces jugemens élant
susceplibles d'étre attaqués par la vbie ordinaire, le defant
de recourir a cetle voie entrainait 'acquiescement de la pars
tie. Quant a la prétendue non valahle défense , elle opposait
le rapprochement des articles 480 et 481, et soulenail
qu'elle ne pouvail s'entendre que de Tomission des ma{em
du fond, et non de celle de la forme, qui; en annullant
tout oy parlie de la procédure , ne changerait rien au fond
de la contestation.

Le tribunal de Provins, saisi de la contestation, rendil
le 1/ juillet 1825, un jugement par lequel il rejette la re-
quéte civile, attendn qu'en admettant que Richard pére
n’eit pas fait valoir, dans Pintérét de son fils lnipeur,lde&
moyens de.nullité eontre la procédure d’expropriation, ilne
'en suivrait pas'que le minenr n'aurait point €té valnble'mmt
défendu dans le sens de la loi; que ce défaut de deéfense
pouvant donner ouverture & la requéte civile en favellir des
mineurs, aux termes de l'art. 481 du Code, ne pcut_&afi'[ﬂl'
quer a des nullités de procédure qui n’éleignent point tie=
tion ; que d'ailleurs; aux termes de Particle 480 du m?‘lﬂﬂ
Code, les jugemens rendus-en dernier ressort par les tribu-
naux de premiere instance sont les seuls qui ‘peuv«?nt’é"f
rétraclés sur requéle civile; que, dans Vespéce, il sagh
d’un jugement susceptible d’éire dtlaqué par la voie de

Lappel, dont le tuteur n'avail pas jugé convenable de faire

usage.

M* Coffiniéres, chargé de défendre I'appel formé eontfe
ce jugement, »exposé que la demoiselle 1’nichn'rd, Pﬂr"":
nue i sa majorité , a eu connaissance de la PI‘OCC(I,I:II‘G de:ﬂ
propriation, et a cherché les moyens de réparer‘l uumeﬂ‘s
préjudice qui en étail résulté pour son frére. Aprcsque]q“-
considérations tirées de la position respective des pal'.ll“;
Yavocat sest livré & la discussion des points de droiby *
combattu les molifs des premiers juges, et soulent les Pm;_
cipes posés dans la consultation fiélihcfréc avec ses deuxco i
freces, & lappui de laquelle il a invoque I'opimion
MM. Demiau, de Pigeau et Chabot de I'Allier.

Fiod- i : : olil
Me Lavault, avocat de I'intimé, a d_evcloppe les mooll'
qui avaient déja triomphé en premiere instance; e,tt ;on'-il
clu a la confirmalion pure et simple du jugemen
était appel.
La Cour, sur les conclusions conformes de'M.
général le vicomte de Peyronnet , a .::m}ﬁrmtf_af l?
et ordonné qu’il sortirait son plein et entier eli¢t.

Pavoest-
jogeme




TRIBUNAL DE I**. INSTANCE (5=° Chambre).
(Présidence de M. Gossin.)
Audience du 31.décembre 1825.

) Riche habitucllement en comparulions d‘f parlies, la
einquiéme chambre a joui cc matin encore d’un spgctacl’e
fort amusant. Un invalide reclﬂnm,iL cent l':'an’cs (]u’ll pré-
tendait avoir prélés & l.a fcr_mne du,n c!nplqye ,(!e I’hatel.
Celle ci répondait que jamais lele n’avail fzuL’d emprunts ;
mais que I'invalide ayant vame’ment attaqué - son ceear,
avait triomphé p[us facilement d une monu‘e’elll or c’]u elle
portait au cou, et, forcé de la restituer , s'élait prc}c’ndu
créancier pour établir sa jusllﬁcal::on._En sa guahle d‘e
maitre de lecture et d’éeriture , Pinvalide , qui semblait
dailleurs avoir puisé dans une liqueur généreuse ‘des inspi-
rations nouvelles, a longuement plaicl§ sa cause; Il a sou-
tenu que cent francs avaient €1é par lui p_rélcs, el que peu
instruit dans la science du droit, il avait cru pouvoir se
payer en saisissant la montre de sa débitrice. Mais, disait

M. le président, comment se fail-il qu'ayant prété i cette

femme , vous n’en ayez pas prévenu son mari?

«Il'le savait, a répondu l'invalide , quoique je ne le lui
» eusse pas dit ; j'étais si ami avec lui et sa femme, que
» nous ne faisions qu'un ; voiliu comme je fais avee tout le
» monde, parce que moi, je suis 'homme de la nature ! »

Les avocals ont ensuile présenté quelques observations.,
et surtout relevé des invraisemblances dans lun et l'autre
réeit. Comment, disail I'un, un homme qui recoit 14 francs
par mois pour ses travaux , aurait-il pu, sans emprunt,
acheter & sa femme une montre de 100 francs ? Comment :
répondait Pautre, un invalide qui touche /o sous par mois,
aurait-il pu préter, sans éerit, une somme de ;o0 francs,
¢’est-d-dire son revenu de qualre années.

Considérant que le prét n'était point prouvé , et qu'en le
supposant - vrai, la femme se serait engagée a Pinsu et sans
Fautorisation de son mari, le tribunal a déclaré Pinvalide
non-recevable dans sa demande, et I'a condamné aux
dépens.

“— Dans Paudience du 30 décembre, la méme chambre
s'est oceupée de Iaffaire dont nous avons présenté lanalyse
dans notre Numéro 47, et conformément aux conclusions
Prises mercredi dernier par M. Boutaud de la Villéon, avo-
¢l du-Roi, a rendu le jugement dont voici la substance :

«« Considérant que , de 'ensemble et méme du texte des
lois et déerets sur la matiere, il résulte en prineipe , que le
ﬁf:’rllﬁcat délivré par le ministre, constate seul par sa: date
ie'poque légale de l'obtention d’un brevet ; que la date du
d.t']:dl préalable des pieces ne sert qu’a décider de la prio-
rlle\ ;en cas de concutrence entre des brevelés 3 que Pen-
queteet-la contr’enquéte élablissent la possession antérieure
errfavgur de Fauqueux ; quavant toutes: ces époques , la
“tonnaissanee des crayons dont il s'agit, -élant parvenue en

fance par la voie du commerce , le brevetd Susse navait
Pas méme le mérite de Vimportation ; quainsi sous aueun
Toint de vue , Fauqueux n'avait éié contrefacteur. Le tribu-
;:i:;lis;:l‘iizt en dﬁmi[er r‘e‘s_sort, infirme la sentence du
Cots saiJSjsn x agnu e la saisie, ‘t‘eronne la restitution de‘s
i es sommes pergucs ; condamne Susse i

de dommages-intéréts ; 4 laffiche au nombre de
100 exemplaires, en Lous les dépens de premiére instanee et
iu‘;};{{;&iéta(illorise Fauqueux 4 faire insérer, 4 ses frais, le

ans les journaux de Paris et des déparlemens.
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SUR LA PROF ESSION D’AVOCAT,
ET DE U'ETUDE DU DROIT CANONIQUE,
T west

Rous 3 f
b Manquons de connal:sances essentielles, d'une instruc-
lon clul, ?

Botion en quelque sorte, devrait étre primitive. Nulle
. 1mis&,mrlllotmnment sur le droit canonique, « qui intéresse

men i ’s civi eligi
4 t nos libertds civiles et religieuses (1). Repro-

3 (1) Voir la

o

que trop vrai qu'en quittant le bane de VFéeole

Plﬂia()il'ic de Me Dupin d; 1 £y s S it ;
17dela Gazette des Tribunapu.r )‘l SR ok 0 Dnamgbing)

cherons-nous au législateur une emission” dans Ta loi, ow
seulement une intension non réalisée. 1l faut admetire celte
derniére opinion. En effet, lors de la discussion de la loi du
22 ventose an 12 sur les éeoles de droit, le tribun Albisson
exprima le vacu d’y voir enseigner le concordat, M. Sedillez
Pappuya, sans entendre pourtant que I'enseignement com-
prit le droit canon,, le droit ecelésiastique en général, qui,
émanés sclon lui d’une puissance éirangére, devaient éire
essenliellement étrangers & Pinslruction. mais les anciennes
maximes des libertés de I'Eglise gallicar, le concordat , les
lois organiques sur la likerté et la police des culles, parlies
importantes de notre droit francais. On disait alors que ces
lois élaient protectrices, non d’un corps étranger dans {'Etat,
mais de Etat lui-méme , contre des prélentions, si souvent
dangereuses pour sa tranquillité; qu’il élait important que
ceux qui se vouaient & des fonctions publigues fussent imbus,
dés leur jeunesse, des vrais principes de nos péres sur une
matiere aussi délicate. Ce qui.eiil été d’une crande utili'é
en pralique resta de pure théorie. On ne - cévoyail pas
que vingl ans plus tard ce wpide de l'instruction se ferait
senlir !

Si I'on remonte 4 une époque plus éloignée de nous, on
voit que, dans nos anciennes écoles, on enseignaitfle droit
canon. La France avait en outre son droit canonique parii+
eulier, composé des libertés de I'Eglise gallicane, des capi-
tulaires de nos rois, des pragmatiques sanclions, ete. Au
dire de I’Aguesseau , I'un des prolégoménes propres i I'étude
du droit canonique consistait & bien approfondir la nature
des lois ecclésiastiques, les diflérences existantes entre ccs
lois etles lois civiles ou temporelles, soit par rapport a leur
nature , soil par rapport & leur objet, soit enfin par rapport
aux peines qui affermissent 'autorité des unes et des autres.
« Cest ce qui conduit naturellement, dit-il, & la grande
» distinction des deux puissances, ¢’est-a-dire de la puissance
» spirituelle et de la puissance temporelle, qui est ce qu’on
» appelle le sacerdoce de l'empire. » (1*¢ instruction a son
fils.) ‘
Telle est, en effet, la ligne de démarcation sur laquelie
nous devons avoir toujours I'wil-ouvert, préts i crier alerse
si 'on ose la franchir. L'usurpation ne sera pas du cété de
ceux qui se pénétreront du chel d’ceuvre (au dire de Loyse! )
de P. Pithou, des instructions au droit ecclésiastique de
Pabbé Fleury, qui, toutes imparfaites quelles sont, scnt
fort avantageuses  lire, selon l'illustre chaneelier que nous
citions. L'abus ne sera pas de la part de ceux qui liront avee
allention la continuation de 'ouvrage de I'abbé Fleury par
le P. Fabre, que Bossuel assista, dit-on, de son génie. L%-
tude peut done supplder & linstruction publique. On lit
dans Ihistoire littéraire de la France que les papes, au 13°
siecle, cherchaient a concentrer la jurisprudence dans Péiude
du droit canon. Une bulle d'Tnnocent 1V, en 1254, langait

' Panathéme eontre I'étude du droit romain. Aujourd’hui que
- 1a bulle super specula conlinue i étre proserite par la sagesse

de Uordonnance du 6 septembre 1822, et par 'ardeur avee
laquelle on s"applique a I'étude des lois romaines, il faut se
préserver de tomber dans I'excés que nous reprochions plas
haut. En d'autres termes, ne réduisons pas le droit cano-
nigue & I'élude du droit civil ; que dans le cloitre commne &
école on donne une teintnre de T'un et de Iautre. (Voyez
I'Introduction aux libertés de I'Eglise gallicane par M* Dupin.)

Douverer, '
Avocat au barreau de Chartres.

EXTRAIT DE LA LEGISLATION ANGLAISE

SUR LES CANAUX.

' Le débat qui s’agite au Conseil d’Etat entre la ville de
Paris, la Compagnie du canal Saint-Martin et plusieurs pro-
priétaires riverains ( voir nos Numéros des 22 et 30 décem-
bre ), a été prévenu par la législation anglaise, qui sait, en
pareille maticre, concilier avee sagesse les droits de la pro-
priélé particuliére. et les intéréts généraux de la sociélé.
Voici le texte de deux articles qui se retrouvent dans presque
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tous les actes de concession de canaux, et qui forment le
102¢ el le 103° de I'acte du parlement d’Angleterre de la
41 année du régne de Georges I, relatif & Pouverture du
canal navigable de Croydon, rédigé en 127 articles. Cet acte
est rapporté tout entier dans le premier volume de " Historre
dela navigation iatéricure; publié en 18 1g par M. Pingénieur
Cordier (1).

Art. 102. — Les propriétaires des terrains riverains du
canal ont le droit de construire des quais, magasins, ma-
chines pour décharger les marchandises sur leurs propriétés,
el douvrir des chemins qui aboutissent au canal. Ils ont
également le droit d’ouvrir des garres, bassins, pour faire
tourner ou stalionner lenrs bateaux, i la condilion que ces
construclions ne nuiront pas 4 la navigation, et n’interrom-
pront pas les chemins de hallage.

Les droits & percevoir par ies propriélaires pour l'usage:
desdits quais, magasins, “ele., seront déierminés par les
commissaires ; mais ils ne pourront élre percus en dédue-
tion de ceux dus 4 la compagnie.

Art. 103. — Lorsque les commissaires auront jugé des
quais , chemins , magasins, efc., nécessaires a la navigalicn,
et lorsque six mois aprés en avoir éié prévenus, par écril et
'3 domicile, par la moilié de la ecompagnie, les propriétaires
des terrains riverains nauront pss consiruit 4 leurs frais ces
quais, magasins, etc., la compagnie aura le dreit, nonobs-
tant loule opposition, de prendre les terrains nécessaires
pour construire les quais, magasins, routes; le toul con-
formément aux déeisions des commissaires. Sont exceplés
de ces dispositions les bitimens , jardins, cours, parcs, en-
clos, promenades planiées, et avenues des maisons dont on
ne peul déposséder les propriélaires sur la simple déclara-
tion des commissaires.

La valeur de ces terrains sera réglée et payée de la méme
maniére que celle des immeubles destinés au canal , et cédés
par le présent acle.

DEPARTEMENS.

Augustin Mangin , soldat au 15¢ régiment de chasseurs,
ayant quillé son corps au mois d’aolit dernier, emporlant
plusieurs effets d’habillement, a é1é traduit devant le pre-
mier conseil de guerre de la 5¢ division , séant & Strasbourg,
comme prévenu de désertion, et comme ayant détourné ou
dissipé des elfets appartenant & I'Etat, Ce dernier chef de
I'accusation élait soulenu en vertu de I'article 08 du Code
pénal ordinaire. Il est & remarquer qu'aprés six semaincs
d'absence, Mangin s'était représenté volontairement et avait
rappotté ses habils, moins cependant ceux qu'il a déclaré
avoir usés. Pour se justifier, ce militaite a prétendu que la
ration de pain qu'il recevail comme ses camarades €tail loin
de lui suftire, quayant demandé double ration, on la lui
avait refusée, et qu'enfin il s'était rendu dans sa famille
{)our y chercher argent nécessaire 3 un supplément d'a-

imens.

Mangin, défendu par Me Marchand, a été acquitté & I'u-
nanimilé, sur le crime de désertion, el a trois voix conlre
quatre sur le second chef. Le conseil a ordonné qu'il serait
renvoyé a la discipline du corps.

e
Paris, le 31 décembre.

Il y aura mardi prochain, a la Cour des Comples , une
grande séange , présidée par M. de Barhé - Marbois. Cetle
scéance est publique : nous en rendrons compte.

— La Cour d’assises a prononcé son arrét contre le nommé
Dermenon-Annet , accusé de banqueroule frauduleuse. Cet
individu a éié déclaré coupable de banqueroute fraudu-
leuse , et comme il avait subi précédemment une peine in-

(1) Tome 1°7, page 441

famante pour un crime de faux, il a é1é condamne il
peine des travaux foreés & perpéluité. :

— Ce matin avant l'ouverture de Pandience du tribung]
de police correctionnelle, M. C..., qui vient d’ohtenir con.
tre sa femme une condamnation i six mois de prison pour
adullére, a é1é vu sortant de la chambre du conseil , g jj
venait de déposer une requéle. Les dmes sensibles ont ggy
que M. C..., se contentant de la lecon publique qu'il vien
de donner & son épouse,  voulait, usant'du bénéfice quela
loi Ini accorde, arréler I'eflet , de la condamnation , en egp.
sentant a la reprendre; mais cette illusion s'est dissipég.
quand on asu que la réclamation de M. C... avait pour
objet I'argent . les bijoux, les schals et les instrumens de
gomme élastique quel'infidéle avait é1é porter & M- Leblape
avec tous ses allrails.

—La Cour royale de Dijon vient de perdre M. Dujasdin
président de chambre, décédé le 25 de ce mois. i

— La trotsiéme chambre du tribunal de premiére ing.
tance a rendu scn jagement dans Vaffaive entre M. Guering
et Padministration du thédtre de la Porte-Saint-Martin, dong
nous avons rendn comple. L'administration a é1é condam-
née & payer, jusqu’en 1830, 4 M. Guermot, un traitement
annuel de 6,000 fr.; aux termes d'un traité de 1823,

— Depuis Phorrible atlentat commis sur la personne de
M. Joseph', changsur au Palais-Royal, il ne se passe pasde
jour oul quelque feuills n"annonce l'arrestation des assassins,
Nous n‘avons accueilli aucun de ces bruils , aussitot démen-
tis que publiés. Voici cependant quelques renseignemens

dont nous croyong pouveir garantir 'authenticité.

Le 26 décembre, la police ayant fait saisir un Italien
nommé Travalioni, cet homme suspect el sans aveu s
trouva nanli d'une somme de prés dé ro,000 fr. , dontil
ne peul juslifier la possession. Par suite de celle décou-
verie , cing individus, ses compatriotes ou ses amis, ont
é1é arrétés. Une femme vivant avec U'un d'eux est aussi
entre les mains de la justice. }

Cest M. le juge d'instruction Frayssinous ui est chargé
de celie aflaire. : - ;

— L/Etoile annonee ce soir qu'une affaive dans laquelle
il sagit de plus de irois cenis faux est maintenant l'objet
d’une instruction faite par M. Desmortiers. D'aprés les rens
seignemens qui nous scnt parvenus, le procés criminel don}
parle ce journal remonte a plus de deux ans, et M. Desmors
tiers a déji recu les dépositions d'un grand nombre de té:
moins, par suile desquelles plusieurs agens d'aflaires ont
é1¢ arréiés. i

1l parait qu'aux époques de 1814 et de 1815 des employés
réformés de divers mministéres avaient recueilli dans lears
bnreaux des papiers qui semblaient sans utilité, mais dont
ils se proposaient de faire leur profit. Cest ainsi,.par exems
ple, que les extraits mortuaires de mililaires devinrent pour
eux une mine féconde. Ils adressérent aux parens des indivi-
dus, dont on demandait la déelaration'd'absence,, des ciréte
laires par lesquelles ils leur faisaient savoir gu'on avaiurntl\f‘
dans un bureau, qu’ils avaient soin de ne pas indiquef'al""
{rait mortuaire du militaire absent. Les héritiers présomys
tifs, avides de se melire de suile en possession des biens y
w’hésilaient point & payer la somme de 275 franes quib leut
élait imposée. Mais & leur grande surprise , ils ont vu plu
tard arriver en bonne sanlé des freres , des cousins; elf
dont ils avaient porté le deuil.

Croyant dificilement & la résurrection,, ils ont };oulu que
la justice leur fil raison de ces apparitions inopineess
alors qu'on s'est apercu que I'extrail mortuaire
piéce falsifiée. Des experts ont démontré que les g
[aives, détenteurs de ces acles avaient, au moyen L}‘ug'vi -
cédé chimique, enlevé les nom et prénoms de l‘," ‘“"
pour lequel il avait 616 fail originairement ; afin d'y $! i,
tituer les noms de celui dont on réclamait Yabsence: o
suile de celle machination , plus de irois cents fumxllesm_‘
en proces , eldes recherches sont failes sur tous les c"xniére.
mortuaires qui peuvent avoir é1é obtenus de cetle mante
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