VENDREDI

" []
5 ( C.P‘ccuuefe
%o Dicempre 1322.

GAZETTE DES TRIBU

QJ{‘J!LILC,Q. )

NUMERO

X,

53.

AMA L RAA A

NAT

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

: a 5 4 3 i Rl - i 4 A

Le priv &' Abonnement est de 15 fr. pour trois mois; 3o fr. pour six mois, et Go fr. pour flmmee. On ;nbo?nelg ‘Pu: 8, an B,[.RF,;U

A . : J L R g ‘S@ 2 25 . vhez le

pt Journar, Quai aux Fleurs, No. 113 chezs A. SAUTELET ot comp.*, lel«!ws : !;I.u.e ‘;19 n!Bu111=e, et dans les Départemens, chez les
principaux Libraires el aux Bureanux de poste. — Les letires et paquets doivent étre aflranchis.

COUR DE CASSATION (Section eivile).
(Présidence de M. le Comte De Séze. )
Audience du ').8_ décembre.

Le Code ayant abolile droit d’aubaine, il s'agit de savoir,
si, en vertu de eette abolition , les Espagnols pouvaient,
avanl la loi du 14 juillet 1819, succéder en France A leurs
parens francais. :

Celte question importante qui s'applique A tous les éiran-
gers qui se lrouvent dans la méme position , s'est élevée a
Poceaston du ponrvoi des sieur et demoisetle Robiou , dont
la pélition d’hérédité , sur la sucecession de Pierre-Julien
Cheyille, leur cousin germain, a é1é repoussée par le tri-
bunal de premiére instance de Saint-Malo s elpar un arrél
de la Cour royale de Rennes , en date du 20 juillet 1822.
* Yoici les principales dispositions de cet arrét :

« Considérant en droit, que 'unique eflet de I'abolition
du deoit d’aubaine , est d’empécher que la succession des
élrangers morts en France ne soit dévolue au fise ) au pré=
judicgide leurs parens , franéais ou élrangers ; que , par
conséquent , celle abolition ne suffit pas pour conférer a
Fétranger, en faveur duquelelle est pronencée , le-droit de
siccéder aux biens possédés en Framce par son parent
francais ;

» Considérant, en fait
aoll 1761, traité
du 3o mai 181/,
tion du droit d’aulaine 5 ;

» Gousidérant que de larticle 726 du Code civil, eombiné
avec l":u'licle 11, il résulte que, pour admnettre un élranger
asuceeder anx biens que son parent possédait en France,
il ‘i.!ll’l que Padmission réciproque soil. prononcée par les
trallés conclus entre la France et Ja nation i laquelle cel
Elranger appartient, ele. »

M*Rochelle ~avoeat des demandeurs en cassation, a sou-
tm.n‘| que Farrét attaqué avait fausseinent interpreté l'arti-
ele 33 du traité de 1761, conelu entre la France et I'Espa-
E:]\onl, €L par suite violé les articles 1L et 726 du Code

» que lart. 23 du traité du 15
mainlemry par article 28 de celui de Paris
ne contienl pas autre chose que l'aboli-

Ceg moyens ont éié eombaitus par MMe:. Guichard pére

':!f“!,agmnge, dans Pintérét des sieurs Grandville Francais

elendenrs en eassalion, ; ;
ﬂl.-alt Cour, an rapport de M. Ruperou™. a rendu un arrét
],;i“ N‘]“e[] ; adoptant en principe les notifs qui ont servi de
* A Vartél de la Coup. d d cjelé
il ¢ Rennes, elle a rejelé le
% e s — ’
COUR ROYALE (2° Chambre).

(Présidence de M, Cassini.)

Audience dy 27 décembre.
i Le Steur Bourniver ay
[* (¥ M
“sitaire univerge], La s
elles i dé i
o les, ce qui délermin
cnéfige cl’mventuire }
v :
Yer-en natyre une hibj
Jels de curiosiy,
de thacun des

ait institué le sieur Lachenay son
iccession élail chargée de que'!qucs
a le légataire a naccepler que sous
cependant, comme il désirait conser-
.. ¢ ibliotheque et un cabinet composé d’'ob-
es qui avaienl appartenu an délunty il obtint
CI‘l_:anmers le consentement par éctit de can.

server ces ohjets, et de n’élre tenu 4 leur égard que du prix
de 'estimation.

Trois anuées s’étant écoulées sans que. la liquidation de
la suceession fut terminde, l'un des créanciers, le sieur Es-
cale, profita d’une instance engagée enlre les erdanciers et
le sieur Lachenay, relativement aux comples que ce dernier
rendait de sa gestion, pour demander qu'il ful tenu da
vendre les objets mobiliers, que jusque-l1a il avait conservés
en nalure. Le tribunal de Versailles, saisi de cette contesta-
tion, ordonna la vente des objets dont il était question, par
le motif qu’il pouvait exister d’aulres eréanciers de la suc-
eession, que ceux qui avaient consenti & la conservation des
objels. ‘

Sur l'appel, Me® Parquin a soutenu que les eréanciers
ayant donné leur consentement 4 la conservation du mohi-
lid(‘l', ne pouvaient aujourd’hni- en demander la venle; il a
fait observer que le sieur Escale élait le seul qui réclamait
& ce sujel, et que la mesure & laguelle il avait consenti d’a-
bord éait dans Pintérét général, puisqu'elle avait pour ré-

sultat d’éviter les frais de la vente aux enchéres.

2 M- Eourgain a soutenu que Théritier hénéfieiaire n’était
=5

Hue Padministrateur de la succession, qu'il gérait an noin
‘et dans l'intérél de tous les créanciers, et que cenx-ci ne
pouvaient s'enlever le droit de demander la yeute du mo-
bilier, quand ils jugeaient cetle vente nécessaire.

La Sour, aprés avoir entendn M. Vinecent, avocal-zénéral,
dans ses conclusions, a décidé, par son arrét, que le siewr
Escale, ayant consenti & la conservation du mobilier en na-
Llure, celle convenlion licite faisait loi'a son égm‘d_; en con-
séquence, réformant le jugement du tribunal de Versailles,
elle a déclaré le sieur Escale non recevable daus sa de-
mande.

Audience du 29 décembre.

Dissolution de sociélé. — Mandat. — Désistement de
I'trppc/.

Les sieurs Girardet ¢t Delaas avaient contracté une sociéié
commerciale en parlicipalion pour l'achat et la vente de
chevaux destinés a des remontes de cavalerie. La sociélé fut
dissoule et liquidée en 1812, et il ful convenn verhalcmem_
que le sieur Girardet se chargerait du recouvrement d’une
somme assez considéruble due pour fournitures faites ay
régiment des Gardes d’honneur, commandé par M. de
Pully.

Le sieur Girardet chargea du recouvrement un sieur
Hequard, agent daffaires, qui toucha 14,000 fr., et qui
devint ensuite insolvable. Le sieur Delaas forma contre |s
sieur Girardet, devant le tribunal de commerce, une de-
mande en reddition de comple, par suite de laquelle ce
dernier fut condamné a payer au demandeur la moitié¢ des
sommes percues par le sieur Hequard. 2 :

Sur Pappel de ce jugement, M Bourganq, avocat du sicur
Girardet, a soutenu que la'sociélé qui avait existé entre son

client et le sieur Delaas élait censée exister encore poyrdles
1 o

recouvrement de la créance relalive an régiment
Pully ; que par conséquent c’élaient les regles de
quil fallait consulter pour savoir sur qui devs
perte résultant de 'insolvabilité du sieur Hequar
termes de l'article 1850 du Code civil, Passoci
envers la société que des dommages qu'il lui a ca

. de
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faute; done, la perte ‘arrivée par l'insolvabilité du sieur
Hequard devait étre supportée par les deux assocics.

Me Le Pec a soutenu, dans U'intérét de M. Delaas, que
la sociéié élait dissoute par la liquidation qui en avait &ié
faite en 1812, que par conséquent le sieur Girardet, charge
de recous rer une eréance dont la moitié appartenail au sieur
Delaas, élail son mandalaire, el comme Lel était tenu des
faits de son sous-mandalaire, aux lermes de l'article 1994
du Code civil.

La Cour a adopté ce systéme dans son arrét,. et a con-
camné leé sicur Girardel & payer au sieur Delaas; la moitié
des sommes pergues par M. Hequard.

— La désistement de Tappel principal fait-il tomher Pap-
pelincident? Telle estla question qui s’est présentée 4 celte
méme audience ; dans une autre affsire, devant la méme
chambre, Le sieur Jardin, acquéreur de Uhotel des Fermes,
encombrait la cour de cet hotel depoutres et de malériaux
destinés a des conslructions qu'il fesait élever dans le voi-
sinage. Les loecataires formérent contre lui une aclion en
dommages-intéréls,, et obtinrent du tribunal de premiére
instance, un jugement qui le condamnait & leur payer une
somme de 1000 [r.

Le sicur Jardin interjeta appel de jugement ; mais ayant
appris que les intimés se rendaient incidemment appelans
pour réelamer de nouveaux dommages-intérets fondés sur
la continuation du trouble, il se désista de son appel et
soutinl que le désistement devait entrainer la nullité de
Pappel ineident. ' '

La Cour a rejelé cette prélention, eta condamné le sieur
Jardin & 300 [r. de nouveaux dommages-intéréls.

COUR ROYALE. (Appels de police correctionnelle. )

[Pa‘ésit]ence de M. le conseiller Sannegon. }
Audience du 29 décembre.

Ainsi que nous l'avons annoncé hier, I'affaire du sieur
Poisson a é1€ conlinuée pendant audience de ce jour, et
en a oceupé la plus grande partie. ,

M: Berryer fils, avocat de Poisson, a soutenu que son
client n’avait fait aucune manccuvre pour persuader l'exis-
tence d’un crédit chimérique , car il avait élé mis en
avant par un trés riche’capilalisie, qui avait versé des fonds
considérables entre ses mains. .

Au moment o M= Berryer donnait cette explication, nn
particulier s'est levé dansVaudience , et adit que c'était une
erreur, et que les fonds avaient €1é versés enire les mains
de M. Dupont, consignataire.

Cette explication, dit M¢ Berryer, me dispense de plus
longs développemens, puisque le capitaliste qui a donné les
fonds se montre, et vient élablir par sa présence la vérité
de mon asserlion. .

Quant aux faux bruits répandus par Poisson lui-méme sur
le mauvais état de ses affaires, M® Berryer détruit cette al-

légation, en la rapprochant de cette circonstance élablie |

dans la cause, que Poisson élait réellement mis en avant par
un capitaliste, el ne pouvait par conséquentrépandre snr son
¢omple des bruits [icheux de nalure & pouvoir faire man-
quer une opération qui, pour remplir son but et celui de
son bailleur de fonds, devait éire immense.

Quant & loffre faite par Poisson, de céder & ses ven-
deurs, pour les désintéresser, une quantilé de potasses qua-
deuple de celle Ju'ils avaient fournie, M¢ Berryer soutient
que ces condilions, qui ont paru dures aux plaignans, élaient
forcées et ne dépendaient en aucune maniére du fuit du
prévenu , qui, mis en péril dans son crédil par les bruits
re'pandus sur son compte, a vu en un seul iou[‘ tous scs
ercanciers lassaillir a la fois, et n’a pu, dans le désir qu'il
avait de les satisfaire, que leur abandonner ce dont il élait
encore propri¢laire, c'est-d-dire les 25 pour cent restans
enlre ses mains.

La Cour, aprés deux heures de délibération, a maintenu
le jngement de premicre instance qui condamnait Poisson,
pour escroquerie, 4 un an de prison et 500 fr. damende.

COUR IYASSISES.
(Présidence de M. d’[avanguier de Quircerot. )
Audience du 2g décembre.
Aceusation de banqueroute frauduleuse.

La Cour d’assises socciipe en ce moment d'une aceusalion
de banqueroute franduleuse. L’aceusé est un de ces homipg
qui, sans crédit et sans ressonrees, font des spéculations g
des entreprises considérables. Iis ne hasardent rien et pen.
venl gagner beaucoup ; mais comme ils sont communémen
abligés de subir des conditions onéreuses, ou qu’ils ne prée
sentent pas de bien solides garanties, leur réussite est plig
chanceuse; et lorsque leur passif dépasse de beauconp leur
actif, ils se retirent en déposant leur bilan. Leurs exéanciers
sont_alors bhien heureux de relirer une pelile parliedes
sommes qu'ils ont prétées ou des marchandises qu'ils aiy
fournies : cest ainsi que la confiance disparait, et quels
commerce et U'industrie pcrdenl leur priseipal resssort,

Le sicur Dermenon-Annet élait, il y a (rois ans, caissier
et teneur de livees de la maison IEspinasse fréres; la caisse
présenta bientot un déhicit de 6,000 fr. environ. Derme
non, soupconné d'abus de confiance, fut contraint de quit.
ter son emploi. Il voulut alors entreprendre des allaires
pour son’ propre comple; el pour olitenir les fonds qui lui
étaient nécessaires, il emprunta le erédit et la signature du
sieur Marchand-Duchaume , qui lui-héine ne parait pas
d’ailleurs oflrir un bien grande responsabilité, puisqu'il est
dans ce moment détenu pour deltes & Sainte: Pélagie.

Le commerce entrepris par le sieur Dermenon ne prospéa
pas ; obligé bientot de suspendre ses paiemens , il ful déclaré
en élal de faillite.

Dans son bilan figurent des eréances qui n’ont pas parn
réelles, et qui ont engagé la justice & instruire contrelu
une procédure. Dermenon a été traduit a la Cour d’assises
comme banqueroutier frandulenx.

A Vaudience d’avjourd’hui, on a entendu quclques té-
moins, et Vaflaire a é1é renvoyée & demain. Mg

Nous rendrons compte de Larrél. A

POLICE CORRECTIONNELLE (6 Chambre).
( Présidence de M. de Belleyme. )

Audience du 29 décembre.
Accusation dadultére.

Depuis long-tempsla police correctionnelle n'a?rair.paaeﬂi
prononeer sur une semblahle accusalion, ce qui prouve de
deux choses 'une, ou qu'il y a une amélioration sgnslbl‘
dans nos meears conjugales, ou que les maris Lrompe's.dﬂ“'
cette eapitale ont pris le parti du silcace et de la résignd-
tion.

M. C....u est venu aujourd’hui angmeuter le nombre tf;:
maris qui veulent mettre le public dans la _con'ﬁde,“c‘ 1
leurs querelles domestiques, el confier 4 la justice le s0
de venger leur honneur outrage. : i

M. C....u est bandagisie , et fabricant de sondes o
gomme élastique. M. C....u est Vépoux d'une ﬁimme ‘las
n’est plus de la premiére jeunesse , mais qui llt;.ﬂé Pn'
moins, i ce qu'il parait, les passions lres-vives. M. 8
a des rivanx dans son élat de fabricant, et de ce mmhrilei
un sieur Lebl..., facteur de pianos et faliricant de aollm;
Celui-ct allait sonvent visiter M. C....u, et 'cheﬂ-‘;nt
2 en apprendre un secret de .fuln;icn_lion fort u.ni’}:rl *
pour lui, Plus M. C....u faisait d’ellorls pour cac P
secret, mains, & ce qu'il parail, madame G....u 'cﬁ:mﬂ it
pour défendre son cceur, allaguc par L‘ch’l.....,’ c!m-";‘;l’hol‘-'
alors deux rivalités fort préjudiciables a lintéret el
neur de M. C....n. n ey M. Coor

Malgré les précautions usilees en pareil casc,1 s-a ot |
s'apercul que Lebl... s'approchait trop souvent €@ ; e
nique A sondes, et que madame C...., de son cr)lt'!_l} cesmal
loignait pas assez de M. Lebl.... Il en congut un ¥
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timent , et comme fabricant el comme mnri,_il défendit sa
porle:‘l M. Lebl...,.et ad[11111|§lra , dee que_dlse’l‘ul les mau-
vaises langues, une -correction malrimoniale [ madame
C....u. Mauvais moyen pour ramener une perfide.

On ne voyait plus Lebl.. 4 Ia maison ; mais les billets al-
laient leur train , un complot s'organisail et contre la gomme
élastique , et conlre I'houneur de M. C....u.

Madame C....u quilla, au commencement de novemhre
le domicile conjugal , emportant ses bijoux, 200 fr. d’ar-
gent , plusieurs cachemires, cillc secret _rcinlif 4 la gomme
élastique. M. C....u, aux abois, fit diligence pour rallra-
per sa femme et son sceretl. Tl'op hieureux #'il puuvalt. at-
teindre madame C....u avant qu’elle edt communiqué la
recette & Lebl..., trop hieureux aussi Rl AN

Dixjours ses recherches furent infruc ueuses. Le onziéme,
il se transporta de trés-bonne heure au domicile de Lelil...
Ce dernier élail seul ;- mais on trouva sur le liL ot il érait
couché , des vélemens de femme, reconnus pour apparlenir
a Madame C...u, un corset, elc.; on ne trouva pas
Madame C...u : avertie par le bruit que firent en entrant
les agens de police, elle s’élait glissée entre deux matelas;
elle put done s’évader aprés leur retraile. Elle se refugia
precipitamment et demi-nue ehez une sage-femme de sa
connaissance , & laquelle elle fit confidence de ce qui venait
detui arriver. Flle mit peu de réserve, a ce qu’ll parait ,
dans celle confession, et elle €lait encore i raconter ses
fautes ; lorsque le commissaire de police, qui avait snivi
ses pas,- arriva accompagné de M. C...u furienx. A cctle
vie elle s'évanouit ; long - temps les ellorts des assistans
furent inutiles pourla rappelerd la vie. M. le eommissaire de
police y réussit seul, et voici le moyen ingénicux qu'il
employa. 11 lni dit 4 Poreille que M. C...u n'éiait plus 1a ,
que Lebl... venait d’arriver et voulail la voir. Ce nom énait
4 peine prononed que Madame C...u était revenue i elle-
méme ; mais ce fup, hélas , pour aller en prison.

Fels sontles faits qui ont déterming les juges & prononcer
contre la feilnme C...u , un emprisonnement de six mois ,
el contre Lebl... un emprisonnement de trois mois.

R ————

CONSEIL D’ETAT.

Les prétentions de la ville-de Paris sur les propriétés ri-
veraines du canal Saint-Martin ant excité de nombreuses et
vives réclamations. Déja, dans notre Numéro du 22 de ce
ols, nous avons présenté Panalyse d’un premier Mémoire
adressé au Roi en son conseil; un second vient de nous élre

- ’ . 2 . . Fe
communiqué,, et les questions qu'il souléve méritent un sé-
rieus examen,

Me Godart de

. Saponay établit d’abord en droit, et sur
autor

ité de nombreux préeédens (1), a que toule ordon-
» nance c]-e propre mouvement, quand elle porte atleinte
» aux dro:ls de propriéié, peut étre atlaquée devant le
" (ao_ns_ell d’Eiat par voic de tierce-opposition. » Il recherche
ensuite, au fond, si lordonnance du 15 aodt 1821 doit éire
réformée comme violunt le droit de la propriété.
e D B M g
EUs el entrepils qu’o } s - S o gt o
bl Sem[ L l,q n veut (I:o‘nsll uire sur !‘.‘l plact’: des Mu-
liﬂll,l'é.suil_e d'::' & ;a'u;:une utilité pu!;llque‘. {tel.le d::ft]_onstr;}-
]J’-“!ique i ue:,l\e c_']‘wlpementl de ces principes d'économie
; l'i(!]less,es (1:_}.5' a;\ﬁi‘;;ﬁffse d’une nation se fonde sur les
T i =
1 ‘ll‘i—cllerélze,Peal deven?mlt, e:():l{i':;[‘;ulro“gg:é“;;—;'::?‘ﬂ)](flllt
¥ Loncurrence avec des parli pl'- doit 1 ik - s
ki bl pzu‘ Icu lLl‘S:' Oll.. €S ruiner, sans
On ré l -l]'le]n? 'l]ll.e nonne S[)CCUIZ\UO-H.
pondra peul-éire & cette argumentation par un fait:

la ville de Payi .
e de Paris gt déji propriéaire d’entrepols : la halle

1) Op - 30

vi (e), 'r:‘:]:‘)lt‘l:‘]“:l:i:cé]rn?“ _]ll'l“t'l‘. 1822 (aflaire du .-sium_'?’mr)-;lwr de Sur-
Rance dy § ks 18:“ Pl'}l‘l]'}':- Cl,li'ﬂl'? la run'm.mncrdc bﬂu-villu]; ordon-
Pice d‘.‘\l]gc[‘s . Ol'dn( L ‘“‘“-‘ Texier (]c.bumi—t}urm.‘tin coutre hos-
“ue contre %Lurwm Qonee du 27 avril 1835 (affaire Labbey de la
;l] nistration dog cu(‘rl‘lr-s)(;;.)i‘!':?I'il-‘.‘-l:c dn 29 mai 1823 (ailaire de Pad-
et 18,4 (affuire 1’°l'l‘§xicelh§_5.ll vikede Paris); ordounance du 28 juil-

) Yournier, ete, )

aux vins , conslruile & ses frais, est anjourd’hui ouverte a
tout le commerce. :

Cet exemple , loin de justifier les prétentions de la ville
de Paris, ne peut que les discrédiler. Ne sait-on pas en
ellet que si elle retire aujourd’hui des bénéfices considéra-
bles de son entrepot, elle ne les doil qu'a un privilége par-
ticulier, privilége tout an moins extraordinaire et qui con-
siste a n'exiger,’ pour les piéces de vin conduites & I'entre-
pot, le paiement du droit d’entrée qu’an moment oi on les
livre 4 la consommation. Sans celle faveur, il n’est pas un
négociant qui ne préférit les magasins particuliers de Berey.

Lutilité publique des constructions a faire sur la place des
Marais est si peu reconnue, que la condition n'en est pas im-
posée 4 la compaguie adjudicataire du canal Saint-Martin.
Le cahier des charges s'exprime ainsi : « La compagnie aura
» da fucullé d’élever au'our de cette place, ele. »

Si ladministration de la ville laisse ainsi & 'adjudicataire
le droit d’élever on de ne pas élever des magasins, com-
ment a-l-elle pu reconnaitre Putilité qu'elle invoque? Mais
il n'est pas ici question d'utilité pour le commerce; et il
faut chiercher ailleurs les véritables molifs de adminis-
tration. :

» La jouissance des magasins de la place des Marais, dit-
elle dans son mémoire, a élé promise & la compagnie con-
cessionnairé dans ladjudication du 12 novembre 1821,
et 'espérance des profils i faire pendant gg ans lui a per-
mis d’entreprendre pour 5,470,000 fr. des travaux, pour
lesquels , sans celle espérance, elle aurait demandé un
prix plus élevé. Aprés cette période de gg ans, la ville,
en louant ses magasins, lrouvera une h‘és-cumplf‘Le
indemnilé des millions qu'elle emploie depuis plus de
vingt ans, pour procursr 4 ses habilans le hénéfice d’un
canal de navigation auxiliaire & celui de la Seine. »

» Ce langage, traduit dans son véritable sens, réplique
Me¢ Godard, se réduil a cette proposition : les 5,470,000 fr.
accoidés & la compagnie ne formaient pas un prix asses eon-

| sidérable ; on a du lui accorder un dédommagement. Ainsi

(.en supposant que les bénéfices procurés par les entrepots
qu’elle pourra construire s'¢levent & 50,000 fr. ), en lui ac-
cordant la liberté d’élever des magasins autour de la place
des Marais, c'est Ini accorder réellement, en sus du prix
alloué pour la confection des travaux , un supplément d’un
million en capital. »

. Une telle indemnitd blesse essenticllement les intéréis des
proprictaives riverains. ¢ En eflet, ponrsuit M¢ Godart,
si les travaux publics destinés a la prospérité d’une grande
ville exigent des dépenses, ces dépenses doivent éire sup-
poriées par la masse de tous les contribuables , ¢'est-a-dire
qu'elles doivent éire réparties snr la contribution de chaque
habitant. :

» lans l'espéce , les travanx du canal Saint.Martin peu-
vent étre évalués & la somme de 6,470,000 [rancs; les pro-
priétaires limitrophes de la place des Marais contribuent
d’abord pour leur part et portion, comme tous les autres
caniribuables, & la somme de 5,470,000 franes , prix alloné
par Padjudication ; ensuite ils supportent & eux seuls le resie
de la somme totale, c'est-a dire qu'on fail supporter a leurs
jropriéiés une détérioralion , auirement dit une expropriu-
tion d'avantages et de droils acquis, qu'on peut évaluer :
en prenant pour base la donnée la plus faible , & un million,
somme immense pour la fortune privée , qu'on enléve ¥ eux
senls , pour acquiller les travaux du canal, i V'égard de la
compagnlie concessionnaire, et ensuile enrichir la ville de
Paris.

» Assurément jamais exproprialion sans but, sans motif ,
ne fut plus c.airement démontrée. »

TRIBUNAUX ANGLAIS.

On se rappelle 'aceident aflreus qui est arrivé il y a deux
mois sur les cotes d’Ecosse , par suite'de la rencontre pen-
dant fa nuit des deux bateaux & vapeur /a Cométe et I Ay r.
Le chioc fur si terrible, que le premier de ces bilimens




T == ===

S e e S

e e ==

\

(4)

#'entrouvrit, et plus de soixante personnes périrent. Parmi
ces infortunds, se trouvait le capitaine Sutherland et sa
jeune épouse , mariés depuis huit jours, et qui allaient vi-
siler des membres de 'une et l'avtre famille.

Le capitaine ou maitre de ly Comete , nommé Mac-Innes,
et son pilote, nommé Pierre Mac-Bride, élant dehappés i
ce désastre, ont élé traduits devant la Conr de Pamirauté,
séant & Edinibourg, eomme prévenus d’homicide par inmpru-
dence (culpuble homieide). On reprochait surtoutan capilaine
de n"avoir point fait allmmer de fanaux & son bord pendant
une nuit obscure, el d'avoir placé en sentinelle, & Pavant de
son biliment & vapeuar, un homme peu propre & ce service,
el qui n'a pas su avertir A temps le pilote de Papproche du
danger,

Le pilote a é1é acquitté; le eapitaine Mac-Innes, déelaré
eonpable par le jury, a é1é condamné i trois mois d’empri-
sonuement dans la geole de Greenock.

DEPARTEMENS.

( Correspondance particulitre. )

La troisiéme chambre de la Cour royale de Nismes, pré-
sidée par M. de Trinquelague, a dans ses audiences des 19
et 20 décembre, slalué sur une question imporlante de
droit ecivil. =

Une rente conslituée fut étallie en 1700, par un contrat
portant qu’a défant de paiement pendant trois ans, le capi-
tal deviendrait exigible, Long-lemps la rente fut servie avec
exactilude, mais elle a €1é néglizée par le sicur Francois
Chapel , héritier du preneur. Le sieur Montfrin, qui en
€tait devenu propriétaire,, lui fit commandement de payer
les arrérages de trois années, et de rembourser le capital
devenn exigible par l'inexéeution de lobligation contrac-
tée par son auleur, sous peine d’y étre contraint par
snisie -exéention. Au bout de quaranle jours, le sieur
Chapel fit ofirir, parle ministére d'un haissier, le montant
des arrérages. Getle offre fut trouvée insuffisante par le sicur
Montfrin, qui it procéder a vne saisie mobiliere sur son
debiteur. Chapel s'opposa & la saisie de ses meubles, se fon-
dant sur ee que le lilre en vertu duquel on agissait n'élait
pus excentoire, et sur ce que 'acte d'offre élait venu en
temps ulile. La cause, portée au tribunal de premiére ins-
tance, il fat rendu un jngement qui casse et annulle le com-
mandement et la saisie , et statuant au fond, déclare les
offres réelles de Chapel insnilisantes, avendu que le défaut
de paiement a rendu le capital exigible, el condainne Chapel
au remhoursement du capital,

Chapel se rendit appelant de ce jugement. M* 8Simil a
soutenu dans son intérét , que l'arlicle 1912 donnait aux
créanciers un dro't qu'il était facultatif aux tribunaux d'ap-
pliquer, et qu’ici il n’y avait pas lieu, puisque Chapel avait
fait acte doffre des arrérages. D'ailleurs , disuit-il, la rente
élant quécahle, il fallait une sommation pour meiire le dé-
biteur en demeure. Le commandement w'est pas une som-
malion, puisque avant tout, il réclamait le capital et les
arréeages sous peine d’exéeution ; du reste, il ne fixait point
de délai pour le paiement, le débileur quavait fait des
olives réelles , antérieurement & Uexéention, avail abéi i ce
commandement. Gelacte ayant é1é annullé, il n’a pu meltre
le déhiteur en demeure ; dane les offres réelles sont valables,

M« Boyer pére, avocat de Pintimé , tout en covenant
q"en maliére de rentes quérables, il fallait de toute néces-
sté un acte qui mit en demeure, a soutenu que le com-
mandement , quoique annullé camme tel , valait du moins
comme mise en demeure, dont Peflet est de rendre le capi-
tal exigible. Or, les olives venues quarante jours aprés ,
wont pu-lihérer le débiteur, puisqi’elies étaient tardives. Le
c;lpil:lr est devenn exigible d'aprés les dispositions de Iar-
ticle 1912 ,-et encore par les' termes du contrat qui est la
l¢i des parties. M¢ Boyer invoquait a Pappui de son sys-

téme, Fopinion de M. Toullier, ainsi que celle de M..Fg“,i'
de Langlade , au mol reate,

La Conr, sur les conclusions conformes de M. Pavoea,
général:Enjalric, a considéré que, lorsqu'il s'agit de renty
quérable, il faul une semmation on mise en demneure Tonr
que le capilal devienne exigible ; que dés-lors il fantay dé.
biteur un délai quelconque: pour la purger ; quen admet.
tant que le commandement valait” comine sommaltion , Jas
offres de payer avaient €1é failes avant toule exécmiun’ﬂ
qu'iL est certain que le débitenr peut purger la demeigs
tant que le eréancier ne donne pas de suite a la sommaligp,
Au resle, le commandement qui réelamail tout  la fois le
patement des arrérages el du capilal , éwait un commanda,
ment d’exécution , et ne pouvait éire considéré commely
sommalion préalable ; en conséquence , elle a dit drojy §

Pappel.

Paris, le 29 décembre.

L’Etoile et le Pilote publient ce soir I'article suivants

« La Gazette des Tribunaiix, el apréselle /e Constitutionne]
etle Journal des Débats , supposent quon a compris dans la
derniére amnistie un individu dé;d mort.

» Que ces journaux se rassurent : Joachim Arthaud avait
é1é, en eflet, condamné i mort, vn Espagne, le 14 juin 1843,
mais Pexécution de son jugement ayant éié heureuseuent
suspenduc, le Roi daigna commuer la peine en vingt ap
nées de travanx forcés.

» L'ordonnance de commutation porte la date du 10 dé
cembre 1823.

» Joachim Arthaud est maintenant au bagne de Brest,
Les ordres sont déjd expédiés pour que la liberté lui soit
immédialement rendue. » :

Nous sommes fichés que pour excuser leur collégue offie
ciel le Moniteur, les deux Journaux du soir nous prétent,
dans une circonstance si grave , le tort d’une supposition.
Nous w/avons rien suppos¢ : nous avons transcril l'annonce
positive de U'exécution de Joachin Arthaud, et l'on con-
viendra qu’elle éluit concue de maniére A ne pas laisser
croire davantage 4 la possibilité d’une commutation au
10 décembre 1823 qu'a celle d'une amnistie au 27 dés
cembre 1825. ' L

— Cinq femmes ont é1é exposées anjourd’hui au carean:
Une d'elles, la fille Reboul,; qui se trouvait en état de rés
cidive , a éié fléirie de la lettre T. 11 ¥y @ en en méme temps
expasilion de douze contumaces , dont six agens d'alfaires,
condamnés pour banqueroute frauduleuse. y

‘ota. — Ceux de MM. les Souscripteurs dont I'abonnes
ment expire le 31 décembre , sont priés de le faire renauves
ler, s'ils ne veulent point éprouver de retard dans Ienvoi
du Journal.

ANNONCE.

M Warée fils offrent pour étrennes & toutes les per-
sonnes qui ont quelque rapport avee le Palais de Justice,
U'Agerda de 1826. Ce petit livre, au-dessus de tout €loge,
parce qu'il ¢st éminemment utile, se vend.5 fr.

Bourse pe Paris, du 28 décembre 1825,

Cing pour cent consolidés, jouissance du 23 septembre 1825,
Ouvert, g6 [. 10 c. Fermé, g6 1.

Trois pour cent : Quvert a 64 f. 7a c., fermé a 64 f. o c.
Aunuités a 4 ofo 1080 f.

Act. de la Banque.

Oblig. de Paris. 1375 £

Emprant d'Haiti : ggo f.
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