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COUR DE CASSATION (Seclion civile).
(Présiﬂcnce de M. le Comite De S&ze.)
Auclience du 19 décembre.

Compétence .de P'administration en matiére de partage de
biens nationauz et lde cours d’eau. — Destinalion du pére
de famille.

Le domaine de Villecomte, appartenant & la famille Dan-

thes, futle 4 Irimaire an g (25 novembre 1800), par suite -

de ’émigration de plusieurs membres de celte famille ; Yob-
jet d'un partage administralif. Le chdteau , des prés et jar-
dios furcnt attribués a la hranche Danthes; le second lot,
comprenant des forges-et leurs dépendances, fut attribué a
une autre branche , qui le céda au siear Noél.

Une contestation s'éleva entre le sicur Noél et le sieur
Danthés. ; elle étail relative; entr'autres dilliculiés, 1° & la
propriété du cours d’eau qui faisait mouvoir les forges et des
franes-hords dun canal ; 2° & une conltestation sur les vannes,
que lesieur Danthes voulait empécher d’exhausser; 3° en-
fin, a un droit de passage que le sieur Danthés réclamait
dans la forge du sicur Noél, en verlu de la disposition du
pere de famille.

Un arrét de la Cour royale de Dijon , décida, 1° que d’a-
prés les titres du partage, le cours d’eaw éLait commun en-
tre lesicur Banthés et le sieur Noél; mais que les franes-
bords appartenaient au premier; 2° qu'il serail fait une
experlise pour régler I'exercice dn droit quavaient les deux
parties d'user .des canx du caual; 3° qu'une antre expertise
aurail lien sur la question de savoir si lorsque les différentes
pirties du domaine dz Villecorfte étaient dans la méme

main, le passage avuil lieu par lendroit ou on le récla-
wail.

Les trois dispositions ont é1é allaquéis devant la Cour de

«Eﬂlsa‘libu par M¢ Edmond-Blanc, qui a soutenu, 1° que
Farrét atlaqué contensit nn excés de pouvoir, parce quanx
termes de la loi du 10 fructidor an 3 , Padministration de-
Villl connailre des contestations qui s'élevaient sur l'exéeu-
tion des partages de biens nationaux faits administrative-
MENt; 2" qu'une conlestalion étant engagée devant Taulo-
Tlé administrative sur Ja maniére de jouir du cours deaur,

ﬁilllc aulorilé était valallement saisie d’aprésles dispositions
a loi .du 6 octobre 1791, et que par conséquent la Cour
e pouvait slatuer sur

1 : ce point ; 3° enfin que les art. 691,
92 et 693 du Code civil avaient éid violés , en ce que la
Preuve tendant & constater la destination du pére de fa-
:::alseel:e pouvait avoir lieu que pour les servitudes conti-
; dpparentes, ce qui ne comprenait pas le droit de
passage,
2 aﬁﬂl;}?;azs;zl;]: ;:(c::]l;itlllét: leqp_ol,;r\:(i)i par des moyens que la Cour
. s
W gl e oo
Yon antéricure , difidrente d. Ced 7'""1“5 v doian
decidant, '.Eiilic’ullé gy du Code eiyil, que Fon devait
ity plihlic'l,l igu‘ a raison que le parlage avait eu
3 alion dun Code,
1ﬂrcll:z:gv’,s::‘:ﬁsrf?”c{-uSiuns- de M. l'a\'ocat-génér:}l (‘.F
Ritvacy ;" apporl de M. . . . . . arendu Varrét
Sur le

remicr :
au ¢anal P moyen,

I En ce qni concerne la propriéié
H

Attendu que la Cour royale a reconnu que I'acte de par-
tage étail clair, et qu’il atlibuait également /e cours d’eax
au lot du baron Danthés, et 4 eelui dont jouit anjourd’hui
le sicus Noél; que la Caur royale s'est fondée en outre sur
les acles antérienrs, sur I'élat des lois et sur la possession ;
quen jugeantainsi elle n’a commis aucun exceés de pouvoir
et quelle n’a poiat violé les lois des 24 aoit 1790 el 16 frue-
tidor an 3.

En ee qui concerne les bords dudit canal ;

Attendu que Ja Cour royale n'ayant trouvé dans Pacte de
partage aucune disposition sur ce.point, n’a violé aucune
loi en se décidant, comme elle P'a fait , par Pappréeiation
des actes antérieurs, de la destination du pére de famille ct
de I'état des lieux;

& Sur le deuxiéme ‘'moyen , relalif & l'exhaussement des
vannes; :

Attendu qu'il ne s'agissait que de la repression d’une voie
de fait dans l'intérét privé du baron Danthés, el non de la
fixation de la hauteur des eaux dans lintérét général, qui
appartient & Vautorité administrative, et dant elle est saisies
qwainsi les tribunaux étaient compélens, el quen y statuant
la Cour royale n’a pas excédé ses pouvoirs;

Sur le troisiéme moyen ; :

Attendu que la Cour royale établit en fait; que le pré du
sicur Dantheés est enclavé ; que dés-lors il avait le droit de
réclamer un passage 3 et qu'il s'agissait seulement de détermi-
ner s'il convenait de le donner par les prés de'la dane &’Ar-
bois ou pav les forges du sieur Noél ; qu'en interloquant sur
ce point pour se procurer de plus amples renseignemens
sur I'ancign état des choses, la Cour royale n’a violé cucune
loi.

Par ces motifs rejette.

TRIBUNAL DE I*. INSTANCE (3¢ Chambr.).
( Présidence de M. Charlet.)

La troisiéme chambre du tribunal de ppemiére instance
a rendu anjourd’hui nn jugement assez important dans une
aflaire Guichardet, conlre Aumont, sur les plaidoieries de .
MM. Bernard et Paillet.

Tl s'agissait de statuer sur la validité d’'un caulionnement
donné par deux cautions solidaires, pour lacquit des en-
gagemens personnels du sieur Aumont, el pour les en-
gagemens (11)'il Pou\:ait contracler par suile d’'une so-
ciélé qui exislait entre lui el les sicurs Laurent et Gui-
chardet.

Ce caulionnement ne contenait pas le bon pour goec la
somme en toutes leitres, exigé par larticle 1326 du Code ci-
vil ; mais on soutenait que cel -article n’élait applicable
qu'aux promesses souseriles par.une seule partie. el ne I'é-
tait pas au cantionnement dont il s'agissait, qui avait été
souscrit par deux caulions solidaires; on soulenail, en ou-
tre, que le montant du caulionnement n’avait pas pu élre
apprécié lors qu'il avait éié donné, ee qui deantait encore
Fapplication de larticle 1226, qui ne concerne que les en-
gagemens appréciables. Gty

Clest dans ce dern.cr sens que la ¢hose a é1é4ugde pario.

| tribunal,




POLICE CORRECTIONNELLE (6¢ Chambre ).
(Présidence de M. de Belleyme. )
Audience du 20 décembre 1825,

Un homme d’un certain dge, et dont les dehors bonndtes
n'auraient” jamais pu faire soupconuer un filou de profes
sion, s'était depuis long-temps rendu la terreur des éiudes
d’avoués. Il ne s'en prenait, il est vrai, quaux chapeaux des
cleres, et il se présentait avee lant d’aisance, il paraissait
si insinvant, que, malgré Palarme donnée, on ne s'aperce-
vait du vol commis quau moment ot I'heure de la retraile
ayant sonné, 'un des clercs voyait avec élonnement qua 1'é-
lézant chapeau faconné par la mode, on avait substitug le
plus sale et le plus déconfit des couvre-chefs. On se rap-
pelait alors le Monsieur, qui 'élait présenté comme ayant
une maison i vendre, une terre patrimoniale & acheter . on
repassaittoutesles circonstances,on reconnaissaitqu’uned upe
de plus éuait faite.  Le lendemain matin en saluant un con-
frére au Palais, on était tout étonné de s’aborder en se ra-
contant les mémes doléances, et en s'avouant réciproque-
ment qu'on avait été la veille la dupe des mémes arlifices.

Le métier semblait bon au voleur ; mais imprudemment
il voulait retourner 4 la charge. Aprés avoir exploité 'élude

de M- Jansse, et enlevé & M. son maitre clere un superbe |

trois pour cent tout neuf, tandis que celui-¢i avait la honté
de lui lire une affiche que la faiblesse de la vue du pré-
tendu client ne lui permettait pas, disail-il, de déchillrer;
il se présenta de nouveau dans la méme étude, réfléchissant
sans doule que sa victime naurait pas encore en le temps
d’user le remplacant du chapean qu'il avait enlevé. Reconn u,
il fut arcété. On sut qu'il se nomnait Adam, et que déja
par suite de démélés qu'il avait eus avee la justice, il avait
€été éondamné comme escroc A deux ans de prison. On sut
de plus qua I'époque de sa premicre arrestation il avail é(¢
trouvé nanti d’'une demi-douzaine de chapeaux , dont il ne
put donner Porigine. Ce qu'on ne sut pas, cest le corps d’é-
tat qu'il exploitait alors.

Vu la récidive, le marimum de la peine 2 élé appliqué &
Adani; il a €ié condainné a cing ans de prison, ‘

REFERES.

Audience du 21 décembre 1825.

Une question qui se rattache au droit publlic a €€ agitée

aujourd’hui, en référé; par Ms Dupin ainé, A l'occasion
d’un procés entre les membres d’une méme famille.

Un ex-agent de change, protestant, qui porte le nom du
jurisconsulle que nous venons de citer, mais qui n'a aucun
lien de famille avee lui, s’élait marié avec une catholique ;
grand-peére maintenant de mineurs cathaliques, dont il est
le tuteur, il avait manifesté lintention de ramener sa petite-
fille & la religion protestante, afin de rétabli Puniformité de
croyance dans sa famille. Les parens maternels de cct en-
fant se sont alarmés de ce dessein, et ont assigné le grand-
pére, M. Dupin, en référé, pour voir dire qu’il n'enlevit
pas la mineure et ne la conduisit pas a Génes, ce qu'il avait
menacé de faire.

. Le référé a éié renvoyé  I'audience. Dans Vintervalle, le
conseil de famille a éié consullé ; mais il n’a pas encore
donné son avis.

Un nouveau référé a eu lien pour enlever provisoirement
latutelle au grand-pére. M¢ Dupin sest présentd a l'audience
pour les parens catholiques.

Aprés avolr, exposé les“faits, il a dit que, depuis le pre-
mier référd, le tuteur avail éerit qu’il renongait au dessein
de faire changer de religion 4 sa pupille, et qu’ainsi toule
mesure provisoire était inutile, puisque le tribunal aurait
le temps nécessaire pour prendre les mesures que la pru-
dence exigerait,

M Dupin a ensuite fait remarquer qu'une cause de celle

L]
nalure ne pouvait prendre aucun earaclére d'intolérang,
quelle ne aeait se déeider que par-les principes, of
la méme régle qui protégerait aujourd hui un mit;etﬁ-.,m
tholique, protégerait demain un mineur protestant,
Le jugement suivant a éié prouoncé par M. Moreay dany
cette aflaire. -
« Atlendu que, sila religion dans laquelle les enfans son
nés, est leur plus précieux patrimoine , et siy, d'un Al
coté, il n’est pas permis aux tuteurs de faire changer de 1o
ligion 4 leurs pupilles, il n’existe pas dans la ciuse, de s
surtout la déclaration donnée par le tuteur, de motifs suffi.
sans d'urgenee ponr anloriser les mesures provisoires ré
mées , avant celle déclaration, }e tribunal donne'acle an
tateur de ladite déclaration, et statuarit sur le référé , rop,
voie les parties & se pourvuir jusqud ce que le conseil de
famille ait déeidé.

CONSEIL D’ETAT.

Une question d’une haute importance vient d'étre son.
mise au Conseil d’Flat; elle intéresse tous les citoyens quj
pourraient éire contraints & céder leurs Propriélés pour i
son d'atilité publique, dans un moment surtout oy le gguf
vernement se livre chaque jour & de nouvelles entreprise
réclamées par U'industiie. i

Une ordonnance roya'e du 15 aodt 1821, relalive Ala
confection du canal Saint-Martin, a décidé que les travapg
de ce canal et de ses dépendunces, y compris la place dis
Marais, seraient exécuids daprés le plan et Tindicatiog
sommaire approttvée par le divecteur des ponts et elianssées,
Or, aux termes de cette indicalion, la place des Marais,
de 300 métres de longuenr sur 150 de fargear powrra éo
entourée aux frais de la compagnie comuissionnaire , st
trois cotés seulement, de barragues , hangards ou magasis

& sa disposition sur »5 métres de largeu-.

Les propriétaires des terrains qui doivent former celle
place se sont pourvus par tierce opposition, contre ordon
nance du 15 aoit. Disposés i faire le sacrifice de leurs pro-
priétés & l'utilité publique, ils' demandent setlement que
cette utilité soit bien constatée ; ils font observer que Finté-
rét général n’exigeait sans doute pas imperieusement Laban-
don des terrains sur lesquels dvivent éire construils, o
hangards, barraques oir magasins , puisque la compagnie
restera libre de faire ou de ne pas faire de cons'ructions. Or,
au nom de quel intérét pourrait-on leur imposer des sacri-
fices- qui ne seraient pas commandés par I'intérét publie!
sans doute la ville de Paris a pensé quen donnant @ b coi-
pagnie concessionnaire une faculté qui pourrait devenir =
crative, elle en ohtiendrait des conditions plas favorabies;
mais si un.pareil moltif, décoré du nom dutilité publique,
suffisait pour légitimer la dépossession du parrienlie.r, gt
empécherait la ville de Paris de s'approprier les Lerrains i
seraicnt & sa convenance, pour les revendre ensuite avee
avantage ? n’est-il pas juste d’ailleurs que les proprielairet
riveraing profitent du bénéfice,, §'il doit y en avoir. ¢

Ces différentes questions sont discutdes avee autant de
clarté que de force dans un mémoire que vient de ]r)ll,blllﬂr)
pour le sicur Coquereau, un des propriétaires lésés par
Pordonnance du 15 aolt, M* Edmond-Blane, avocal & la
Cour de eassation et aux conseils du Roi. L'administralion
a prétendu qu’a elle scule apprrienait le droit de iug’er_s_ll}"
avait utilité publique on. non. « Mais, dit ce n‘lemol‘l';:
» page 17,si le propriélaire dépasséde n’a. pas la_iaculle d"
» s'enquerir des mesures prises par Padministra Lion ‘81&"-
» les déférer au Roi lorsqu’elles lésent des intéréls prives

toutes voies de réclamation & cet égard élant fermées,

Padministration reste maitresse des biens de chitqllc Pf“;

ticulier. Elle n'a qu'a déclarer qu'il est utile qu elle ’dir

empare ; il n’appartient plus a personne de lui d?lllﬂ'%ce
compte de celle utililé; et, si cupide ou perseculrtu!;
elle se livre & des spéeulations ou a_des violences, L(:sei

pleinte viendra échouer contre cetie répg}we‘d(jdﬂlg‘:]"‘ ol

nul particulier ne peut éire pluaeé de mariere a juger ;5 !

teréts de tous. Entre les intentions du Jégislnicu;" el 10pj-




(3)

ki A s Pait ix deda justice na?
» mion ¢mise par la ville de Pazis, le choix deéda justie

ut élre douteux. » ) s
Nous rendrons compte de la décision du Conseil d’Erat,

lorsqu'elle'sera prononcee.

‘DEPARTEMENS.
( Correspondauce particuliére. )

Un arrétrendu le 14 décembre, par la premiére chambre
de la Conr de Rouen, sousla p‘rémde‘nce de M. _Eud'v.s, et
sur les conclusions de M. Lepﬂ‘n, oﬂ’re une application re-
marquable de Larticle 184 du Code pénal. 3 .

Le maire d’'une conmune rurale des environs de Hougn .
ayant appris qu'un grand nom Iwelde Y:I)Ii de volatlles avaient
¢été commis dans sa commune, imagina de se transporter,
vers minuit, au domieile des individus qu’il soupeonnait
de ces vols, Il élail accompagné du garde-champéire et_d’un
gendarme armé. 1l frappait & la porte de chaque maison ,
et, laissant an-dehors son escorle , il entrait sous prétexte
de prendre des informations, mais, en effet, pour recon-
nailre si tout €était bien -lans lordre, et pour ‘surprendre,
gl éait possible, quelqu’indice du délit. Aucun habitant
ne se refusa & ouvrir sa porte. Mais, quelques jours aprés ,
un d’eux poria plainle an procureur du Roi en violalion de
domicile. Apres les formalités préalables pour la mise en
jugement d'un fonctionnaire public, ce maire a é1é traduit
devant une des chambres civiles dela Cour, jugeant correc-
tionnellement par attribution speciale , vu la qualité du pré-
ven. Gelui-ci a présenté comme moyen de défense que ce
weélail pas arbitrairement,, ou par vexation, qu'il avait pro-
etdéainsi, el qu'il voulait recucillir des documens pour met-
tre la justice & portée de décounvrir les coupatles des délits
conunis dans sa. commune. En droit, son défensenr soute-
nait que presqu’aucun habitant n’ayantrefusé 'enirée de sa
maison y aucun ne pouvail se plaindre, et qu'il v’y aurait
eu violation de domicile qu'autant que le maire serait enlré
nonobstant i‘opposition qui lui aurait €1¢ faite. La Cour n'a
pas admis ces excuses. Son arrétpose en principe que, deés
qu'il y a eu introduction au domiecile d’un citoven, hors les
cis prévus par la loi, el sans les formaliids prescrites, il ¥
aviolation de domicile. Mais, vu les circonstances atié-
nuantes, le maire n'a été condamné-qu'a 16 fr. d'mnende,
tininz.m de la loi.

=Le tribunal correctionnel de Valence vient de pro-
onger en appel sur une allaire i prouve malheureuse -
bt que ce n'est pas seulement dans les grandes villes que
1:921 rencontre de ces femmes méprisables qui spéculent sur

immoralité et la prostitution.

Une fille de Marignac, Rose Poudrel , 4gée de dix-sept
ins, quilta, le g aodt dernier, les
*on pere , et se dirigea sur Grenoble, i Uinsu de sa famille.
I:.a femme Vincent lui servit de guide jusqu'a trois ou quatre
lienes de Marignac, et reent pour salaire un écu de trois li-
¥res @t quelques objets de valeur.

De{ que le pére se fut apercu de la disparition de sa
ﬁl]e,_ll fit des perquisitions dans toute la commune, et
ipprit enfin par le mari de Vineent, que Rose avait
i”:‘:d:ﬂéh’mulg, de Grenoble. Aussitot, accompagné du
" trace:g]p t?e de M:'u'lguzac‘, le pére Poudrel vole sur
ik el_sa ille; arrive & (wr‘enoblc: vingt-quatre heures
icia a trouve dans la m:uson'd un nommé Eynar:d,
i t’.’:“i[}u jouit de la meilleure féputation , et la raméne

ille.

gm‘:’:{: ﬁ:rl_n,lerrogée sur le n1?lif qui l'a engn:sze'c i s’é.loi._

Ui crn;yln.ic. Elle répond d’abord quesa mére la lrﬂ?tult

iy dé’ma:r!ci’ el plus tard elle avoue avoir €lé entraince

et vbas Bmte par les_ .solh'cnanons f:le la fen}xm'e Vincent

et frange o vat, flm. .nyvzll;f:‘lll promis de lui [aire gagner

Jug plaiulie fTLms i (':ﬂe:uc:.\le. A

5 e e '?prlce d_luutnr:lc_contre ces deux fem

Bt €te traduites en police correctionnelle.

qui, d EUX témoins sont entendus. Le sienr Caillet,
Osilion, avait déclavé nerien savoir

Tieg

a teh 2
:S4ns une premigre dép

montagnes qu’habitait |

directement, affirme devant Ie tribmnal de Dye, que la
femme Bouvat lui a dit quelquefois qu'elle se ferait fucile
ment a Grenoble une rente de clng i six mille franes par an;
il ajoute que Bomvat P'avait engagée 2 lui livrer sa propre
fille, ce qu’il avail refusé avec indignation.

Les deux prévenues sont condamnées & sept mois de dé- -
tention et & Ho franes d'amende, comme coupaliles d’avoir
habitnellement favorisé la déhauche.

Appel. devant le tribunal de Valence.

M Victor Augier, défenseur de Ia femme Bouvat , aprés
avoir cherclié; par le rapprochement de diverses circons-
tancos de la canse, & éuablir Vinnocence de sa cliente, a
soutenu qu'en droit le jugement devait éire réformé, parce
que le fait qui servait de base & la condamnation ne réunis-
sait pas tous les earactéres dn délit prévu par l'article 334
du Code pénal, dont an avail fait Vapplication. 1l s’est at~
taché ensuite a établir que les deux faits reprochés ne suffi-,
saient pas pour eunstilacr Ihabitu.le, sans laquelle le délit
n'existe pas. :

M. Cape'le, substitut du procurenr du Roi , a fait ohser-
ver que dans le cas oit le tribtinal ne regarderait pas comme
constante I'habitude imputde i la femme Bouvat, il résultait
tonjonrs de la plainte de Rose Poudrel , le crime de détour-
nement de mineur, préva par l'article 354, et quainsi en
e déclarant incompélent, il faudrait soumetire les denx
prévenues & une information eriminelte dont le résultat serait
leur renvoi devant la Cour d’assises.

Le tribunal, considérant qu'un seul fait de eorruption
¢lait arliculé contre la  femme Vincent, défendue par
Me Desplaces, I'a déclarée déchargée de la condamnation
prononcée contre elle, mais quant a la veuve Bouvat, il a
confirmé la décision des premicrs juges.

La veave Bouval s'est pourvue en cassation.

COUR IFASSISES DE ROUEN.

Cette Cour vient de juger une affaire qui depnis trois
mois faisait 'objet de toules les conversations.

Le i1 septembre, 2 une heure du matin, un jeune
associé d'une des principales maisons'de commerce de celte
ville, nommé M..., se présente 4 la porte d’une femme
avec laquelle il avait des liaisons intimes. Il ne peut ouvrir
avec la clef dont il était porteur, parce que les verroux élaient
derriere la porte. Il frappe & plusiears reprises; enfin, aprés
queclques instans ,. Elisa Quenet vient ouvrir. Gne explica-
tion s'engage, M... prétend quun homme est dans la mai-
son, Elisa le nie, lorsqu'un bruit soudain se faisant enten.
dre sur I'escalier de la cave : il est1a, s'écrie M..., je veux
savoir qui ¢'est. Elisa veut encore nier. M... cherche i s’em-
parer du flambean qu'elle tient & la main, mais celle-ci le
jette et s'enfuit. M..., ne pouvant trouver dautre lumiére ,
prend un lison avec les pinceites, et descend ainsi dans la
cave. La il se trouve face 4 face avec un inconnu qui tente
de s’échapper ; mais M... le saisit au collet. La porte de Ia
rue €lail ouverte, l'inconnu s'élanee entrainant avee lui
M..., qui le tenait toujours. Dans la rue, une nouvelle
lutte s'engage entre ces deux individus, G... est terrassé la
téte sur le pavé; il perd bea ucoup de sang , et regagne pai-
siblement I'hotel ou il est logé. Le lendemain , il part &
cheval pour Elbenf, ou il est foreé de se metire au lit. Une
fievre inflammatoire se déclare, et ce n'est qu'apres plus de
trente jours qu'il recouvre la santé,

Ces faits avaient €i€ singulicrement exagéréds par la cla-
meur publique. On y avait rattaché mille circonstances ag-
gravantes, el dans lorigine il ne s'agissail de rien moins
que d'une nouvelle édition de I'affaire Fualdds. Prémédita-
tion , complicité d’Elisa , mutilations atroces; enfin la mort
méine de G... fut plusieurs fois répandue dans le public.

M... fut d’abord mis en prévention pour violences ayant
occasionné une maladie de plus de vingt jours et exercdes
avec préméditalion et guet 4 pens ; mais la chambre des mises
en accusation réforma l'ordonnance en ce dernier point.

Jamais peul-étre pareille affluence n’avaitinondé la vaste
salle des assises et toutes les avenues du Palais de Justice.

} M... comparyissait devant la Cour sous Uimpression toute




(4)

vive encore des bruils accusateurs répandus contre lui. C'é-
tait une po-ition aussi ditheile pour lui que pour le défen-
seur. 1

La comparution parmi les témoins 4 décharge d’un jenne
homme de div-sept ans, et surtout celle d’Elisa, excitaient
la curiosi'é. Flisa est une trés-jolie personne de dix-neuf
ans , qui a déposé avee heaucoup d’esprit et facililé des cir-
conslances dont le récit éLiil trés-embarassant pour elle. Les
voisins , que le bruil de'la seéne avait réveillés. ont déclaré
qu’ils avaient vu G-... terrassé par M..., et qu'ils croyaient
que des coups lui avaient éié portés. Le médecin a déelaré
gne la maladie inflammatoire dont G... avait éé allaqué
avait surtout €ié cansée par la frayeur. Cest & cette comimo-
tion morale , singuliérement aggravée par Virritabilité ne:
veuse du jeune homme, et surtont 3 lahsence de secours
immédials et an trajet & cheval de Rouen Elbéufqu’il a
atiribué la prolongation de cette maladie. %

M. 'avocat-géndral Bergasse, dans un réqu*mdi_loire plein
d’éloquence et de chaleur, a développé I'accusation portée
dans larrél de renvoi, et a demandé de plus quela question
de préméditation fut soumise au jury. ;

Le ministére public ayant représenté la condamnation de

Paccusé comme sollicitée par la population de Rouen toute
entiere, M* Daviel fils a dit en répondant & cetie partie du
réquisitoire : :
» Je connais la fatale prépondérance de ces impressions
recues dans le monde, et qui poursuivent le juge jusque
sur son tribunal. Je sais combien il est diflicile  la vo-
lonté la plus ferme , méine 4 la plus forte raison, de s'en
affranchir entiérement. La prévention, comme I'a dit
notre grand Daguesseau, est le crime des gens de bien;
c'est la source féconde de toutes les errenrs et de toules
les iniquités judiciaires. Mais je parle & des hommes pe-
nétrés du sentiment de leurs devoirs. (est une conviclion
libre que vous avez prowmise, c’est-d-dire une conviction’
dégagée de tonte préoccupation, vierge de toute opinion
antérieure, c'est-a-dire une conviction farmée sur los seuls
¢lémens du débat accompli devant vous. Aussi-hien que
mot, vous savez avec quelle légeretd aceuse ce public que
ne guérirajamaisTexpérience si souvenlrépélée deses er-
rewrs ;- aussi-hien que moi, vous.connaissez le danger
d’épouser sos décavantes accusations, Hélas! combien de
juges dont les intentions étant pures se sont rendus cou-
pables des plus funestes méprises en cédant 4 de sembla-
bles entrainemens ! Si mille autres exemples nelaient
présents & vos esprils, il en est un iei qui parle & tous les
corurs. Bt celle image sacrée, legs précicux de la piélé
d’un de nos rois (1), n’a pas été placde seulement dans
celle engeinte pour apprendre A l'accusé la résignation
dans ses angoisses, el pour lui montrer au-dessus des in-
flexibles sévéritds de la justice humaine Pinépuisable
bonté de Dieu, qui a voulu lui-méme se dévouer pour
nous. Pensez-y bien, messicurs, l'image du juste mis en
jugement, condamné, crucifiésur la provocalion de tout
un peuple est aussi sous vos yeux pour vous rappeier sans
cesse que le juge qui ouvre son dme A linfluence des
préventions ‘populaires peut, sans le vouloir, devenir
» linstrament des plus déplorables injustices, »

Une discussion de droil fort importante s'est élevéde sur
la position de la question de guet & pens, M, le président a
annoncé dans son résumé qu'il ne {a posait que d’aprés la
réquisition. de M. I'avocal-général. Alors un débat tres-vif
s'est engagé entre celui-ci et Pavocat, Me Daviel fils a sou-
lenu que le procureur-général nélait que 'organe et non le
maitre de l'accusation ; qu'il devait se borner 4 développer
Paccusation telle qu'elle ¢tait caractérisée par P'arrét de ren-
voi ; et qu'a peine de forfaiture, il ne pouvait préseuler ala
Cour d’assises d’autre accusalion ( 271 instructions crimi-
nelles ). Le droit de poser une questiou aggravante, a-l-il
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"(1) Ce tablean a été donné a Péchiquier de Normandie par Louis x11,
dout il porte les chiffres.

dit, n’appartient qu'au président, et pour cela il faut qu'ell
soit résultée des déhats. En fait /il soutenait qu'ancune g,
constance nouvelle ne résullait des témoignages ; quely
témoins n'avait que vépéié leurs Jépositions deriles, |
quelles ayant é1é apprécices par la Cour royale, qui 'y aysi
point vu indice de guel 4 pens, ne pouvaient élre apprécidy
dilléremment par la Cour d’ussises.

M. T'avoeat-génsral convenait qu'aucune révélation ngy,
velle n’était sortie de la discussion orale ; mais il a déelay
que ie ton el les maniires de Pun des témaoins avaient popg
la conviction dans son dme, el, en droit, il a souteny que,
sans élre tenn & aucune explication sur ce pont, il gy
toujours le maitre de requérir la position d’une questiongs
cetle nature comifie.résultant des débals.

Lla Cour a oflonné que la question de prén:éditation
serait pas posée. Le jury ayant décidé en fnv.eur de P
cusé, la question relative a incapacité de travail de plusds
vingl jours, M... a ¢é1é condamné, correctionnellement, |
deux années d’emprisonnemert. :

Pans, le 21 décembre.

Plessis a €16 transféré A sept heures du matin de ln prisa
de Bicétre & la Conciergerie , d'oll il est sorti & trois heu
trois quarts. Il a subi sa peine avee résignation. On g
marqué que celle exéculion avait altiré heaucoup moins
monde que de coutume. Faut-il s’en féliciter comme due
amélioration morale, or atiribuer seulement celle cireonm
tauce au mauvaistemps? ‘

— Malgré les recherches les plus actives, les auteussds
l'assassinat commis au Palais-Hoyal ne sont point enco
découverts. Dans la nuit du 20 an 21 ,ona arrélé & Pho
d’Angleterre et aux environs du Palais-Royal soixante-seis
individus, tous sans asile et sans papiers. Ils ont éié oo
duits a la préfecture de police. !

— Ce matin, & onze heures, les nommds Thouillot
(Claude-Francois ), soldat au 47° régiment d'infanterie ds
ligne, et Hello ( Jean Pierre ), du 17° Iéger, &ondamésh
cing ans de fers ponr insulles et imenaces envers supérieur,
onl éié dégradés sur la Place Vendome, en présence: des
troupes de la garnison. :

.— Le nommé Gardége (Jean-Frangois-Alexandre), soldat
au 19° des chasseurs & cheval, condamné & dix ans deh
peine du boulet, pour désertion par récidive, a é1é condul
sur la méme place revétu de Phabit brun affecté aus ipdic
vidus de cette classe, eLayant un boulet attaché A ure chaine
de 8 pieds de longueur. 1l a entendu la lecture de sa se*
tence, la téte décourerte, les yeux bandés et & genous, &
4 parcouru ensuite tout le front de la troupe.

ANNONCES.

Journal des Avoués, ou Recueil génédral des lois, ordo
nances royales, décisions du Conseil d’Etat et des ministrés;
arréls de la Cour de cassation et des Cours royales sur d&
matieres civiles , eriminelles et commerciales, rédigé pf
M. Chauveau, avoeat & la Cour royale de Paris (1); nov
velle éditjon. :

Traité du Mariage, de la puissance maritale et de 1o
puissance paternelle; par M, Vazeille, avocat & la Cour

royale de Paris (2). Nous rendrons compte de cet ouvrig
important.

e

(1) Au Burean dn Journal des Avouds , quaj des Augustins, 1° 5,
(2) 2 vol. in-8o. Prix, 6 fr. et 7 fr. 5o c. par Ja poste. A Paris, £bes

= o 4 (et
Pauteur , rue de Tournon, n¢ 1; Bavoux, Libraire, nne Glt—l_-r
n° 4, et chez Santelet , place de la Bourse. : du
Le tonme 2 est sous presse, et paiaitrai peu de distance, du ¥
ner. % ]
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