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COUR DE CASSATION (scction des requéles).
( Présidence de M. le baron Henrion+de-Pansey.)

& Audience du 16 novembre.

Trois arbitres , choisis par des partics pour dégider une
eonitestation sur laquelle il est inutile de nous élendre, se
{ransporterent, au jour fixé,, au domaine de la Musse, ou
devaient se faire les opérations de Varbilrage; ils trouverent
air les lieuxle'sicur Martin, Pune des parties, propriétaire
{une maison de campagne, dans laquelle il avait invité

" i diner plusieurs de ses adversaires. Le sieur Martin in-
vita les arbitres i se mettre 4 table avec eux ; ceux-ei refu-

| srent et allérent diner dans une auberge dépendante de la

® maison du sienr Martin. Aprés le diner, ils se rendirent
‘dans le salon de ce dernier oti, sur son invitalion el celle
des autres parties, ils prirent le café et la ligueur,

Deux mois aprés, trois individus , Quinon, Cremieu et
Rougier, fabricans de soude, intéressés dans le proces, de-
mandérent la récusation des arbitres, en vertu delart, 378
du Code de procédure ecivile, i

Le tribunal de premiére instance de Marseille adwit la
demande par un jugement préparaloire; mais par un se-
eond jugement; il déelara la récusation mal fondée.

Sur l'appel ; la Cour royale d’Aix confirma le jugement
cfe premiére instance , par le molif que-si les arbitres avaient
diné & Vauberge (épendant de la propriéié du sieur Mar-
lin , ceite apberge €lail donnée par luid location, et qu'ils
y avaient payé leur diner, que,s'ils avaient bu du cafg et

‘de la liqueur dans la maison de campagune du sieur Martin,
ils nie lavaient fait que sur Uinvilation des adversaires du
sicur Martin, qui les y avaient eux-mémes engagés. L'ar-
ret, en rejetant la réeusation, condamna les demandeurs
aux dépens el i 'amende. ‘

Me. Jousselin a soutenu la demande en cassatian contre
ect arrél. Le premier moyen est fondé surla violation des
articles 378 et 388 du Code de procédure civile , qui dé-
clacent que le juge, et par conséquent Varbitre , qui de-
puis Je ecommencement du proces a bu ou mangé avec
lune des parties dans sa maison ,.dait s'abstenir. Le se-
cond moyen est fondé sur la violation de Particle 389 du
meme dee » qui déclare que si le récusant n’apporte pr;euve
par ecrit, ou ecommencement de preuve des causes de la
Tecusation , il est laissé & 'la prudence du tribunal d'or-
s llQn.ner Ia preuve lestimoniale. L’avocat asontenu que les

urbilres , ayant avoué qu'ils avaient diné dans l'auberge
dppartenant au sieur Martin, la Cour en devait admettre
4 preuve que cetle auberge communiquait avec la maison
Ay sieur Martin. Le troi-ieme moyen élait relatif a lamende
prononcée contre les demandeurs par Parrét de la Cour
Toya[e. M<. Josselin a établiune distinction entre les moyens
de récusation déclarés non aduiissibles, et ceux rejelés aprés
Ul premier jugement qui les déclarait admissibles, il a
soutenu que l'awnende w'était encourue que dans le premier

cus_.l aux termes de larticle 3go du Code de procédure
Chile,

3 ] ’ oy 2 3
M. | avoeal-généril Lebeau a combattu ces moyens et pris
s cun_c-lustons qui ont été adop'ées dans larrét dont yeicl
8 considérans -

|

. ! : : -
« Attendu , sur le premier moyen, que il est: prouvé
par Larrét gue les arbitres ont pris ke café et la liqueur dans

le salon de Martin, il est également constaié qu'ils lont

fait en présence et sur linvilation de Marlin et des de-
mandeurs en cassalion. :

» Que ¢'il est vrai que les arbitres ont mangé dans une
anberge qui apparienait & Martin, il est conslant aussi que
cotte auberge était louée, ce qui dcarte l'application de
I'article 378 du Code de procédure civile. ‘

» Sur le deuxiéme moyen , attendu qu'il n’y avait pas
commencement de preuve par écrit du fait , d'ailleurs indif-
férent, qu’il existait une porte de communication entre
'anberge et la maison habilée par Martin ;

» Enfin, sur le dernier moyen, attendu que l'injure faite
i la socicté dans la personne d’un juge, est aussi grande
dans le cas ou la cause de récusalion a é1é admise et dé-
clarée ensuite mal fondée, que dans le cas on elle n’a pas
é1é admise , parce que, dans Pun ou dans Pautre cas, l'im-
putation est considérée comme fausse ef mensongeére;

» La Cour rejette e pourvoi. »

COUR ROYALE (Appels de police correctionnelle )
( Présidence de M. De Séze. ) |

Audience du 17 novembre 1825.

Mademoiselle Héléne Granger, fort jenne et surtout fort
jolie personne, accusa, il y a quelque temps, devant le
tribunal de police correctionnelte, M. Massi¢, miédecin,
d’aveir, oubliant les égards dus & la faiblesse et a la beauté,
porté sur elle une main coupable. Le tribunal condamna
M. Massi¢ en un mois de prison et cinquante francs d'a-

- mende.

M. Massié s’est porié appelant de ee jugement.

J'aimais beaucoup, a-t-il dit, mademoiselle Héléne; j'a-
vais fait pour elle plus d’un sacrifice. Sans parler de trois
mille franes donnés 4 son pere pour rétablir ses affaires en
mauvais élat, je lui avais fait cadeaud’une ceinture, d'une
alliance et d’in schall de prix. Mademoiselle Héléne accepla
mes cadeaux , mais repoussa mes hommages. Vainement je
la cherchais partout, je ne pousais la rencontrer. de la re-
trouvai enfin ; mais elle n'élait pas seule; elle avait -un
mousieur sous le bras , et , pour comble d'insulte , mon schall
sur les épaules. .Je ne pus me coutenir; trap fier pour
frapper une femme, mais ne voulant pas qu'elle se  parit
de mes dépouilles, j'ai saisi le schall afin d’en reconnaitre
la marque. La demoiselle a défendu la schall, lc monsieur
a- défendu la demoiselle , et m’a frappé de son parapluic;
la demoiselle gest réfugide, en criant, chez un' marchand
voisin. Ellesest pl:liul davolir é1¢ f_:'ni'liéi:,' et ¢’est_au con-
traire moi qui ai ¢1é maltrailé,

Mademoiselle Beléne a pleuré ; mais, malgrd ses larmes,
M. Massié a presque gagug son procéss !.,:1;t,;(:_g;'rh'rm_nnu!.
en considératipn Jes eirconstances allénua jle;‘ Gquis a )
en sa faveur, et nolamment la présende - duiiai
du schall; Uabseuce de tpute intentiony:c (lekxm ‘
fices passés et lesregrets présens, a rélloit Japei)
d’amende seelement sans gmpri,onnc:.\ il
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TRIBUNAL DE Ir*. INSTANCE (1'*. Chambre).

(Présidence de M. Mproau.)

Audience du 17 novembre.

Un déeret de 1808, rappelé dans une ordonnance royale
d2 1822, défend de faire’ avcine conslraélion 'a jnoids de
00 loises de distance du mur de ecloture de Ja ville de
Paris. Mais on 'sait que, malgré l'ordonnance et le déerel

ute multitude de maisons s'éléveiit comme par enchante-

ment exira muros, el en présence méme de ce large in-
titulé 2 I est defendu de batir dans la distance de 5o toises
a partir de ce mur.
cux marchands de vin du Mont-Parnasse , nommés Ja-
rousseau et Dufour, qui naguéres étaient en évidence, parce
qu'ils se trouvaient les premiers au soitir de la barriere,
et sur la‘ligne méme des 50 toises , se sonl vus. tout-i-coup
celipsés par diverses guinguetles construites autour d’eux;,
. malgré les prohibitions de la loi. s ont tradnit devant les
tribunaux leurs voisins Prouvarelle et Delcus , et ont conclu
contre eux i une somme de 12,000 fr. de dommages-in:d-
réls , pour réparation du tort qu'ils leur faisaient éprouver.

Dans les faits présentés par les demandeurs, il était ar-
ticulé que "un des envahisseurs avait éié foreé par Vadmi
nistration de délruire ses bilimens, qu'il avait obéi, et que
quelques jours apres des conslructions plus riches et plus
belles s’étaiont élevées 4 la méme place.

Les défendeurs se sont conlentés de répondre que la
défense de bitir dans'la distance de 50 toises wélant étas
blie que dans I'intérét de la ville de Paris, leurs adversaires
<taient sans qualité pour inlenter action qu'ils ont formde.

Le tribunal a admis ces molifs, et en conséquence , il

a rejelé purement et simplement la demande des sieurs
Jarousseau et Dufour.

———e

TRIBUNAL DE Irc. INSTANCE (3¢. Chambre )-
(Présidence de M. Charlet. ) :

Proces entre M. Guérinot el les Administrateurs du Tiéatre
de la Porie-Saint-Martin.

Ce tribunal s'est occupé vendredi dernier d’une contes=
tation assez délicate, qui s'éléve entre les administratenps
aeluels du théitre de la Porte-Saint-Martin et M. Guéri-
not , president du conseil de la précédente administration
de cé théitre.

Me. Chaix - d’Estanges a porté la parole en faveur de
M. Guérinot, demandeur. Voici I'historiq
d’apres la plaidoierie de I'avocat, et d’aprés un mémoire
signé de lui, de M. Guérinot , et de M, Pinson, avoné.

En 1818, la dircetion du théitre de la Porle-Sainl-Marlin,
aprés diverses révolutions de coulisses , €lait passé des
mains de M. de Saint-Romain dans celles de M. Lefeuve.
Des plaintes sélevérent contre son administr
voulut remédier aux abus.

Apreés de longues et graves délibérations, le conseil des
sociélaires résolut de erder un président qui ser
sonne élrangére dux intéressés ; qui,

ue du procés

alion , el on

rail une per-
comme lel; convo-
querait chaque semalne un nouvedu conseil composé de eing
membres €lus par le suffrage de leurs pairs; qil, en oulre ,
serail chargé de la stricte surveillance des réglemens.

Ce choix tomba sur M. Guérinot, placé A cette époque A
la téte d’un cabinet d’aifaires. ?

Pour occuper ce poste important, il se lrouvait dans la
nécessité de renoncer 1 son érablissement. Aussi, avant
d’aceepler Phenneur qu'on lui décernait, il ernt devoir stj-
puler comme condilion sine qud non ; comine contlition -
rresse, que les appointemens de 5000 fr. par annde que
lni allouait Padministration en sa qualité de président, lui
seraient payés pendant toute la durde du privilége aceordé
audirecteur acluel, quels que fussent d'aillears les diree-
tcurs [uturs; et, dans le cas méme de renouvellement de
pri\'ih‘gvs, pendant toute la durde de leur existence.

Celte convenlion, signde le 22 povembre saivant, tant

par M. Guérinot que pan les membres du conseil
a_cet eflet de pouvoirs illimités, fut & Finstant m
culée: AR

C’e’lafl un grand pas de fait; mais le plus. difficile Elaiy
cncare & faire; il fallait renverser M, Lefeuve. Enfin 5 grive |
A Pactivité et au zéle infat gales de M. Guérinot, Al. Le?emn ‘;
consenlit , en 1822 3 abdiquer en fayeur de MW, Deserpes |
et Merle, qui furent nomimés directours el qui ratifiepen |
les conveutions dont nous venons de parler. .

Mais des contestations s'élevérent hientot entre les deny
nouveaux directeurs et M. Guérinot ; b, ali commencement |
de Fannée 1825 , une nouvelle révolu ion s'opéra. On acliety
les actions de quelques sociétaires; on en créa henncoup 1
d'antres; on fit un nouvel acte de sociélé; et M. Deserres.
donna ordre de suspendre le patement des appointemens da
M. Guérinot, en alldguant une délibération prise par les
membres d'un comité de vérification, et en siutenant que |
M. Guérinot, comme mandaltaire de la Po:'l(*-S:linlJ\'I:lriin, |
avait pu, aux termes de larlicle 2004 du Code, étre révo- |
qué par la volonté de ses commettans,

Pour repousser celie objection, M. Chaix-d’Eslanges a
soutenn, 1% que méme dans lhypothése d’un mandat, il
fallait le econcours de tous les commettans. poar rendre [y
révocation légale, 1andis que MM. Merle et Deserres nen
formaient qu'une partie fort minime; 2°.-qu'il s'agissait |
dailleurs dans 'espéce d’un contrat synallagmatiqne, obli-
galoire pour totles les parties contraclantes, [cqucl ne poin-
vail étre dissous sans la volonté de M. Guérinot 5 e qulen
admeltant méme que la nouvelle sociélé Pt rejeler ses ser-
vices, elle élait tenue de lui payer ses appoinlemens pen-
dant le laps de temps spéeifié’ dans l'acle du 23 novemw-
bre 1820, ;

Le tribunal a remis la cause 4 demain vendr di.

» Invesiis
:
eme exq. |

POLICE CORRECTIONNEDLE (7. Chambre),
(Présidenice de M, Bavoux.)

; Audienee du 17 novembre.

Cette chambre s'est occupée aujourd’hui d’une affajre de
rébeilion envers un préposé de l'autorité administrative.
Le jugement rendn dans celle canse consacre un principe
qu'il est intéressant de faire connaitre.

Un nommé Guimbal , commissionnaire des courriers des
malles-postes avait chargé sa voiture de bourriches des
cendues des diligences, pour en efléctuer le Lranspert i
destinatior. ‘

Il était cinqheures du matin. A peine le commissionnaire
a L-il lourné la rue J.-J. Rousseau, qu'un employé des con=
tributioris indirectes lui ordon: e de s'arréter, pour quil
ait A visiler 'ses bourriches. Guimbal ne le reconnait pas,
s'emporte, refuse dobéir, le traite de mouchard, ete., etes
L'employé vérifie néanmoins ; il voit que les paniers ne
contiennent que des huitres. Pas de contravention a établir.
Il dresse Gependant un rapport contre le connnissionna}'re ]
pour onftrages euvers un agent de 'autorité dans exereice
de ses fonctions, délit prévu par larticle 22/ du Code
pénal,

Le prévenn cité i l'audience de ce jour dénie les faits.
Me. Renaud , son défenseur, fait remarquer que le rapport
est point un procés-verbal méritant déire eru seul jusqud
Vinscription de faux, et qu'ainsi il ne s'agit ici, pour al-
teindre son client, que de juger une décluration de ]*.lﬂl_-’
gnant; qu'enfin serait-ce un proeés verbal, il ne pourrait
faive foi que de la contravention et non du délit d’injures
pour lequel Pemployé ne peut étre cru plus qu’un plai.
gnant ordinaire et unique au [roces.

Le tribunal a renvoyé Guimbal de la plainte.

DEPARTEMENS.

Larticle 492 du Code de commerce atiribue aux syndics
des faillites [a faculté de vendre, & leur choix, soit puhl—

quement , soit 4 Pamiable, les marchandises ct effels me=
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juge & Apt;

¥ (3)
piliers des faillis, Lorsqu’ils se “décident A vendre aux
enchéres, peuvent-ils employer le ministére des commis-
sires-prisears , ou doivent-ils exclusivement se servir du
ministére des eourtiers de commerce?

Celte question vient d'éire décidée formellement en fa-
veur des courliers de commerce, par un arrél de la Cour
royale de Douai, en date du 20 aout 1825, qui a condamné
les eommissaires-priseurs de Sainl-Omer a des dommages-
inléréts, pour avoir procédé i la vente des eflets d’un [failli
au préjudice des courtiers de commerce de Saint-Omer, et
leur a fait délense de récidiver.

Panss, le 17 novembre.

Le Boi vient d’accorder de I'avancement i plusieurs juges-
auditenrs.

M. Birel, juge-auditeur au tribunal de Pont-IEvéque,
est nommé-substitnt au méme tribunal ;
_ BI. Causse , juge-auditeur & Béziers, est nommé substitut
A Bastia,

M. Puthot de Maison-Rouge , juge-auditeur & Mdcon, est
pommé substitut & Charolles;

M. Hély d'Oissel, jnge-auditeur au Hivre, est nommé
substilut au méme tribunal;

M. Carteron, juge-auditeur & Bar-sur-Seine; est nommé
juge & Meaux; :

M. Lemonnier-Gouville, juge-auditeur de Saint-Lo, est
nommd substitul & Vire ;

M. Top, juge-auditeur a
Montreunil-sur-Mer ;

M. de Ripper d’Alauzier, juge-audileur 4 Carpentras, esl
nommé subslitul & Avignon ;

M. Rieard, juge-auditeur & Aix, passe & la Cour royale
de cette ville en qualité de conseiller-auditeur;

M. Noiiel de'Buzonniéres, juge-anditeur a Orléans, est
nommeé conseiller-anditeur en la méme ville;

M. Houitle de la Chesnais, juge-audileur & Fougéres, est
nommé conseiller-auditeur & Rennes; :

M. Laporte-Belviala, juge-auditeur & Nimes, est nommé

Arras | est nommé subslitut &

M. Prémont, juge-anditeur & Coulances, est nommé subs-
titnt & Valognes ;

M. Crépet, juge-auditeur & Rouen, est nommé substitut
& Neufchdtel ; :

M. Boytiére, juge-auditeur & Sancerre, est nommé subs-
titut & Saint-Amand ;

M. Boullenot, juge-auditenr & Beaune, est nommé juge
au méme Iribunal ;

M. Thébault, juge-auditeur & Chaumont , est nommé juge
au méme tribunal ; :

M. Quecq, juge-auditeur i Lille, est nommé juge 2
i ;
Cambrai ;

M. Rémond, juge-auditeur & Chitillon-sur-Seine, est
nomme juge a Semur;

M. Bardonnant, juge-auditeur & Langres, e-t nommé juge
au méme tribunal ;

M. Moret-Nion , juge-auditeur & Nevers, est nommé juge
d'instruction & Clamecy ;
M. Maurice, jnge-auditeur & Laur, est nommé substitut
4 Montbéliard ;

M. de Goultes, juge-auditeur au tribunal de Villefranche
( Haute-Garonne), est nommé substitut au méme tribunal ;

M. Carriére-Montmorel, juge-anditenr & Muret, est nommé
substitnt & Thionville;

M. Kolb, juge-auditeur & Saverne, est nommé subslitut
a Altkireh;

Enfin, M. Délours, juge-aunditeur au tribunal de Mofssae,
est nomm¢ substitut an méme tribunal.

— Par diverses ordonnances récemment rendues, ont été
nommés juges-audileurs :

Dans le ressort de la Cour royale d’Agen, MA. Caseneuve,
avocat, et Cassagnolles, juge-suppléant au tribunal d’Auch ;

suppléant au tribupatde Brignoiles; et d’Estienne de Saint-
Jean, avocat; 3
Dans celii de la Gonr de Bastia, MM. Grégori, Ortoli,
Viale-Rigo et de Castelli, avoeals; ;

Dans eelui de la Cour d’Amiens, M. Janvier, avoeat;
Dans celui de la Cour d’Angers, M. Hervet, avocat;
Dans celui de la Cour de Bordeaus, MM. Latané et Malés,
avocals . :

Dans celui de 1a Cour de Bourges, MM. Pontroy-Ville-
quetont et Sanilas, avocals ; '

Dans celui de la Cour de Caen, MM. Leféron de Long-
camp et Leeauf, avocats;

Dans celui de la Cour de Colmar, M. Bover, avocat ;
Dans celui de la Cour de Dijon, B..Jobard Dumesnil ,
avoeat ; k J

Dans celui de la Conr de Douai, M. Grimbert, avocat;
Dans celui de la Cour de Metz, M. Mathieu, avocat;
Dans celui de la Cour, de Montpellier, MM. d'Albenas’,
Armely et de Carriére, avocals ;

Dans celui de la Cour de Nancy, MM. Perrot et-Guyon,
avocals;

Dans celui de la Cour de Nimes, MM. Pradelle et Privat,
avoeals g

Dans celui de la Cour d’Orléans, MM. de la Taille, Martin
et Asselin. avoeals;

Dans celui de la Cour de Paris, MM. de Pinteville de
Cernon ; Gonse, Chuppin de Germigny et de Laselle,
avocals:

Dans celui de la Cour de Pau , MM. Bayle de Resseguier,
Lacoste et Lalanne, avocals ; -
Dans celui de la Cour de Poitiers, M. Failly, avocat;

Dans celui de la Cour de Rennes, MM. Chaton des Ma-
randais, Mabille-Desgranges et Lallement, avocats

Dans celoi de la Cour de Riom, M. Vidal de Ronat,
avoeat;

Eufin, dans celui de la Cour de Rouen, MM. de Staben-
rath, Barré et Charles, avocals.

— La session dela Cour d’assises), pour la seconde quin-
zaine de novembre, souvrira le lundi 21 et finira le So.
Vingt deux accusés sont traduits devant cette Cour, dont
dix-neuf pour vols avee circonslances aggravantes, et deux
pour blessures graves et altentat & la pudear. On jugera le
26 un nommé Frye de Proder, accusé de faux en éeriture
de commerce.

FEETTE A G

Répertoire de la nouvelle Légistation civilz., commerciale et
administrative; par M. Favard-de-Langlade, conseiiler
d’Etat et & la Cour de cassalion ; par d'aulres Magistrals
et Jurisconsultes (1). :

Les journaux ont déji parlé avee éloge de cet ouvrage,
A mesure de la publication de chaqueyolume; maisaujour-
d’hui qu'il est complet, et qu’il est déja trés répandu, nous
pouvons en rendre compte en plus grande connaissance de
cause.

On voit qu'il a pour objet de faciliter Pétude des lois,
ct d’épargner, tant au magistrat qu'an jurisconsulle ins-
truit, des recherches longues et. pénibles. 1l est done,
sous ce rapport, d"une utilité évidente, surtoutsi Fon con-
sidére que les textes de nos lois sont épars dans un recueil
immense; qu'il est souvent diflicile de les consulter, de les
concilier ; qu'on ne dislingue pas toujours aisément les dis=
positions abrogées de celles qui sonten vigueur; qu’en[in,
la jurisprudence qui en préeise, qui en five le sens, forme
elle-méme” une collection volumineuse. Cet ouvrage ; qui
présentait tant de difficuliés & vainere, a é1é exéeulé avee
succés par M. Favard de Langlade : il renferme, dans un
ordre alphabélique, toute la ldgislation existante , déyvelo-
rée, éclaircie par les discussions qui out précédé oun ae-
esmpag.:é Ladoptibn des lois les plus importantes , par les

L

(1) Cet ouvrage, imprimé par MM. Firmin Didot plre et fils, forme
cimygros volumes in-4°. & deux colonnes; prix 18 fr. le volume. Chez

Dans celui de la Cour d’Aix, MM. Brunet Lasalle, jnge-

MM. Firmin Didot; rue Jacob »u” 2%; chiez Neve, libraire de laCour
de caseation, au pulais de justice ; et chez welet, plce de la Couse.
L} - -




doctrines des plus habiles jurisconsultes et le secours. de
la_jurisprudence ; de sorle qu'il peut, jusquda un certain

point, tenir lieu du Bulletin des lois , de recueil d'arréts , -

et d'une multitude de livres de droit:

" Le Répertoire de la nouvelle Législation a I'avantage de
ne pas s'occuper d’'une maniére spéciale, comme Tont fail
d’autreés répertoires qui Pont précédé, des coutumes abro-
gées, ni des dispositions de lois romaines qui nont plus de
rapport avec hos' Codes, ni des anciennes ordonnances ,
édits, lelires-palentes, qui ont cessé d’étre en vigueur;
¢t il est au niveaw des changemens opérés par la Charle,
ainsi que par les lois qui_ont éié promulguées depuis celle

¢poque jusquen 1825. Congu sur ce plan, il a pu étreren-
fepmé dans cing gros volumes in-4°. -
* L’ouvrage de M. Favard est assurément remarquable
sotis hien des rapports ; il fera époque dans les annales de
la jurisprudence. Le Code civil , chef-d’cenvre immeortel de
Iégislation ; préparé, discuté, délibéré avec maturilé par
1oat ¢e que la France possédait d'hommes distingués dans
“lu’science des lois; les Codes de procédure et de commerce
ne renferment pas une disposition qui ne soit présentée
ct expliquée d’une maniére lumineuse. ¢
Une foule d’articles forment une espéce de trailé sur la
matiére qui y est discutée. Dans ce nombre, nous avons
remarqué. les articles partages et successiuns ; ils présentent
des développemens qui écartent les doutes sur le vérilable
sens des lexles des lois, et rendent leur application facile
et sdre. Pour la compléter encore-davantage, s'il est pos-
stble, Pauteur a inséré au mot successicn, plus de cent
soixante tableaux généalogiques, a laide desquels on pourra
reconnaitre d’'un coup-d’ecil les degrés de parenté qui unis-
sent les membres dune méme famille, et les. droils que
chacun peut avoir dans une succession échue.
Parmi des questions qui sont disculées dans cet arlicle ,
il e esl ane sur laquelie, jusqu’ici, les jurisconsulles et
Tes tribunaux n'ont pas éié d’accord ; cest celle de savoir
st lhéritier, légataive par Préc{put de la qnotité dispo-
nible, a le droit de calculer Pétendue de son legs sur I'uni-
versalité des biens du disposant, y compris les avancemens
d'hoirie que ce dernier peut avoir fails en faveur de ses
auires enfans, ou si, an contraire, le legs do t étre pris sur
Jles biens que thSSéde 4 son ddéeeés Pauteur de la libé:atité,
"M, Favard a approfondi cetie question dansles' deux
articles; il parcourt les discussions qui ont eu lien au
_conseil-d’état , lors de-la préparatiou du.Code civil ; il pé-
nétre dans la pensée inume dn législateur, et il en fait
sortir la eonviction, que , d’aprés les dispositions combi-
nées de la loi, fondées sur l'intérét des familles, Penfant
légataive par préciput dela portion disponible,, doit la-pren-
dre sur lentier patrimoine du donaleur, y comptis ce que
celui-ci a donné a ses autres enfans en siuple avancement
d'hoirie. s
« Un pére de famille , dit-il, ne diminue pas son_héré-
dité en se dépouillant d'une partie de ses biens pour les
donner A ses enfans en avancement d'hoirie; ce n'est,
comme le nom Vindigue assez, qu'un i-comple, qu'une
anticipalion sur la succession dont les objets donnés
continuent de faire partie, et dans lu([u(’jie des-lors-ils
doivent éire ecomplés, tant pour fixer la réserve légale
.que pour le réglement de la quotité disponible. »
Cest ce qui est preserit par article g22 du Code civil ,
qui sexplique & cet égard de la manicre la plus explicite.
Lasection civile de la Cour de cassation.a cependantcassé
un acrét de la Cour rayaie de Pau , qui avait jugé conformé-
ment i cetle opinion ; mais sur le reavoi qui a é1é fail & la
Cour royale d’Agen , celte Cour vient d’adopter la doctrine
de celle de Pau ; d'on il résulie que la question la plus con-
troversée depuis la publication du Code civil , et qui in-
téresse toutes les familles riches on pauvres, sera porlée
devant les trois sections réunies de la Gour de c.#sation
sous la présider.ce de Ms. le garde-des-seeaux.
Ce! esemple prouyerade plus en plus combien est utile

cette belle et salutaire institution de la Cour sup;.élne.
r

qui ; comme l'olservait le rapporteur de la loi de sa créa.
" tiony du 17, décembre 1790, « doit servir 4 conserver

» l'unité monarchique, & lier entrclles tontes les parties
» politiques du royaume , & maintenir Punité de la 1égis-
» lation, et & prévenir la diversilé de jurisprudence. »
Un autre artiele du répertoire qui nous a frappé, c'est
celui Nedaire; il esttracé de mainde maitre. Llorigine, Péta-
l)li:‘ibelllelll de ces ofliciers publics ; leurs droils, leurs de-
voirs, leur responsabililé, y sont représentds avec un talent
qui n’a rien laissé & désirer, On n’en sera point surpris si on
se rappelle que M. Favard a éié rapporteur, au Conseil des
Cing-Cents et au Tribunat, des deux projets qui ont pré.
paré la loi du 25 ventose an 11, sur Porganisation du notariat.
Le défaut ordinaire des ouvrages publiés par les juriscon-
sulles, cest de négliger les parties exceptionnelles de la lé-
gislation, qui gependant sont celles pour lesquelles on a e
plus besoin d’'un interpréte , parce que ce sont les moins con-
nues, et qu'elles se composent de. divisions eéparses_fort dif-
ficiles & consulter, Un semiblable reproche ne saurait étre
fuit’au Képertoire de la nouvelle législation ; car ces matiéres
y sont traildes avec un soin particulier, et en géneral par
des hommes exercés. On voil que M.sFavard a eu, par sa

position, le double avantage de pouvoir bien choisir ses cel-

lub()rateurs', et de se procurer dans chaque minisiére des
élémens préeienx sur loutes les matiéres spéciales. :
Cest ainsi que le mol culte appartient & M. le conseiller=
d’élat comte Portalis, pair de France, président de la Cour
de cassation; les mols abonnement des communes pour les
tronpes en garnison, et places de guerre , & M. le chevalier
Allent, eonseiller-d'élat, ex-président du comité de la
guerre, et aujourd’hui président du comilé conlentieux du
conseil-d’état, ete. i SR
Quoique la forme de dictionnaire facilite natureHement
les rechierches, M. Favard a placé i la fin du cinquiéme et
dernier volume, pour les rendre plus faciles encore, une
table des articles des cing Codes, indiquant les endroits du
Répertoire on il en est parlé, et une table chronologique
conlenant les mémes indications pour les lois, décrets, or-
donnances el arréis de la Cour de cassalion, rapporiés.ou
analysés dans le cours des cing velumes. i
Telle est la vaste composition dant nous ne pouvons, dans’

un espace trop étroit, que donner une idée inconrpléte.

Touteluis ; ce que nons en avons dit aprés un mur examen
suffit pour faire sentir Uimportance eli’ulilité d’an ouyrage
dont la meilleure recommandation est dans le nom de
M. Favart de Langlade, et dans ceux de ses collaborateurs.

ANNONCE.

On vient de mettre en vente,  la librairie de Dabo jeune,
rue Saint-André-des-Arts; n°. 71, passage du Commerce ;
et chez A, Saut let ¢l compagnie, libraires, place de la
Bourse , une nouvelle édition des OEuvres de Pothier (1),
augmenlées d’'une table générale et analytique des matiéres,
ot dune table de concordance enire les articles du Code
civil et les passages de Pothier qui se rapportent & chacun
de ces articles; pur MM. Pinel Grandchamp et Marie Saint-
Georges , docteurs en droit, avocats & la Cour royale de
Paris. u . :

Celte ¢dition est publiée en souscription , par livraisons
de deux volumes chacune. La premiére el la deuxiéme sonk
en vente, et la troisiéme paraitra d la fin de ce mois.

]
——
Bourse pe Paris, du 17 novembre 18a5,
Cuvert, 98 f 85 c. Fermé, g8 f. 7o c.

~

Trois pour cent : Oiverta 68 £ g3 c., fermé & 68 £.65 e
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(1) Dix-nenf volumes in-84., y eompris les tables. Prix: 4 fr. lg va=
lume, papier fin satiné. — L. sera accovde une remise de 5 pour ceut aux
» Pl

personmes qui paieront au comptant la sofiseription de Pouvrage r‘lh‘-""-k
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