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JUSTICE GIVILE. — Cour impériale d'Alger (2° ch.): Pro-
priétaires el locataires ; travaux de voirie ; abaissement
du sol de la rue; dommage causé au locataire; res-
ponsabilité; nature des travaux; obligations du. pro-
priélaive. — Cour impériale de Paris (4 ch.) : Bail;

- moyens de preuve; acte sous seings privés; commen =
cement de preuve par écrit; présomptions. — Cour
impériale de Paris (5° c¢h.): Femme marice interdite;
suceession ouverte A son profit; levée de scellés et in-
ventaire. — Dissolution dé socicté; dette sociale; asso-
cié non liquidateur; preseription. — Tribunal civil de
Bourg-en-Bresse :  Testament; interpretation ; —substi-
tution fidéicommissaire; legs fait & une sociélé de se-
cours mutuels. :

JosTICE CRIMINELLE. — 1¢° Conseil de guerre de Paris : Vol,

“1a nuit, d'objets mobiliers; exonération pour cause de
mariage; arrestation du fiancé, -

JusTicE  ADMINISTRATIVE. — Conseil @ Etat: Travaux pu-

" blics; ouyrier blessé; aclion en dommages-intéréts;
compétence.

—_—

JUSTICECIVILE. -

GOUR IMPERIALE DE-PARIS (2¢ chambre).
Présidence de M. Puissan.

Audience du 21 avril.

PROPRILTAIRES ET LOCATAIRES. — TRAVAUX DE VOIRIE. —
ABAISSESIENT DU SOL DE LA RUE, — DOMMAGE CAUSE AU
LOCATAIRE. — RESPONSABILITE. — NATURE DES TRAVAUX.

— OBLIGATIONS DU PROPRIETAIRE.

I. Des travaux de déblai ow aulres;exécutés par Uaulorils
municipale sur la voie publique, ne consta’i’.u,en.l_ pas un
trouble & la jouissance des localaires des propriélés rive-
raines, dans le sens de Uarticle 1726 du Code Napoléon.

I1. Lobligation qui incombe au propriélaire d'entretenir la
chose en ¢lat de servir d_ Uusage pour lequel elle a ¢été
loude ne s'étend pas @ des travauz de ?"ccom.-m‘wuon,
méme partielle, qui seraient les conséquences de labuis-
sement dw sol de la rue (art. 1719). ‘

Q1. Le cas dans lequel des traveuax de celle nature seraient

*jugés nécessaires doit élre assimilé @ la destruction par-
tielle par cas fortuil, donnant seulement au locataire le
droit de demander, suivant les circonstances, sou la
wésiliation dw bail, soit une diminution de loyer, sans
aucun dédommagement (art. 1722).

La veuve Brébant est propriétaire d'une petite

aison sise rue de la Croix-Rouge, a Gentilly, et,
depuis 'annexion, a Paris. Celte maison, composée
dun rez-de-chaussée formant deux boutiques et d’un
seul 6tage, et dont la valeur est d'environ 12,600
francs, est louée par bail & la veuve Aymond, qui en
sous-loue une partie et y tient un débit de vin. Le prix
du loyer est de 1,000 francs pour les neuf derniéres
amiées da bail, qui'a eucore sept ans & courir.

Par suite des travaux de déblai exéeutds par I'ad-
ministration municipale sur la rue de la Croix-
Rouge, aujourd’hui rue Damrémond, cetle maison se
trouve en contre-hautde 1 métre 50 cenlimelres au-
dessus du sol de la voie publiclueg. de la difficulté, si-
non impossibilité d’accéder & la maison, trouble dans
la jouissance de la veuve Aymond et préjudice dans
son commerece. ' -

Un expert nommé par ordonnance de référé a
‘constalé ['état des lieux, la géne et le trouble en
‘tésultant pour le locataire, estimé a 3,500 franes le
‘dommage par elle éprouvé, et indiqué, comme moyen
'y remedier pour l'avenir, en rendant l'acees de la
maison facile par la nouvelle voie, les travaux a faire,
consistant dans Pabaissement du sol des caves, la
teprise en sous-ceavre des murs et points d'appui,
la 1 6fection dos volites des caves et du plancher du
rez-de-chaussée, ele. :

B cet 6tat, la veuve Aymond a formé contre la

‘damner A exécuter les travaux indiqués par 'expert,

" Cette demande a 616 repoussée par jugement du
Tibunal civil de la Seine, en date du 12 tévrier der-
nier, par le motif que le trouble de jouissance dont
s6 plaint la demanderesse vésulte de’travaux de
“oirle qui constituent un cas de force majeure;;
quil sensuit que Particle’ 1719 du Gode Napoléon
iest pas applicable, et que la veuve Aymond n'a pas
droit & des dommages-intéreéls. _
~Sur I'appel interjeté par la veuve Aymond, plai-
dants . e Lenté pour Fappelante, et M¢ Christian
poir la veuve Brébant, la Cour, sur les conclusions
conformes-de M l'avocat général Sallé, a confirmé

la déeision des premiers juges par I'arrél suivant :

« La Cour, - s ;

¢ Considérant que du rapport de Saint-Salyi, expert
Lommis, il résulte : _ y

u 40 Que, parsuite de tranchées de déblai opérées dans
1 rue de la Croix-Rouge (aujourd'hui rue Damrémont),
12 maison occupée par la veuve Aymond se trouve de
1 mdtre 50 centimétres en surélévation at-dessus du ni-
Veau de la rue; ) .

w2 Que dans 1'état ancien celle maison avail un aceds
facile et normal & la voie publique; ]
&3 Que les changements opéres - rendent 1'acces de la
‘maison tros difficile, sinon' impossible, pour la yveuve Ay-
Tond et pour ses locataires; - ! ;

w4 Que les modifications dans T'élat des lieux c}}ro—
Viennent do fait de I'administration municipale, qui, dans
un intérdt général, a fait exécuter les travaux de déblai
Aont il 'sagit; ! : -
@ 8 Qu'on ne pent remédier & cel état de choses quen
abaissant le sol des caves et le soi des rez-de-chaussée,
€1 reprenant en-sous-ceuvre les murstet ses points d’ap-
Ui, en vétablissant les voites de eaves et le plancher
Aesdits rez-de-chaussée, en déposant et reposant les de-
Vantuves de boutique, et en faisant: lousstravaux de rac-
corlement avee la nouvelle voie publique;
e (0 Quenfin le préjudice éprouvé par la veuve Ay-
mond peut étre évalug, au 1% octobre 1867, 2 3,500

-ses paraplies, qu'ils prétendent ' seulement n'avoir pas su

-sible en présence de leur propre aveu qu'il leur a été fait

fran

T cS"
¢ C_t;'n_sidérant que le fait qui a amené le changement

dont se plaint la veuve Aymond est complélement étrai~
ger 4 la veuve Brébant, qui n'a pa nile prévoir ni l'en-
pécher;

« Qu'il ne constitue pas une voie de fait émanant dun
tiers qui prétende droit de propriété sur la maison dnt
il s'agit et dont le propriélaire soit responsable aux er-
mes de l'article 1726 du Code Napoléon;; '

« Qu'en effet, la ville de Paris n’a commis aucune en-
teeprise sur la maison méme, qui se trouve affectée seu-
lement par les conséquences des travaux exéeulés sirle
propre fonds de la ville; _ )

« Considérant, d'autre part, que les travaux réchmés
par la, veuve Aymond ne constituent pas de simples tra-
vaux d'entretien destings & maintenir ?_a chose en ¢at de
servir i I'usage auquel elle est destinée, tels que les com-
prend larticle 1719 du Code Napoléon ; que ce sont de
véritables travaux de reconstruction qui auraient pour
résultat non de réparer les lieux loués, mais de substituer |
de nouvelles localilés & celles qui ont fait I'objet du bail ;

« Que ces travaux dépasseraient toutes les préyisions
des parties sur I'étendue de I'obligation prise par le bail-
leur d’entretenir la chose louée; qu'ils seraient meme
hors de proportion ayee le peu. de valeur de la maison
el le pen dlimportance de la location;

« Considérant qu'imposer ainsi au propriélaire l'obliga- |
Lion de faire des dépenses considérables, qui peuvent étre
au-dessus de ses forees, pour donner i son localaire autre:
chose que ce qu'il a loué, ce serait outrepasser la poitée
de I'ariicle 1719 el violer la régle générale qui veul que,
Ll:_ms toute convention, on consulle pour son exécubion
I'intenlion présumée des parties;

« Quil faut reconnaitre que le fait qui s'est produil
¢tait en dehors des prévisions de 'une et de laulre des
;{iizl;e% et qu'il constitue le cas fortuit prévu par l'article

122 ;

« Que les modifieations profondes apporiées dans les
localités par ce fait imprévu doivent étre assimilées &
une destruction partielle ; que la veuve Aymond pourrait,
suivant que le trouble apporté & son industrie par les
modifications lui parailrait plus ou moins grave, deman-
der ou la résiliation du bail ou une diminution du loyer,
sans avoir droib dans aucun cas A des dommages—intérels;

« Mais considérant que telle n’est pas la prétention ac-
tuelle de la veuve Aymond, et que sa demande, dans les
termes ou elle s’est produite, a élé a bon droil rejetes
par les premiers juges; ]

« Adoptant, au surplus, les motifs de leur sentence,

« Confirme. » ' 451

COUR IMPERIALE DE PARIS (4 ch.).
Présidence de M. Metzinger.
Audience du T mar.

BAIL, — MOYENS DE PREUVE. — ACTE SOUS SEINGS PRIVES. — |
COMMENCEMENT DE PREUVE PAR ECRIT. — PRESOMPTIONS.

Peut servir de commencement de prewve par écrit et faire
admelire des présomptions graves, précises ef concordan-
fes, lorsquil s'agit de constater un contrat de bail, Uacte
sous seings privés qui établit la convention des' parties,
bicn que cet acte soit nul en la forme, que toules les
parties enqugies ne Vaient pas signé, et que Pune d'elles,
ne sachanl pas écrive, y ail apposé seulement une croix.

Celle question, qui a soulevé de nombreuses con-
troverses, a, sur lappel interjeté d'un jugement du
‘Tribunal de Joigny, du 25 juillet 4867, é1é tranchée
par la Cour de Paris, dans le sens d'un arrét de la
Cour de -cassation (chambre des requétes) du 1cr
aolit 1867.

Voici le texte du jugement, dans lequel les faits
se trouvent suffisamment expliqués :

« Le Tribunal,

¢« Attendu que Durlot est propriétaire au finage de
Bri¢non, lieu dit les Iles, d’une pidce de'terre én partie
complantée en osier; e S,

¢ Attendu qu'il résulte des explications des parties et
des documents de la cause que, le 16 décembre 1866, La-
belle pere se rendit & Tonnerre, au domicile de Durlot,
pour louer la récolte de 1867, et qu'a cette oceasion une
eonvention fut arrétée entre eux par laquelle il prenait &
bail pour douze années, commencant & courir le 1°f jan-
vier 1867, 2 heclares 50 ares & prendre dans ladite piece,.
moyerinant le prix de 350 francs de loyer annuel, et sous
diverses conditions;

« Que sur-le-champ un éerit constatant les baux de
cette loeation fut préparé par Durlot et que Labelle, aprés
que lecture lui en eut été faite, ne sachant signer, y ap-
pbsa sa croix en présence de denx témoins;

« Que ledit acte avait été préparé, non-seulement an
nom de Labelle pdre, mais A ¢elui de Labelle fils, lequel
était dit s’engager-solidairement avec son pre, et que, le
96 décembre suivanf, en exécution d'un rendez-vous fixé,
Durlot vint lui-méme A Briénon, et que la, aprés lecture
4 'lui donnée, Labelle {ils, en présence de Labelle pere,
apposa sa signature an pied dudit ‘acte 3

« Atteridu que Labelle pere et fils, interpellés & T'au-
dience, ont reconnu, 'nn sa croix, l'atitre sa signature et

wce quils signaient, mais que celte allégation est inadmis-

lecture de L'éerit;

« Attendu que le bail est un contrat purement conven-
tuel, que les actes qu'on~en dresse ne touchent point & sa
substance, mais' ne sont nécessaires (ue pour sa preuve;

« Attendu qu'aux termes de l'article 1325 du Code Na-
poléon, tout acte synallagmatique doit étre fait en autant,
d'originavx qu'il y a de-parties ayant un intérét distinct,
mais que, s'il n’a pas été fait un double et que ce yice qui
affecte sa forme- I'empéclie d’étre valable comme acte, il
n'en vaut pas moins comme commencement de preuve
par éerit, car il rentre dans la définition donnée par
TI'article 1347 du Code Napoléon; :

¢ Altendu que la conveéntion ci-dessus rapportée ren—
ferme lous les éléments de validité du bail, mais que son
existence ne se trouve établié par aueun acte régulier;

« Aftendu que dans P'éerit représenté pav Durlot, le-
quel sera enregistré en méme temps que le présent juge-
ment, on doit voir un commencement de preuve par écrits
vendant vraisemblable la convention alléguée; que des
lots Tes présomptions sont admissibles; ;

« Attendu que des faits ci-dessus rapportés et des do-
cuments de la canse il résulte des présomptions graves,
précises et concordantes que le bail a été consenti dans
les termes et avee les conditions énoncées audit éerit; que,
devant cette preuve acquise, Labelle pere et fils doivent
dire renus de réaliser ladite convention et de fournir au

4 « Attendu qu'il n'apparait pas des circonslances de la
cause que les défendeuts aient promis le fait de la dame
Labelle;

« Par ces molifs,

« Dit que Labelle pere et lils seront tenus de réaliser
solidairement entve enx le bail dont s'agit, & leurs frais,
par acte authentique devant I'un des notaires de Briénon,
dans un délai de quinze jours de la signification du pré-
sent jugement, eb, & défaut de ce faire. dans ledit délai,

| les condamue sous Ja méme solidarité & 10 francs par

chaque jour de vetard, pendant un mois, aprés quoi il
sera fait droit; :
« Les condamne solidairement aux dépens. »

Appel de cette décision a été interjeté par MM.
Labelie pére et fils. Me Jules I’Evesque, avocat, a
soutenu cet appel.

Le contrat de bail, disait-il, ne peut &tre prouyé quand
il 'y ‘a pas d'exécution, comme dans I'espéce, que par
écrit. L'acte doit alors porter la signature de toutes les
parties contractantes, signature qui ne pgut Ctre rempla-
cée par une croix pour la personne qui ne sail pas écrire.
Il doit en outre étre fait en autant d’originaux quil y a
de parties et conteuir la mention de I'accomplissement de
cette formalité. Si cet acle ne remplit pas ces m_n_tiii_ti_ons,
4 est radiculement nul, ¢t ne peut serviv dés lors de com-
mencement de preuve par éerit. Au surplus, larticle 1715
du Code Napoléon n’admet pas la preave par témoins
prévie par Varticle 1341; il ne peut admettre dayantage
celle qui résulte de Tarticle 1347, car il y a assimilation
complele entre ces deus. genres de preuve.

L’avocat soutenait enfin que, ce moyen de preuve ¢lant
rejeté par la loi, on ne pouvait admetire les présomptions
graves, préeises et concordanles, quioffrent encore moins
de sécuriié que la preuve par témoins.

Me Taillandier, avocat, s'est présenté pour M. Dur-
lot et a soutenu le jugement atlaqué, en s'appuyant
notamment sur l'arrét préeité de la Cour de cas-

| sation.

La Cour, adoptant les motifs des premiers juges,
a eonfirmé purement et simplement leur décision.

COUR IMPERIALE DE PARIS (5 ch.).
Présidence .de M. Massé.
Audience du 20 mars.

FEMME MARICE INTERDITE. — SUCCESSION OUVERTE A\SON
PROFIT. — LEVEE DE SCELLES ET INVENTAIRE.

Le tuteur & Vinterdiction d'uue femme marice a droit, par
référence auw mari qui avait é(¢ exclu de cette tutelle,’
requériy ta levée des scellés el Uinventaire dune suc-

cession @ laquelle elle est appelée, pourou loulefors que
le mari soit prisenl @ ces opérations.

Mwe: Allent, épouse en secondes noces de M. Babi--
net, est décédée le 13 janvier 1868, laissant pour hé-
ritidre sa fille, MUe Allent, mariée a M. Dejean, et
une fille naturelle, mariée a M. Longchampt. Les
scellés ayant été apposés par M, le juge de paix du
B¢ arrondissement de Paris, M. Dejean s'esk opposé a
ce qu'ils fussent levés hors sa présence, et a requis
qu'il fat procédé a sa requéte a cette levée eta I'in-
ventaire. M. Longchampt, qui avait été nomme tu-
teur a linterdiction de Mme Dejean, a. l'exclusion de
M. Dejean, contre lequel, en outre, une demande en
séparation de corps avait été introduite par M. Long-
champt, consentait sculementa ce que M. Dejean fut
présent aux opérations.

Un référé fut introduit, et, le 6 mars 1868, il in-
tervint une ordonnanee ainsi concgue :

« Nous, juge au Tribunal civil de la Seine, faisant
fonctions de président et tenant 'audience des référés;

« Apres avoir entendu le juge de paix du 3¢ arrondis—
sement de Paris, epnsemble M¢ Girault, ayoué de Long-
champt, et M* Protat, ayoué de Dejean, en leurs conclu-
sions : .

¢ Attenndu que Longchamipt déclare ne pas s'opposer &
co que la levée des scellés et linventaive aient licu & la
requéte de Dutoeq, subrogé-tuteur, remplissant les fone-
tions de tuteur, et en présence d'un subrogé -tuteur qui
sora nommé ad hoc, mais non. conjointement avee De-
jean, qui sera seulement présent auxdites opérations ;

« Attendu que Dejean persiste a demander que lesdites
opérations aient également lieu & sa requéte, mais que
- sey droits seront suffisamment sauvegardés en procédant
en sa ' présence, :

« Donnons acle & Longchampt de son consentement et
disons en conséquence que les opérations de scellés el
d'iventaire dont il s'agit seront faites 4 la requéte seule-
ment de Dutocq &s noms, en présence dun subrogé-tu-
teur ad hoe, et non conjointement, mais seulement en
présence de Dejean et des autves parties intéressées. »

Appel, et, sur les plaidoiries de Mes Durier, pour
M. Dejean; Riviere, pour M. Longchampt; Pignon,
pour M. Dutoeq, et contrairement aux conclusions
de M. l'avocat général Ducrenx,

« La Cour,

« Considérant que le tateur de linterdit est son repré-
sentant 1égal; que, lorsqu’une femme interdite a pour tu-
teur une autre personne que son mari, qui a été exclu
de la tatelle, le droit de la représenter et d’agir en son
nom passe du mari au tuteur, puisque, s'il en élait antre-
ment, Uexclusion du mari et la nomination d'un tiers en
qualité de tuteur seraient sans objet et sans effet; que,
sans doute, Vexclusion de la tutelle ne fait pas perdre au
marj les droits qui peuvent lui appartenir, en vertu de la
loi et du contrat de marviage, sur les biens de la femme
ou de la communauté; mais qu'il ne suit pas de Ii que
le mari ait conservé, & Texclusion du tutenr ou concur-
‘remment avee celui-ci, le droit de représenter la femme
3 la levée des scellés et & Vinventaive dans la succession
qui viennent & lui échoir; que, dans ce cas,les droits du
mari sent suffisamment sauvegardés par sa préseuce aux
opérations, qui lui permet deles surveiller et de faire con-
stater les biens qui doivent échoir & la femme ou lomber
dans la communauté ;

« Adoptant: au surplus les motifs de Iordonnance dont
est appel, 8

« Mét I'appellation au néaut, et ordonne que ce dont
est appel sortira effet; ordonne, vu l'urgence, U'exécution
sur minute et avant 'enregistrement. »

.

bailleur un titre authentique;

Audience du 3 avril.

DISSOLUTION DE SOCIETE. — DETTE SOGIALE. — ASSOCIE NON-

LIQUIDATEUR. — PRESCRIPTION.

La prescription de cing ans ne s'applique qu'a Vaction dé-

rivant de Pobligation qui incombe de plein droit aua as-
sociés d'acquitler les delles sociales..

Llobligation personnelle prise dans le concordat par Uasso~

cié liquidateur dacquatter une telle delte donne naissance
@ une aetion qui n'est soumise quw'a. la prescréption de
drotl commun. '

En 1854, MM. Beaulé et Maignant, associés pour

I'exploitation d'uné imprimerie, furent déclarés en

faillite, savoir, la société Beaulé et Maignant par

jugement du 6 septembre de cetfe année, Beaulé

personuéllement et Maignant personnellement par

deux jugements du T novembre suivant. A ces trois

faillites, la société Tissier et C° fut" admise pour
2 545 francs; le 21 février 1855, il intervint pour
la société, et pour chacun des associés personnelle-
ment, teois concordats distinets, homologués par
trois jugements du 6 novembre suivant, par lesquels,
moyennant la remise Jui leur était faite des intéréts,
chaeun des faillis s'obligeait & payer aux eréanciers
le montant intégral des créances dans un délai de
cing ans, a4 partir du jour' de I'homoldgation du
coneordat, par dixiéme, de six mois en siX mois.

La société Tissier et Ce'ayant élé dissoute, M. Le-
debt, nommé son liquidateur, ayant re¢u de M, Beaulé
un a-compte de 503 franes, a réclamé a M. Maignant
92,042 franes pour solde. (1]

Celui-ci a prétendu s'en étre personnellement li-
béré, el subsidiairement il a opposé la preseription
quinquennale établie pat 'article 64" du Code'decom-
merce au profit des associés non liquidateurs & I'égard
desdettes sociales, pourlesquelleslear qualité d’associé
ennom collectil emporte la solidarité. lll ajoutait qu'en
faitles conditions exigées par cet article avaient ¢térem-
olies par Ja publieation de l'acle de société Beaulé et

laignant, fixant la durée de la société, et de l'acte
de dissolution indiquant M. Beaulé comme associé li-
quidateur avec les pouvoirs les plus étendus. Il sou-
tenait qu'en passant un concordat personnel, il'n'a-
vait pas contracté une dette personnelle envers
MM. Tissier et C¢, autre que la dette sociale qui l'o-
bligeait personnellement comme. associé solidaire ;
quil n’avait fait aucune novation, le concordat
n'ayant institué ni une dette nouvelle ni un débiteur
nouveau, et le concordat lui-méme exprimant formel-
lement 'intention des eréanciers de ne consentir au-
cune novation.

Le Tribunal de commerce de Paris, par jugement
du 25 septembre 1867, considérant qu'il s'agit d'un
paiement de dividendes dus par Maignant person-
nellement, que la preseription quinguennale se sau-
rait étre accueillie, a rejeté cette exception et con-
damné M. Maignant an paiement réclamé.

Sur l'appel, plaidants : M¢ Celliez pour M. Mai-
gnant, et M¢ Da pour M. Ledebt ¢ noms, et confor-
mément aux conclusions de M. I'avocat général Du-
creux, arrét par lequel, aprés avoir repoussé, par des
moyens de fait, Iallégation du parement des 2,042
franes, soit par Maigeant, soit par Beaulé, :

¢ LalGonr, ..

« Considérant (Lue c'est sans plus de fondement que
Maignant oppose a Ledebt Ia prescription de l'article 64
du Code de commerce, aux termes duquel toutes actions
contre les associés non liquidataires sont preserites par
cing ans apres la fin ou la dissolution de la société;

« Qu'en effet, aprés la faillite de la société et des asso-
ciés personnellement, P'obligation personnelle de payer les
eréanciers de leur faillite a [été formellement contractée

ar chacun des faillis et spéeialement par Maignant dans

e concordat qui lui a été accordé par les créanciers de
la société, avece lesquels il a traité comme avec ses créan-
ciers personnels; que cette obligation personnelle donne
naissance & une action qui n'est soumise qu'd la pres-
cription du dreit commun et qui échanpe a la preserip-
tion de cinq ans établie par larticle 64'du Code de com-
meree, laquelle ne s'applique qu'a 'action dérvivant de
Pobligation qui incombe de plein droit aux associés-d'az-
quitter les dettes sociales,

"« Met l'appellation ‘av  néant, et sans s'arréter aux fins
el conclusions de Maignant,:ordonne que ce dont est ap-
_pel sortira son plein et entier effet;

« Condamme l'appelant 4 'amende et aux dépens. »

TRIBUNAL CIVIL DE BOUHG—EN-}‘BRESSE.
(Correspondance particuli¢re de la Gazette des Tribunaua.)
Présidence de M. Jeandel, présiden(. .
- Audiences des %4, 5, 12 et 18 n;ai.

TESTAMENT., — INTERPRETATION. — SUBSTITUTION FIDEICOH-
MISSAILE. —LEGS FAIT A UNE SOCIETE DE SECOURS MUTUELS.

Les Tribunaux onl-ils le droil de sowmetlre & une inter-
prétation ralionnelle les degniéres dispositions d'un tes-
tament, expliquées £ar éﬁeﬁn’on de la lestatrice et par
les circonstances de fail, powr en déduire Uexistence
d'une substitution prohibée ? s

Y a-t-il substitution  fidéicommissaire, nulle aux lermes
de Uarticle 896 du Code de commerce; dans une dispo—
sition par laquelle la testatrice, aprés avoir légué a.titre
particulier une maison 4 un nevew, ajoule quen cas de
morl sans enfants, la maison appartiendra @ la sociélé
de secours mutuels ? ' ; -t

La disposition par laquelle une testatrice diclare quw'elle
laisse la note de son avoir,el que,si la dépense n'absorbe

pas tout son avoir, le surplus sera pour la société de se-

cours mutuels, constitue-t-elle un legs universel, quelle
que puisse élre Uimportance réelle du surplus? By

Le ldgataive universel, qui « possédé pendant diz années
depuis lomverture de la succession, en verty du testa-

ment, et avee bonne [oi, U'immeuble objet d'un legs par=

ticulier, réputé nul, a-t-il preserit lu propriété. de cel
immeuble ? ; :

Marie-Denise Rocher, veuve de Pierre Bichel
décédée a Bourg le 8 mars 1855. AV R ] o

Llle laissaif pour héritiers naturels un frére et une
soeur, femme Morin, '
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Mais elle avait  fait, i la date du 17 janvier 1855,
un testament olographe, contenant sur plusicurs
pages, et en plusieurs séries de disposilions succes-
sives, de nombreux Iegs particuliers d'immeubles,
de sommes d’argent, dobjets mobiliers.

Au commencement du testament, et aprés le legs
d’'un domaine atéribué a son frére, se trouvait un
legs ainsi congu :

« Je donne & mon neveu Joanny Morin, de Macon:

(enfant de la femme Morin, sa sceur, et encore cé-
libataire), la maison que je posséde rue des Bouche-
ries, & la charge de faire une pension de 200 franes
& son frére Francisque Morin, de Micon. En cas-de
mort, sans enfants, la. maison appartiendra a la so-
ciété mutuelle des ouvriers. »

Suivent les autres legs particuliers.
.~ Et; a la fin du testament, on lit :
. «Je laisse la note de mon ayoir; sila dépense
n'absorbe pas fout mon avoir, le surplus sera pour
la société mutuelle. » :

La société de secours mutuels a été régulicrement
aulorisée a accepter, sous bénéfice” d'inventaire, le
legs universel qui résultait du testament de 1855. Un
jugement rendu contre elle en qualité d'héritiere in-
stituée de la veave Bichel, par le Tribunal de Bourg,
le 9 mars 1856, a statué sur diverses demandes en
délivrance de legs particuliers compris dans un pre-
mier testament de 1850, et sar les réclamations d'un
créancier de la succession, ces legs ont été écartés
comme atteints de révocation ; mais la société de se-
cours mutuels a élé déclarée tenue et obligée a I'ac-
quittement des dettes de la succession. )

En vertu du testament et du jugement, la sociélé
de secours muluels s’est mise en possession de la
maison léguée a Joanny Morin, parce que ce legs fut
alors considéré comme enlaché de substitution pro-
hibée et radicalement nul.

Par exploit du 14 juin 1867, Joanny Morin a assi-
gné la société de secours mutuels en reliche de la
maison a lui léguée, avee restitution de fruits depuis
le' 8 mars 1855, date du déces de la veuve Bichel,
attendu que la société de secours mutuels n’est pas
réellement légataire universelle de la veuve Bichel,
et que, dans tous les cas, la substitution qui serait
ajoutée au legs principal de la maison ne constitue-
rait qu’une substitution vulgaire, ou une substitution
de:eo quod supererit, parfaitement valable.

Me de Peyronny, avecat du barreau de Lyon, est
venu soutenir la demande de Joanny Morin.

Me Martin, avocat, a défendu Yes intéréts de la
société de secours mutuels.

M. d’Anferville, procureur impérial, a présenté,
dans des termes fort remarquables,. les conclusions
qui ont élé adoptées par le jugement suivant :

« Le Tribunal,

« Attendu que Marie-Denise Rochon, veuve Bichel, est
décédée le 8 mars 1835, sans héritiers & réserve, laissant
un testament olographe, en date dudTjanvier de la méme
année, par lequel; entre autres dispositions, elle léguait &
son neveu Joanny Morin la maison qu'elle possédait a
Bourg, avec la condition qu'en cas de mort de Joanny
Morin sans enfants, cette maison appartiendrait & la so—
ciélé de secours mutuels;

« Altendu qu’a la suite du déces de la veuve Bichel, la
sociélé de secours s'est mise en possession de la maison
formant I'objet du legs ci-dessus, et que, le 14 juin 1867,
plus de douze ans aprés I'ouverture de la succession, elle
a été assignée en reliche de I'immeuble avee restitution
de fruits;

« Attendu que la société oppose 4 la demande de
Morin :

« 19 Qu'elle est légataire universelle en vertu d'une
clause finale du testament; _

« 20 Que le legs particulier dont Morin réclame effet
est nul comme contenant une substitution fidéicommis—
saire, et quelle en a recueilli le bénéfice, des I'instant du

- déces de la veuve Bichel, en sa qualité d'instituée uni-
versellement ;
"« 3 Que d'ailleurs elle a preserit la propriété de la
maison par une possession décennale avec litre et bonne
foi ; ORI

« Sur la premiére exception : -

« Altendu que le testament se termine comme il suit:
« Si la dépense n’absorbe pas tout mon ayvoir, le surplus
« sera pour la société mutuelle. »

« Attendu que les termesde cette disposition impliquent
une attribution indéterminée ; qu’ils comprennent une
généralité, savoir : ce qui restera aprés la défalcation des
legs faits & un aulre titre; _

« Attendu que c’est 1 le caractere du legs universel en
concurrence avec des legs particuliers ;

« Qu'a la vérité, dans la pensée de la veuve Bichel, la
vacation de la société de secours au surplus de ses biens
pouvait étre illusoire, puisqu'elle mettait elle-méme en
doute qu’il y etit un excédant,une foisles legs particuliers
acquiltés ; : ul'

« Mais que celte circonstance est indifférente: pour la
solution de la question, la valenr légale dulegs se dédui-
sant, en dehors de toule considération d’importance effec-
tive, de ce fait seul que, par une préférence exclusive et
par une volonté formelle, la société de secours était

*‘éventuellement ap%e!ée a recueillir, quelles qu'elles fus-
sent, les valeurs libres de I'hoiries;

« En ce qui touche la seconde exception :

« Attendu que la clause sur laquelle s'appuie le de-
mandeur est ainsi congue : « Je donne et légue & mon
« neveu, Joanny Morin, de Micon, la maison que je pos-
« stde rue des Boucheries, & la charge par lui de faire
« une pension de 200 franes 4 son frére Francisque Mo-
« rin; en cas de mort sans enfants, la maison appartien-
« dra i la soeiété mutuelle des ouvriers; » y
"« Attendu que celte disposition renferme une substitu-
tion prohibée; qu'on y trouve en effet les éléments prin-
cipaux qui, d’aprés la doctrine et la jurisprudence, carac-
térisent les substitutions proserites par ['article 896 du
Code Napoléon, la double disposition, le trait de temps,
I'ordre successif, c'est-i-dire, dans I'espéce, deux legs du
méme objet & deux personines diftérentes, le premier legs
péalisable & la mort de la testatrice et le second legs de-
vant, toutes choses en état, recevoir. son effet i I'éciéance
de la condition prévue, soit au décks du premier léga-
taire sans enfants; \ vy \

« Aitendu que la prétention de Morin de faire considé-
rer la disposition dont il s'agit comme une substitution
vulFaire autorisée par larticle 898 n'est pas admis-
sible; | : .

« Que Tarticle 898 serait applicable & T'hypothése on la
veuve Bichel aurait appelé conditionnellement la société
de secours, en la substituant & Morin si ce dernier décé-
dait avant elle et ne pouvait par suite recueillir la libé-
ralité ;

« (fue la Jettre et l'esprit de la clause repoussent une

pareille interprétation ; : o

« Quévidemment la véuve Bichel a disposé dans la
prévision de son prédéces, avec la pensée que Morin,
alors célibataire, recueillerait la maison dans sa suceces-
sion, et qu'ensuite, s'il arrivait a4 celui-ci de mourir sans

descendants légitimes, la propriété en serait dévolue & la
société de secours, conformément a la volonté qu’elle
exprimait ;

« Que le doute sur ce
sence des faits ; - _ )

« Que lorsqu’elle a écrit ses dispositions au mois de
janyier 1833, la veuve Bichel était atteinte d'une grave
maladie A laquelle elle ne devait pas tarder & succomber;

« Quil ne serait pas logique de supposer que dans une

point n'est pas possible en pré-

semblable situation elle ait admis, comme base de ses

combinaisons testamenlaires, la possibilité de sa. survie i | civil se débarrassa bientot-de son épouse d’emprunt,

aucun des siens, particulicrement 3 son neveu ;
« (ue si ces circonstances et ees indicalions sont extrin-

iseques  au testament, et si & ce litpe leur force jaridique |
‘peut élre contestée, il en est autrement des induclions'

résultant de la substance méme de l'acte;
« (Que les dispositions de la veuve Bichel, nomlreuses,

‘détaillées, empreintes de sollicitude, ont été visillement
‘inspirées par le sentiment d'une mort prochaine ;

« Quelle cr:)?'ait, au contraire, & la longévité de Norin,
quand elle le chargeait de payer a son frére de Micon
une pension de 200 franes, et qu'elle négligeait de dilé-

guer la méme obligation A la sociélé de secours, légaliire

du second ordre, ce quelle n’aurait pas manqué de fare
si elle se fiit préoccupée de- la substitation spécifiée pur
I'article 898;

+ « Qu'un autre élément d'appréciation se tire de celle

partieularité que la testatrice regle le cas ot Morin mour-
rait sans enfants, et qu'elle omet de s'cxp[i'quqr sur le cas

ou il en laisserait., omission gu’elle n'eiit cerlainement pas
P

commise dans I'hypothése posée par Morin, d'une substi-
‘tution vulgaire, puisqu’alors son neveu n’aurait pu trans-

meltre directement lui-méme i ses enfants des droits que
son prédéces ne lui anrait pas permis de recueillir;

« Altendu que la disposition, ainsi frappée de nullité,
ne saurait avoir plus de valeur comme legs de eo guod su-
pererit, legs par lequel le testateur s’en remet 4 la foi de
'institué et lai laisse la faculté d'aliéner la chose léguée ;

« Que, loin d’impliquer cette faculté, le texte impose au
contraire virtuellement & Morin la charge de conserver et
de rendre;

« Que ces mots: « En cas de mort sans enfants, la mai=
son appartiendra, ete., » sont impératifs et marquent une
volonté absolue de faire passer intégralement l'objet du
legs, attribué d'abord en toute propriété A Movin, dans
les mains du second institué, au eas ot la condition pré-
vue viendrait & se réaliser;

« Attendu que Morin excipe vainement de la double
régle théorique, d'une part, que les substitutions prohi-
bées ne se présument pas et ne peuvent étre reconnues
par voie d'interprétation; d’'autre part, que tout acte
susceptible de plusieurs sens doit étre entendu dans celui
qui assure son efficacité ;

« Que ces deux régles sont inapplicables ;

« Que les interprétations arbitraires sont seules défen-
dues ;

« Que, dans l'espece, le véritable sens de la disposition,
par suite la preuve de sa nullité, sé dégagent, non d'inter-

prétations arbitraires, mais d'interprétations rationnellés

plus spécialement tirées de I'acte lui-méme;

« Que le principe: Potius valeant quam pereant, n’oblige
le juge que dans le cas d'un doute insurmontable, quand
I"ambiguité a résisté aux efforts de 1'examen;

« Attendu qu’en matiére de substitution, la nullité est
radicale, d’ordre publi¢, & ce point que la disposition est
censée n'avoir jamais existé ;

« Que dés lors 1a maison léguée & Morin s'est trouvée
au nombre des valeurs disponibles de la succession, & par-
tir du décés de la veuve Bichel ;

« Qu'il y a conséquemment lieu de déeider que la so-
ciété de secours a pu légitimement s'en emparer, comme
elle I'a fait, en sa qualité de légataire appelée A recueillir
le surplus des biens ;

« Sur la question de preseription :

« Attendu que la société de secours possiéde depuis plus
de onze ans la maison qui fait I'objet du débat; qu'en
réalité sa possession a éL¢ continue et paisible;

« Que si, par intervalle, les prétentions de Morin se
sont révélées 4 l'aide de pourparlers, ces manifestations
de sa part, non suivies d’effet, n"ont pas produit une in-
terruption légale ;

« Su'en réalité encore, la bonne foi dé la société de se-
cours ne saurait étre contestée, puisque sa qualité de 1é-

gataire universelle a été reconnue dés I'abord, soit par les

imstitués a titre particulier qui'lui ont demandé la déli-
yrance de leurs legs, soit par le Tribunal de Bourg, qui
le 3 mars 41856 slatuait sur les conclusions de plu—
sieurs parents de la veuve Bichel tendant A faire déclarer

non révoqués divers lezs & leur profit contenus dans

un testament antérieur;

« Que, d’un autre cdté, 'inaction persistante de Morin,
devait a ses yeux prendre chaque année la signification
de plus en plus marquée d'un consentement et d'une recon-
naissance de son droit; _

« Mais attendu que le « juste tilre » fait défaut;.

« Qu'on ne peut considérer comme ' tel, dans le sens de

Particle 22065, le testament de la veuve Bichel contenant

les deux clanses discutées;

« Qu'en conséquence la possession de la société de se~
cours a manqué de l'un des éléments exigés ;

« Par ces motifs,

« Le Tribunal rejette 'exception de prescription;

« Mais, déclarant mal fondée la demande formée par
Morin, en renvoie la société de secours ;
i « Maintient celle-ci dans la propriété de la maison dont
il s’agit; °

« Condamne Morin aux dépens. »

Jer GONSEIL DE GUERRE DE PARIS.

Présidence de M. Abatucei, colonel du 2¢ régiment
de voltigeurs de la garde impériale.

YOL, ‘LA NUIT, D'OBJETS MOBILIERS. — EXONERATION POUR
CAUSE DE MARIAGE., — ARRESTATION DU FIANCE.

On a beaucoup parlé des chaises du beulevard
et des dégats faits & la ' propriété d'autrui par des
jeunes gens qui avaienf trouvé plaisant d’exposer
les habitués de ces promenades a s’asseoir sur un
siége qui leur faisait défaut sous la pression de leur

cox\'}ps_.
oici un simple soldat qui, en faisant aussi Ia
guerre aux chaises, trouvait plus rationnel de respec-
ter la forme du-siége: tout en se Iappropriant au
préjudice du propriétaire. Or, un beau jour, ou
plutét une belle nuit, des sergents de ville, étant en
surveillance & deux heures du matin sur le boule-
vard de Montrouge, entendirent un ronflement loin-
tain que le vent poussail de leur coté. Les agents de
police halérent leurs pas de erainte que le dormeur
nocturne, éveillé par leur marche, ne leur échappat.

Arrivés a la hauteur d’'un bane A dossier, ils vi-
rent I'individu le plus paisible, ayant l'attitude et la
physionomie la plus calme. L'homme qui dormait
ainsi avait, la veille, rendu ses armes au capitaine
d’armement du 25° de ligne, et, le lendemain, devait

asser chez le trésorier pour y recevoir l'acte de li-
ération en regle.

Or, voici la curieuse aventure qui a eu pour résul-
tat d'interrompre le mariage projeté et d’amener ce
pauvre gargon & faire ses fiancailles devant le Conseil
de guerre.

Gustave-Emile Saffray, étant désarmé et n’ayant
plus de service & faire, crut pouvoir s'éloigner dé- la
caserne sans avoir son congé en main. Il y avait
donc entre le désarmement et la libération définitive
toute une nwmt a passer a I'élat de demi-liberté. Le
futur mari ne trouva rien de mieux a faire que de
passer son temps gaiement en songeant & sa fiancée.

La soirée -du désarmement était déja avancée,
lorsqu'il eut, dit-il, la chance de rencontrer un eivil
a peu pres de son age, ayant femme au bras. Le cou-

le lu1 parut heureux, et sans le moindre préambule,
il aborda le civil en lui demandant s'il était marié.
« Tiens! la drle de question que tu me fais, piou-
piou, mon ami, puisque tu vois ma femme. — C'est
que dans quelques jours je serai comme {oi, conti-
nue Saffray déja un peu en gaieté. » Et voila les deux
individus devenus subitement une paire d'amis. Le

et offrit cordialement a Emile Saffray de I'aider a en-
terrer la vie de gargon. Voila en substance ce que
le prévenu a raconté au cours de l'instruction pour
exphquer comment, au lieu d’étre dans son lita la
caserne, il se trouvait 4 deux heures du matin dans
I'attitude que 'un des sergents de. ville appelé comme
témoin a fait:connaitre dans son procés-verbal.

L'information de cette affaire, suivie par M. le ca-
pilaine Piguet, du 64¢ de ligne, a motivé la mise en
Jugement de Saffray sous la prévention de vol d'ob-
ets mobiliers, au préjudice de personnes restées
mnconnues. Le prévenu est un gros Normand, agé de
vingt-quatre ans; le fiancé porte encore la petite te-
nue du 25¢ de ligne.

j Le sergent qui fait- le service de I'audience place

‘deux chaises netives, en bois et paille, des deux colés
du poéle, non chauffé, comme & deux personnes
atlendues allaient faire leur entrée dans la partie
riservée de I'auditoire ; puis il” dépose sur la ta]h[ette
dt poéle une bouteille goudronnée au cachet rouge,
acompagnée d'un fromage de Camembert ; il place
awsi sur cette lablette deux petits pains de savon
de toilette. -

M. le président, au sergent de “service : Qu'est-ee que

vou; apportez 14?7
éL“mdfcncier : Ce sont les piéces de conviction du pro-
cés.

M le président : Trés bien! (Au prévenu :) Reconnais—
sez-wous ces objets ?

Le prévenu : Oui, mon colonel, ce sont des choses
qu'or a trouvées en ma possession, quand les sergents de
ville m’ont arrété.

M. le président : Jai lu dans, I'instruction’ que vous
vous stiez fait exonérer. Comment se fait-il que vousayez
encore la tenue militaire ? Expliquez-nous votre posi-
tion.

Le prévenw : Yétais fusilier au 28° de ligne, mais je
suis passé & I'état de fiancé. Mes parents voulant me ma-
rier avec une demoisellz de chez nous, je fis ma demande

our étre exonéré, elle me fut aceordée, et lorsque toutes
es signatures y furent posées, on m’envoya au magasin
de déshabillement, et je ne gardai que ce que j'ai sur le
corps et les effets de linge et chaussure; puis, je me
hatai de passer au bureau de désarmement, aprés quoi

{e fis les adieux & mes camarades : « Bonsoir! mes amis,

me marier. » Si je leur avais donné cetle nouvelle plus
tot, ils auraient voulu tous faire la noce avee moi. Ce-
Pendant je payai quelques litres & la cantine, et je quittai
d caserne...

M. le président : Abrégez ces détails et arrivez au vol
des chaises.

Le prévenw : Etant dehors, je rencontrai un civil qui
me fit boire, m’emmena & droite et & gauche, toujours
buvant et moi toujours payant; comme fianeé, ¢’était tout
Jjuste, si bien que je ne puis vous dire, mon colonel, com-
ment il se fait que je me suis trouvé avec deux chaises
sur le boulevard Montrouge.

M. le président : On vous accuse, en outre, d'avoir
volé de I'eau-de-vie, un fromage et du sayon.

Emile Soffray : Je m'ai rien volé du toub.

M. le président : Les témoins vont nous apprendre
pourquot ils vous ont arrété, et pourquoi, alors, on vous
a mis en jugement; nous verrons.

Un sergent de ville dépose : En faisant notre fournée
sur les boulevards extérieurs, au moment ot toul était
en repos dans le calme de la nuit, nous entendimes, mon
camarade et moi, des ronflements bien francs. «En voild
un qui dort solidement, me dit mon camarade. Celui-1a,
nous sommes sirs de le pincer, lui répondis-je. » Nous
pensions (]!u'il avait trop travaillé et qu’il se reposait sur
un banc. Mais que ne fut pas notre étonnement quand,
au lieu d'un homme dangereux pour les habitants, nous
apercimes un soldat dans cette posture-ci : il avait le
corps & demi couché sur le bane, une jambe en dehors,
le pied posant sur le barreau d’une chaise; il. était pen—
ché négligemment sur le dossier du banc, le coude du
bras droit appuyé sur le montant d'une autre chaise. Les
chaises, étant neuves, ont di étre volées chez un mar-
chand, mais nous n'avons pu découvrir le volé.

M. le président : Parlez-nous de la bouteille d’eau-de-
vie. Ou était-elle?

Le témoin : La main droite du prévenu pressait une
bouteille qui, elle-méme, étant encore bien bouchée, tou-

cOté. (7était vraiment un tableau A faire. Le gaz éclairait
sa figure, qui était souriante, » Eh bien! dis-je, le gail-
lard, s'il a mal fait, il parait bien peu repentant; les
idées noires ne lroublent pas son cerveau. » -

M. le présudent: Que vous a-t-il dit quand- vous l'avez
réveillé ?

Le sergent de ville : 1l nous a dit qu'il était libéré de
la veille, qu'il était bien libre de coucher A7la belle étoile.
Cela peut étre vrai, mais on ne doit voler des chaises A
personne. Voici & peu’ prés les questions que nous lui
adressimes : ' Y

D. Ou avez-vous pris les chaises que voila? 1l n'y en a
pas de pareilles dans les environs. — R, Ca ne regarde
personne; elles sont & moi. Je les ai achetées pour mon
usage, du coté de Chatillon-sur-Seine. .

D. Un soldat n'a pas besoin de chaises. Ce n'est pas
inserit sur son livret, ni parmi les effets de grand ni de
petit équipement. — R. Je les ai achetées par hasard,
pour monter notre ménage.

D. Nous comprenons ce que cela veut dire; vous les
avez prises par hasard devant la boutique de quelque
marchand pour les vendre.

Alors il parut se ficher et nous répondit: « Je yous ai
dit que j"étais libre du service, m’étant fait exonérer pour
me marier. Ma }Jrélendue m'attend chez nous, dans le
département de I'Orne. — Que vous soyez coupable ou
non de vol, lui dis-je, vous ne pouvez pas rester 1. Ve-
nez vous expliquer au poste, et puis on vous raménera,
s'il y a lieu, & la caserne du 25¢ de ligne. »Le prévenu se
m(;néra trés docile, il nous suivit sans la moindre diffi-
culte.

M. le président : Est-ce que vous I'avez
la bouteille d’eau-de-vie dont il était nanti

Le témoin : Oui, monsieur le président, il nous répondit
que c’était un civil ﬂui l'avait excité & boire pour enter—
rer, disail-il, la vie de garcon, et qu'alors, ayant fait la
noce avec lui, ce particulier, au moment de” le quitter,
lui avait donné cette bouteille pour la boire au mariage,
En entrant au poste, on fouille le prévenu, on trouve sur
lui deux pains de savon de toilette, enveloppés dans de
jolies vignettes. Puis, nous trouvimes dans son mouchoir
-un fromage; Il nous déclara que le savon était destiné A
faire un cadeau a sa future et 2 sa helle-sceur, et que le
fromage était pour lui le manger dans la route, et de tout
quoi nous dressimes procds-verbal, que nous avons trans-
mis i I'autorité militaire.

M. le président, au prévenu : Qu'avez-yous i dive A
cette déposition ?

Le prévenu: Le témoin a déposé la vérité,

M. le président: Comment s’appelle le civil dont vous
parlez; il fallait le faire venir comme témoin i dé-
charge.

_Le préveny : Tout ce dont jeme rappelle, c’est qu'il me
dit son petit nom seulement : Edouard ou Alexandre, je
n'en sais trop rien. Nous étions bien lus de toules nos
courses, Il parait qu'il me quitta. Quant & moi, je me
suis couché sur un banc, ol je dormais comme un bien-

heurcux, quand la police est venue me demander ce que
je faisais la.

(Jueslionné sur.

Les notes venues du 23° de ligne ont constaté qu'en
effet Saffray avait remis son armement la veille de
son. arrestation, qu’il était libéré comme il I'avait
déclaré. Mais il avait eu le.tor de quilterle régiment
-avant d’avoir regu son congé .de libération, qui se

trouvait encore chez le trésorier pour I'apurement

la prévention est en droit de lui dire qu’jl les

eur dis-je, je vous souhaite bien du plaisir ; moi, je vais |

chait au siége de.la chaise; le bonnet de police était 3

de ses comptes.
M. Seré, capitaine au 94° régiment, substifyg
cemmissaire impérial, soutient Ta prévention, I| eg

certain, dit-il; que, Saffray ne justifiant pas la 0s-

session légitime des objels trouvés en son

Pouyoir,
b : Posside
fraudaleusement comme provenant de vol. l‘

M. Joffrés : Tout ce que dit le Erévenu est vrgj.
semblable, il parait debonne foi; le Conseil 0'hésitepy

‘pas & déclarer Emile Saffray non coupable de vol, )

ui permettra d’aller le plus {0t possible dans son
ays retrouver Izljeunc fiancée qui l'attend pour g4
ébrer en Normandie un mariage dont la noce apg;.
cipée a été faite a Paris.

Le Conseil, a la majorité de cing voix contre
déclare le prévenu non coupable et ordonne sa
en liberté.

deuy,
Mise

JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL I’ETAT (au contentieux).

Présidence de M. Marchand, président de la section
du contentieux.

Séance du 13 mars.—Approbation impéiiale dul¥ qp il

TRAVAUX PUBLICS. — OUVRIER BLESSE, — ACTION EN DOM-
MAGES-INTERETS, — COMPETENCE.

C'est a Vautorité judiciaire qu'il appartient de staluer gyp
la demande en dommages-inléréls formée par un ouvriep
contre une ville, pour oblenir véparalion du préjudics
résullant de blessures regues par suite d'un éboulement
survenu dans le cowrs des travaux que cette ville fu.
sait exéeuter en régie et auaquels Lowvrier éiait employé
comne terrassier, éboulement qui serait imputable a ['ne-
tivité exlraordinaire des travauax et aw défaut de précay-
tion des agents chargés de les diriger.

La question decompélence en matiere d'aceidents
causés par I'exécution des travaux publics est une
de celles sur lesquelles la diversité des précédents,
jointe a l'insuffisance des termes de la loi du 28 plu-
vidse an VIII, peut jeler dans l'esprit une certaine
obscurité. On doit doncaceueillir avee intérét toutoes
les solutions qui tendent & diminuer les doutes et i
éclairer les justiciables sur le choix, souvent si dif-
ficile a faire, du juge compétent. Envisagé a ce point
de vue, le décret que nous rapportons se recom-
mande particulierement a I'attention, en ce qu’il of-
fre un moyen facile dereconnaitre la compétence, soit
de I'autorité judiciaire, soit de l'autorité administra-
tixe, par la simple distinction qu’il établit entre los
personnes et les choses, considérées comme objet u
dommage dont la répacation est pdursuivie.

1l est vrai que cette décision est motivée avec une
sobriété qui ne permet pas d’en saisir d’abord toute
la portée doctrinale ; mais I'intérét qu'elle offre s'a-
percevra facilement quand nous aurons fait connai-
tre l'espece qui y a donné licu el les systemes plai-
dés de .part et d'autre devant le Conseil. Voic, vn
premier lieu, les faits de la cause :

Van Ruysselbert était employé comme ouvrier fer-
rassier, dans le courant de mars 1864, aux travaux
qua la ville de Paris faisait exécuter pour le perce-
ment de I'avenue Daumesnil, et il travaillait a l'en-
droit méme ot cette voie passe sous'le chemin de
fer de ceinture. L’ceuvre & exécuter était difficile et
exigeait des précautions multiples. Il s'agissait, sans
que le service du chemin de fer en diit étre inter-
rompu, de faire dans le remblai du chemin et méme
au-dessous de ce remblai une ouverture de 40 métres
de largeur. A cet effet, on établit, au niveau de la
voie ferrée et sur le remblai, un viaduc provisowre
en bois; ‘puis on commenca le déblai au-dessous.
D’apres le mémoire soumis au Conseil d'Etat dans
Iintérét de Van Ruysselbert, I'opération était dange-
reuse, méme en plein jour, & cause du passage des
trains, qui ne pouvait manquer d'ébranler les masses
de terre attaquées, et, pendant la nuit, & la seule
lueur des falots, des accidents étaient pour ainsi
dire mévitables, la vie des ouvriers était a la merei
de la moindre négligence, :

Cependant, ainskqu’on I'alléguait encore au nom

de Van Ruysselbert, les travaux furent poussés ayec
une rapidité excessive, sans repos ni tréve, le jour et
la nuit. Le 25 mars, vers sept heures du soir, I'obs-
curité était déjd presque compléte et, les falots
n’ayant pas encore été allumés, un éboulement se
produisit. Van Ruysselbert fut enfoui jusqu’a la
ceinture par les terres détaciées; quand on l'en re-
tira, il avait la jambe droite brisée en deux endroits,
I'épine dorsale partiellement luxée et le corps cou-
vert de eontusions. Il fut transporté a I'hopital Saint-
Antoine et y resla en traitement pendant cing mois,
au bout desquels il dut passer deux mois dans I'asile
impérial de Vincennes. Mais, malgré les soins dont
il fut 'objet dans ces deux établissements, il est loin
d'étre remis des suites de I'accident.
. Tels sont les faits a la suite desquels Van Ruyssel-
bert a formé contre la ville de Paris une demande
en dommages-intéréts, qu'il a d’abord introduite de-
vant le Tribunal civil de la Seine. Il fondait cette
demande sur cé qu'aucune faute ne pouvait lui étre
reljrochée. 11 était, disait-il, au moment de I'accident,
a la place que lui avaient assignée les ordres du con=
ducteur des travaux; la ville n’alléguait elle-méme 2
sa_charge aucune imprudence, aucune négligence qu!
lui fussent imputables, et I'accident avait effective-
ment eu pour cause la précipitation anormale appor-
tée aux travaux et le défaut d’éclairage au moment
de U'éboulement, c'est-a-dire le fait des agents de la
ville qui exécutaient en régie les trayaux.

Par un jugemen( du 14 juillet 1865, le Tribunal de
la Seine s¢ déelara incompélent pour connaitre de
la demande. Van Ruysselbert porta alors son action
devant le Conseil de préfecture, qui, par unarrété du
22 février 1866, lui alloua une indemnité. Mals\]ﬂ
ville de Paris a déféré au Conseil d'Etat cet arrete
comme incompétemment rendu; de la le réglemeﬂ.t'_
de }{'uges sur lequel le Conseil avait & se prononcer

prés le rapport présenté par M. Brincard, ma_illll-ﬁ
des requétes, M¢ Jager-Schmidt, avocat de la Villé,
a soutenu le recours. '

Le systéme de I'avocat reposait sur cette thise que tou-
tes les demandes en dommages-intéréts intentées pﬂl‘hfl_ﬁs
particuliers Dblessés dans I'exécution de travanx plé ._lcf
devaient dtre sans exceplion, portées deyant l'autorite ju
diciaire. Telle était du moins, d’aprds lui, la doctrine.
résultant d'un arrét, en date du 15 décembre 1865, Plg
lequel le Conseil d'Etat avait décidé, dans les ber:_l;‘esiem
plus absolus, que les dommages aux personnes i mré-
point de la nature des torts et dommages dont 1app 2
ciation était réservée i Conseil de préfecture par I'ar ucé_
4 de la loi du 28 pluviose an VI Dans Taffaire jugee
par cet arrét, la viﬁe de: Paris était actionnée en _domma:ft-
ges-intéréts par la femme Biichi, veuye d'un ouvrier m.OlB
a la suite d’une chute dans les fouilles exécutces rue
Valois-du—Roule, au coin de la rue de Mu'o_mcsm_ll-‘ A 1
un jugement d'incompétence rendu, comme _dans_é:;“aw
actuelle, par le Tribunal de la Seine, la ville s'éla

également condamner i des dommages-intéréls par 1€
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Conseil de,préfecture, et le Couseil d’Etat, en annulant la | ses droits ne sauraient &tre compromis, quelle que soit la GHRONIQU}: de neuf ans, Alexandre B..., jouait avee deux ou il

{rois de ses camarades sur un bateau stationnant i
pres du pont d’Austerlitz. Par suite d'un faux mou-
vement, il tomba dans la Seine; mais, fort heuren- Lt
sement, il put é&tre retiré presque aussitot par le Il
sieur Frélon, marinier, qui le ramena sain et sauf il
sur le rivage. :
e I'
r,

déeision qqui intervienne. » (V. au Recueil des arrels, du
Conseil, tome LXIII, p. 7723 — V. aussi les conclusions
de M. Lavenay, commissaire du gouvernement, sur l'af~
faire Breuil, t, LVIIL, p. 703.)

Aussi voit-on, au conlraire, le Conseil d'Etat revendi=
quer la connaissance de ces sortes d'actions, lorsque le
débat s'agite non plus entre un concessionnaire Ou un
entrepreneur et un de leurs ouvriers, mais entre I'admi-
nistration divectement en cause et ses propres ouvriers.
D'abord, aucun doute ne s'éléve quand T'action est diri-

décision de redivre instance, affirma la compétence de
yautorité judiciaire par le motif que la loi du 28 pluvidse
an VIII n'avait pas entendu attribuer 2 I'autorité admi-
pistrative le jugement de litiges de la nature de celui dont
il s'agissait. i
Or, si le Conseil d'Etat, ajoutait 1'avocat de la ville,n"a
as fait explicitement dans cet arrét du15décembre 1865
a distinction entre les dommages aux personnes et les
dommages aux choses, s'il n'a pas dit, en lermes expres,
que les premiers devaient étre réglés par les Conseils de

PARIS, 2 JUIN,

- Nous avons le regret d’annoncer la mort de M. Ga-
briel Dufour, ancien président de I'Ordre des avocats
au Conseil d’Etat et a la Cour de cassation, ancien
représentant de I'Allier a I’Assemblée législative en
1850-1851, membre du conseil général du méme dé-
partement depuis 1858, chevalier de I'ordre impérial

VALS (Ardéche). Eau minérale naturelle. i

réfeeture et les seconds par les Tribunauy, -la pensée | gée contre I'fiat, Le ministre des travaux publics a pré- | de la Légion d’honneur. M. sur est déeédé le ] T i i : A I
wa ene le Conseil de faire, au moyen de cette distinc- tendu, il est vrai, qu'a lui seul il app'arter?ait de st:}zuer mai deeﬁ]ie:. A Ll“{éuli‘[ ([]a{l)tlg_oql:;mfe)t 05 (illes‘élgﬂ EOUI' ce Désivée {rés-gazeuse et fort agréable & boire i
tion, la démarcation du peu\'oir'jur‘idicl.ion_nel des deux |isur cette nature d'affaires, en vertu du principe qui al- | pendn pour v renare les eaux ’ ke VG e S i
autorilés ressort, du moins, trés clairement des conclu- | tribue aux ministres le droit de constater et de reconnai- Né 2 Mouﬁnp le 2 'lS'l’i i faite o'4d Dans leur apghqa_uou géndrale, les eaux _de Vals i
sions données par M. le commissaire du gouvernement | tre les” dettes de I'Etat; mais celte prétention a été e S{ e marss , il wétait encore age | qugentent et facilitent la séerétion urinaire et la i
Robert, dans une affaire Dalifol précédemment jugce (ar- | écartée A diverses reprises (voir arrét du 9 décembre ue de cinquante-sept ans. a mort ne peul manquer | granspiration cutanée; elles désagregent les moléeules 4
rét du 16 novembre 1863). I’honorable organe ‘du minis- | 1833, Breuil), et la  compétence de laulorité con- ingpirer de smeeres regrets a lous ceux qui onl pu | quj constiluent par lear ensemble la gravelle ou les il
iore public, sattachant précisément, dans ces conclu- | tentieuse administrative’ a élé proclamée & I'exclusion | apprecier chez lui I'étendue du sayoir jointe a I'ho- | calculs, soit des reins, soit du foie, et tant casser les el
sions, 4 dégager une regle de jurisprudence au moyen | tant de P'autorité ministérielle que de I'autorité judiciaire norabilité du caractere et a la stirelé des relations. coliaues néphrétiques ou hépatiques; elles éloignent ‘
f e Lespice sur laquelle il s'expli- | (27 aout 1833 Questel; 19 décembre 1839 Lem{ll- méme M. Duf isai ilé ¢ 1 inistrati q ; L PR AR S : !
d'un rapprochement entre Iesp q p 1833, Wuestel; 1834, )y M. Dufour faisait autorite en droit administratif. | |os acces de outte et en dimmuent notablement la i
quait et deux autres es dees jugées dans une précé- | aucas ou I'Etat n’est en cause que comme séquestre d'une | T| n'est personne, dans le monde des affaires, qui | vi l‘ | 8 bt
dente séance (arréts du 22 noyembre 1863), s'exprimait | compagnie de chemin de fer (16 aout 1860, Passemar). | y'ait consulté avee fruit son Zraité général de droit VAR i Ak p fill
Sinsin: D'un autre coté, la compétence administrative a €66 e~ |\ yainistratif appliqué (i volumes i -8%), couvre con- La source Désirée, dans son application spéciale, il
) connue simposer dans lescirconstances oii 'accident aeu | o:qcop10 g tpff ‘ﬁ‘"’,u‘l dO ‘“ln ht{lll & HIVIg cm“ est efficace contre les maladies des voies digestives i
« On peut se placer & deux points de vue pour compa- fpour cause les travaux exéeutés pour le compte d’une | %' érable dont la méthode, le style et le caractére | (pesanteur d'estomac, digestions difficiles, inappé- : il
il

éminemment pratique assurérent le succés de deux
premiéres éditions. Quand la mort est venue le sur-
prendre si inopinément, M. Dufour en préparait une
{roisitme en hwit volumes. On lui doit également des

tence), les affections des reins, du foie et de la ves- i
sie. Llle détruit les dispositions & la constipation. Vi
Expédition annuelle : 2 millions de bouteilles a 20 A
francs la caisse de vingt-quatre. : %

rer A ces affaires celle d’aujourd’hui : envisager la «cause»
de T'accident; considérer son « objet. »

« La cause de l'accident survenu dans les affaires Bois-
seau et Beauxis est une violation des régles du travail

ville et dirigés par ses propres agents. Le jugement du
Tribunal des conflits du 17 avril 1851 (Rougier contre
ville de Marseille) est formel sur ce point, et on peut ci-
ter comme inspiré par les mémes principes I'arrét posté-

ublic, l'oubli dune récaution ordonnée d l'entrepre- | rieur du Conseil d’Etat, en date du 19 juin 1855 (Tonne- | articles remarqués evue de législation et d =Tt e %, . |
gcur; au contraire, celle do la chute du cheval et d¢ la | Jin contre commune de Vinneuf). ] ( i je“:m e(t]lzléan(s]aﬂzs I;?w?{'f) m::u'me degi‘ifi dm;:i-ies rmf Ec: ire au_propriélaire de la source Désirée, a Vals i
voiture du sieur Balifol dans la rue Saint-Pierre-Popin- La lecture de ces décisions diverses et leur rapproche- | 4ion frangaise ' (Ardeche). Détail : tous les bons pharmaciens. iy
court-se trouve, de I'aven méme de la ville de Paris, | ment montrent jusqu'a I'évidence la distinction persistante e e il
dans U'obéissance aux régles que doivent suivre les agents | que le Conseil d'Etat a faite, depuis 'époque ou, pour la On lit d Yo' Monitenn . ' :
du service munici al’ chargés _de Pentretien du macadam, premitre fois (27 aont 1833), il a été il de ces. sontes — On lit daus le loniteur : o 380 Bourse de Paris do 2 Juin 1868 1"
Iyaprés les prescriptions en vigueur, les tas de terre ou | de questions, entre les travaux exéeutés par 'administra- « Un journal du soir annonce que trois individus, " tant. Der 70 10 — ‘'Sans changement L
de sable provenant de cet entretien ne doivent pas étre | yion (Etat, départements, communes) et ceux qui le sont soupeonnés de méditer depuis quelque temps un at- | 3 00 ' = D o S i o 1 |
éelairés. En se plagant au point de vue d'une distinction |'seulement pour son compte par ‘des entrepreneurs. Il est tentat sur la personne de I'Empereur, ont éte ar- . A i ; il
relative A la cause de I'accident, on peut donc admellre | donc impossible d’admettre que le Conseil, par un brusque rétés a Rouen. 41 ; %:‘n Cgﬁmugiﬂl Dfelc.,s L 400 257 gRaiseettw atic. "'
. — T fith

« Cette assertion est dénuée de toute espece de 1,
fondement, et I'on ne saurait trop regretter la facilité Plus bas: \Dern. cows !
7

la_compétence judiciaire pour le premier cas, ol il s'agit

: ; revirement, ait voulu, ainsi quon prétend qu'il l'aurait
&'un fait dommageable survenu en dehors du ftravail pu- E

entendu par son arrét du 15 décembre 1865 (veuve Bii-

trative dans l'espece.

Nous croyons, a-t-il dit, que la jurisprudence du Con-
seil dftat n’a pas entendu poser un principe absolu et
enlever dans tous les cas 2 la justice administrative la.

pelée & statuer, entre 'administration et ses preéposeés, sur
toutes les conséquences de la régie.

Le Conseil d'Etat, conformément aux conclusions
de M. Aucoe, maitre des requétes, commissaire du

en face du numéro 138, jai vu le prévenu passer
devant un banc et ramasser par lerre un chapeau
quun ivrogne endormi y avait laissé tomber. Apres
avoir ramassé le chapeau, le voleur est allé s'asseoir
sur un banc voisin, regardant de coté et d’autre s'il
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par la dame Boisseau, dont le mari est mort des suites | vaux de I'avenue Daumesnil étaient, au moment de I'ac- | magistrat: Ce Inmmobiliore. ..... 138 75| Ce imp. des Voitures. 252 50 }-‘F
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Conseil de préfecture. » ment direct et personnel, de telle sorte que si, par exem- cat général & la méme Cour; 14 avril 1847, avocal | .~ o Sein L e ::'
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nula la décision du Conseil de préfecture que parce quelle | ge prétecture (voir M. Dufour, Droit administratif appli- — Joseph Rglhn,garg,on_ de moins de seize ans, est | cp. FerObl 4,000 300 — — G L gaoken -if;i
avait rejeté la. 1'éc}a}na£lon¢ sans expertise préalable, et qué, tome VII, n 170 et 171, et un arrét du Conseil d’E- | un apprenti voleur ‘au ‘poryrier. _G‘est en celte qua- — 500 40;0 310 —-| Bdle, 3 (lJ[O .......... — - Hil
quand il eut soin d'ailleurs de constater dans le premier | fat du 26 aout 1829, Vigneau). A quel titre et sous quel Jité qu'il est traduit devant le Tribunal correctionnel. - 500 300 498 75 | Grand-Central, 1855. . 324 50 'S8
~ considérant de son arrét f‘“e le dommage a‘."’“‘} été occa- dtexte Van Ruysselbert pourrail-il done. étve renvoyé | Tout d'abord, pour sa défense, 1l pose au Tribunal | — bl 800 4 00,63 510 — | Lyon 8/Genbye, 4839 on oo ol
gionné 4 la yoiture et au cheval du demandénr? Me¢ Jager- | deyant I'autorité’judiciaire quand il vient demander une | cefte question : « Quand on a laissé tomber son | o, Obl. comm. 3 0{0 412 ¢ Bourbonnais, 3 0,0.. 333 = il
Schumidt’ tenait pour non douteuse cetle interprétation de | ydemnité & raison du dommage personnel que lui a | chapeau, est-on faulif de le Aty Oriian:'s'ié”l{ naECs :'\\11_(111 ................ 35‘_ 30 g{
la pensée du Conseil, et il soutenait dés lors que la cause | oaysé I'exécution du contrat intervenu entre lui et 'admi-= = ; s ' AN Moy R Lher -l o MREINES <007 A s i
et les parties devaient étre renvoyées devant lautorité ju- | pistration? S'il a é1é blessé, c'est parce que cOnTormSS n sergent de_ Vlll_e,_ debout a la barre, pretel}d —= (n{ou\ﬂeau).‘... 326 — | Dauphiné.......... . 322 50 il
diciaive, puisque le dommage dont la réparation était pour- | ment A celte convention, e abe e s qub Tui 908 ceI&{e question ldmt cltm; remplacée par celle-ci : Rﬂﬂ_ﬁﬁ_&,ﬂ?ﬁ.ﬁ; ?i[%iﬁ' e ﬁ'ﬁﬁﬁi".‘f’f‘jj::j;:j‘_:‘. gg[}) = il
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bert, a soutenu la compétence de 'autorité adminis- | partient done, sans conteste, a la juridiction qui est ap- matin, passant sur le boulevard du Prince-Eugene, i ?,10 """"" ‘305 — i Egi‘f{{;‘%@fﬁ}fﬂﬁx = o

gouvernement, a annulé, comme incompétemment
rendu, larrété du Conseil de préfecture, et renvoye
devant le Tribunal de la Seine la cause et les par-
ties. En présence de I'espece sur laquelle le Conseil
a ou i statuer et du débat approfondi qui a précédé
sa_déeision, on doit présumer qu'il a entendu faire
prévaloir définitivement la distinction qui élait invo-
quée par la ville de Paris et par conséquent décider,
en principe, que la compétence se détermine d’apres
I'objet du dommage, c'est-a-dire que la demande
Jindemnité doit éire jugée par l'autorité judiciaire
ou par I'autorité administrative, suivant que le dom-
mage a 6té causé aux personnes ou aux CHOSEs. (Vest
en cela que consiste I'ntérét doctrinal du déeret sur

lequel nous avons cru devoir appeler I'attention du

actes, chanté par Mmes Sass, Levielli; MM.

connaissance des réclamations pour torts et dommages
voyod, David, Castelmary, Grisy, Ponsard, Gaspard.

aux personnes. La solution de la question de compélence
comporte une distinction pa‘ria_ltement légale et ration-—
uelle, qui repose, non sur J'objet du dommage, mais sur
la qualité de son auteur et les relations de la victime
avee celui-ci. Ainsi, les travaux sont-ils exéeutés par Vin-
termédiaive d’entrepreneurs ou de concessionnaires, I'ou-
vrier blessé, sa veuve Ou les héritiers de l_ouvywr__ tué
doivent, pour le réglement de Pindemnité due, sadresser
A lautorité judiciaire. S’agit-il, au contraire, d'accidents
3 arrivés A des onvriers employés divectement par l'admi-
nistration, 1'action en indemnité est de la qompétence.des
‘Tribunaux administratifs. Telle est la distinction profon—
dément exacte et vraie  que proclament tous les auleurs
sans exception et dont la jurisprudence du Conseil d'Etat
fournit elle-méme trés nettement les motifs.

n’était pas observé, mais ne perdant pas de vue le
dormeur. Se croyant hien seul, car je le surveillais
caché dans l'allée d'une maison, il a cru le moment
fayorable et s'est rapproché du dormeur, cette fois
pour le dépouiller complétement. A cet effet, il a
fouillé dans toutes ses poches; c'est a ce moment
que je me suis précipité sur lui et que je I’ai arrété.
Ne sachant que me dire, il a contrefait I'ivrogne;
mais il n'était pas ivre. _

Joseph : Si je n'avais pas élé ivre, je n‘aurais pas
laissé tomber mon chapeau et je n'aurais pas eu be-
soin ‘de le ramasser. Si ce n'est pas mon chapeau
que j'ai ramassé, alors j'en aurais donc eu deux;
alors demandez & M. I'agent si javais deux cha-

tion de la Pénitente, opéra-comique en un acte, joué par .
Potel, Leroy et Mlle Cico. Suivie de Marie, opéra—comique iy
en trois actes, de E. de Planard, musique d'Hérold. Lhé-
vie remplira le role d’Henry; Mlle Heilbron, Marie; Leroy, il
Adolphe; Potel, Lubin; Mlle Girard, Suzette; les autres i
roles par Nathan, Bernard, Miles Révilly et Séveste. On i
finira par les Voitures versées. Crosti, Ponchard, Potel,
Leroy, Nathan; Mlles Cico, Derasse, Casimir, Séveste et 1
Heilbron, remplivont les principaux roles. Demain, le i
Premier Jour de bonheur. if

- » 3 ' - Ll ¥ I Fﬂ

— Aujourd’hui, 3 1'0Opéra-Comique, sixieme veprésenta- 1}}:
!
j

— Le concert Besselidyre fait beaucoup parler de lui it
celte année, Tout en respirant le parfum des fleurs et la g

} oot ainst remiére hypothese, il a été ; ey : : ; ; o
.ut‘;bt a:“:f; agl,'}g’ d(lllaﬁ cllzécgmbre 1856 gapﬁaire Matheret), | lecteur, et qui est concu dans les termes suivants : | peaux. ! g douce halcine des brises du soir, on entend 13 des ouyer- 3

Ju‘i "'l'zltjction dirigée par un ouyrier contre un entrepre- « Napoléon, elc., etc, . L[agent : Non, mais il avait sa casquette dans sa Lureste{ d?s Esymphomcs déligseu_sgs, exé_t{‘.ll..tbéas_ a’\re&: un \

: ics est de la compétence judiciaire it 16 ranpolt : ntieux. oche. rare talent. En ce moment, l'atirail quotidien qu'ofirent it

neur de travaux publics est de P ] ’ « Sur le rapport de la section du contentieux, p ces belles compositions: s'augmente engore de la présence {

Joseph : Alors, si javais une casquetle, je n’avais
pas besoin de chapeau. \
L'agent : D'ailleurs, vous savez bien que I'ivrogne
a reconnu son chapeau.
Joseph : Deux chapeaux peuvent se ressembler; si
on lui avait volé le sien avant que le mien tombe

« Vu la requéte sommaire et le mémoire ampliatif
présentés au nom de M. le Xréfet de la Seine, agissant
comme représentant la ville de Paris...

« Out M. Brincard, maitre des requétes, en son rap-
port; : . ] i
« Oui Me Jager-Schmidt, avocat de la ville de Paris, et

si louvrier travaillait pour le compte de I'entrepreneur au
moment ol il a été blessé : « I appréciation des obliga-

. tions de I'entrepreneur vis-A-vis de son ouvrier ne reqtre
as, a dit le Conseil d'Etat, dans les cas prévus par lar-
tiele 4 de la loi du 28 pluyidse an VIIL » On_peut con-
sulter dans le méme sens un arret da 4 fevrier 1838

du céléhre cornétiste Lévy, qui se fait entendre deux fois
par semaine.

SPECTACLES DU 3 JUIN.
Optra. — L’Africaine.

affaive Meaugeant) et larrét méme du 92 novembre. | Me Christophle, avocat du sieur Van Ruysselbert, en leurs ; i

. -(186‘3, dont il est ql)Jestion dans les conclusions de M. le Ohservuﬁ(“l-ls; i . J 1 Cﬁléhe 33“ baﬁntc’ ¢a 1131 me regarde pas.. | Irauess. — i : s

le commissaire du gouvernement Robert, par lequel il est « Oui M. Aucoe, maitre des requétes, commissaire du |+, Ge rude Jo eur par‘eralt encore Sl Eouf: a coup il | Opkra-Conique, — La Pénitente, Marie, les Voitures ver- i
la veuve Boisséau contre - n'était saist d'un acceés de  sensibilité : il passe sa sces. i

gouvernement, en ses conclusions; - .
« Considérant que la demande du sieur Van Ruyssel-
bert avait pour objet de faire condamuer la ville de Pa-

décidé que I'action dirigée par we B 1L col
la mmgagnie du Nord, en responsabilité d'un fait d'im -
rudence ou de négligence de I'entrepreneur, 1 étant pas

TuEATRE-LYRIQUE. — i il
Francais. — Un Mariage sous Lonis XV, le Coq de Mi- i
cylle, les Précieuses ridicules. i

manche sous ses yeux, fait effort pour pleurnicher
et appelle sa mere. '

»

Une femme se présente i la barre.

de celles qui doivent étre décidées par application des | pis 4 des dommages-intéréts, pour réparation du préja- .
clauses du cahier des charges de I'entreprise, il nappar- | dice que lui ont fait éprouver les blessures ﬂu-;l a recues Yous venez réclamer. votre fils, qui n'a pas seize OptoN. — ! ' ' 4
tient pas au Conseil de préfecture d’en connaitre en vertu | par suite de I'éboulement de terre survenu dans le cours | aps? ui dit M. le président. Gywyase. — Le Chemin retrouvé, une Femme qui se i_
de Taticle 4 de la loi du 28 pluyiose an VIIL. s travaus de percement de lavenue Daumesnil, que | ™ 7q more : Bien du contraire, monsieur le procu- |y jelte par la fendtre, | o

Rien de plus jusle, en effet, et de plus conforme aux | jadite ville faisait. exéouter en régie, et auxquels il était borit c’ést' peis b £ u’e’vou' e ’-;3 paf‘d Ami.:n’;s. — Le Pont deg, Soupirs. s
principes. Les rapports entre les entreprencurs o les | employé en qualite d’ouvrier terrassier, el qui serait im= | - e r013 o i el lq) l i,[} ; _g der | VAUDEVILLE. —-LAbIm(.z. e | T
compagnies CONCEsSIoNnAIres et leurs ouvriers sont des | putable & lactivité extraordinaire desdits travaux et au : n ql e _\‘ us v ez et le plus longtemps; ¢a me P.-\Lms-sﬂonn.-—_l,e Chiteau A\Toto,_la Noce sur le carré,
rapporis essentiellements privés. Le contrat qui intervient | défaut de précaution des agents chargés de les diriger; era plaisir. ; : " . PonTE- ﬁmT—MAl\'Tll\‘l'. — i
entre eux est de pur droit civil, et 'appréciation des droits « Considérant que le préjudice dont le sieur Van Ruys- Le :I'rlbunal a condamné Joseph Rollin en six mois Awpigu — La Czarine. W .
et obligations des }ms et {lﬁes agtr_es rentre parl sucill;a dans | selbert poursuit ladl'épai'al.ion nest pas de é;a “glu;ei des | de prison. %ﬁﬁ;n:ﬁffﬁgéﬁllulll’sc (ﬁ v rgﬁize'francs s e e ki
la compétence de Vautorité ju iciaire, en vertu du prin- | orts et dommages ont 'appréciation est réservée i l'au- . Ry . > LIIE . — Lent na fille, Re= ol
cipe quli) attribue & ceux-ci lja connaissance de tous les | torité administrative par l’:?xg)ticle 4 de la loi da 28 plu- h,__‘__"'Uﬂ PUVPIGP k'mbli’é‘, le sie‘uth..., était oceu!)é, cette contre les belles-méres. \ b
contrats, méme de ceux qui sont velatifs 2 des travaux | yiose an VIII; qu'il suit de 1a que le Conseil de préfecture ier, vers cing heures du soir, a poser ui tuyau | Bourres-Parisiens. — Cloture ; réouverture le 1° sep-

ublics adjugés ou concédés, si c'est en dehors du fait de | wétait pas compélent pour staluer sur ladite demande; | dans le puits d'une maison, rue. des Vosges (18¢ ar- tembre. ‘,.Tl!
Fadministr%tion qu'ils ont été passés entre les entrepre- | ¢ Considérant d'autre part que, par jugement en date | rondissement), lorsque tout a coup il fat pris de | Besumancias, — Le Cocher de fiacre. bl
heurs ou concessionnaires et leurs ouvriers (voir arréts | du 11 juillet 1863, le Tribunal civil du département de la | vertige et tomba, d'une hauteur de 8 meétres, dans Tugarre bES Nouveautis. — Le capitaine Mistigris, .l
du Conseil du 2 février 1854, affaire Révolte, et dg 7 mai | Seine "sest déclaré incompétent pour prononcer Sur Pintérieur du puits. En tombant, il saisit machinale- TugaTne DES Menus-Prasins. — Genevieve de Brabant.
1837, affaire Lépaulle; voir aussi un arrct de la Cour de ladite demande, et a renyoyé les parties devant Iautorité | ment une des planches de I'échafaudage et put se Fories-Marigny, — Le Merlan frit, Vive la ligne, Lilin i
cassation du 929 aoulb 1864, aftaire DEI'IIS). Aussi, h[. le administrative; que dudit ]ugement et du PréSEllt décret maintenir A la surface de leau, el qu-e-l'ques instants et Valentin. ; 1 - - l}
commissaire du gouvlerﬁcmenl; Faré, danlséle?t ngrﬁ;lus:on; il résulte un conflit négatif, et qu'il y a lieu de le wégler | Dlus tard. un des Labitanis de’la i 15 sdek Tll{:g'fli;gSLM'AYETTE. — Julienne et Poulopot, Les Jolis "*.'}'[I

ar lui données sur I'affaire Boisseau, n’hésitait-1l pas immeédiatement; E 2 e ey e ? il | 2 g : peilum {heat
E‘il;e . « Les Tribunaux administratifs ne sont pas com= « Notre Conseil d’Etat au contentieux entendu, avons ouquet, chef d’équipe au chemin de fer du Nord, | Cmeue pe vIweiraThice (Champs-Elysées). — Exercices i
pétents dans tous les cas; Jeur compétence cesse quand il | déerété et décrétons ce qui suit : : Evert‘l cli,u.danger que gouralt B..., se faisait _desct‘en- équestres. 1 _ il
gagil de contestation, entre l'entrepreneur et _ses ouvriers, « Art, 1o, L'arrété du Conseil de pré!'eclurc de]la Seine, | re, a guc!e d’une corde, dans le fond du plnts, d’olt HIPPOI{RO&IE- o Ball'On cai}ttt et exercices équestres, tous ||
ou, d'une facon plus généraleat suivant une jurisprudence | en date du 22 février, est annulé, . ! il réussit & ramener B... sur la terre ferme. Aprés les jours, de deux & huit heures. - g il
constante, quand il y a débat entre I'entrepreneny et « Art. 2. Le jugement du Tribnnal civil de premiére | avoir regu quelques secours, B... a 6té reconduit a | CONCERT DES Crawes-Evysges, — Tous les soirs, de huit & i 11'
ses sous-traitants. Le motif' est facile A saisir. Dansle dé- | instance du département de la Seine, en date du 11 juil- | son domicile. onze lu:-,ures. ; . I

CuaLeT D’Ipanie (Vincennes), = Les Dimanches, Mercredis : |!:-'1|J

let 1863, est considéré comme non avenu.

bat entre le sous-traitant et l'entrepreneur, I'administra- :
« Art, 3. Les dépens sont compensés entre les parties.n

— Hier, vers quatre heures aprés nidi, un enfant | et Fétes, grand bal. R

tion est deésintéressée : elle n’est point partie au procés;

[




sociélé est obligatoire, pour Iannée
1868, dans l'un

Petiles-Affiches ;

faillite qui n’auraient pas recu d'avis,
sonl. priés
_ adresse au Grefla n, 8.

gratuilernent au greffe du Tr
communication de la comptabilité des

faillites qui les concernent, tous les
sainedis, de dix & guatre heures.

Déciarations

commissaire,” et M.,

9660 du gr.).

AVIES

Towics lce annonees Judicisi-
res el fegaise en maliove de pro-
eedure olvile, winki gue cziics
relielives qua venics en mafiore
de foaitliics, peuven! elve insé-
rees dans Ja GAZLETTE DES TRIBU-
NAUX,

(Arvrété de M. le Préfet de la Seine
en date du 10 décembre 1867, pu-
blié dans notre numéro du 4 jan-

vier 1868.)

ATy o

AUDIENCE DES CRIEES

Ventes immobili¢res.

“HAISON A VERSAILLES

Etade de Me RANESU, avoué & Versailles.

“Vente, sur licitation, en laudience des erides
du Tribunal civil de premiére instance, séant
a-Versailles, le' jeudi 2 juillet 1868, heure de
midi : 5

D'une MAISON de produil sise & Versailles,
rue Sainle-Anne, B, et rue de Marly, 4, faisant
I'encoignure des deux rues, élevée d'un rez-de-
chaussée et de quatre étages.—Revenu brut, en-
viron 2,000 fr.

Mise a prix, outre les charges : 15,000 fr,

S'adresser pour les renseignements :

Versailles : a Mo mAawmwA©; avoud, rue des
Réservoirs, 19; & Me Moquet, avoud, rue Neuve,
19; & Me Rigollet, avoué, rue des Réservoirs,
23; & Me Baralle,avoué, rue de la Paroisse, 51.

IMMEUBLES - DIVERS

Etude de M* DECHAMBRD, avoué & Paris,
rue de Richeliew, 43. :

Vente, sur licilation, an Palais-de-Justice, le
mercredi 24 juin 1863, deux heures, en cing Jots
qui ne seront pas réunis :

1o Une RSATXON sise 4 Paris, houlevard de
Magenta, .73, — Mise & prix : 300,000 fr.;

2! La NUE PROPRIETE el lo DROIT
AU BAIL d’'une maison sise & Paris, rue Le
Peletier, 7. — Mise & pris: 130,000 fr.;

J¢ Une maison sise a Paris, rue  Compans, 49.
— Mise & prix : 10,000 fr.;

4° Une maison et jardin sise i Cabourg (Cal-
"ad-“% — Mise & prix : 20,000 fr.;

5 Une maison, sise aussi & Cabourg. Mise
prix : 500 fr,

Sadresser & M° DECHAMBRE, avoudé, di-
positaire d'une copie du cahier des charges, et
a Mes Trodoux et Goujon, avouds i Paris.

(9403)¢

2 HAISONS A PARIS
Elude de M° @ERW, avoué & Paris,
rue de Richelieu, 15.

Vente, au Tribunal civil de Iz Seine, le 20

——

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 3 JUl

i 10 BMAESON sise a Paris, rue de Bagneux,
6. — Produit : 8,932 fr. 80 ¢. — Mise & prix :
70,000 fr; : :

2" Maison avee grand terrain de 2,800 métres
sise & Paris, rue Lecourbe, 283 el 233, — Pro-
duit = 5,020 fr. — Mise & prix : 40,000 fr,

S'adresser: & Mo €UBBY, avoud poursuivant,
rue de Richelieu, 15 & M® Chauvin, avoud, rue
Sainte-Aunne, 18; & Me Delaunay, notaire, rue
de la Chaussce-d’Anlin; 4§, (4372)

9 HAISONS A PARIS

Elude de M* GAULLIER, avoué a Paris,
rue du MooL-Thabar; 12. ;
Vente, sur baisse de mises & prix, aprés con-
version, au Palais-de-Justice; & Paris, le mer-
credi 24 juin 4868, & deux heures :
1° D'une BIAISON sise & Paris, avenue des
Champs-Elysées, £9, et rue Marbeuf, 83. — Con-
lenanee: 376 mbtres. — Revenu net, 11,000 fr.
Mise a prix : 420,000 fr;
2° D'une maison sise & Paris, rue de Chiteau-
briand, 10. — Contenance : 520 matres,
Mise & prix : 100,000 franes.
Celte maison, libre de location, peut servir
d’hdtel pour une famille.
S'adresser andil Me GAWELLYEEE ot 4 Me
Quatrembre, avoués, et & M° Démonts, avous.

\ MY J_ SAINT-
2 EHIHS@NS A CHARERT‘} MAURICE
Etude de M® WIGERE, avoné i Paris,
quai Voltaire, 17. :

Vente, aux criées de la Seine, le 20 juin 1868,
a deux heures, en deux lots :

De deux BIANSORS avee jardins i Charen-
ton-Saint-Maurice, sur les bords de la Marne,
Grande-Rue, 34 et 59.

Premier lot: Maison n° 84; revenu, 1,200 fr.

Mise a prix : 8,000 fr.;
Deuxiéme lot : Maison n®39; revenu, 1,700 fr.
f Mise & prix : 8,000 fr.

S'adresser : audit M* VEIGIER et Debladis,
avoué; 4 M® Layoeat, notaire, et & M. Beaufour-
Vierline, syndic. (4371)

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES

FORET »» CHATILEON-SUR-SEINE

VILLE DE CHATILLON-SUR-SEINE (COTE-D'OR).

Juin 1868, & deux heures, en deux lots, de :

Adjudication, aux enchires, en un seul lot,
le 28 juin 1868 :

De la belle FoREZ communale de Chétillon-
sur-Seine, — Contenance, 198 hectares enyiron,
— Cette fordt fait masse avec Ia forét domaniale
du méme nom, sillonnée par des routes empicr-
rées, et dans laquelle on ouvre 207,800 métves
de lignes et tranchées. — Gibier abondant. —

* Chasses magnifiques.

La ville de Chdtilion, distante de 3 kilomptres,
est desservie par trois chemins de fer. — Revenu
susceptible d'une notable augmentation. — Fa-
culté de deéfricher.

Mise & prix : 163,914 francs.

S'adresser, pour prendre communication du

N 1868

cahier des charges, 3 Ja mairie de Chitillon-
sur-Seine, et @ Paris, chez M de BENAZE,
avou¢, rue Méhul, 1. - (4362)

HOTEL ENTRE COUR ET JARDIN

sis & Paris, avenae Malakoff, 18, villa Eugénie,

L & adjuger, mdme suf une seule enchire, en la -

chambre des notaires de Paris, le 16 juin 1868,
Entrée en jounissance an jer seplembre 1868,
Mise & prix : 70,000 francs.

S'ad,, pour visiter, sur l¢s lieux, de midia cing
heures, el pour les renseignements, i Me Girar-
din, uotaire & Paris, ruede Richelieu, 43, (4366)¢

Adjudication, en la mairie des Prés-Saint-Gep-
vais;”le' ditnanche 14 juin 4868, o midiil
19 oy N sis dans la
de 21 L“TS % TMERMN villa des
Prés-Saint-Gervais, & proximité des nou veaux abat-
toirs de la Villette et du nouveau marché aux bes-
tiaux, surles mises it prix&ic"i,!a‘i et 6 fr, leiftlépl'e.
20 et f sis dans la ' méme villa, sup
d'un P A" HJL“N la mise & prix de 7,000 fr,
Entrée en jouissance immédiate ponr les terrains,
et du 1° janvier 1869 pour le pavillon.

Grandes' facilités de paiement.

S'adresser : 4°surleslieux; 204 M. Lizeray, rue
d’Allemagne, 119, i Paris; d%el a Me Girardin, no-
taire & Paris, rue de Richelicu, 43. (4367)

—— e

MAISON i, o1 A PARIS (&)

A vendre, méme sur une ench@re, en la cham-
bre des notaire§ da Paris, le 23 juin 1868,
Conten.261 m.98c. env. — Rev. 3,680 fr. env.
blise & prix : 40,000 francs.
S'ad. & Me Ronget, notaire 3 Paris, rue Louis-le-
Grand, 7,et & M® du Rousset, notaire i Paris, rue
Jacob, 48, dépositaire des titres. (4368)¢

HAISON DE CAMPAGNE

Au Bas-Meudon, route de Vaugirard, 13, i ven-

dre, sur une enchére, en la chambre des no-

taives, le 23 juin 1868, 4 midi.

' Mise & prix : 60,000 francs.
S'adresser & M GALEN, notaire & Paris, rue

Saint-Mare, 18. e (4363)¢

Adjudication, en la thambre des notaires de
Paris, ‘méme sur une seule enchere, le 7 juillet
1868, el en trois. lots, de : .

1 FERUE BU TOUCHET
20 PRE situd dans la prairie de Morigny;

J%R%W‘HARE“S(SH::& i Morigny.

e tout canton d'Etampes (Seiré-ct Oise).
Lols.  Coatenance. = Revenus. Mise & prix.
Ter, 1Th. 46a.8%c,, 9,000fr. 200,060 fr.
(Nets d'impots).

207 168 4077 1,500 20,000
g5, -2 04 98 300 4,000

commune
d'Etrechy;

30 eb
L

S'ad.: 10 & Me Troussslle, motaire i Paris, bou-

I a Etampes; 39 et & Me Mocouanp, net. & Paris, rue
de la Paix, 5, dépositaire du cabier des charges,
(4370)¢
e
Adjudication, en la chambre des notaives de
Paris, le mardi BOjuilP 1868, a midli : -
i Paris, rue du Cloilre-Saint-
4o MAIS“N .Iacques‘. 3, ealre les Halles
centrales et la rue Turbizo. — Revenu suscep-
tible d’augmentation : 28,000 fr, — Mise & prix :

323,000 fr.
a Paris, rue du

2 GDE PR{]PRIEETE Faubourg-St-Mar-

tin, 266. — Contenance : 973 mairés. — Revenu
10,820 fr. — Mise & prix : 125,000 fr.

sore HAISON DE CM!PAGNEZ dépen:

dances, & Seineport, station de Cesson (ligne de
Lyon). — Mise a prix : 15,000 fe,

S'ad, sur les lieux, el & M¢ LEFERURE DE SAINT-
Mauvr, notaire & Paris, rue d'Ahoukir, 77.
i T (4369)¢
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COMPAGRIE - 6A7 DE HULHOUSE

MM. les actionnaires de cette compagnie sont
convoqués en assemblée générale ordinaire poar
le samedi 4 juillet prochain, & deux heures apres
midi, au siége social, rue du Cardinal-Feschy 22
(ancienne rue Ollivier), afin de délibérer sur
Pordre du jour smivant : !

1° Lecture du rapport des administrateurs ju-
diciaires sur les affaires ot la siluation de’ la
société; -

2% Présentation des comptes de Padministra-
tion du 4% janvier 1867 au 30 juin 1868
A Jo Présentation de Pinventaire & cetle dernitre

ate;

4 ,Numinatinn d'une commission chargée d'¢-
laborer le projet de transformation de la société
en société anonyme libre, et de préparer e
staluts nécessites par ceite lransl‘nrnjalio'n,.lcs-
quels seront soumis ‘& une assemblée genérale
extraordinaire'd convoquer ultérieurement.

Les propriétaires de dix actions et plus ayant
seuls voix délibérative, sont priés de déposer
leurs litres an siége social, trois jours au moins
‘avant celui fixé pour la réunion. Il leur en
sera deéliveé un recépissé qui servira de carle
d’enlrée, (1225)

COMPTOIR D'ESCOMPTE »= PARIS

MM. les aclionnaives du Comptoir d'es-
compnle de Paris sont convoqués en assen-
blée générale ordinaire pour le samedi 4 juillet
1868, & deux heures de relevée, salle du Grend-
Orient de France, rue Cadet, 16, a I'effet :

1° D’entendre la lecture du comple rendu des
opérations du Comptoir du 4er juillet 41867 an
90 juin 1868, et d’approuver, s'il y a lien, les
comptes;

2 De procéder 4 la réélection ou au rempla-
cement de Lrois administrateurs et d’un censenr
sortants.,

Conformément & l'article 33 des statuts, 1'as-
semblée géncrale se compose de tous les aclion-
naires possédant au moins dix actions. Pour

levard Bonne-Nouvelle, 25; 204 Me Daveluy, not.

avoir droit de faire partic de cette assemblée,

MM: les actionnairves devront déposer leurs
au siége de la société, rue Bergre,
jours au moins avant Iépoque fixée
réunion, c'est-i-dire avant le 14 juin co

Il leur sera déliveé en échange un
nominatif qui leur servira de car
I'assemblée.

MM, les actionnaires dont les titres s
natifs ou au porteur sont dés & présent déposgs
au Comptoir, devront retirer leurs cartes d’en-
trée & I'assemblée générale dans le méme délaj,

li|l’es
14, vip
pour [y
urant,
Pecépissd
te dentrée 3

onl nomj.

—

UNE ACTION DE LA GAZETTY
DES TRIBUNAUX

Adjudication, méme sur une enchére; en Ié-
tude de M® Eertrand BAILLEFER, .
taire & Paris, rue du Hayre, 10, le_mercredi 10
juin 1868, midi,

De quatre coupons, représentant chacun un

uart d'une action du journal la Gaselte des
ribunawy. ¢
Mise @ prix de chaque coupon : 3,500 fr.

Sladresser’ & M° HBertrand RMalllegop

notaire & Paris, rue du Havre, 10.  (4339)

Rue M%t’o_rgueil,é. BUB{“S Mgipcie ?gg??e
EXCELLEMT CAFE

recommandé aux LIMOVADIERS ot aux
TABLES BOURIGEG!?!ES. k- ’

NETTOVAGE DES TACHES

sur la soie, levelours, lalaine, sur toutes les étoffes
et sur les gants, sans |aisser aucune odeur, par Ja

BENZINE-COLLAS

1 fr. 235 c. le flacon, rue Dauphine, 8, & Paris,

Médaille ‘a U Exposition um’vcrse!_le.

D'ECORCES D'ORANGES AMERES
DE 3.-P, LAROZE, POARMACIER A PARIS .
85 anndes de succis atfestent son efficacilé comme:
TOHIQUBBXGITANT, our relever les fonctions
e 'estomac, activercelles desintestins etguérir
Tes maladies nerveuses, aiguds ou chroniques;
TONIQUE ANTI-NERVEUZX, pour guérir ces
malaises nombreux avant-conreurs de maladies-
aI?'n'il udrit au début, et faciliter 1a digestion;
TI-&ERIODIQUB,pouren]sv‘erfrinamdcha—
leur:l. aveg mé sansin leérmilte_nce,dam les a}ners
sontlesspécifiques, guérir gastrites, gastralgies.
TONIQUE REPlBA UR, pour combattre Pap-
Pauujssement du sang, la dispepsie, I'anémie,
Tépuisement, inappétence, maladie de langueur,
Dépot & Paris, r. Neuve-d.-Petils-Champs, 26,
etdans chaque ville de France et de1'étranger,
Fabrigue, Ezpéditions, maison J.-P. Linozz.
rue des Lions-Saint-Paul, 2, Paris.

‘Les annonces,
irielies et autres

burean du journal.

réclames fndus-
SONT regues aux

RAITE DU CONTRAT DE TRANSPORT

IMPRIMERIE ET LIBRAIRIE CENTRALES DES CHEMINS DE FER

A. CHAIX rr o,

Rue Bergere, 20, prés du boulevard Montmartre, Paris.

PAR TERRE EN GENERAL ‘
Bt spécialement par Chemins de fer,
Par M. Ch. DUVERDY, avocal a la Cour impériale.

Un volume. — Priz, broché : ¥ francs; pour les abonnés au RECUEIL DES TARIFS : prizc, @ francs.

Une réduction de prix est accordée aux personnes

TRAITE

PRATIQUE

T JURIDIQUE DE J,APEL[GATION DESTARIF S

'Cl,llém_i'_ns de fer,

Par M. Ch. DUVERDY, avocal & la- Cour impériale

PRIX DES DEUX VOLUMES : |2 FRANCS AU LIEU DE I4.

Pour les abonnés au REecusi. Deg Tarxes, prix des deux volumes ;

Publications légales. "-__— ‘Sociétés commerciales. — Faillites.

Tt

— (Arrété préfectoral du 10 déceribre 1867, )

10 francs.

T

Un volume. — Priz, broché : % [rancs ; pour les abonnés aw RECUELL DES TARwFs, priz: @ francs.

qui souscrivent en méme temps a ces deux ouvrages.

La publication légale des acles de

es cing journaux sui-
yants
Le Moniteur universel;
La Gaszelte des Tribunaua;
Le Droil; :
Le Journal général d'Affiches, dit

D L e T S e T T ey

AVIS,
MM. les créanciers en matitre de

de faire connaitre leur

haths 9220 da gr.).
Les eréanciers wendre

ribunal

peuvent

de faillites
Du 30 mai 1868.

Du sieur JOSSET (Napoléon-Fran-
cois-Joseph), fabricant de casquettes,
demeuranl & Paris, rue Simon-le-
Frane, 25; nomme M. Cheysson juge-
Bégis, rue, des
Lombards, n. 31, syndic provisoire (N.

syndies.

Du sieur GARREAU (Pierre-René),
maichand de vin traitenr, ;demeurant
4 Paris, rue d'Argout, 12; nomme M.
Bouillet juge - commissaire, et M.
Gauche, rue Coquilliere, n. 14, syndic
provisoire (N. 9661 du gr.).

Du sieur ROUZE-POULET (Louis),
ancien marchand de bois et charbons
a Paris, quai de Jemmapes, 280, de-
meurant méme ville, rue Lamartine,
3; nomme M. Cousté juge-commis-
saire, et M. Gauche, rue Coquillidre,
14, syndic provisoire (N. 9662 du gr.)}

De demoiselle SEYS (Clarisse-So-
phie-Eugénie-César), marchande de
modes, demeurant a Paris, rue Saint-
Mare, 21, ci-deyant, et actuellement
méme ville, rue Clausel, 15; nomme
M. Bouillet juge-commissaire, et M.
Richard Grison, boulevard Magenta,
n. 95, syndic provisoire (N. 9663 du
gr.).

Dusieur GUILLOT (Pierre-Germain),
marchand de vin, demeurant & Paris,

créanciers.

8918 du gr.).

rue Biragae, 10 (ouverture fixée provi-
soirement au 28 avril 1868) ; nomme
M. Cheysson juge-commissaire, et M.
Lamoureux, quai Lepelletier, 8, syndic
Pprovisoire (N. 9664 du gr.).

De la société anonyme dite Compa-
gnie générale.des minés et hauts-four-
?caug de Ja I\gall:,r-ienne {Savoi;,:}, ]dunl.
e siége est aris, rue d’Enghien,
L'Ftendard. 46 ['§uvcrmre fixéo @
au 11 mai 1868); nomme M. Cheysson
juge-commisaire, et M. Copin, rue

TRIBUNAL DE COMMERGE | s da o). 20 provoree -

REMISES A HUITAINE.
DU CONCORDAT
Du  sieur LEBORGNE (Edouard),
marchand de confeclions pour dames,
demeurant & Paris, rue dé Cléry, 12,
le 5 juin, & 12 heures

Pour reprendre la délibération oy~
vefte sur le concordat proposé par le
failli, Vadmettre, s'il y a liew, ou as-
sisler d.la formation de Punion, et,
dans ce cas, donner leur avis tant sur
les fails‘de la gestion que sur Vwutilité
du maintien ow du remplacement des

Il ne sera admis. que les eréanciers
vérifiés et affirmés, ou qui se seront
fait relever de la déchéance

Les créanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication du
rapport des syndics. 5

HOMOLOGATIONS DE CONCORDATS
ET CONDITIONS SOMMAIRES,

Concordat WELLER.
Jugementdu Tribunal de commerce
de la Seine, du 22 mai 1868, lequel
homologue le concordat passé fe {rr
mai 1868, entre le sienr WELLER,
marchand de nonveaulés et merceries,
boolevard Ménilmontant,

Conditions sommaires.
Remise de 75 pour 100,
Les 25 p. 100 non remis payables
en cing ans, par vingliemes, de trois
mois. en' Lrois, de l‘ﬁomoiogatinn {N.

—_—

Concordat VAUTHELIN.
Jugement du Tribunal de commerce
de la Seine, du 23 mni 1868, lequel
homologue le ‘concordat pissé le 20
avril 1868, entre le sieur VAUTHE-
LIN, marchand épicier, rne Lémer-
cier, 2, Batignolles, et ses créanciers,

Conditions sommaires,

Remise de-26 pour 100.

20 —
(N.'9709 du gr.),

—_—

Concordat ADROT.
provisoirement

Conditions ' sommaires.
Remise de 90 &:our 100,
Les 10 pour 1

mologation (N. 8704 du gr.).
précises (N.

Concordat LIGIER.

Magenta, 93,
Denis, 1, et ses créanciers.
Conditions Sommaires.
Remise de 75 pour 100,

bles :
10 pour 100 dans un an;
10 —- dans deux ans;

mologation (N. 9441 du gr.).

—_—

Concordat JOLIBOIS,

de la Seine, dn 26 mai 1868,
homologue le  concordat passé

créanciers,
Conditions  sommaires,
Remise de 85 p. 100.

80, el ses

—_—

Concordat PATHI.

mai 1868,

créanciers.
_Conditions sommairex.
Remise de 50 pour 100,

Les 75 pour 100 non remis payables :
80 pour 100, le 34 janvier 1869 ;
2/ = E —_ 1870;

— 18715

Jugement du Tribunal de commerce
de la Seine, du 23 mai 1868, lequel
homologue le concordal passé le 23
ayril 1868, entre le sienr ADROT,
parfumeur, bowevard de la Villette,
176, personnellement, et ses créanciers.

! 0 non remis payables
en cing ans, par cinquitmes, de 1'ho-

Jugemenl du Tribunal de commeree
de la Seine, du 23 mai 1868, lequel
homologue la ‘concordat passé le 8
mai 1868, entre le sieur , LIGIER,
marchand de chaussures, bonlevard
et ‘boulevard Saint-

Les 25 pour 100 non remis paya-

— _dans trois ans, de I'ho-

Jugement du Tribunal de commerce
lequel

le 8
mai 1868, entre le sieur JOLIBOIS,
entrepreneur de serrurerie, boulevard
de la Tour-Maubourg, 92, et ses

Jugement du ‘T'ribunal de commerce
de la Seine, du 23 mai 1868, lequel
homologue le concordat passé le 9
entre le ‘sieur! PATHI,
graveur, rue Saint-Denis, 376, el ses

Les 50 p. 100 non remis payables

en cing ans, par cinquiémes, de I’ho-
mologation (N. 9155 du gr.).

Coneqrdat FAROYN.
Jugement du Pribunal de commerce

Remise de 80 pour 100.

Les 20 p. 100 non remis payables
en eing ans, gnr cinguiemes, de I'ho-
mologation (N. 8845 du gr.).

Conecordal COMBIER,
Jugement dun Tribunal de commerce
de la Seine, du 27 mai 1868, lequel
homologue le concordal passé e 9
mai_1868, entre le sieur COMBIER, g, disti
fabricant. de' cannes 6l parapluies, rue I1J
de Grenelle-Saint-Tonors, 41, et ses
creanciers, -
Conditions sommaires;
Remise de 75 p. 100,
Les 25 p. 100 non remis payables
en cing ans, par cinquiemes, de
I’homologation {N. 9056 da gr.).

Concordat A, BOUDROT.

Jugement du Tribunal de commerce
de la Seide, da 26 mai 1868, lequel
homologue I concordat passé le 8
mai 1868, entre le sieur A, BOUDROT,
commissionnaire en marchandises, rue
d'Hauteville, 33, et ses créanciers,

Conditions sommaires,

risaie, 28
111(_5me ra

: Du sier
Remise de 80 pour 100,
Les 20 pour 100 non remis payables Geu:iﬂ'roy 5
en cing ans, par cinquiemes, de I'ho- | BF:-

mologation (N. 8990 du gr.),

. Coneordat COBLENZ.
Jugement du Tribunal de commerce
de lu Seine, du 27 mai 1868, lequel
hiomologue le coneordat passé le 80

Les 15 p. 100 non remis payables | avril 1868, entre le sienr COBLENZ | rue dé
en cing ans, par cinquitmes, de 1'ho~- | (David), négociant en produits chimi- | sans dom
mologation (N . 1831 du gr.). ques, rue .1}ﬂarlel, 12, el ses créanciers.

Conditions Sommaires.
Remise. de 95 p. 100.
Les 5 pour 100 non remis payables
en cing ans, par cinquitmes, de fin
mai prochain (N. 8871 du gr.).

dier, rue

naire en

Concordat COBLENZ fréyes,
Jugemeat du Tribunal de commerce
de la Seine, du 27 mai 1868, lequel
homologue le-coneordat passé le 30
avril 1868, enire les créanciers de Ja
S0ciélé en nom collectit COBLENZ

dir grt.)

naire en

fréres, ayant pour objet 'achat, la fa-
brication el la vente des produits chi-
miques, dont le siége est & Paris, rue
Martel, 3,et a la Briche (Seine, et lo-
dit sienr David Coblenz,

1870 et 1871 (N. B427 du gr.),

CLOTURE DES OPERATIONS
Jugement du Tribunal de conumerce
de la Seine qui prononce pour cause
rinsuffisance d'dclif, conformément &
Part. 537 du Code de comumerce, la

‘11 (Plaisance) (Ne 4404 du gr.).
~ Du sieur PORTAIL (Jean|,, entee-
preneur de magonnerie,*rue de la Ce-

Du  sieur’ BEETON
trepreneur de constructions, demeu-
rant au Pare-Saint-Maur, vieille route
de la Yarenne (N. 7453 du gr.),

hétel meublé et demeurant rue d’Ams-
terdam, 47 (N. 8059 du gr.)

Du  sieur BILLARD (Louis-JToseph),
marchand de eharbons, demienrant i
Saint-Denis, rue des Ursulines, n. 43,
personnellement

Des sieurs ADELSON, DEBERT ot
Ce, négociants, ayant demenré 4 Paris,
Rome, n. 83, et actuellement

Du sienr PINEAU, ancien limona-

217, demeurant méme rue, 989 {N.
9310 du gr.;,

Du sieur JAVILLET, eommission—

Belleville, 45 (N, 9327 du gr.),
_Des sieurs CHOPART ot Ce, mbgo-
ctants, quai de la Gare, 72 (N. 9362

Du sienr BERGERON, commission-

9408 du gr.).

! Vi oy Du sieur A, GIRARD, ancien li-
de la Seine, du 26 mai 1868, lequel Bemi.‘?eoggzggnsof:;n}?&ucs. braire, ‘ayant demeuré 4 Paris, rue
D loge le cofoordat ' iaise) fe 8|+~ fomUpide B0 panet00s o 11/ o) hReR T SR e e i Grange-
mai 113fr31. d‘eﬁlife le -“'Iglut' FARON, bids HoHE T BG 5 pay Bateliere, 28, et actunilementJ sans
marchand d'allumettes chimiques, rue 1 0PpaareAn0) e oks aprés 'homo- | domicile connu (N. 9433 du gr.).
ggsses‘r’ggf]f‘;%gves-saint-ilamn. 8 | 1o ‘.,ﬁ‘c’,n_ 5 apeas Do sieur MAULDE (Henry-Phili-
Contitions Drnaire L 10 pour 100 les 31 mai 1869, bert), ancien négociant en charhons

ey

failli.

fes, 20 (N. 9377 du gr.).
Du sieur HUMBERT, boulanger, rue
Doudeanville - (la - Chapelle),

de tegre anglais, a Paris, rue Favart,
18, ayant demeuré méme ville, rue
Blanche, 10; puis a Neuilly, avenue de
Neuilly, 55, et actuellement sans do-
micile connu (N. 4035 da gr.].

N. B, Un mols aprés la date de ces
jugemfmrs, chaque oFéancier réntre
clélure des opérations de la faillite : dans Veweroica: de 'ses droils contre, le

Du sicor ANCELLE "'[Henvi-Phitip=

3357T—Tables, chaises, commode, buf-
fet, armoire, pendule, efec.

3358 —Tables, ‘chaises, canapés, piano,
glaces, tapis, éomptoir, etc.

3369 —Pautenils, chaises, canapé ve-
lours el chéne, glace, elc.

3360—Tables, chaises, armoire, com-
mode, pendule, ‘efe.

3361 —Table, bulfet, chaises,
flambean, pendule, ete.

3362—Rureaux, presse a copier,
lances, poids, gas‘cuics, ele.

3363—Caisse en fer, tables, bureaus,
chaises, fautenils, ete,

336%7—_’1‘&1}1{)5, buffets, chaises, fau-
téuils, poéle, marmite, efe.

3365—Comploirs, * banquette, glace,
moulin & café, casiers, ete.

A la Varenne-Saint-Hilaire, commune

de Saint-Maur.

3366 —Tables, chaises, armoire, vin en

fits, modéie, soufflet, oto.

42 (N,

canapé,
ba-

llateur, rue de la Procession,

, Ci-devant, et actuellement
e, 47 (N. 4918 du gr.)

aild. de e.
(Keliille); en= | sior- Cor

Mipl |
* Kortmann, redd. deé c,
UNE HEURE

it HIRSCH, limonadier, rue

ASSEMBLEES DU 3 JUIN.
DIX HEURES : Bernay, synd. — Ion-
Laine, veérif. — Tsse, ¢lot.— Picard,
cone. — Lhermilte, id. — Gerbron,

Colandey, vérif, — Leitner et

Délahaut et, Lemoigne,
synd.— Lagabe, id. — Gabuel ainé,

DEUX HEURES : Liendon, Dara et (e,
vérif. — Schneider, cone.

T e T Al R ST

Rue des Courennes, 47 (Belleville).
3367—Canapé, fautenil, chaises, ar-
moire, pendule, éfe.
_ Bouleyard des Italiens, 24.
3368 —Chaises, fauteuils, tables, ban -
quetles, bagues, montrps, ele.
Rue d’Anjou-Saint-Honoré, 31
3369—Bureau, casiers, carlonniers,.
chaises, pendule, ete.
Boulevard de Neuilly, 1,

i A j - 3370—Pupitres, armoires, [auteuils
Du sieur BOSSARD (Fiédéric), mar- clol. — Germon, id. — Roy de cl;nises,pgoulons cil fel‘? ete. ,
chand d'avlicles de Paris, demeuvant Pierpefitte et €, affirm. — Klemm, Rue Boulainvillers, 28.
rue de Rivoli, 42 (. 8925 du gr.). 2¢ aflirm. — Dubuis, cone. =— Gar~ 3371- Forges, enclumes, commode,
Du sieur SCHOLKO Fi', tenant un bit, id. table, ferraille, ete.

Avenue Bugeaud, 11.
3372—Bureaux, tables, chaises, pen=
dules, glaces, ele.

'Angevin, n. 3' (N. 9197 du

(. 9283 du gr.)

Le 3 juin,
icile connu (N, 9288 du gr.).

du Faubourg-Saint-Antoine, Consistant en :

nin.

marchandises, boulevard de;
‘napés, ele,

3354—Tables, chaises,
napés, ete,

coudre, chapeaux, ete.

marchandises, rue des Econf-

VENTES MOBILIERES

I VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE

En Thitel des Commissaires-Priseurs,
rué Rossini, 6. ’

3352—Comploir, mesures en ¢tain,
@il=de-bieuf, appareil & gaz, ete,
3353 —Tables, L&?ﬂges, fautenils, ca-
fautenils, eca-
3355—Comploir, casit:r,l machine a

3336—Bareau Lounis XVI avee Ip bron-
7e, lable & ouvrage Louis XV, ete,

ue de Boulogne, 10.
3373—DBureau, cajsse en fer, presse d
copier, pupitre, efec.
Avenue Wagram, 38, 2
3374—Comptoirs, banquetles, chaises,
glaces, billards, ete.
Rue Suinl-GeorEns, 39.

3375—Guéridons, pendules, lampes,
piano, chaises, ele. =
_Rue de Lancry, 5i. @ ;
: 3376—Commptoirs, baseules, :bureaux,

tables, chaises; etc.
_ Rue de Ja“Lune, 5. '
3377—Tables en marbre, chaises, ca=
napés, glaces, ele.
Rue Bérault, 3, & Vincennes.
3378—Comptoir de marchand de ; vid,
broes, bouteilles, ete.

e <

Le gérant,

N. GUILLEMARD.

Enregistré a Paris, le
Regu deux francs (rente centimes,

Juin 1868.

IMPRIMERIE CENTRALE DES CHEMINS DE FER, — A CHAIX ET cl*

Certifié I'iusertion sous le n°

» RUK BERGERE, 20, pAmis,

Vu pour légalisation de la signature

de MH A. Crarx et Cio,

Le maire do 92 svrondissamant,




