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i JUSTICE CIVILE

" COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
i
Présidence de M. Bonjean.
Bulletn du 8 avril.

FAILLITE. — CONVENTION. — PROPRIETE DE MATMCHANDISES,
— REVEXDICATION, — APPRECIATION.

_ Larrét qui décide qu'une convention entre.un
commercant tombédepuis en faillite el un banquier,
par laquelle il a été consenti attribution exelusive
au banquier des marchandises achetées et fabriquées
3 I'aide des fonds fournis par lui, n'apas enlevé au
failli la propriété de ces marchandises, et’ par suite
ne fait pas obstacle a la revendication de ees ob'.|e'ls
ar le syndic, repose sur une appréciation de faits
~ qui échappe an controle de la Cour de cassation.
Rejet, en ce sens, au rapporl de M. le. conseiller
d'Ows, et conformément aux conclusions de M. lavo-
pat général Paul Fabre, du pourvoi formé par M.
Drouot contre un arrét rendu, le 14 aott 1866, %)‘ar
J]a Cour impériale de Nancy, aa profit de la faillite
Bruhin. — Plaidant, M¢ Mimerel, avocat.

WREVET D'INVENTION. — NOUVEAUTE, — PRINCIPE CONNU. —
X ADPPRECIATION NOUVELLE., — VALIDITE,

Une invention peut étre réputée nouvelle et par
suite susceptible de faire I'objet d’un brevet \'Iala_ble,
 bien qu'elle reposc sur ud principe déja connu et
qnon brevetable, si d’ailleurs le brevet contient la
deseription d’une application nouvelle de ce prin-
cipe, application —suffisamment expliquée par les
(dessins annexés au brevet, et différant des appliea-
dions. failes jusque-la par I'agencement, le fonction-
nement et la supériorité du résultat industeiel.
. Rejet, en ce sens, au rapport de M. le conseiller
Tardif, et conformément aux conclusions de M. I'a-
vocat général Paul Fabre, du pourvoi formé par M.
Dépléchin contre un areét rendu, le 13 aont 1866,
par la Cour impériale de Douzi, au profit de M. Le-

cpan, — Plaidant, M® Mimerel, avocat. N

ENREGISTREMENT, — SUCCESSION D'UN_ ETRANGER, — DOMI-
CILE EN FRANCE. — DROITS DE MUTATION.

Les fonds puhlics, actions et obligations de  so-
ciétés industrielles on financieres, dépendant d'une
succession laissée en France par un étranger, domii-
ilié en France, mais sans avoir obtenu du gouver-
nement l'autorisation d’y établir son domicile, sont-
ils soumis aux droits de mutation par déces établis
-par la loi frangaise? :

Cette question a ©6té renvoyée a I'examen de la
chambre civile de la Cour de cassation par I'admis-
sion, prononcée au rapport de M. le conseiller Du-
molin, et conformément aux conclusions de 1’}[. l'a-
vorat général Paul Fabre, des pourvois formés, ]gs
uns par ladministration de Ienregistrement contre
deux jugements rendus, le 24 aout 1867, par le Tri-
bunal” evil de la Seine, au profit de M. Ott et dé la
succession Gamade-Machado, lautre par M. Mélizet
¢nlre un jugement du Tribunal de Marseille, en. dqlq
du 28 mair 1867, par lesquels la question avait ele
résolue en sens inverse. — Plaidants, Mé Moutard-

Martin et Bidoire, avocats. . 3
Fau.l,r'rn. — SOCIETE, — SOCIETES DISTINCTES. — BANQUE -
ROUTE.

Il a pu appartenir aux juges du fait de décider
que la société formée pour la continuation d'une so-
¢'été en commanidite dissoute, sous la méme raison
sociale, mais avec un “capital différent, constituait
wie société nouvelle et distinete de 'association ori-
ginaire, et ne devait: pas étre nécessairement atteinte
par la faillite de celle-ci. Il en est ainsi glors méme
que le gérant des deux sociétés aurait été condamné
pour banqueroute fraunduleuse. Loi

Rejet, en ce sens, au rapport de M. le conseiller
d'Oms, et conformément aux conclu_smns.dc M. I'avo-
il général Paul Fabre, des pourvors formés par le
syndic de la faitlite Tasterin contre deux arréts
rondus, les 27 décembre 1865 et 20 juillet 1866, par
la Cour impériale de Nimes, I'un au profit de M.

.au de la Nouvelle, Vautre au profit de M. de Cam-
predon. — Plaidant, M¢ Michanx-Bellaire, avocat.

COUR IMPERIALE D'ALGER (2¢ ch.).
g (Correspondance particuliere de la Gazette des Tribunava.)
Présidence de M. Brown,

Audiences des 6, T et 18 mars.

RIPROPRIATION POUR CAUSE D'UTILITE PUBLIQUE. — PRISE DE
. BOSSESSION ANTICIPEE. — ACTION EN PAIEMENT -DU PRIX DE
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L'IMMEUBLE OCQUPE. — LEGISLATION SPECIALE A /1/ALGERIE.
— JUGEMENT STATUANT A LA FOIS ‘SUR L'INDEMNITE D'EX-
PROPRIATION ET SUR LES DOMMAGES-INEERETS DUS POUR OG-
CUPATION IRNEGULIERE. — YICES DE LA PROCEDURE D'EX—
PROPRIATION. — REGEVABILITE DE L APPEL.

Lovsqu'un Tribunal civil en Algérie slalue, aprés une pro-
cédure incomplete d’expropriation, sur Uindemnilé récla-
mée par les propridlairés dun lerrain irréquliérement
occupé, sa décision fixant le chiffre de cetle indemnité
est susceplible-dappel. : ;

1l ne dait pas étre fait état de la plus-value pour la fiza-
tion d'une indemnité déterminée, non d'aprés les reqles
de Uexpropriation, mais d'aprés les principes du'droil
“commaun.

Par déeret rendu en 1859, I'ancienne enceinte de
la ville de Bone a été déclassée el la construetion de
nouvelles fortifications, comprenant une superficie
beaucoup plus considérable, a été ordonnée. Au com-
mencement de Pannée 1860; Ja commune a fait tra-
‘eer, saus rencontrer d'opposition, des rues et des
places dans la nouvelle ville. ik :

L'arrété contenant déclaration d'utilité publique
et prescrivant la prise de possession d’urgence de ces
terrains ne fut rendu qu'en 1863. ;

Dans l'intervalle, une famille d’origine turque, dé-
signée sous le nom de la famille Senadely, proprié-
taire d'une partie des terrains oecupés, avait action-
né la commune en paiement d'une somme de
200,000 iranes, a laquelle elle estimait leur valeur.

Eun 1863, la commune poursuivit de son coté la
procédure d'expropriation.

Par jugement du 14 février 1866, le Tribunal civil
de Bone joignit les deux instances,condamna la com-

expropriés, et les intéréts de cetle somme depuis
1862, comme indemnité de la prise de possession ir-
réguliere et prématurée dont se’ plaignaient les Se-
nadely.

Sur I'appel de ces derniers, I'affaire fut portée de-
vant la Cour impériale, M¢ Cheronne t plaidant pour
%(;? appelants, et M Allier pour la commune de

one.

Les conclusions suivantes de M. lavocat général
de Cléry relatent les questions de fait et de droit
soulevées par cel imporlant proces :

Il'y a une quarantaine d’années, dit M. I'avocat géné-
ral, la famille Senadely vivait & Bone comme on vivait en
Algérie sous le régime turc. Elle &]ossédait de vastes es-
_paces-incultes aux portes de la vi
sérail, de ces espaces comme 1l en existe aux abords de
presque toutes les villes arabes, ou les caravanes dressent
leurs tentes, ott les chameaux se couchent dans la pous-
sibre, espaces sans avenir, presque sans valeur. Les sié-
cles devaient, en effet, suivant loute apparence, succéder
aux siteles sans que les desfinées de la ville de Bone das-
sent se modifier autrement que par la progression de la
ruine, conséquences fatales de la dégénérescence toujours
croissante des sociétés musulmanes.

Cette propriété, dont il serait curieux de connaitre le
prix originaire d'achat, a échappé, par la conquéte de
1830, au régime ture, au régime de la confiscalion ca-
pricieuse, au régime le l'exprgpriation par le lacet; elle
s'est trouvée profiter de’ la protection et des garanties de
la loi francaise.

Qu'an premier jour les Senadely aient redouté le nou-
veau pouvoir qui s'imposait a eux, je le comprends, mais
comment se fail-il quaujourd’hui, aprés une expérience
| d’un demi-sidele bientol, la malhearense famille Senadely,
si cruellement éprouvée, pour emprunter les expressions
de son défensenr, nait & la bouche que le récit de ses
désastres, énumérant complaisamment toutes les spolia-
 tions commises & son détriment par toutes les autorilés
francaises? A l'en croire, cette malheureuse famille, vic-
time du plus odieux arbitraire, elle a eu un: temps. de
liberté et de splendeur, c'est le temps des Tures! Ellea
tant souffert par notre fait, par un séquestre injuste, par
les actes inqualifiables de toutes les administralions, du
génie, des ponls el chaussées, de la commune de Bone;
¢lle a tant soufferl, méme des inégalités de nos décisions
judiciaives, qu'elle regrette ou qu'elle est en droit de re-
grelter les beys, leurs khodjas et leurs janissaires, les
cadis et les midjles!

puissance de la force, la puissance du bon droit, la- puis-
sance de P'argent. Il y a aussi une puissance dont cer-
tains spéculateurs (et personne n’ignore quiil existe des
spéculateurs derriere les Senadely), savent tiver un mer-
veilleux parti : e'est la puissance des lamentalions.

Voyons ce qui doit rester an procds des lamentations
de la famille Senadely,

Elle possédait, du temps des Tares, les espaces que
vous conuaissez. Par une déeision réguliere que justifiaient
les nécessilés de I'occupation, ces espaces sont un instant
frappés de  séquestre. Plus heureux que bien d'autres,
les Senadely en obtiennent promplement la mainlevée,

Puis la ville de Bone s’étend et se développe. Les pro-
miesses de la conquéte se réalisent. EL voilh que ces
espaces exird muros sont enveloppés. dans une nouvelle
enceinte. Ils vont se couvrir de maisons, former un_ des
quartiers d'une grande ville; ils deviennent ce que l'on
appelle en style d’expropriation des lerrains a b,

La n'est pas encore, je pense, le¢ crime reproché si
amérement @ la commune de Booe, Le crime, le voici :

savez-vous ce que la commune a bien osé faire?.....
Elle a fait des rues! '

AT

nées en arricre, 4 1839, époque du déclassement des for-

études pour I'établissement de_la nouvelle ville commen-
cent. La spéouiation, impatiente, altend pour s’en’ donner
A coeur-joie. Entendez-vous par quelles elameurs sonl
dénoncées les lenteurs habituelles de I'administration. I
est long d'agir régulierement. Il faul des plans, des en=

uéles, des projets, des  conlre-projels, délibération a
gﬁne. délibération A Constantine, décision & Alger sur
Iutilité publique. Tout le monde de s'¢crieg : En avant.
Sovez donc hommes de progres. Affranchissez-yous de la
roulitie. La civilisation marche avec le cordeau. Ne lais-
sez pas, par vos précautions, par vos formalités, par vos
lenteurs, nos terrains improductifs. Imitez la lib e Amé-
rigue installant résoliment une ville sur le erain d'au-
trui, sauf a régler plus tard. Altendre une année, un
jour, une heure de plus, c'est presque un crime de lese-
économie sociale !

mune & payer 7,462 francs comme. prix des terrains

le, prés d'un caravan=

Il y adans le monde des pnissances de toute sorte : la -

A travers ces terrains incultes, marécageux, sans \'aleur.q

Je mie reporte facilement par la pensée & quelques an-

tifications de Bone. La nouvelle enceinte est tracée. Les

DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES

FEUILLE DANNONGES LEGALES °

BUREAUX
2, RUE HARLAY-DU-PALAIS, 2

au coin du quai de I'Hurloge ,
4 Paris. / i

Fi
f

(Les lettres. doivent étre affran _ia.-)"’_

Bopu]nrité plus factice que véelle, car: les spéculateurs, si
rayants qu'ils soien!, ne sont pas, Diew merei! la popu-
lation, fa municipalités'ébranle. Elle s'affranchit des for-
malités dont teut le monde voulait la voir s'affranchir.
Elle s'engage imprudemment dans la. voie ol chacun s'est
efforcé 'de la pousser,

Et les remblais s'élévent, les tranchées marquent le
traceé des rues.

Pauvre municipalité ! elle a cherehé, peut-tlre au mé-
ris de ses devoirs administratifs, la pcpularité. Ceux qui
ui avaient promis celte popularité trompeusg, lorsqu'ils

ont obtenu ce qu'ils voulaient, n’ont plus pour elle que
Finjure par derriére et, au jour des débats publics, que
les insinuations les plus insultantes.

Qu'est-ce done, au dire des appelants, que I'adminis-
tiation municipale de la communeg de Bone? La raine
pour ses ennetis, la fortune pour ses favoris, voila le
bilan de ses actes. Et la justice elle-méme serail comp ice!
Aux uns, & R..., & fu..., & d’autres qu'on a cités, des in-
demnités énormes; aux' désolés Senadely une déposses-
sion brulale sans compensation, ou avec une eompensa-
tion dérisoire. -On veul bien dire que les juges qui ont
déterminé arbitraivement ces indemnités inégales nont

pes prévariqué; . mais -¢'étaient de: nouyeaux-yenus, et
leur I

1expérience seule les excuse. _

Messieurs, de tels reproches me vont au cceur, car ils
touchent 4 I'honneur méme de la magistrature. J'ai as-
sisté, dans une autre province, i ce triste spectacle de la
spéeulation sur les terrains & exproprier. Jai assisté a
toutes sortes de tentalives pour peser sur la conscience
des juges, souverains fixateurs des indemnilés, & loutes
sortes d'intrigues pour réaliser une fortune au détriment
des caisses publiques. Il faut anx magisirats quelque in-
dépendance de caractére et quelque fermeté despril pour
déjouer de teiles manceuvres.

Ft quand les magistrats, vemplissant leur devoir, ont
réduit & de justes bornes les prétentions des expropriés,
sera-t-il permis de les comprendre dans les améres récri-
minations de ces appétits mal satisfaits ?

Restituons donc a toutes ces doléances leur véritable
caractére : elles sont un élément de spéculation, pas au-
tre chose.

Cela‘dit, la moralité du procds ainsi délermince, déga-
geons, s'il est possible, le point litigicux et recherchons

les régles juridiques qui‘doivent en contenir la solation. !

Nous sommes en presence d’une double instanee tefrmi-
née parun seul jugement. )

Précisons d’abord, en fait et en droit, le carattére de
chacune de ces instances.

En janvier et février 1860 (ce sont les Senadely qui
donnent eux-mémes cette  date), la commune de Bone,
sans aucane formalilé préalable, trace des rues et des
places sur les terrains Senadely, et fait procéder aux ni-
“velléwents nécessaires. Sur 55,000 métres, 7,575 se trou-
-vent ainsi compris dans lés rues et voies publiques. :

C'est 1& un fait ircégulier, puisqn’il.n'a pas ¢té précédé
d'une expropriavion.. Mais est-ce une prise de possession
brutale etinique, consommée au mépris des droits sacrés
des propriétaires et malgré leurs protestations?

Tout démontre, au contraive, que cetle prise de pos-
session était T'objet des veeux les plus ardents de ceux
qui s’en plaignent aujourd’hui.

Leur assentiment ne résulte-t-il pas de leur longue
abstention? Leurs terrains sont occupés publiquement, a
la vue 'de tous : ils se couvrent de chantiers. Réclame-
ront-ils? Feront-ils au moins réserve de leurs droils?
Non. Ils attendent jusqu'au 12 mai 1861, pendant plus de
quinze mois. . :

Qu’attendent-ils done? 1ls attendent que la commune,
poussée par tout le monde, poussée par les Senadely
eux-mémes, se soit engagée assez avant pour qu'il ne lui
soit plus possible de reculer,

Sile jour de I'occupation ils avaient révélé leurs pro-
jets, que se serait-il passé? La commune aurait dit :
« Yous veulez attendre I'accomplissement des formalités
de l'expropriation? Attendons. D autres, mieux avisés que
vous, profiteront de I'activité de mnos travaux. Vos ter—
rains formeront un ilot désert et marécageux au miliea
-des quartiers en voie de conslruction. » :

Non. Il fallait pouvoir dire & la commune ce qu'on lui
dit, sous toutes les formes, depuis 1862 : « Vous avez
violé la Constitution; vous avez viold la loi; vous avez
v10lé notre droit de propriété. Cette violation nons est
acquise; nous en prolitons.. Nous.voulons, et pour cause,
avoir été violentés. »,

Eh! je veux supposer, pour un instant, que cette vio-
lence ail existé. Quel élait le droit des proprictaires ?

Nous avons été expropriés définitivement, disent-ils,
par le fait seul de P'occupation de nos Lerrains. Notre
propriété a été incorporde au domaine public communal ;
nous ne pouvions plus la revendiquer, nous ne pouvions
qu'en réclamer le prix. i

(’est 13, messieurs, une erreur et une erreur capitale.

Je ne renouvellerai pas une discussion, depuis long-
temps terminée, sur le sens de Tarticle 528 du Coide
Napoléon. Ce ne sont-pas seulement les chemins, routes
et rues A la charge de I'Etat, — ce sont les chémins,
routes et rues régulitrement classés comme tels, qu'ils
soient 2 la charge de I'Etat, des départements ou des
communes, qui constituent le domaine public. Les che-
mins vicinaux, les rues, places et promenades d'une villg
¢omposent le domaine public municipal, régi par les
mémes régles que le domaine public adminiStré. directe-
ment par I'Etal. ’

Mais lorsque le terrain de ces rues et de ces places
appartenait & un particulier, & quel moment cette pro-

riété privée devient-elle, par uue transformation dont
les conséquences sonb si graves, une fraction du do-
maine public?

Cette transformation s’opére seulement lorsque I'expro-
priation a élé prononcée par les Tribunaux. .

Jusque-13, la propriété du sol occupé par la rue con-
tinue a reposer sur la {éte du proprictaire primitif, & qui
la loi accorde des moyens efficaces de défendre son
droit.

Est-ce 13, messieurs une théorie périlleuse, contestée
pac Lautorité administrative et qui conduirait inévitable-
ment & un conflit les Tribunaux de® I'ordre judiciaire ?

Celte théorie, je l'appuic d'abord de 'autorité si consi-
dérable de Proudhbon :

« Si, nonobstant que le terrain n’ait point été reconnu
ou déclaré étre un sol public, et que le public n'en’ soit
point. en possession, le maire de la commune, agissant
méme avee launtorisation du’ préfet, avait mis la main
& P'eeuvre, et faisait travailler & I'établissement d’un che-
min vicinal, les propriétaives du fonds seraient en droit
de citer cet administrateur municipal par-devant le Tri-
bunal d'arrondissement pour demander la maintenue
dans leur jouissance et possession, avee défense & lui

Ft sous ces efforts géminés, sous la menace d’une im- ;

faite de leur causer aucua trouble, et injonction de réta-
blir les lieux dans Teur primitif états (Traité du. domaine

public, tome II, page 323.) Ko
L’opinion de Proudhon, adoptée en diverses circon=
stances par les Tribunaux, a été longtemps repoussée par
le Conseil d’Etat. Le Conseil d'Efat n’admettait pas que
les décisions judiciaires pussent, en aucun cas, soit faire
détraive, soit méme. suspendre des travaux administratifse
Mais, en 1853, sur les conclusions de M. le commis-
saire du gouvernement Leviez, le Conseil d’Etat a fait une
importante concession. Le propriétaire dont le terrain a
&¢ irrégulidrement usurpé peut, non pas faire détruire,
mais faire suspendre I'exécution des travaux; il peut,pour

‘le préjudice que lui cause cette usurpation,obtenir devant

les Tribunaux des dommages-intéréts.

M. I'avocal général cite deux décrets des 15 décembre
1858 et 11 avril 1863, qui, par application de ces princi=
pes, ont annulé des arrétés de contlit, pris par les préfets
des Bouche:-du-Rhone et de la Cote-d Or.,

« L'article 74 de la_loi du 3 mai 1841, disait & cette
occasion M. Leviez, donne au proprictaire le droit de
s'op poser a la continuation des travaux. Cefle résistance
est-glle " une résistance matérielle ? Evidemment non. 11
faut denc que ce soit un alppel A lautorité judieiaire. La
loi entend gque nonobstant le principe de la séparation des
pouvoirs, 'autorité judicizire peul éire compélente pour
ordonner la discontinuation de travaux entrepris par {)'gd-
ministration. »

Nest-ce pas reconnailre que le propriétaire reste pro-
priétaire jusqu’a 'expropriation, saus laquelle I'ineorporas
tion au domaine public ne serait pas accomplie ?

lei, messieurs, je prévois une objection. Les articles
de loi qui paraissent avoir déterminé lopinion de M. le
commissaire du gouvernement et les déeisions du: Con=
seil d’Etat {aet. 14 de la loi du 8 mars 1810 et 74 de la
loi du 3 mai 1841) ne figurent pas dans la législation
spéciale & I'Algérie.

Pour moi, le droit de protestation et de résistance du
proprié¢taire ne découle pas seulement du texle de ces
articles, — il découle surtout des principes fondamentaux
-de I'expropriation. s

Aujourd’hui le prince ne prétend plus & ce domaine
éminent sur les biens de ses sujets, dont 'étendue et les
couségquences donnaient liew & tant de conlroverses sous

["I’empire de l'ancien droit. L'inviolabilité de la propriété

privée se trouve consacrée mnon-seulement par la 161
«eivile, mais par la constitution elle-méme. prineipe
esl: en. vigueur,  ai-je besoin de le dire? aussi bien en
Algérie qu'en France. -

La loi de 4851 sur la constitution de la- propriété en
Algérie porte en effet :

« Avticle 10. — La propriété est inviolable, sans dis-
Linclion entre les possesseurs indigénes et les possesseurs
francais ou autres... = . 1

« Art. 18, — L’état ne peut exiger le sacrifice des pro-
priétés que pour. cause d'utilité publique légalement con~
stalée, el moy’ennant le paieméent ou la consignation d'une
juste et préalable indemmnité. ». : c

Cefte déelaration était d’autant. plus importante que, de
1830 au 17 octobre 1833, l'expropriation étaib réputée
consommeée « par tout acte ou fait administratit ayant eu
pour résultat de faire cesser la possession du proprié-
taire. » ;

Il n'en est plis de méme anjourd hui. Le propriétaire
.dont un acte administratif-a fait cesser:la possession n’est
_pas exproprié pour cela. Qu’importe I'omission drs arti-
cles 15 de la loi du 8 mars 1810, et 74 de la loi du 3 mai
1841, le droit de résister & l'occupation; de son. terrain
_existe pour le propriétaire lésé. Ce droit. s'affirme sous
ﬁnﬁ teiple forme  qu'indiquent les décisions du Conseil

‘Etat : ;

1o Réclamation d'une expropriation régulidre;

exproprialion; . :

Y Demande de dommages-intéréts pour-le trouble ap—
porté & la: possession.
. Qest bien ainsi que les Senadely ont d’abord compris
Jeur droit. C'est ainsi qu’ils exposaient ieur demande dans
le mémoire préalable i lintroduction de 'instance.

Depuis, la procédure a dévié, Les Senadely ont demandé
le prix méme du terrain oceupé. En yain. la commune
prolestail-elle quelle ne prétendait aucun: droit sur ce
terrain tant que I'expropriation, dont elle aetivaitles for-
malités. préliminaires, ne serait pas consommées; ses: ad-
versaires voulaient avoir été: expropriés par le fait seul de
leur dépossession, absolument comme si nous vivions en~
core sous l'empire de la législation antérieure au 47 octo-
-bre 1833, -

Yoila le premier proces. Des incidents de toute. sorte en
retavdent la solution: Pendant quion diseute sur la'com-
pétence, intervient un areété déclarant Lutilité publique
de lexpropriation et I'urgence de la prise de. posses-
siob, '

Un second procés s'engage. Des experts sont nommés
et procedent dans les formes spéeiales aux lois sur I'ex-
propriation.

A partir du dépot deleur travail, la procédure s'affran-
chit, je le reconnais, de quelques-unes des régles impo-
sées par l'ordonnance de 1844. -

.Les offres sont consignées  dans  des conclusions et
lnoa_l édans une citation ; on reléve encore d'auwes irrégu-
arités. .

Puis, les parties reviennent devant le Tribunal de
Bone. Les Senadely suivent sur leur premidre instance.
lls veulent que Fexpropriation lardive soit regardée com=~
me . non avenue, et ils en lirent cette conséquenceque la
plus-value de  leurs terrains ne doit pas venir en déduc-
lion du prix qui leur est du.

La commune répond qu'elle me peut étre tenue que de
dommages-intéréts pour le fait de son oceupalion, et ces
dommages-intéréls, elle ne saurait les devoir parce qu'il -
n'ya pas eu de préjudice, !

Quant au prix des terrains, elle le doit et elle demande
qu'il soit fixé sur expertise faite & sa requéle et d'apré‘s
les lois de I'expropriation.

Le jugement jo'::{lt ces deux insmnc?s. Le Tribunal sta-
tue, comme jury d'expropriation, sur le pris des térrains:
'il le fixe A 'Ij,iﬁ)é. ﬁ-aulz-,s,p deduction: fale de Io }ﬁ?:’?::
ue. :

Il statue, eomme Tribunal civil,: sur les dommages-in=
E;ilréLs,l el rﬁcmlmajssi.'mt I::.l minimité dupréjudice, si préju=
ice il vy a, il attribue de ce chel les intérdts * i
fle{)uis §18,{i:2. o 1téréts *da p‘l.'lx',.

in cet état, les Senadely font appel, Le ‘est=il
MRl . ppel. Leur appel est-il
, -« La décision du Tribunal, dit 'acticle 48 de T'ordon=
nance de 1844, seulement en ce qui concerne la fixation
du montant de l'indemnité, sera souveraine et sansappel.»

On ne saurail le_méeonnaitre: c'est 13 une dérogation
formelle au principe de I'indivisibilité des jugements.
L'appel est recevable pour tout ce qui n'est pas la fixa-
tion du montant de I'indemnité; mais & cette fixation la

juridiction supérieure ne peut rien modifier. Cette dis~

20 Demande de suspension des Iravaux jusqu'd cette
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tinction est netiement délerminée dans un arrét tout ré-
cent de la Cour d'Alger (31 décembre 1867): « Attendu,
y est-l dit, queé la restriction apportée par cette disposi-
tion au droit des Tribunaux de statuer souverainement et
sans appel, dans la_matitre dont il sTagit, a son explica—
tion naturelle et logique dans les atiributions complexes
dont ces juridietions se trouyent inyesties ; que, réunissant
entre leurs mains les pouvoirs ordinaires des Tribunaux
civils de premidre instance et les pouvoirs spéciaux qui
sont conférés, en Frauge, aux jurys d'expropriation, les
Tribunaux dg I3 colonie peuvent étre appelés i statuer,
dans une méme affaive, et 'sur des fixations d'indemnités
expropriatives, et sur des questions connexes de propriété,
de vaEdite‘ de titres ou autres dont la solution est subor-
donnée an droit,d’appel.: » ' (¥
C’est bien ainsi que les choses se sont passées au Tri-
bunal de Bone. 1l a_statué souverainement comme jury
d’expropriation sur l'indemnité. Si sa décision est enta-
chée de nullité, clest & la Cour de cassation et non 2 la
Cour impériale qu'on doit la déférer.
Sur ce premier chief, I'appel ‘n’est pas recevable.
Il est recevable au contraire sur les dommages—intéréls
pout la.prise de. possession- anlérieure. &-I'expropriation,
Ces dommages-intéréts, distincts du prix des terrains, il
vous appartient de les fixer. - _ _
- Qui dit « dommages-intéréts » dit « préjudice. v Or,
la_créalion anticipée de rues et de places au travers des
terrains incultes des Senadely leun a-f-elle eausé un, pré-
judice? Loin de I4, elle leur a été grandement profitable.
Ces terrains qui_seraient restés improductifs jusqu’au ju-
gement, d’expropriation sont devenus depuis 1860 des fer-
rains & bitir, et ils ont été vendus comme tels. : :
De ce chef, 8'il y avait appel de la commune, je serais
disposé & la décharger de tous dommages-iniéréts, Mais
le chiffre  de ces dommages—intéréts, minime d'ailleurs,
ne saurait étre élevé par la Cour, Les Senadely ne peu-
vent honnétement cumuler le profit qu'ils ont tiré del'acle
dont ils se plaigrent et I'énorme indemnité qu’ils récla-
ment, g

La cause mise en délibéré, la Cour a rendu le
18-mars suivant, contrairement aux conclusions qui
précedent, I'arréf dont nous rapportons le texte:

« La Cour,

« Considérant qu'il est constant, en fait, que dés 1862,
les consorts Senaﬁe]y ont actionné la commune de Bone,
en paiement de la valeur de terrains & eux appartenant,
dont ils prétendaient que ladite commune s'était emparée
sans indemnité préalable et en dehors des formalilés de |
I'expropriation pour y ouvrir des rues et des places déji |
livrées & la circulation; " que le Tribunal, par son juge- i
ment en date du 1 avril 4862, rendu par défaut
contre la commune, déclara que c’élail & bon droit que
les demandeurs réclamaient le prix des terrains faisant
Uobjet de la prise de possession de la commune et des
travaux par elle ‘exéeutés et nomma des experts pour
apprécier la contenance et la valeur desdils terrains, la-
dite valeur ealculée au jour de I'oecupation; {

« Considérant que sur I'opposition formée par clle A ce
jugement, la commune de Bone excipa de Pincompétence .
du Tribunal, s'agissant, d’aprés elle, non d’une occupation |
réelle et définitive, mais de simples dommages temporai-
res résultant de travaux publics et de la compéténce ex-
clusive des Tribunaux administratifs; qu’'un nouveau ju-
gement en dale du 15 juillet 1862 la débouta de son
exception et renvoya & un autre jour pour éire plaidé au
fond ; :

“ ¢ Considérant qu'un appel fut interjeté de ce jugement
par la commune de Bone, et que dans I'intervalle entre
cetappel et le. moment ott I'affaire fut portée A I'wudience,
un arrété d’expropriation, pris d’urgence, i la date du
14 mars 1863, ayant frappé les terrains en question, la
commune de Boue en prit de plus fort oceasion pour
-faire ressortir que les acles qu'on lui imputait ne soule~
vaient, en aucune maniére, une question de propriété,
mais une question de simples dommages temporaires de
la® compétence des Tribunaux administratifs ; qu'elle
ajouta qu'a partir de cette expropriation réguliérement
prononcees, les Senadely n'avaient plus de prétextes pour
persister dans la voie extralégale ot ils s'étaient enga-
8és; mais que ce systtme fut repoussé par I'arvét de
cette Cour, en date du 16 décembre 1864, lequel décida
que la commune de Bone, ayant pris possession effective
et.réelle des terrains appartenant aux consorts Senadely,
et la demande en indemnité de ces derniers i raison de
cette dépossession s'étant produite antérieurement A I'ar-
rété qui avait prononcé I'expropriation desdits terrains,
c¢'étaient les Tribunaux civils qui seuls éfaient compétents

our régler les suites de la dgposseSSiorl de fait subie par
Eas propriétaires;

« Considérant que, dés avant que ceb arrét fit rendu,
des experts, nommés par le président du  Tribunal, en.
conséquence de I'arrété d’expropriation et de la demande
de prise de possession d'urgence des terrains expropriés,
avaient procédé a leur mission, déterminé ) 7,575 mo-
fres 62 centimeétres la contenance des tervains expropriés,
fixé lear valeur a 96,796 fr. 96 c., et I'importance de la
plus-value, résultant pour les terrains restant aux Se-
nadely des travaux de la commune, 3 90,018 fr. 62 Cis
ce qui faisait ressortir & 7,462 francs la somme qu’ils es-
timaient devoir étre payée par la commune comme in—
demnité d’expropriation; -

« Considérant que c'est en cet état des faits que, la
cause ayant été reportée devant le Tribunal de Bone pour
recevoir solution, au fond, sur l'opposition de la com.-
mune de Bone au jugement du 1e avril 1862, les con-
sorts Senadely ont pris leurs conclusions tendant 4 ce que
la_commune de Bone, s'étant emparée de leurs terrains
-sans aucune des’ formalités prescrites. pour arriver A
I'expropriation, avait perdu le bénéfice de la loi d’expro-
priation, en ce qui touche la plus-value, et devait leur
payer la valeur entitre du terrain estimée d'aprés le
droit commun, soit la somme de 96,796 fr. 96 ¢. avee
inlévéts, assignée comme valeur de ces terrains par les
experts nommés sur la procédure en expropriation ; que
les consorls Senadely déclaraient, en effet, s'en référer,
quant & ce, aux évaluations desdits experts, en tant
que documents dispensant de recourir A une autre
expertise, mais sans d‘ailleurs adhérer 4 la procédure
meéme d’expropriation, contre laquelle ils persistaient, au
contraire, a protester; i

« Considérant que, de son coté, la commune de Béne,
aprés des conclusions o, se prévalant de l'expropriation
desdits terrains régulitrement prononcée, comme aussi
des appréciations des experts, tant en ce qui concerne la
valeur des terrains que la plus-value de ceux non espro-
priés, elle a prétendu que Uindemnité demandée par les
consorts Senadely devait étre réglée suivant les lois de
I'expropriation et & cequ'il lui fut conséquemment donné
acte de l'offre qu'elle faisail des 7,162 francs, fixés par
les experts, comme indemnité d'expropriation, déduction
faite de la plus-value;

« Considérant qu'appelés & se prononcer sur ces pré-
tentions respectives, lés premiers. juges ont déclaré qu'il
s'agissail pour eux de statuer sur l'opposition de la com-
mune au jugement par défaut du 1 avril 1862 et sur
Iestimation du terrain exproprié; qlue la fixation de I'in-
demnuité demandée par les Senadely, par suite de la dé-
possession que leur avait fait subir la commune, se liait A
celle de I'indemnité pour expropriation, et qu'ils ont fina-
lement fixé & la somme principale de 7,462 francs I'in-
demnité . d'expropriation due par la. commune de Bone
aux consorts Senadely, copdamné en outre ladite com-
mane aux intéréls de cette somme & parlir- du 1°° mars
1862, date de la demande, et statué, quant aux dépens,
comme en matiere d’expropriation ;

« Considérant, en ce qui touche la fin de non-recevoir,
que si en principe la décision des Tribunaux de FAl-
gérie, statuant en maliére d’expropriation, est, en ce qui
touche la fixation du montant de indemnité, souveraine
et sans. -appel, il n'en est pas.de méme des questions
étrangeres a cette fixation sur lesquelles ils peuvent étre
appelés & statuer ; queleurs décisions restent, quant A ce,
soumises. aux.voies de recours de droit commun; qu’en

| des Senadely et leur droit & la réclamer ne pouvant leur

| rains eux-mémes el que, ces terrains leurs fussent-ils

‘quel les destinataires pourront facilement remédier

‘ce qu'ils préférent Souvent pour éviter dattendre
dans les gares. Or, les 29 ot 31 mai 1867, M. Don-
delle se faisail adresser
en grande vitesse, de la station de Briveron~des-0p.
mes, en gare a Paris,
aux halles,
son domieile. Pour effectuer
pagnie d’Orléans mettait pres de vingt-quatre heures,.
alors que le transport par la voie ferrée n’avait exigé
que meitié moins de temps, et elle répondait anx
plaintes du destinataire en excipant d’un arrété mi-
nistériel, du 15 féyrier 1867, qui lui accordait un de-

était celle intentée en 4862 par les Senadely contre Ja |
commune de Bone, en paiement de I valeur des terraing,
dont celle-ci les avait dépossédés; que si, en conséquence
des exceptions soulevées par la commune _du Bone, 'af-
faire n’est veuue i I'audience poulz._éu:ig Eplaldée au , fond
que le 14 février 1866, alors qu'était intervenu I'arrétd;
“d’expropriation obtenu par Ialcqmrpun:e, celte circonslange
in'a point modifié I'objet de l'instanice, sar laquelle les pres
‘miers juges étaient appelés & statuer; que leur compgétence,
avait, en, effet, été défipitivement véglée par larrét,
(du 46 décembre 1864, et qu'ils n'ayaient, aux termes de.
‘cet areét, qu'd régler la suite de Ia dépossession de fait’
subit par les Senadely; que la procédure en expropriation
n'élait, au moment ou ils ont statué, qu'd son début;

waucunes autees des formalités voulues par 'ordonnance
Hc 1844 et le décret de 1858 sur I'expropriation n’avaient
été remplies et qu'il n'est pas. possible, en ceb étaly de
considérer que les premiers juges ajent été régulicrement
saisis par de simples conclusions signiliées, en cours d'in-
stance, de la connaissance de celte procédure qui est en-
‘lourée. -de formes spéciales, ressortit 4 une- juridiction
spéciale et ne pouvait sous aucun de ces rapports étre
appréciée par. eux, accessoirement i l'instance dont ils
élaient saisis par. 'opposition de la commune, de- Boae,
au jugement de défaut du 1% ayril 1862; qu'ils avaienl
d'autant moins & se préoccuper de cette procédure, (u'au
fond I'action des Senadely poursuivait le méme objet, &
savoir le réglement de l'in'gmnnité doe & ces proprié-
taires & raison de la dépossession que leur avait fait
subir la commune de Bone, indemnité qui, dans les cir-
constances du procds, ne pouvait élve autre que _l_a v.:aluur
méme des tervams que ladite commune s'était aiusi_ap-
propriés; que c'est.donc & ftort que les premiers juges
ont laissé (clle cOté la seule instance dont ils fussent régu-
licrement saisis pour retenir une procédure en expropriation
qui ne leur avait point élé réguliérement deférée et dont
ils n’avaient point & se préoccuper; qu'a ce point de yue
done, et aux termes des principes ci-dessus, leur décision
ne pourrait s'abriter derricre la fin de non-recevoir
édiciée par I'article 45 de I'ordonnance des 1° et 24 oc— |
tobre 1844; qu'elle est d’autant moins protégée par celte
lin de non-receyoir, qu’étant intervenue, comme il vient
d’¢tre’ dit, dans une pure instance de. droit commun,
celte décision. ne peut se défendre comme elle ne peut
élre attaquée que par Jes moyens et les exceptions de |
droit commun ; que, sous tous ces rapports done, la ﬁl“ |
de non-recevoir_doit étre écartée; : s

« Considérant, au fond, quiil ne s'agit plus que de dé-
terminer la valeur des terrains dont la commune de
Boue s'est emparée, cetle valeur étant l'objet de I'instance

Cire conteslé, puisqu'ils ne peuvent prétendre aux ter-
offerts, ils seraient fondés A les refuser dans Vétat de
transformation que leur a fait subir [a commune de Bone
et I'impossibilité ot ils seraient d’en user utilement; _

« KL considérant que les experls, en portant 96,796 fr.
96 c. la valeur des 7,575 métres 62 centimétres dont ils
constalent que la commune s’est emparée, ont attribué a
ces lerrains une valeur exagérée; qu'd la vérité, ils ont
appreécié celte valeur au jour de. I'expropriation, tandis .
quil s'agit de 'apprécier au jour de’la dépossession subie .
par les Senadely, soit eu égard & ce que ces terrains pou-
vaient valoir de 1859 a4 1860; que, d'un autre coté, ils
pouvaient étre influencés dans /leurs évaluations par la
considération de la plus-value dont ils avaient  tenfr.
compte & la commune, plus-yalue dont, dans l'instance
actuelle, il n'esl pas possible de faire état; que la Cour
ne Iaem, donc point adopter leurs appréciations, mais,
quelle posstde des éléments suffisants ponr arbitrer la
valeur desdifs terrains sans recourir & une nouvelle ex-
pertise; qu’il est certain, en effet, qu'au jour de la dépos-
session subie par les Senadely, ces lerrains étaient, i I'état
de marais; que si la spéculation commencait 4 s'en em~—
-paver et si quelques-uns ont atteint une yvaleur élevée, on
ne peut prendre cette valeur de circonstance et qui ne so
rapporte qu'd des cas isolés, comme base de celle & attri-
‘buer aux 7,575 métres dont 1l s'agit; qu'en les avbitrant
A 3 francs par métre, la Cour leur assigne leur valeur
réelle; que c'est donc & 37,878 fr. 10 c. qu'il y a lieu de
fixer I'indemnité & Jaquelle les Senadely ont droit, i rai- |
son de la dépossession par eux subie, et que c’est au paie-
ment de cette somme, plus aux intéréts de droit, qu'il y.
a licu de condamner la commune de-Bone ;

« Considérant d'ailleurs qu'il n'y a lieu d’admettre 1'of-
fre de preuve faite par la commuue de Bone, s'agissant
d'une, convention dont I'objet dépasse 130 francs, et qu'en
outre les faits ariiculés sont démentis par, les documents
de la cause; ; :

« Par ces motifs,

« Sans s'arréter i la fin de non-recevoir proposée con-
tre I'appel, non plus qua lofite de preuve faite par la
commune de Bone et dont elle est et demeure démise,

« Infirme le jugement dont est appel, ct, procédant par
nouveau jugé,

« Regoit la commune de Bone opposante au jugement
de défaut du 1°r avril 1862;

« Au fond, la déboutant de son opposition, maintient
ledit jugement, sauf en ce qui touche I'expertise ordonnée,
laquelle est déclarée sans objet; ce faisant, condamne la
commune de Bone & payer aux consorts Senadely, 4 rai-
son de la dépossession de fait subie par ces derniers des
7,578 metres 62 centimeétres dont s'agit, la somme de,
37,878 fr. 10 c., avec les intéréts de droit A partir du jour
de la demande, » Siion it

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE,
Présidence de M. Melon de Pradou.
Audience du T janvier. ;

CHEMIN DE FER D'ORLEANS. — TRANSPORT DE DENREES, —
CAMIONNAGE, — DELAIS. — ARRETE MINISTERIBL. DU 15
FEVRIER 1867, LT

On sait que de nombreuses décisions judiciaires
ont souvent rappelé les compagnies de chemins de fer
a l'extcution stricte des leurs obligations lorsqu’il 8'a-
git du transport des denrées destindesfa Papprovision-
ment des halles et marchés. 11 arrivait parfois que .
des marchandises, parvenues en gare -pendant la
nuit, n'étaient remises aux destinataires que quel-.
ques heures plus tard, et méme aprés l'ouverture de
la halle, sous le prétexte que les délais de transport
n’étaient pas encore expirés, Cétaient 1y autant d’'a-
bus qui ont été réprimés, chaque fois qué les desti-
nataires en ont référé a justice. _

Dans Pespece, il s'agit d’un autre abus, que le Tri-
bunal s’est reconnu impuissant & réprimer, mais au-

eux-mémes, en se passant de I'intervention des che-
mins de fer. Voici dans quelles. circonstances il ¢est
produil :

Les destinataires sont libres de venir prendre li-
vraison de leurs marchandises en gare ou de les
faire. camionner & leur domicile par les compagaies,

par la compagaie d'Orléans,
des marchandises destinges

et dont il demandait le camionnage 2
ce camionnage, la com-

fait, ] senle instance dont le Tribunal de Bone fut saisi,.

lai-de vingt-quatre heures,”

wdgl,ar';?g.iappomé..d;lus la livraison des deux expéditions de

[qp‘;\. la vérité, les experts nommés en’ conséquénce (de |/
lcelte, procédure avaient. procédé 4 leur " mission, mais Bybig dispoesition du destinataire & 'mrrivée en gare, mais

| et, quelques heures apres, elle rendit une boule do

~dans les dénégations les plus absolues. La (femme
Long, dit-elle, lui en veut sans doute, pour 'accuser
alors qu’elle-est innocente et
elle aucune opération. La veuve Bernard avait méme
prétendu ne pas connaitre la femme Lon
se rétracter lors‘de” la “confrontation” avee cette der-

M. Dondelle n’en a pas moins saisi le Tribunal
d'une demande en paiement de 180 francs & titre.de
dommages-intéréts. Voier le jugement qui a été
rendu apres plaidoiries de M¢s Martel et Ribot, agréés
des parties:. B mrd
. '« Le Tribunal,

« Altendu que Dondelle réclame & la compagnie des
chemins de ler d’Orléans 180 francs, pour représentation.
lu préjudice que lui aurait causé cette compagnie par le

denrees qu'il Tui a confices les 29 et 31 mai dernier ;
« Attendu qu'il est constant qu'il ne s'agit, dans l'es-
¢ee, ni de retard dans le parcours de la_voie de fer de
Briveron-des-Ormes, & Paris, ni de retard dans la mise.

seulement de retard que la compagnie défenderesse aurait
apporté au transportqu'elle était chargée d’effectuer pour
Dondelle, comme camionneur, de la gare a4 domicile;

« Altendu que, pour soutenir qu'aucune faute ne lui
est imputable, la compagnie des chemins de fer d'Or-
léans invoque I'arrété ministériel du 15 février 1867, di-
sant « quit l'arrivée, toutes marchandises doivent 8tré
transportées au domicile du destinataire, au plus tard,
dans les vingt-quatre heures qui suivent leur arrivée ef-
fective 4 la gare,» et soutient quelle ne saurait étre re-
cherchée que lorsqu'elle excéde ce délai s

« Attendu . qu'il ressort  des doeuments administratifs
produits que, contrairement 4 la prétention de Dondelle,.
aucun arrélé n'est venu, avant le 13 février 1867, régler
les obligalions des compagnies- de chemins de for comme
camionneur ; .

« Altendn que les denrées des halles et marchés sont
expressément désignées dans le, paragraphe 3 du - tarif gé- |
néral annexé & I'arrété ministériel du 13 février 1867 pré-
cité; qu'encore bien que les délais . concédés A la com—
pagnie d’Orléans paraissent excessifs et que les latitades
qui Iui sont accordées pour le {ransport par voie de terre
semblent la négation de la grande vitesse qui lui est im-
posée pour le transport par voie de fer, le Tribunal ne
saurait ne pas appliquer ces tavifs homologués, portés a
la connaissance du public, devenus loi générale, et que |
Dondelle s'est obligé a subjr en chargeant la compagnie
du transport jusqu'a son domicile; qu’il y a done lieu de .
déclarer le demandeur non recevable ; :

« Par ces motifs, ¥

« Le Tribunal, .

. « Jugeant en dernier ressort,

« Déelare Dondelle non recevable, en tout cas mal
fondé en sa demande, y

« L'en-déboute et le condamne aux dépens, »

_—————
JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présitlence de M. Camusat-Busserolles.

Audience du 8 avril. .
AVORTEMENT. =— TROIS ACCUSES. — UNE SAGE—-FEMME.

Cette affaire, ainsi que le faisait remarquer M. le
président, comporte les plus graves lecons. Elle mon-
tre les conséquences déplorables que peuvent entrai-
neraprs eux Poubli des devoirs et le manquement
a'la foi jurée entre époux. Nous trouvons, en effet, |
dans ce proces, un adultere audacieux, qui se conti-
nue apres un-premier pardon; un avortement con-
certé entre le mari et la femme, accompli par une |
sage-femme, et eomme dénouement de tout cela, une
tentative d'assassinat par I'amant sur la personne du
mari.

Cel amant est un sieur Achille Petit, qui devait
étre jugé aujourd’hui, mais qui, s'étant pourvu con-
tre Tarrét de venvoi, ne sera jugé que dans une pro-
chaine session. :

La premiére accusée est Cécile-Marguerite Guillin,
femme Long. Elle a vingtet un ans: elle est de petite
taille, trés blonde, peu jolie, et elle porte sur sa phy- |
sionomie tous Jes indices qui révélent un coeur froid
et un caractére déterminé,

Le deuxiéme accusé: est son mari, agé de vingt-
huit ans. Son visage est inondé de larmes, et tout
excite pour lui la pitié et la sympathie.

La derniére accusée est une sage-femme, Louise-
Victoire Pinot, veuve Bernard,* agée de quarante et
un ans.

M. I'avocat général Legendre est chargé de soute-
nir I'accusation. . :

Au banc de la défense sont assis Me Malapert

our les époux Long, et Me Pinvert pour la veave
ernard. 3
Voici les faits exposés par P'acte d’accusation :

« La femme Long avai t,depuis le mois d’avril 1867,
des relations adultéres avee le nommé Achille Petit,
lorsque, le 2 juillet, elle quitta le domicile conjugal.
Son mari, ayant appris le lendemain quelle s'dtait
réfugiée & Asaicres, alla la chercher et la- ramena
chez lui, rue de Charonne, 52, a Parvis. Elle lui
avoua alors quelle était enceinte, et comme il ma-
nifestait une vive irritation, . disant qu'il ne.pourrait
Jamais voir cet enfant engendré par un autre, elle
répondit qu'elle tichersit de se faire avorter. Loin
de combatire ce projet, Lang en faverisa I'exéeution.
Il lui acheta d’abord un reméde dont elle but a plu-
sieurs reprises, mais sans suceés. La femme Long
alla trouver une sage-femme, la veuye Lorsignol, a
laquelle elle demanda de la faire avorter. Sur le re-
fus de celle-ci, elle s’adressa a une autre, la veuve
Bernard, qui lui demanda 100 franes pour lui faive
passer sa_grossesse. Elle répondit qu'elle ne pouvait
donner -10% franes; elle revint trouver son mari el, |
d’accord avee lui, offrit. 60 francs que Long lui avait
remis dans ce but. La sage-femme accepta ce prix,
puis elle la questionna, et ayant su que la grossesse
ne remontait qu'd deux mois, elle lui dit qu'il fallait
encore attendre huit jours. Aprés ce délai, la femme
Long ‘retourna chez la veuve Bernard, qui fit usage
d’in li‘nstrument en métal recourbé. Elle la paya ee
jour-la.

« Quelques temps apres, elle se rendit de nouveau
chez cette femme,. et les mémes pratiques furent
exercées sur elle avec le méme instrument. La veuve
Bernard vint ensuite chez elle deux ou trois fois.
Quand elle arrivait, Long se relirait dans une cham-
bre voisine, doit il entendait ce qui_se disait. Du
reste, apres chaque visite, sa femme lui racontait ce
qui s'était passé.

« La dernicre fois, il entendit la sage-femme décla-
rer. quelle: ne. reviendrait plus, que l'affaire était
faite. La femme: Long éprouva une certaine douleur,

sang quelle montra a son mari et qu'elle Jeta en-
suite dans la fosse d’aisance,

« Tels sont les faits qui résultent des aveux des
époux Long. Cest le 18 aodt 1867 :que I'avortement, |
patait avoir eu lieu. La veuye Bernard se, renferme:

qu'elle n'a pratiqué sur-

g. Elle ada

- Vous avez eu recours a d"autres moyens.

S——

niere. On a saisi chez elle une trouss

e ey € conte
deux aiguilles -a-tricoter. » _Iq_aum

M. le président inherroge leseﬁccusés.

D. Femme Long, depuis quelle époque &legoy
mariée? — R. De%uis JIJSGS.I R e Slesvaug
D. Vous avez épousé Long, employé de vot
pere? — R. Oui. ; ! fe
D. Nous devons, dés le commencement de

débat, dire que: les meilleurs renseignemen s
fournis - sur “lui. On Tappelle le plus excelleny
tous les hommes, unissant I'énergie, la bonté el |
force. Gomment se fait-il que vous vous soye, mon&
trée indigne de cette affeclion? Vous I'avez eomluii
sur un bane ot il n'aurait jamais dd s'asseoir. You
ne devez pas m'en vouloir de ce que fe dis, puj

je prends. le premier ici la défense

J\’ous avez eu un enfant en 18647 il n’a 616 hi}ptisé
quil y a un an, et, ce'jour-li méme, vous I'avez s
claré, vous avez concu la pensée de vous donney
‘un-ouvrier-de votre pére;le ‘sieur Petit; N ami g
votre mari. — R. Cest vrai.

D. Et vous avez promptement réalisé cette pensée’
— R, Oui, monsieur. X

D. Ces relations ont éveillé les soupgons de volre
mari. Commencées en avril, votre mari les a (écoy-
vertes en juin. — R. Oui, monsieur.,

D, Vous avez fait des aveux le 15 juin, ef YOus
avez dit que vous aviez alors un retard de qQuingze
jours. — R. Oui, monsieur,

D.. Aw mois d'aott suivant, vous aviez la certitude
‘de votre grossesse. Vous avez fait ce qu'il fallait poyy
la faire cesser, et cependant, plus tard, vous “avez
paru mettre en doute votre grossesse. — R. Jo m'¢=
tais trompée dans mon premier interrogatoire.

D. Vous avez continué yos relations ayec Petit, ay
mépris du pardon que vous avait généreusement, ge.
cordé votre mari. Oubliant, non-seulement vos devoirg
d’épouse, mais méme vos devoirs de mére, peut-éfyp
plus puissants que les premiers, vous avez pris |g

1 résolution de fuir avee Petit? — R. Oui, monsieur,

c’est vrai.

D. Le 2 juillet, vous étes partis ensemble poyp
Asniéres, ol vous vous étes logés chez un marchar.d
de vin chez qui vous aviez eu déja-des remlez-v_ous?
— R. Oui.

D. Vous y avez passé ensemble la nuit du 2 juille,
Votre mari a passé une terrible nuit ; il était affolé
a-t-on dit. 1l vous aimait beaucoup : il vous aime
encore. Il a fini par rencontrer Petit: il a eu une
scene des plus violentes. Petit a déclaré qu’il ne
savait pas ou vous étiez, Mais, conduit chez le coma
missaire de police, il'a déclaré que vous étiez )
Asniéres. Ils y sont allés ensemble; [a a eu lieu une
scéne des plus touchantes, bien faite pour vous ra-
mener, Volre mari vous a encore pardonné; il vous
a offert de rentrer au domicile conjugal, disant que
votre faute resterait entre lui etvous. Vous étes ren-
trée, et il faut dire que rien, a-partir de ce moment,
ne prouve (ue vous ayez méconnu la générosité de
ce pardon.

L’accusée se tait. = . k

D. Ce soir-la, 3 juillet, vous lui avez déclaré que
vous  étiez grosse. Votre mari a é1¢ bouleversé, ||
€tait possible que I'enfant fut de lui,
élre (i)‘u'n autre. Cette incectitude était bien cruells,
Il vous a déclaré qu'il lui serait difficile d'admettse
cel enfant sous son toit. Vous lui avez dit alors que
vous saviez le moyen de faire passer ectte grossesse,
Pelit vous avait révélé ce 1noyen ; vous avez pris,
mais en vain, le breuvage quil vous avait indiqué,
Yous éles
aOllé:e. chez la. veuve Lorsignol, sage-fomme? — R,

ui. wE

b. A quelle é}mque‘? — R. Au mois de juillet.

D: Elle était honnéte celle-1a, et elle a ‘refusé de
se rendre & votre demande. Elle a déclaré que vous
ne paraissiez ‘pas comprendre la - gravité de I'acte
que vous lui demandiez. Vous 8tes partie en disant
que.ca vous élait bien égal,  que vous vous en mos
quiez..— R. Je ne.me rappelle pas avoir dit cela,

- D. Vous étes allée ensuite chez la vouve Bernavd,
— R. Oui, monsieur, :

de deux mois? — R. Je n'en étais pas stre.

D. S, puisque vous avez fait des ‘aveux i votre
mari, Yous éliez grosse de  trois mois, et vous ne
pouviez plus en douter. Ce doute est toule vofre
défense, nous le comprenons bien; mais il ne peut
subsister devant vos premiéres réponses dans l'in-
struetion. . — R. Je m’étais trompée en les faisant.

D. La veuve Beenard vous a - dit qu’il fallait at-
tendre huit-jours.. — R. Oui. '

D. Combien a-t-elle demandé? — R,
Jen ai offert 60,
© D. Que votre mari a fournis ? — R. Oui. :

D. Vous étes- revenue chez la femme Bernard, —
R. Oui.

D. Que vous a-t-elle fait? — R. Elle m’a fouchée
avec un instrument, mais ¢a n'a rien fait. '

D. Une autre tentative n'a pas 6t plus heureuse,
et elle est. venue chez vous? — R. Qui, deux (o
dans la méme ' semaine. Elle m’a touchée chaque
fois, sans résultat encore,

100 franes;

auraient amené un résultat? — R. Jé ne sais §i
cest le samedi ou le dimanche. A9

D. Le jour importe peu. Le: résultat-est certain ,
vous I'avez jeté dans les lieux d’aisances? — R, Ce
n’était que du sang, sans. aucune forme.

D. Qu'en saviez-vous? vous allez bien vite; vous
avez €lé plus explicite devaut le juge d’instruction,
a qui vous avez dit : « Jai jeté fe produit de cou-
ches dans la fosse d'aisances; » — R. Je nai Jjamais
dit ¢a. .

D. Mais tout cet interrogatoire établit que vous
n’aviez aucun: doute sur votre état de grossesse, Vous
avez tort de revenir sur ces aveux. Un témoin dé=
clare que yous avez re¢u' une visite dans la nuit du
17 au 18 aodt; le timbre de votre porte a sonné; et
ce témoin a' entenlu, un quart d’heure plus tard,
pousser un cri aigu, et wvous lui avez fait, le lende=
main, I'aveu de votre avortement. — R: (Cest-entit-
rement faux. - ey =y D

M. le président, & Paceusé Long : J'ai pew de chos
ses & vous demander. Les faits de complicilé sont
peu nombreux. ' -

L'accusé: Depuis que ma femme est rentrée avee
Mol Je mai rien a lui reprocher. C’est moi qui lui i
dit : « Tu es enevinte..., je m'en doutais... » Je' lui
ai acheté une pomme de’ coloquinte, parce qu'elle
n'osait pas sorlir..., je ne sais pas ce qu'elle en @
fait..., je ne sais rien du tout, A

L. le président : Vous voyez quelle est ma bien=
veillance pour yous. 1l ne faudrait pas revenir sur
vos déclarations. Vous-avez répondu i celte question :
Vous éles inculpéde complicité d’avortement : « C'est
vrai, il y a éu avorlement; je ne I'ai pas caché. »

- Laccusé-: J'étais dans un état pitoyable ; je ne si=

'

vais ni‘cerqu'on me demandait ni ce’que je disais:

M. le president ; Vous avez dit : « Cet enfant est

de "volre mgy -

mais il poavait-

D. Que lui avez-vous dit? que vous étiez enceinte

D. Clest le dimanche 18 aoit que ces operations




P

pelit, ¢'est un moustre qui va entrer chez moi;
de urrai le voir ! > Et votre femme ayant dit
Je '?311‘-’ |e fevait passer, vous avez dit que vous ne vous
" Joseriez pas. Allons ! asseyez-vous.

F'Epéccusée veuve Bernard est interrogée. Elle nie que

. femme Long lui ait déclaré qu’elle était enceinte.
Idl n'a vu l'accusée femme Long qu'une seule fois,
Sll; n'a pratiqué sur elle aucune opération et n'a ja-
2 pecu 60 franes. El ¢ e enfin'lous les fails qua
gvélés Ja femme Long, qui “agit'sans doute par es-
18 Ve vengeance et pout - dissimuler 4 son mari
I}—?éégc q?!,’_@ .'{i?"at pu fajl;é d_gs GO f:['rml'r.cﬁ'..tlu‘elle a recus
&Ej"ﬁ.ﬁmne:a‘mth, quihabite la. méme maison que
os époux Long’ aertendudans lamuit du 17 au 18
qot umé ~personne ‘venir ' chiey’ ux; un moment
e elle entenda un ecri comme jamais plle_ n’en
avait entendus Lelendemain elle en a parlé au pere
(ol femme Long, “qui-lui-a‘ répondu, en prenant sa
étedans ses mains: « Je erains qu'un crime se soit
qecompli. » Le témoin a parlé aussi i la femme
Long, quelques jours afrefs, qui lui adit : « Je ne
cuis plus enceinte, — ['Ell’S cest un crime que vous
avez fait — Bah! ca a été bientot fail. — Mais si la
‘istice savait cela, vous seriez poursuivie, et la sage-
lamme serait « destituée de’ses fonctions. » — Mon
mari croyait que Lenfant n’était pas de lui, et il a
connu I'avortement. » :

['accuste : Madame est un faux témoin d’un bout
y lautre. J'ai di de 'argent & madame, qui m'en
Fﬂg[ait pour Petit; elle me I'a_reproché devant le
I“Ige d'instruction. Je n’ai jamais dit & mon pere que
‘élais enceinte, et je suis contrariée qu’il 'soit mort;
il serait venu démentir le témoin, AN
Long > Le mari de madame {ravaillait  dans mon
alelier, et je Tai renvoyé.

Le témoin : Mon mari a travaillé pour votre heau-
pire, jamais pour vous. Jai dit la vérité, et jai
psu-lé' sans rancune. ;

M Malapert @ Le sieur Cornet n'était-il pas un
ami intime de Petit? -

Le témoin : Mais pas du tout, ils n'ont jamais eu
e relations ensemble.

M. le président @ Cette affaire contient une terrible
lecon pour les femmes qui seraient tentées d’ou-
plier leurs devoirs. Elle n'est qu'un épisode d'une
autre affaire qui devait étre jugée aujourd’hui. Au
mois de novembre dernier, le sieur Pefit, rencon-
trant Long dans la rue de Charonne, I'a frappé d'un
eoup de couteau, et il s'en est fallu de bien peu que
la blessuré ne fut mortelle. ¥etit s'est pourvu en
cassation; et il ne sera jugé que plus tard. Ainsi,
I'adultére s’est compliqué d'un avortement; la dé-
sunion ' est entre ies époux; le peére de la dame
Long est mort de cllagrin_, et le tout est couronné
par une tentative d'assassinat. Voila la lecon, mes-
sieurs les jurés, convenez qu'elle est terrible.

Eugénie Gérard a vu la femme Long qui était au
lit. Elle tui a demandé ce qu'elle avait? Celle-ei lui
a répondy : « Ah! j'ai bien souffer(; j’aimerais mieux
accoucher de deux enfants. Je n'ai- poussé qu'un
seul eri. Ca m'a cotté 60 francs. » Elle m’avait dit
auparavant qu'elle était enceinte du fait de Petit.

L accusée femme Long: Je n’al pas dit-ces dernitres

aroles. J

M. le président: Pourquoi ce témoin déposerait-il
conlre vous? Elle ne vous en veut pas, puisqu’il pa-
rait que sa maison vous a servi pour vos rendez-
vois ayee Petit. :

Pierre Hébert, herboriste, nie avoir vendu de la
“coloquinte & 'accusée.

M. le président: Nous voulons bien vous croire,
pour cetle fois-ci. Mais tachez de vous observer &
l'avenir et d’en vendre momns encore.

La dame Lorsignol, sage-femme, rend compte de
la visite que Idi a faite la femme Long et du refus
%u’gllg lui'a opposé. Elle disait que ca I'ennuyait
eaucoup d'avoir un enfant qui n’était pas de son
mari. Je I'ai dissuadée de donner suite a ses projets

(‘avortement, et elle m'a répondu: « Oui, vous avez

rison ; je m'en moque pas mal ; ca m'est égal. »
M. le président : Madame, vous avez donné a l'ac-

cusée un (rés bon conseil ; il est ficheux qu’elle ne

[ait pas suivi. (A T'accusée femme Long :) Comment

se fat-il que vous; jeune femme de vingt et tin ans,"

flui ayez été Lres bien élevée, vous n'ayez pu trouver
(autres sentiments dans votre ceeur?

M. le docteur Tardiew déclere qu'il n'a pas a ren-
Ire compte d'un examen par lui fait sur la personne
dela fomme Long, parce qu’au moment de son rap-
port, la femme Eong élait de nouveau enceinte cl]e
trois mois, H n’a done qu'a s'expliquer sur les con-
““quences a tirer des circonstances révélées par la
femme Long.

Le'témoin pense que toutes ees circonstances sont
patfaitement d’accord avec les faits qui caractérisent
n avortement; '

[audience est suspendue.

la reprise de I'andience, M. |'avocat général
Legendre. soutient I'accusation contre la femme Long
e confre la femme Bernard en leur coneédant des
UIrconstances atténuantes. Quant & Long, M. I'avo-
tal général -n’insiste pas, et 1l s'en rapporte a ce que
cJury croira devoir déeider a I'égard de cet accusé
déja 51 malheureuy. : '

M¢ Malapert et P.im%er_t présentent la défense des
accusés. -

M. le président ayant résumé les débals, le jury
se retire pour délibérer, ; ;

Il revient bientot & I'audience avee un verdict d'ac-
quittement pour les trois accusés, dont la mise en
liberté est ordonnée. ' '

CONSEIL DE GUERRE DE LA 7¢ DIVISION
MILITAIRE, SEANT A BESANCON.

Présidence de M. Ardant du Picq, lieutenant-colonel
au 33¢ de ligne.

Audience du 2 avril.

DESERTION A L'ETRANGER. — VOLS D'EFFETS APPARTENANT A
L'HOSPICE CIVIL DE LONS-LE-SAULNIER.

Damien, Eugéne-Gustave, est poursuivi pour dé-
sertion ‘& I'étranger ‘et vol d'effets apparlenant a
I'hospice de Lons-le-Saunier.

Damien s'est engagé volontairement & dix-sept ans.
Deux mois aprés son engagement il désertait et se
rendait coupable d'actes plus coupables encore. Tra-
duit a raison de ces fails devant le Conseil de guerre
de Lyon, il était condamné & dix-huit gns, a ¢inq ang
de reclusion, & la dégradation militaire et a la survail-
lance dela haute police pour toute sa vie. L' Empereur
commua. sa peine en cing ans de prison. ]

Sa conduile au pénitencier fut si exemplaive,
qu'aw bout de trois ans il obtint la remisz du res-
lant de sa peine. Lorsqu’il sortit de prison; il fut in-
corporé au 20° de ligne, en garnison 3 Lons-le-Sau-
nier.

- Aa terrible condamnation dont il avait été frappé
ne tarda pas a étre connue. Alors il devint objet de
la répulsion et de I'animadversion de (ous.

. 1l avait expié sa faute, et il avait pris la résolution
de racheter son passé. Mais au moment ou il croit
pouvoir le faire oublier, voila que ce ferrible passé
ui apparait sous la forme du mépris des uns et du
sarcasme des autres. Clest alors que, ne sachant que
devenir, Damien prit la résolution de fuir et de s'ex-
palrier.

11 ét,ait(leEuis quelques jours a I'hopital de Lons-
le-Saunier. La sceur de charité lui ayani reproché
son passé, Damien résolut de ne pas attendre plus
longtemps pour metlre & exécution son projet de
fuite. 1l partit en effel le soir méme avec sa tenue
de ‘malade et en bonnet de coton.

Il alla jusqu'a ‘Bourg sans s'arréter et fit ces 65
kilométres avec des sandales au pied. |

IT resta caché & Bourg pendant trois-jours, & I'ex-
piration desquels il parfit pour Genéve.” Damien mit
aussitot a profit ses eonnaissances littéraires. Il de-
vint rédacteur au Figaro suisse et y obtint méme
quelques sucees. '

Un beau jour il youlut satisfaire I'irvésistible désir
qu'il avait de revoir laFrance, et ses parents, el ses
amis. Il pénétra en France par la Savoie.

Son. signalement avait ' été envoyé parlout, aussi
fut-il arrété par la gendarmerie de Culoz, — et le
voila aujourd’hui devant le Conseil de guerre, —quli,
touché par les considérations que son défenseur fait

valoir en sa faveur, I'acquitte sur le chef de vol, et le

condamne pour désertion a I'étranger i trois ans de

travaux publics, minimum de la peine, puisqu’il

avait déja été condammé pour désertion anlérieure-

ment. . "
CHRONIQUE

PARIS, 8 AVRIL.

Le 26 aout 1866, le sergent de ville Edme était de
service, rue Vieille-du-Temple, prés de imprimerie
impériale, lorsque tout & coup il vit armver a fond
de train un coupé de maitre dont le cheval était em-
porté.

Un des braneards, brisé, battait les flanes de ['ani-
mal, qui devenait de plus en plus furieux ; de grands
malheurs pouvaient arriver dans cefle rue si fré-
quentée. Le sergent de ville, n’écoutant que son de-
voir, se précipite a la téte du cheval, Ie saisit et
cherche a arréter, mais il est lui-méme entrainé et
renversé; on le reléve couvert de blessures et sans
connaissance; le:27 novembre suivant, le gouverne-
men! lui décernait une médaille en argent de se-
conde classe en récompense de sa belle conduite;
cette médaille lui était remise sur son lit. de douleur
dont il ne devait plus se relever; il succombait, en
effet, le 13 avril, laissant dans le déntiment une
veuve etune petite fille dgée de onze mois.

La veuve Edme a formé une demande en 20,000
francs de dommages-intéréts contre le sieur Rideau,
cocher, qui conduisait la voiture, et contre M. Tho-
mas, directeur de la’ compagnie d'assurances le So-
leil, propriétaire de la. voiture, comme civilement
responsable du fait de son domestique.

cette demande, M. Thomas a répondu que rien
n’établissait qu'il y ail eu une faute commise par
son cocher; qu'il était certain que le sieur Edme
était mort des suite d’'une maladie de poitrine dont
il souffrait depuis longtemps et non des suites de

GAZETTE DES /RIBUNAUX DU 9 AVRIL 1868

!
|

339

o b—

I'accident du 26 aont; que dans lous les cas le pro-
priélaire du cheval ne pouvait éire responsable que
des conséquences de I'événement lui-méme. La veuve
Edme lavait ainsi compris et elle avait (ixé en con-
séquence a 2,500 la somme qu'elle réclamait; M.
Thomas avait consenti sans difficulté 2 remettre cette
somme, mais elle a été refusée comme insuffisante
Rar le conseil de famitle de la jeune fille mineure.
I. Thomas ne peut que persisier dans cetté offre,
et dans tous les cas il s'en rapporte A l'appréciation
que pourra faire le Tribunal en tenant compte des
cireonstances qui ont amené la mort du sieur Edme
el qui sont tout a fait indépendantes de 1"accident.

« Le Tribunal,
i « Attendu que Edme, sergent de ville, a é1é blessé par
le cheval de Thomas, au moment o, dans son service,et
s'exposant au danger dans l'intérét public, qu'il avait mis-
sion de sauvegarder, il s'effor¢ait d’arréter cet animal,
qui étail emporté; que, sans qu'il soit nécessaire d’exa-
miner si cet aceident est le résultat d’une faute de Rideau,
qui conduisait e cheval, Thomas et Rideau sont respon-
sables du' dommage, Rideau parce que T'animal était sous

sa garde, et Thomas parce ‘quel’animal & lui appartenant |

était conduit parson cocher; que si, d’une part, il résulte
des documents produits que la maladie dont Edme est
mort avait une origine antérieure a laccident et aux
blessures causées dans celte circonstance, il est avoué,
d’autre part, que cet accident a aggravé la maladie ef a
contribué a la mort du malade, a condamné Rideaun et
Thomas, solidairement, 4 payer & la veuve Edme, tant
pour elle personnellement que pour sa fille mineure, une
somme de 3,000 franes et aux dépens. »

(Tribunal civil de la Seine, 4° chambre, audience

du 17 mars, présidence de M. Boselli. — Plaidants,

M Bouchot et Lenoél.)

— Hier matin, deux employés de la gare des
marchandises de la Villette (compagnie de I'Est),
ont trouvé, dans un des bitiments de celte gare,
le cadavre d’un enfant nouveau-né du sexe féminin.
Cet enfant, qui paraissait éfre né viable, portait
autour du cou des marques évidentes de strangu-
lation, et était enveloppé dans un torchon de toile.
La date de la mort pouvait remonter a trois ou
quatre jours. Le corps-a été envoyé a la morgue
par les soins de M. le commissaire de police du
quartier. '

— Le service -des bateaux & vapeur omnibus a
repris son cours ce matin a sept heures. La com-
pagnie await, dit-cn, le projet d’embaucher des mé-
caniciens pour inaugurer, dimanche prochain, son
nouveau service de Berey a Saint-Cloud.

— Le 28 mars dernier, vers cinq heures aprés
midi, un jeune homme et une jeune ferame, mis avee
beaucoup d’élégance et ayant les meilleures maniéres,
se présentaient dans la maison meublée ténue par le
sieur X.. , aux environs de “la place Vendome. Ces
deux personnes demandérent au sieur X... il par-
lait allemand, et, sur sa réponse afficmative, entame-
rent avec lui une longue conversation dans lidiome
de' Getie et de SchiTler', pour informee I'hételier :

' 1°qu'ils arrivaient de Berlinpar le chemin de fer du

Nord; 20 qu'ils se proposaient de passer le mois d’avril
a Paris, et d'y prendre gite dans I'un des apparte-
ments de Ja maison tenue par le sieur X... Grande
fut la joie de cclui-ci, qui s'empressa de conduire le
couple prussien a travers les différentes chambres
bletes, vertes ou roses, formant le plus bel orne-
ment de ses quatre étages.

Apres une longue et minutieuse inspection, le
Berlinois et la Berlinoise choisivent, en fins connais-
seurs, un délicieux appartement meublé dans le
style Pompadour, véritable bonbonniére qui rappe-
lait, toutes proportions gardées; les charmantes
mievreries de Choisy ou de: Lurciennes. Le prix du
loyer de ce nid de satin et de bois de rose ful fixé &
400 francs par mois, que le Prussien et la Prus-
sienne acceptérent sans marchander. 1ls voulurent,
des-lors, entrer en possessivn immédiate de Fappar-
tement, ct se firent servir, dans la picce principale;
un plautureux diner, auquel ils firent honneur avec
un appétit tout germanique. Apres le dessert et le
café, ils se levérent de table et annoncérent a I'hote
qu'ils se rendaient au chemin de fer pour y retirer
leurs bagages, par eux laissés.en dépot, puis ils dis-
parurent. i

Comment le sieur X... aurait-il pu se méfier
de pareils clients? tous deux paraissaient si polis,
si bien: élevés! Dailleurs, pendant le diner, ils
avaient, sans affectation aucune, tiré, I'un de sa
poche de gilet; I'autre de sa ceinture, des montres
d'or, retenues en caplivité par des chaines de méme’
mélal, afin que Photelier pat bien savoir, comme
disait le capitaine Rolando a Gil-Blas, « qu'il n'avait
pas aftaive a des gueux, » mais, au contraire, a des
personnes sachant vivre et ayant sur elles des bijoux
de prix. Toutefois, le lendemain matin, le sieur X...
fut bien forcé de changer d'opinion sur le compte de
ses Jocataires infideles, cae ceux-¢i ne revinrent
plus, et on constata qu’en s'éloignant ils avaient
emporté une bouteille de vin de Champagne, des
cigares, des gateaux et des pommes, formant les
reliefs de leur festin impayé. Plainte a été portée
devant M. le commissaire de police du quartier
contre ces gastronomes peu délicats.

DEPARTEMENTS.
Core-p'Or (Dijon). — On lit dans I'Union. boungui-
gnonne : \

« Un_fait que nous eroyous sans précédent, dans
notre ville du moins, s’est produit her :

« Les commercants notables élaient convogués -

pour deux élections aux fonctions de juges suppléants
au Tribunal de commerce. '

« Une quaraptaine de commercants se sont pré-
sentés; mais la réunion préparatoire de samedi der-
nier n'ayant donné aucun résullat, et personne
n'ayant voulu, hier, parmiles électeurs présenls,. ac-
cepter les mandats qu'il s'agissait do déléguer par
le vote, le burean ngcessaire pour les opérations du
scrutin: ne s'est point constitué; on s'est done sé-
paré sans avoir procédé aux élections qui devaient
compléter le nombre des juges consulaires du Tribu-
nal de Dijon. » ‘

ETRANGER.
Axcrereree (Londres). — 11 s'est produit a I'au-

dience de la Cour centrale criminellc de: Londres

un incident regrettable. M. Brierly, un vieil avocat,
était la en perruque et en costume, causant avec un
confrére, quand le chef du grand jury est venu re-
meltre au greffier quelques-unes des décisions ren-

dues. Au moment ou il se retirait, M. Brierly, mar-

chant derriere les jurés, a dit, de maniére a étre en-
tendu par eux : « Cest une chose honteuse, une
chose injuste. » .

Le chef du jury est rentré dans laudience et il

‘s'est plaint de ce qu'un membrs du barreau Iavait

insullé, sans doute parce que le jury venait de rendre
une détision qui le contrariait, et de ce qu'il avait
menacé de publier les noms des jurés qui Pavaient
rendue.

Le recorder a ordonné qu'on amenit M Brierly
devant lui, et, rappelant la plainte du chef du jury,
il lui a fait.observer qu'il s'élait rendu coupable d'un
outrage envers la Cour. M. Brierly a exprimé le re-
gret d’avoir proféré dans l'audience les paroles ci-
dessus rappelées. Le recorder a ajouté quielles con-
slituaient. un oulrage, soit qu'on les dise dans I'au-
dience ou hdrs de l'audience. M. Brierly répond que
Je jury a mal agi. Le recorder lui dit quil renou-
velle son offense, qu'il est désolé d’avoir i faire ce
qu'il va faire, mais que son devoir Toblige a pour-
suivre M. Brierly pour offense a la Cour. Il le lais-
sera libre s'il peut fournir deux stretés, :

M. Brierly fait appel aux membres du barreau
présents a l'audience, leur demandant de répondre
pour lui.. Personne n’ayant répondu, M. Brierly est
envoyé a Newgale. :

Il parait que la nuit lui a suggéré de sages ré-
flexions, car, ramené le lendemain 2 I'audience, il a
manifesté ses regreis de sa conduite de la veille, et,
comme il a promis de ne plus se permettre de juger
les décisions du grand jury, il a été libéré de la
poursuite.
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Hourse de Parils de 8 Avrll 1868
69 10 — Baisse » 121j2
69 121j2 Baisse » 1212
99 30 — Baisse » 20 c.

Au comptant. De ¢.,.

13,010 .’ Fip conrant. —
“Au comptant. D= c...

4 1% 3 Fin cou?ant. —

1er cours, | Plus haut.| Plus bas. ;Dern. cours

3 010 comptant.| 69 13 69 435 60 — 69 40
ld. fin courant...| 69 20 69220721 569 10 | | (69 42442

§ 112 o compt..| 99 47112| 99 47132| 99 30 99 30

Id. fin courant,| — — - - —_— f—

4 o[, comptant..| — — — — _—— ——

Banque de Fr..[3190 — —_—— - - —

ACTIONS.

Der Cours | - Der Cours
: au complant. " du comptant.,
Comptoir d'escomple. 672 50 | Transallantique ..... 360 —
Crédit agricole.,.... — —|Suez............... 321 9%
Crédit foncier colonial  — — | Mexicain, 6 0/0..... 1 9112
Credit fone. de France 1460 — | Mobilier espagnol.... 3927 50
Crédit industriel, ... 610 — | Chemins autrichiens. 353 75
Crédit mobilier.”.... 263 — | Cordoue & Séville..,. — —
société genérale.:... 333 — | Luxembourg........ 168 —
Sociéé algérienne... — — | Lombards.......... 373 75
Charentes ........ .. 852 50 | Nord de I'Espagne... 70 —
SLouseraaasaiee s 331 95| Pampelune'......... 49 —
Paris-Lyon-Médit.... 937 50 Portugais......aees. 49 73
MiditeSRRiEeie L Sl o8 581V O TR dimamars S e s 2 st il
Nord............... 1180 — | Saragosse......... 92 50

Orléans ........:... 868 75 | Séville-Xérds-Gadixe, 21
OQuest....co....i... 553 75 [/Caisse Mives .. vivey 49

Docks Saint-Ouen... 150 — | Dockset Entr.de Mars, 933 e
Gaz (C°Parisienne). .. 1472 50 | Omnibus de Paris ... 860 —
Co Immobilidre...... 98 — | Ce imp. des Voitures. 925 —

Le Théatre impérial Italien n'a plus que quelques re-
gz-t_asen_lauoqs adonner avant la cloture de la saison. Jeudi
et samedi 11 avril, concerls spirituels. Programme :

“Stabat Mater de Rossini, Ave Maria de Gounod , Ave Ma-

ria_de Schubert, air de Stradella, solo et cheeur d’Alary,
solo et cheeur de Poniatowski, chantés par Mmes Patti,
Krauss, Grossi, MM. Nicolini, Tiberint, gnesi,

— Tutatne Ropert-Houniy. — A Toccasion des fétes de
Piques, dimanche, lundi et mardi, séance 4 deux Lieures
par le professeur Cleverman. Spectacle attrayant et varié,

| 5 A
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AVIS.

~ Toules les annonces judiciai-
cs el legales en matiere de pro-
Cedure oivile, ainsi yue celles

relalives awaw ventes esn maticre

faillites, peuwvent etre insé-

la 7 : -
W&Ux\ ng g GAZETTE DES TRIBL

(Avrdté de M. le Préfet de la Seine

en date du 10 décembre 1867, pu-

blié'dans notre numéro du 1° jan~
~vier 1868.)

‘“".llnl_lirutlon générale de ':I'A'l;lllll— :

nnce publigue a Paris,
-&

4UBICATION ‘DE TERRAINS

chllf ﬁnafﬁi 21 avril 1868, adjudication, en la
&prg M'_deg' notaires de Paris, des terrains ci-
1o désignes, propres & bilir, savoir :

: l%u;treliq TERZAIN avec deux constructions |
i

o Jsage de hangar, de 498 métres 32

ﬂrmng-hf"s’ Situé & Paris (Grenelle) (quinzieme

| oo ement), rue Lourmel, 18. — Facade :
mﬁ"esn?_s c?timmres.

oy 18¢ & prix ; 11,000 franes.

;-untr-ée €n jouissance immediate; \
ires si?. TERRAIN de 534 .métres 44 décime-
tibme Y€ u Paris, quartier de la Roguette (on-
Arrondissement ), & l'angle des.rues des

Al s : %
& indiers o Sﬂllil-M{Lti]‘d’Op] ncourt. — Facades:

rla p ; :
d Tue des Amandiers, 16 matres 75 centi-

limért?e;s,sur la rug Saint-Maur, 36 métres 48 cen-

Mise & prix : 42,760 francs,

Entrée en jouissance immédiale.

Paiement des prix d’adjudication en quatre
années.

S'adresser & Padudinistration générale de I'As-
sistance publique, quai Lepelletier, %; !

Et & M° @A RLY-PERRAUD, notaire, rue
des Saints-Pures, 13. ¢ (3922)¢

f’éﬁjep iminohiiiér_eé. _

AUDIENCE DES GRIKES.

MAISON A PARMAIN

Etude de M DONARD, avoué & Pontoise.

Venle, sur surenchére du sixieme, au Tribu-
nal de Ponloise, le mardi 21 avril 1868, & onzeé
heures: précises du. matin : ) :

D'une 8MAISON bourgeoise sise & Pavmain,
commune de Jouy-le-Comte, lieu dit le Fonds
de' Parmain, proche de la station de 1'lsle-Adam
(chemin de fer du Nord), composée d'un grand
corps de bitiment sur la rue, élevé de deux
étages sur rez-de-chaussée, jardin dagrément
au-devant de la maison; autre bitiment & coté
du principal. — Contenance totale: 2,483 me-
tres d’apres les titres, et 2,450 métres d'gptes le
cadastre. : )

Mise a prix: 41,666 fr. 70 ¢.
Sadresser pour les renseignements : i
A Pontoise : & M BONARD et Lefrancois,

avouds, et a Me Guéniot, huissier;

A Paris: a M. Fascon, avocat, 79, rue du Chi- .

teau-d'Eau;

Et au greffe du Tribunal de Pontoise, pour
prendre communication de Penchire. ~ (3981)

MAISON ‘A PARIS (PASSY)

Etude de M SERVY, avoué & Paris,
rue de la Grange-Batelitre, 16.

Paris, le samedi 25 avril 1868, deux lieures de
relevée: :
D'ine BMIARSON avec jardin sise & Paris

S'adresser pour les renseignements :

1o A M° SERV W, avoud, rae de la Grange-
Batelicre, 16; 20°a" Me Drechou,’ avoué, place
Boteldieu, 1; 3° & M= Milliof, avou¢, rue de la
Grange-Bateliere, 10; 4° @ M® Barre, notaire,
boulevard des Capucines, 95 5° & Me Pottier, no='
taire, rue de Richelieu, 45. (3982)¢

““SON DE cr.itlg:tzr,_ﬁ. A PAI“S

Etude de M° TISSKER, avoué, rue Rameau, 4.
Vente, sur licitation, en laudience des criées
du Tribunal civil de premiére instance de la
Seine, le mercredi 22 ayril 1868 : i
D'une grande et belle MANSON dans une
situation excéptionnelle, & Paris, Tue de Clichy,

43 (ancien no 39), formant angle avec la rue de

Vente, sur licitation, au Palsis-de-Justice, &

(Passy), rue Franklin, 27. — Superficie totale: |
enyiron 900 métres. — Mise & prix @ 40,000 fr,
REVESU BRUT: 4000
Conltributions: 237 30
s Eaudelaville: 60 »
CHARGES. { Assurance : 27 60 369 70
' Concierge : 220 .»
. Balayage : 24 40
-REVENU NET, environ : 3,430 30

Berlin, facade de 15 matres 85 centimdtres sur
chacune de ces rues, et 8 metres sur le pan coupé.
Facade en pierre de taille, cing étages ; rez-de-
chaussée divisé en quatre boutiques, eing étages

divisés chacun ‘en deux appartements, sixicme

clage en attique. — Revenu met susceplible de
grande augmentation : 23,600 francs. — Mise i
prix : 300,000 Franes.

S'adresser a : 1° M MESSIER, avoud, rue

Ramean, 4; 20 M° Husson, ayoué, rue de la

Monunaig, 9; 3° M®s Fremyn et Bréuillard, notaires
i Paris, . (3957)

MAISON "= e’ A PARIS
Etude de Me LEVESGUR, avoud i Paris, rue
des“Bons-Enfants, 21.

Vente, an Palais-de-Justice, a-Paris, le samedi -

18 avril 1868 &

D'upe MANSON & Paris, rue d’Alayrac et roe
de Méhul.— Mise & prix< : 40,000 franes.— Pro-,
duit brat': 4,620 francs. — Charges : 530 franes,

Stadresser, i Paris, & M LEVESQUS ef |

Cullerier, ‘avouds; a Me Thomas, notaire, et
M. Harouel, séquesire. (3962)

6" e B MAISON vz CAMPAGNE

Etude de Me DELARUELLE, avoué i Paris,
rue de Richelieu, 85, successeur de M. Delorme.
Venle, sur baisse de mise ' prix, au Palais- -
de-Justice, a Paris, le samedi 18 avril 1868, &
deox heures:
D'une grande et bélle MARSOV DE CAM-

PAGNE, d'une contenance de 31,672 metras, |

sise & Billancourt (Seine), rue du Cours, 8.
Mise a prix: 100,000 francs.
S'adresser : andit Me DRLARUELLE, avoud

poursuivant; a M Acloque, notaire, rue Mont
martre, 46, et au jardinier pour yisiter la pro
priété. ! (3983)¢

_——

PROPRIETE . BOULOGNE: s« SEINE

h.tude:' de Me Charles DUVAL,; avolé i
Paris, rue de Choisenl, 8, successeur de . M.
Louveau. ' o
Veute, au Palais-de-Justice, i Paris, le jeudi

30 avril 1868, & trois heures et demie
D'une #ROPHKIETE sise & Boulogne-sur-

Seipe, au Parc-des-Princes, a l'angle des rues

de Gutenberg et de la Tourelle, portant sor cette

derniere le naméro 7. — Mise & prix : 2,000

frast’lts. ; e
‘adresser @ 10 & M° Charles, DUVAL:

20 & M¢ Lamy, avoué, boulevard Sﬁb’éslo:);i':

35, (3986)%

 IMMEUBLES DIVERS

Etude dé Mc €harles DUVAL, av P
\ C]miseull,)al,- _su;:lcejseur_de‘}l'il’;‘;ggg& ]Il'u_g de
‘ente, au Palais-de-Justic . o

1868, & deux heures ; & & Paris, lo 25 ayril

1° D'une MAISON & Paris, rue Monsieur-le~

Prince, 4%. — Nise A prix : 75,000 francs: .

2: D'une D'lAlﬁoN'g.'._Pdt:-is_,' rue D_esmrl:ﬁ.uis.
—, Mise & prix : 40,000 francs; : AT
avgz DauT_e MAISUN i Dourdan (Seine-et Oise),
S,Gllﬂjf::;rigs.et dépendances. — Mise i prix :

Stadresser : 4o 3 Mo Charles ‘DUVAL;
2: @ Me Delacourtie, avoué, rue de la Chaussée-
q Mitin, 38;80 A& Me"Durant, mnotaire, rue du
Faubourg-Saint-Honoré, 64. (39835)¢

A T
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CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES

T " T (Seine), b.
9 PAVILLONS . NEUILLY Eucine o2,
 vendre, méme sur ane enchere, en la cham-
bre des nolaires de Paris, le 28 avril 1868,
a prix: 50,000 fr,
r. Ménars, 8.

Superficie de 4,135 m. — Mise

g'ad. surles livux, et i Mi® Bazin, not.,

PROPRIETE BE RIGNY (

A veadre, par adjudication, le Iundi 20 ayril
4868, heure de midi, par le ministere de
notaire 4 Tours : la PIRO-
SRINTE DE RIGNY, sise, commune de
Joué, a & kilomeotres de Tours, — Trés bean
chiitenu et dépendances, jardins, futaics, prairies,
vignes, trois pieces d'ean, vue magnifique sur |

M SENSISE,

INDRE-ET-Y,

HAISON

(308%)¢

LOIRE

HAISON

les vailées du Gher et de la Loire. — Conte- prix: 165,000 1.
nance: 21 hectares, clos de murs et haies vives,

Mise a prix :
Une enchére adjugera.

Sadresser 4 M* SEXSI&R, uotaive & Tours. |

djudication volontaire, méme sur une seule |
Aenchére, en Vétude de Me RO LELEISER, no- |
“taire & Hyeres (Var),le 15 avril 1868, du CEIA-
WEAU richement meublé de Saint-Pierre-des- ‘
Horts, au bord de la Méditerranée ; pare de Ghect.

170,000 fr.

(3809)¢

60 ares. Le tout a coté plus de 300,000 fr, —
Mise & prix: 130,000 fr. — Le Figaro eir publie
une gravure les jeudis et dimanehes.

Adjudication, méme sur une enchere, en la
chambre des notairesde Paris,
1868, i midi; d'upe

RUR
DU TEMPLE,
pouvant ére surélevie. — Kevena brut, susceps
tible d'angmentation, 12,830 fr. — Miss & prix, §
175,000 frr, — Slresser & M Alfred Durapacye, [
.potaire a Pavis, rue de Castiglione, 10,

RUE DU
Joun, 10,
Quartier des Halles, & adjuger, méme sur une
enchere, en la chambre des notaires, le mardi
21 avril 1863, & midi. : |
Revenu, net d'impdts : 11,000 fv. — Mise a

Sladresser 4 Me GALIN, notaire & Paris, rne |
Saint-Mare, 18, détent:urdw cahier des charges.

A adjuger, sir nne enchere, en la chambre
des notaires de Paris, le 12 mai 1868. — Pro-
duil : 31,950 fr. — Mise & prix: 340,000 fr.

S'adr. a Me MeiaNEx, nolaire, r. St-Honoré, 370.

© MAISON BUER MIROMESNIL, 84 i

(3719)

le. mardi 28 avril

3 E‘ PAEHS

(3932)¢

Confiance ,
contre I'incendie, l'explosion
de la foudsee ét cellg des chaadiéres & vapear,
dont le siéze est o Paris, roe de Grammont, 21,
sonl peévenus que, par delibération du' conseil
d'administration, ['assemblée génerals ordinaire
¢ réunira du sidge social le smnedi 25 avril
1868, & trois heures priéeises.

LA CONFIANCE

MM. les actionmaires de¢ la compugnie Ia
d'assurances
i -zaz, l'explosion

socidté anonyme

(1152)

tion' duc capital social.

A PARIS

(3930)¢

(3987

de la'socitte,

(* GENERALE DIS. ASPHALTES

Mines de sSeyssel el auires
Rue de la Victoire, 31, a Paris.

Lé¢ conseil dadniinisiration a honneur d'in-
foraier MM [es act:onnaires quinne assemblée |
générale ordinaire et extraordinaire avea licn le |
samedi 25 aveil 1868, 4 trois heures et demie de |
I'apris-midy, ansiége sovial; rue de la Victowre, 31.

Jassemblee extaaordinaire aura pouar objet '
Vexamen d'un traite d'onverture de crédit.

Tout proprictarre d'aa moins vingl aclions @
druit diassister i I'asseniblée, personnellenient ou
par un foode de pouvoir qui soit lui-méme ae- i
tionnaire, ¢n déposint ses tilres, eing jours an
moins avant celui ixé pour la réunion, au sidge [

(1151)

v

CAISSE GENERALE DES FAMILLES

COMPAGNIE ANONYME D'ASSURANGES SUR LA VIE.

MM. les aclionnaires sonl convoqués en assem-
blée générale ordinaive et extraordinare le sa-
medi 25 avril couranl, au sibge social, rue de
la Paix, 4, & deux heures précises.

L'objet de la réunion est d’entendre le rapport
du conseil dadministralion sur les comptes de
Uexercice écoulé, de les approuver §'il v a lieu,
el de délibérer sur uue proposition daugmenta-

e UBOIS s

EXCELLENT CAFg

recommandé aux LIMONADIR
TARLES BOURGEQISES,

—
867,

1§ et aug

(1130)

ETUDE b AVOUE

cause de maladie.

HY

Oise), a ceder pour

|  Siadresser, i Mantes, & Me DEMANGE, avoné;
a Paris, a M Maveiy, avoud, rué Guénégaud, 12,

Mantes ( Seine-et-

(1149)¢ ‘

NETTOYAGE DES TACHES

surla soie, levelours, la laine, sur toutes les étoffes
et sur les gants, sans Jaisser aucune odeur, par la

BENZINE-COLEAS
1 fr. 25 c. le flacon, rue Dauphine, 8, & Paris. |
Médaille a I'Exposition universelle,

rue des

——

 efitest Sk ¢ AIS
YGIERIQUE DE J. P. LAROZE, cHimisTg
~Celie liqueur digestive estrecherch e,
conclusion d'un bon repas, et pendany [os
leurs, pour prévenir tout dérangement d'a.
trailles. Sa réelle supériorité I'a fajt admeeu"'
i dans tous les cafés, restauranits et chez’msl}
marchands de comestibles de la France o 38-
I'étranger. Le cruchon tonjours en verre, g {:.
Dépota Paris, rue Neuve—des-l’eﬁts—ﬁllamr:s;g{

e édiﬁong,‘ maison J.-P, LIRDZEI
- 1
.i — 4

A Papg
Cbmme

ions-Saint-Paul, 2, Paris

Publications légales, — Sociétés commerciales. — Faillites. — (Arrété préfectoral du 10 décembre 1867. )

AVIS

Les annonces, réciamesy lhdu'._
wriclies et auires, Sont recuey ek
bBureaa du journal. -

[

La publication légale des actes de
saciélé est obligaloire, pour l'année
1868, dans l'un des cing jonrnaux sui=
vanls :

Le Moniteur universel;

La Gaselte des Tribunauz;

Le Dyoit;

Le Journal général d'Affiches, dit
Petites-Affiches ;

L'Etendard.

e T T SO T
séparation.

Etude de Me¢ Léon RETY, avoué i
Paris, rue des Lavandieres-Sainte-Op-
_portune; 10s e Y

D'un exploit du ministére de Gautier,
huissier & Paris, du’ sept avril mil
huit cent soixanle-huit, enregistee,

appertL : .
: Slm[lp M=e Jeanne-Claude-Adélzide
DUG, épouse de M. Jean-Nicolas
Xowin, avec lequel elle demeure &
Paris, rue Saint-Denis, 307, admise
i Passistance judiciaire, le trente et un
janvier mil huit cent soixaute-huil, a
formé une demande en sépiration de
biens : WATH :

1* Contre le sieur Xonin, son mari;

9 Gontre le syndic de la faillite du
sieur Xouin, M. Lefrancois, 25, rue
Richer. .

Pour extrail :

L. Réxy.

INSERTIONS LEGALES

Etudes de Me CORPET, avoué i Paris,
me (du Faubourg-Poissonniére, 8,
successeur de M. Chagol; et de Bi®
SENSIER, notaive & Tours,  rue de
I'Intendance, 12.

VENTE SUR LICITATION
Entre majears el mineurs, au plus
offrant el dernier enchérisseur,
EN UN SEUL LOT,

En Pétude et par le ministere de Me
Sensier, notaire a Tours,
de la

FERME ©: POISTIERE
Sise communes de Samt-Cyr-du-Gault
et de Saint-Gourgon ,

Arrondissements de Blois et de Yendome
(Loir-et-Cher).

L'adjudication aw a liew le sa-
medi 2 rmat- 4868, heure de
midy précis.

On fait savoir & tous ceux qu'il ap-
partiendra : )

Qu'en exécution d'un jugement con-
tradictoirement rendu entre les parties,
en la premiére chambre du Tribunal
civil de la Seine, le vingt-neuf fu\frlel_'
mil huit cent soixante-huit, enregistré
et signifié; 1 ;

A Ia requéte de M. Henri Lamou-
reux, syndic, demeurant a Paris, qua;
Lepelletier, 8, agissanl au nom @
ebatio sydle détinitifde la taillite db
sieur Moise-Hippolyte Bruneau, res-
taurateur, demeurant & Paris, boule-
vard Saint-Michel, 4, ¢

Ayant pour avoué Me Henvi-Jean-
Alfred Corpet, demeurant & Paris, rue
du Fanbourg-Poissonniére, 8;

En présence, ou lui diiment appelé,
de : ¢
M. Louis-Auguste Pinaudier, de-
menrant & Paris, avenue d'ltalie; 3%,
-agissanl au nom et comme subroge
tutenr de Léon-Charies-Hippolyte Bru-

nean, Auguoste-Isidore Braneau, Ma- -

rie-Eugénie Brunesu, enlants mineurs,
issus du mariage du sieur Bruneau,
susnommeé, avee la feue dame Marie
pourian, son épouse, nommé auxdites
fonetions par  deliberation du conseil
de famille desdits mineurs, tenu sous
la présidence de M. le juge de paix du
sixierae arrondissement de Paris, le
cing féyrier mil huil cent soixante-
huit, enregisiré, et remplissanl  les
fonctions de tuteur a cause de oppo-
“sition d'inléréls existant entre lesdits
enfants et leur pére, lenr tuteur na-
turel et légal, = .

Ayant pour avoué M¢ Paul-Joseph-
Alphonse Robert, demenrant & Paris,
rue Bergere, 21 ;

Et encore en présence de M. Char-
jes Bruneau, demeurant & Paris, rue
Neuve-Saint-Auvgustin, 9, au nom et
pomme subrogé tuteur ad hoc des mi-
penrs Bruneau, susnommeés, aux  ler-
mes de la  délibération’ susénon-
i3
Léfl’ sera,le samedi deux mai mil huit
cent, shixante-huit, heure de midi pré-
cis, défaut de suite, en I'étede et par
le ministére de M® Sensier, notaire &
Tours, y. demeurant, e ge I'Inten-
dance, 12, procédé, aprés 'accomplis-
sement des formalités voulues par la
foi, & la vente, au plus offrant et der-
nier enchérisseur, en nn seul lot, des
Pimimenble dont la désigmation suil':

DESIGNATION

La ferme dela Poistiére, située com-

munes de Saint-Cyr-du-Gault et de

Saint-Gourgon, arrondissements de

Blois ‘et de Venddme [ Loir-et-

Cher),

Consistant en :
§ 1. — BammventS, Cour, JARDIN ET

I’Arqnas. sie ]

Article 1+, Une étendue de terrain,
parlie en cours et jardin, le surplusen
pdtures, bornée au nord par le che-
min de la_Ppistiere an Verger, du
midi par divers el au couchant par la
route de Saint-Cyr & Yendome, d'nne

. contenanee da un heetare cing ares

dix centiares,

Sar ce' Llerrain sont édifics ¢

1* Un premier corps de bhatimenl au

levant, servantl d'habitation de maitre,
comprenant : une cuisine, une cham-
bre a feu, denx cgbinéts, decriére une
laiteria et un cellier, grenier an-des-
sus, escalier en dehors pour y mon-
ter, 4 la suile une grange et une ecu-
rie;
2+ Un second corps de hiliment an
milies , comprenant une grange 4
Frains, un toit & pores et un 1101|iai}-
er;
3 Un hangar construil en bourrées
et gouvert en paille, portant au ca-
dastre les numeéros 64, 63, 66, 67, 68
el 69 de la section B.

Art. 2. Une étendue de terrain, par-
tie én cours et jardins, le surplus en
pitare, bognée au nord par le do-
maine de la Perchaie, [ossé miloyen
entee, au levant par la lerre arlicle
treize, an midi par le chemin de la
Poistiere au Verger, au couchant par
Ia route de Saint-Cyr 4 VYenddme,
conlenant quatre-vingl-neaf ares qua-
tre-vingt centiares,

Sur ce terrain esl édifié un qua-
tritme bdtiment, au nord des préce-
dents, comprenant : un poulditier, une
ttable, une écurie, nne boulangerie, un
cellier et un colombier, grenier au-des-
sus, numéros 58, 59, 60, 61, 62 et 63,

section B,

§ 2. — Pnis, -

Art. 3. Un pré, situé prés la Pois-
tiere, commune de Saint Cyr-du-Gault,
borné an levant et.au midi par la terre
arlicle 8, contenant vingl el un ares
cinquante cenliares, n® 148, section A.

Art. 4. Un pelit pré, silué au’ liea
de la Poirée, dite commune, ahoutant
an midi sur l'article 6, eontenant dix-
sepl ares cinquante cenliares, n* 45,
section B,

Art. 5. Un autre pré, sitlué aux mé-
mes lien el commune, abontant au midi
sur l'article 6, el conleénant quarante-
deux ares quarante centiares, seelion
B, n® 47.

Art. 6. Une étendue de pré, située
au lien de la Poisliere, méme com-
mune, bornée au nord par le domaine
de la Perchaie et les articles 4 et 3,
et des autres parts les terres ci-aprés;
contenanl un heclare trente sept ares
quatre-vingt centiares, n** 48 et 49,
section B.

Art. 7. Deux autres pelils marceayx
de pré, aux Chalopins, commune de
Saint-Gourgon , T'un de Llrente-lrois
ares et l'antre de dix ares trente cen-
Liares. ' .
§ 3. — Tenres g1 FOssES.

Art. 8. Une picce de terre et fosse,
siluée prés la Poistiere, commune de
Saint-Cyr-du-Gault, bornée au levant
par le chemin de Saint-Cyr a Vendo-

| me, et au midi par le chémin de Cha-

teau-Renault a la Poistiére, conlenant
uil heetare quatre-yvingt-trois ares cin
quante centiares, &, n® 149, apl]
Ari. 9, Unpe piece de terre située an
lieu de la Viorne, commune de Saint-
Cyr, bornée ali levant par le chemin
de Saint-Cyr & Vendome, et au nord
par celoi de Chatean-Renaull & la Pois-
titre, contenant quarante-deux ares
quarante centiares, n® 152, section AL
Art. 10. Une piece de terre et fosse
sise audit lien, méme commune, bor-
née au levant par le chemin de Saint-
Cyr & Venddme, et du midi celni de
Chatean-Renault & Herbault, contenant
qualre hectires quinze arés cinguante
centiares, n* 154 et 155, section’ A.
Art. 11. Une terre sise aux mémes
lien et commune, bornée au nord par
la. chemin de Chdleau-Renanll a la
Poistiere, et du midi par les dépen-
dances de la terre du Chesne, d'une
contenance de cinquante-neuf ares
quatre-vingl-dix centiares, n* 214, sec-
tion A.
Art. 12, Une pitce de terre sise aux

. Broiseries, méme commune, conlenant.

quarante-sepl "ares dix centiares, B,

g St . 7 s

_Arl. 13, Une piece de terre et jardin
sise & la Poistiere, dite commune, bor-
née au nord par les dépendances de la
Perchaie- an midi par le chemin de la:
Poistiére au Verger, d'une conlenance
de un hLectare trente-cing ares lrente
cenliares, B, 52, 53, b4, a5, b, 57.

Arl, 14. Une piéce de terre, sise &
la Poistiere, méme commune, bornée
aun nord par le chemin de la Poistiére
an Yerger, contenant un hectare trente-
huit ares, n°® 73, seclion B, . .

Arl. 15. Une piéce de terre, an le-
vant de la préeédente, bornée au nord
par le chemin de la Poistiere au Ver-
ger, contenant quatre hectares eing
ares soixante centiares, n* T4 et 75,
section B.

Art, 16. Une pibce de terre, sise aux
mémes lien el commune, en suile de
la précédente, bornée partie an nord
et au leyant par 6 méme chemin, con-
tenant deux hectares trente-sept ares
quatre-vingt eenliares, n°® 76, sec-
tion B :

Art. 17, Une piece de terre et fosse,
située & la Porée, méme commune,
hornée au midi et an couchant par le
chemin de la Poistitre au  Verger,
d'une contenance de un hectare giia-
rante-huil ares soixante cenliares ,
n* 77, 78, 79, section B.

Art. 18. Une pitc: de terre, an
méme lieu, au levant de la précédente,
hornée au midi rar le méme chemin,

. contenant soixi:aau;-di;‘-neut' ares dix

centiares, n° 82, seclion .

Art. 19. Une anatre pidee de lerre,
aux mémes lien et commune, bornée
an mudi par le méme chemin, conte-
nant yingt-lrois ares quatre-vingt cen-
tiares, n° 84, section B.

Art. 20. Une piéce de terre, anx
mémes lien el commune, bornée au
midi* par le méme chemin, contenant
vingt-huil ares vingl centiares, n* 91,
seclion B.

Arl. 21 Une piece de terre, sise aux
Gatines, méme commimne, bornée au
nord par le chemin de la Poisliére au
Verger, au midi par les: dépendances
de Gaulier, el au couchant [')alf le che-
min conduisant de céloi d’Herbault &
celuirdu Yerger, contenant cing hectares
qualre-vingl-sept ares (renle cenliares,
162, 116, 117, 118, section B.

Art. 22, Une piéce de lerre et fosse,
au méme lieu, méme commune, bor-
née au levant par un chemin, an midi
rar le chemin de Chateau-Renanlt &
erbault, conlenant huil heetares vingl-
huit ares soixanle cenliares, n** 119,
120, seetion B.

Arl. 23. Une pitee de terre, anx
mémes lien el commune, bornée au
levagtl par la précédente, contenanl un
heetare vingt-deux ares soixante cea-
liares, n° 122, section B.

Arl, 24, Une piéce de lerre, aux.

mémes lien et commune, ¢outesant
dix ares lrente eentiares, n® 129, sec-
tion B.

Art. 25. Une autre pitce de ferre,
aux mémes licu el eommune, bornée
au eouchant par le chemin de Sainl-
Cyr & Yendéme, et an midi par celui
de Chatemi-Renault & Herbault, d'une
conlenance de deux hectares yingl-
huil arés soixante centiares, n® 131,
section B. ;

Art, 26. Une pikce de lerre, située a
la Bistrée, méme comimune, contenant
quaranle-six  ares vingl cenliares
n® 302, section B.

Arl, 27. Une piece de terre, sifnée
aux Aneries, méme commune, conle-
napl cinquanle-deux ares quatre-vingls
centiares, n° 306, section .

Art, 28. Une piéce de terre, située
& la Minerie, dite commune, conle-
nant cinguante-cing ares guatre-vingl-
dix centiares, n* 312, section B.

Art. 29. Une piece de terre, située
aux Aneries, contenanl dix-sepl ares
trente centiares, n°® 328, section B.

Arl. 30. Une piece de terre, au me-
me lien, d'une contenance de quarante~
huit ares soixanle - seize  centiares,
n** 330, 351, section B.

Art. 31. Une piece de terre, siluée
au lieu dit la Piece-de-Devant, méme
commune, d'une contenance de dix=
sept ares cinquanle centiares, n* 392,
section B.

Art, 32. Une piéce de terce, située
aux Cochards, méme . commune, ‘con-
tenant quatre-vingt=dix-huit ares vingt
cenliares, n™ 32, 33, 34, section G.

Art. 33. Une piéece de terre, aux
mémes lien et commune, contenant
quarante-sepl ares cinquante-six een-
tares, n®* 72, 13, section U.

Art. 34. Une pitce de lerre, sise &
la Polerie, méme comsiupe, contenant
dix-sepl ares soixanle centiares, n°
136, section D. *

Art. 35, Une pitce de terre, située
aux Grouels, meéme. commune, ( une

‘contenance de sept heclares vingi-deux

ares soixante-dix centiaves, Ii, n™ 97
et, 08,

Art, 36 et dernier. Une pigce de
terre, sise aux Chauvelles, commune
de Saint-Gourgon, conlenant soixante-
nenf ares, A, n°* 8 6 et 838.

Total général.

La ferme de la Poistiére contient au
total, savoir :

En bdtiments, cours, jardins et l})d-
c.

tures, 1 h 9% a. D
En prés, 2. 62 90
Enierveset fossés, 49 15 72

Tolal, 53 h.'73 a.13 ¢.

MISE A PRIX

Outre 185 charges, clanses et eoadi-
tions insérées an ecahier des charges,
les enchéres seront recues sur la mise
i prix fixée par le’ jugément susénoneé,
4 la somme de vingl-cing mille francs,

ei:
25,000 francs.

Fait et rédigé a Paris, le deux avril
mil huit cent soixante-huil, par I'a=
voué poursuivant soussigne.

4 Signe : Corper,

Enregisteé & Pars, le trois avrilmil
hnit cent soixante-huit, folio 95, case
5, recu un frane quinze centimes, dé-
cime et demi comipris,

Signé (illisiblel.

S'adresser, pour les rensejgnements @

1o A B° Corpet, avoué a Paris, rue
du Faubourg-Poissonniére, 8;

20 A Mt Robert, avoué a Paris, rue
Bergére, 21

3 A M. Lamoareux, syndie & Paris,
quai Lepelletiar, 85

4° A M- Sensier, notaire & Tours,
rue de U'Intendance, 12, déposilaire du
cahier des charges. (3988,

Etudes de M+ POISSON, avoud, de-
meuranl & Paris, rue du Helder, 17;
Me DUMONT, notaire, demenrant a
Lagny [Seine=et-Marne).

VENTE

En I'étude de M* Dusoxr, notaire, sise
i Lagny (Seine-el-Marne |, & midi
préeis, y

EN UN SEUL LOT,
d'una

PARCELLE BE BOIS

sitnée
AU BOIS DE CHIGNY,
commune  de Chanteloup, canton. de
Lagny, arrondissement de Meaux
‘(Seine-et-Marne), <
lieudit 1'Tlot-de-Conches.
L'adjudication aura liew le
. i s 5 »,
dimanche 3 mai 1868. _

On fait savoir & lous ceox qu'il ap-
partiendra :

Qu'en vertu de jugements rendus en
la chambre du conseil de la premiére

¢ plan annex

" comimnissaire,

chambre du Tribunal civil de la Seine,
les (rente janvier el vingt-huil juin
mil huit cent soixante-sept et le vingt-
deux féyrier nul huit eent soixante-
huil, enregistré;

Et anx requete, poursuite el dili-
ence de M. Paul-Louis-Philibert Bar-
woux, demeuvant & Paris, rue de Sa-
voie, n® 20, | }

Agissant au nom et comme syndic
de la faillite. da sieur Célestin-Henri
Bergeron, enlrepr_t‘nmlr de serrurerie,
demeurant & Paris, rue Saint-Maur,
ne 149,

Avant pour avoué M® Francois-
Anatole Pdisson, demeurant &' Paris,
rue du Helder, n® 17;

Il serg procédé le dimanche (rois
mai mil {miL cenl soixante-huil, en
I'étnde el par le ministere de M= Du-
mont, notaire & Lagny |[Seine-el-
Alarne | , heure de midi’précise, 4 la
venle par adjudication, & lextinetion
des feux, de I'immeuble ci-aprés dé-

si
DESIGNATION.

_ Parcelle de bois, située an hois de
Chigny, commune de Chanteloup, can-
tom  de  Lagay, arrondissemenl de
Meaux (Seiné-et-Marne), lieudit 'Tlot-
de-Conelies. ¥

(e terrain, d'une contenance super-
ficielle de deux mille qualre cent soi-
xanle-huit: métres enyiron, tienl par
devant, sur pne facade de trente six
metres trente centimetres, 4 1'avenue
de Sirashorirg (dite antrefois ayenue
Arthémise); d'un eoté, & gauche, &
MM. Detenre on lears representants,
sur une longuenr de soixante-huit me-
tres; au fond & M. Durollet et autres,
sur une largenr de trente-six metres
trente cenlimetires; et dlautre colé, &

droite, a MM. Detenre omleurs repri-.

présentants, sur nne longueur de soi-
xante-huit métres, Dans 1a contenance
susindiquée  se trovve comprise la
moitié de la largeur de l'avenue de
Strashourg. .

Telle que ladite parcelle de bois se

poutsnit el comporte et telle qu'elle.

ar une leinte rose, e un
4 la minute d'un contrat
portant vepte dudit immeuble au pro-
fit de MAL Bergeron et Barboux, passé
devant M* Bourget el son collegue,
nolaices & Paris, les onze el quinze
janvier mil huit cent soixanle-sept.
MISE A PRIX.
Oulre les charges, clauses el condi-

est ligurce

tions insérées ‘au cahier des charges, .

les enchiéres scront recues sur la mise
a prix fixée par ls jugement du vingt-
deux février mil hait cent soixatite-
huit, & la somme de soixante francs,
ci 60 fr.
Fait el rédigeé, le deux aveil mil huit
cent soixante-huit, par I'avoué pour-
suivant soussigne.
3 Signe : Polsson.

Enregisteé & Paris, le deux avril

mil hut cent soixante-huit, folio 24,
verso, case 7. Regu un [rane quinze
centimes, décime et demi compris.
Signé (illisible).

S'adresser pour les renseignements ;

1°°A M DEJ;\IONT, notaire, demeu-
rant & Lugny (Seme-et-Marne);

2» A M¢ Poisson, avoué, demeurant
4 Paris, rue du Helder, n° 17;

3 A M. Barboux, syndic de la fail-
lite Bergeron, rue de Savoie, 20, [3989)

TRIBUNAL DE COM MERCE

AVIS,

MAM. les eréanciers en matiere de
faillite qui n'auraient pas recn d’avis,
sont priés de faire connaitre lenr
adresse an Greffe n. 8.

les créanciers peavent  prendre
graluitement au pgrefle «du Tribunal

corfununication de la complabilité des
faillites fui les copcernent, tons les
siunedis, de dix & quatre heures.

Béciarpilions <o faillites
Du 7 avril 1868,

De la société en nom collectif BRATE
sues, ayant pour objel U'exploitation
d’un fonds de commerce de lingeries,
dont le siéze est a Paris, cité Trévise,
10, composee de : 1° demoiselle Esther
Brate, demeurant & Paris (Montmartee),
rue du Chatean, 16; 2° el dame Biard
(Marie-Louise=Sidome  Brate , {emme
du, sigur Louis Biard) , demeuranl au
‘siege social ; momme M. Bouillel juge-
et ‘M. Louis Barpoux,
rue de Savoie, n. 20, syndig provisoire
(N, 9404 du gr.].

Du siear DUCRET (Hippolyte-An-
drg), négociant en bijouterie, demen-
rant & Paris, rue Sainte-Croix-de-la-
Bretonnerie, 36; nomme 3. Mauban
juge-commissaire, et M, Moncharville,
rue de Provence, 40, syndic provi-
coire (N. 9405 du gr.).

Du sienr BLOCH, pere (Raphzél),
négoafing, demeurant 4 Paris, rue
d'Angouléme-du-Temple, 25 (vuver-
ture Jixée provisoirement an 20 mars
iN68); nomme M. Ferry juge-com-
missaire, el M. Batlarel, rue'de Bondy,
7, syndic provisoire (N. 9406 du gr.).

Du sienr GAILHARD, ' commission-
naire en anarchandises, demeurant &
Paris (ouverlure fixée provisomrement
aun 17 mars 1868 ; nomme M. Ferry
Juge-commissaire, et M. Alexandre
Beaujen, rue de Rivoli, n. 66, syndic
proyisotre (N. 8307 du gr.).

Du sieur HUMBERT, boulanger, de-
meurant & Paris (la  Chapelle), rue
Daudeauville, 42 (ouvertare fixée pro-
Visolrement an 19 mars 1868 ; nomme
L Mauban juge-commissaire, el M,
Baltarel, roe de Bondy, n. 7, syndic

provisoire (N. 9408 du gr.l.

Du sienr LOUIS (Joseph), zingueur, °

demenrant & Pari, rue Pelit, 9, pas-
sage du Sud (puverture fixée proyi-
soirement au 18 mars 1868); nomme
M. Mauban juge-commissaire, et M.
Gauche, rue UCoquilliere, 14, syndic
provisoire (F. 9409 du gr.}.

Du sieur LORIUS, mdécanicien, de-
meurant & Neuilly-sur-Seine , rue de
Sablonyille, 6 (ouverlure fixee pro¥ soi-
rement au 18 mars 1868); nomme M.
Bouillet juge-commissaire, et M. Le-
griel, rue Godot-de-Mauroy, 37, syndic
provisoire (N. 9410 do gr.l. *

Dusienr LEGUILLOUX, ancien mar-
chand de vin traiteur, ayant demeuré
a Paris, rue Vieille-do-Temple, 67,

uis.rue Francois-Miron, 23, et actuel-
ement sans domicile connu (onveriure
fixée provisoirement au 30 déeembre
1867) ; nomme M. Ferry juge-com-
missaire, et M. Copin, rue Guéné-
gaud, 17, syndic provisoire (N. 9411
du gr.).

Du sieur NICOLIN, directeur du
comptoir cenlral des venles de fonds
de commerce, demeurant & Paris, rue
du Croissant, 21 (suverture fixée pro-
visoirement au 19 mars 1868] ; nomme
M. Fervy juge-commissaire, et M. Bé-
gis, rue des Lombards, n, 31, syndic
provisoire (N, 9412 du gr.).

Faillite LAMER,

Les créanciers du sieur LAMER,
marchand de curiosités et d'antiquites,
demeurant & Paris, rue¢ de Provence,
3, ci-devant, et actuellement méme
ville, ruede la Yicloire, 46, sont pré-
venus que ledit sieur Lamer a formé
opposition au jugement du Tribunal
de commerce de la Seine, en date da
28 mars deroier, qui le declare en
élat de feillite. Tis sont en consé-
quence invites a se [hire comnaiire et

. & praduire leurs litres entre les mains

de M. Pinet, demeurant & Paris, rue
de Savoie, 6, syndic provisoire de Ja-

 dite faillile (N. 9364 du gr.),

Faillite MILLAUD.
D'uu_jugemenl rendu par le Tribn-

" nal de commerce de Paris, le 24 mars

868,
11 a été extrait ce qui suit :

Le 1ribunal refuse d’homologuer le
concordat passé le 22 féyrier dernier
entre le sieur MILLAUD (Moise!, fu-
bricant et marchand - de chaussures,
demeurant 4 Paris, boulevard du
Prince-Engéne, 19, ayant .succursales
i Paris, rue J\io’ul.marl_re_. 31, rue du
Commerce, 66, et chaussée dn Maine,
21, et & Nantes, rue dn Calvaire, 23,
6L ses créanciers ; .

Annule en conséquence ledil con-
cgrdnr. d Végard de tons les intéres-
565

Kt atten lu gu'auy lermes de Particle
529 du Code de commerce, les crésn-
ciers sont de plein droit en etat diu-
nion, renvoie w5 parties devant M. lé
juge-commissaite, pour eétre procédé
conformément o la loi (N, 8114
du gr.}.

PRODUCTIONS DE TITRES,

Sont invilés & produire, dans le dé-

lai de vingl jours,a daler de ce jovr,
leurs litres de créance, acCompagnes
d'un oorderemy sur, papier limbre, in-
dicalif deés sommes @ véc.gaier, MM,
les créanciers ;

Du sienr DORANGE (Hyacinthe),
loueur de voitures a Sainl-Ouen, ave-
nue des Balignolles, n. 137, entre les
mains de M. Beaogé, rue Saint-André-
des=Arts, n. 50, syndic de la fdillite
{N. 9348 du gr.).

DPu_ sipur HAGRY Pierre-Lucien),
marchand de vin traitear, demeurant
&' Paris, the dé Sairtonge, 35, entre
les mains de M. Chevallier, rue Ber-
tin-Poirée, 9, syndic de la faillite (N.
9253 du gr.).

Du sieur FLATEAU (Léon), mar-
chand de bronges, demeurant a Paris,
rue de Rivoli, 174, enire les mains de
M. Pluzanski, boulevard Saint-Michel,
53, syndie de la faillite (§. 9330 du
gr.).

.. Du sieur BOCQUENET [Louis-Nico-
Tas-Fancois=Abell, marchand de nou-
veaulés, demeurant a Paris, rue Ro-
mey, 51, entre les mains de M, Bat-
tarel, Tue de Bondy, 7, syndic de la
faillite (N. 9284 da gr.).

Du s:eur GUITTIERE "(Elie), mar-

chand de vin, demeurant i Paris (Bel-
leville], rue Denoyez, n. 4, ecntre les
mains de M. Boutbon, rae Richer, 39,
syndie de la faillite (N. 9304 du ge.).”

De la dame veuve FRAYSSINET
(Julie=Victorine fevestre, veuve du
sieur LouissFrancois Frayssinet), ladite
dame fabricanle de fleurs artiticielles,
demeurant & Paris, tue Mazagran, 104
entre les mains de M. Copin, rue Gue-
négand, 17, syndic de [a faillite (.
9325 du gr.).

Du sienr TRAVERSIER (Charles),
négociant en lingerie, demeorant a
Paris, rue Afllve, b, ci-devant, et ac-
tuellement rue Turbigo, 2, entre les
mains de M. Bégis, ruedes Lombards,
n. 31, syndic de la faillite (N. 9341
du gr.. :

Pour, en_conformité de Particle 539

du Code de comileres, éire proceds a
la vérification et a Uadinission® des
créances, gui commenceront immédia=
temenl aprés Uexpiralion de ce délai.
CONCORDAT PAR ABANDON D'ACTIF,
REPARTITIONS.

MM. les créanciers vérifiés et affir-
més du sieur BRUNEAU,, quincaillier,
rue Charlot, 48, peuvent se presenter
chez M. Pinet, syndic, rue de Sayoie,
6, ponr toucher un dividende da

25 franes p. 100, premiére répartition
de l'actif abandonné (N. 8461 do gr.).

M. les créanciers vérifiés et affir-
més du sient” LEGRAND, marchand

—+-de volailles, rue Thévenot, 24, peuvenl

' se présenter chez M. Meys, syndie,
rue des Jedmeurs, 41, de 3 4 5 hen-
res, pour toneher un dividende de 2 (r.
41 ¢. pour 100, unique répurtition de
Pactif abandonné (N, 6595 du gr.).

REPARTITIONS.

MM. les créanciers vérifiés et affir-
més des sieurs MIRABEL-CHAMBAUD,
FOULLON et (¢, agenls d'affaires, rue
de la Giange-Batehére, 47, peuvent se
présenter chez M. Moncharville, syn-
die, rue de Provence, 40, de 3'a 5
heures, pour toucher un dividende de
26 fr. 39 c. pour 100, deuxitme et
derniére répartition (N, 5973 du gr.).

MM. les créanciers vérifiés et affir-
mes de dame veuve FUINEL, fabri-
cante de chenilles, demeurant & Paris,
rue du Grand-Chantier, 11, peuvent
sg présenter, chez M. (Gauche, syndie,
rue Coquilliere, 14, de 3 4 5 heures,

Cpodr toucher un dividende de 5 fr.
6. c. pour 100, unigue répartition [N+
8707 du gr.}.
MM. les créanciers vérifiés et affir-
smés du sieur LEROY, tenant hotel
meuble, demenrant & Paris, rue de

* Rennes, 4, peuvent se présenter chez

M. Barbot, syndic, boulevard Sébasto-
pol, 22, pour toueher vn' dividerile de
51 fr. 11 e. pour 100, unique répar-
Lition (N, 7282 du gr.).

MM. les créanciers vérifiés et affic- |

més du sieor LABERNADIE, mne-
chand de yvin, demeurant a Vincennes,
rue de Paris, 17, ci-devant, et actuc.-
lement :ans domirile connu, penvini
seprésenter chez M. Bachot, syudie,
boulevard Sébastopol, 22, pour tou-
cher un dividende de 15 [r. 08 ¢
pour 100, unigue répartition (N. 8623
du gr.). .-

HOMOLOGATIONS DE CONCORDA'TS
ET CONDITIONS SOMMAIRES.

Concordat BRAFE et SCHEMNFELD.
Jugement du Tribunal de commerce
de la Seine, du 16 mars 1868, lequel
homologue le concordat passé le 17
décembre 1867, entre les . créanciers
de la sociélé BRAFF el SCHENFELD,
ayanl pour objet 'entreprise de roti-
lage, dont le siége est a Paris, rue
Richer, 45, el lesdits sienrs,
3 Conditions sommaires.

Remise de 80 p. 100,

Les 20 pour 100 non remis payables
an moyen de l'actif abandonne énoncé
an concordat.

La somme. reslant due an dela du
llmduil de I'actif réalisé pour alteindre
e dividende de 20 pour 100 sera payée
par les faillis solidairement, echacun
par moitié, en eing ans, par ecin-
quitmes, premier paiement dans un
an de I'homologation,

M. Lefrangois maintenu syndic (N.
4122 du gr.).

Coneordat WUY el C*.
Jugement du Tribunal de commerce
de la Seine, du 3 avril 1868, lequel
haomologue le concordat passé le 20
mars, entre les eréanciers de la so-
cieté . A, WUY et (e, ayanl pour
objet exploilation d'un fonds de com-
merce de marchand taillear, & Paris,
bouolevard de la Madeleine, 9, el la
demoiselle Friloux, l'ime des faillis,
aux termes de l'article 531 du Code
de commerce.
Conditions sommaires.
Remise de 97 pour 100,
Les 3 p. 100 mon remis payables
en Lrois ans, par liers, de 'homolo-
gation (N. 7664 du gr.}.

—

Concordat MORISON.
Jugement un Tribunal de commerce
de la Seine, dn 3 avril 18(8, lequel
Ilnnm]o&ue le concordal passe le 18
mats 1868, “entre la dame MORISON
marchande de modes, demeuorant &
Paris, rue de la Michodiére, 6, et ses
créaneiers.
Conditions sommaires.
Remise de 75 pour 100.
Les 25 p.
en cing ans, par cinquiemes, de ['ho-
mologation (N. 8823 du gr.].

_ QConeordal CHERET.
Jugement du Tribunal de commerce
de la-Seine, duo 17 avril 1868, lequel
homologue le concordal passé le 20
mars 1868, entre la demoiselle GHE-
RET, lingére, rue de la Chaussee-
d'Antin, %:’.', el ses eréanciers,
Condilions sommaires.
Remise de-#5 pour 100.
Les 15 p. 100 non remis payables
en. cing ans, tme- cinquiémes, de I'ho-
mologalion (N. 8913 du gr.).

Concgrdat GIRAUD,

Jugement du Tribunal de commerce
de la Seine, du 1% avril 1868, leq el
homologue le concordat passé le 28
janvier 1868, entre le sieur GIRAUD,
l~b_ruirg, rue Vivienne, 10, et ses
eréanciers.

Conditions sommaires.

Remise de 80 pour 100.

Les 20" pour 100 non remis payables
en six ans el six paiements, ‘d'année
en année & partic de l'homologation,
SAVOIT 31 byt ;

3 pour 100 les quatre premiéres an-
nées, .

Et 4 p. 100 chacune des deux der-
nieres années (N. 8225 du'gr,). *

Cancordat BAGUENARD.
Jugement du Tribonal de commerce
de la Seine, dn 3.ayril 1868, lequel

100 non remis payables

homologue; le concordal pass
mars_ 1868, entre le simﬂr "5,;&»&
!?_aiRD, gn_arr]mndv de vin, rge g
:?K ;Jssfea-&oamt-m arlin, 12, el seg ety

Conditions sommaires,

Emné%e de 80 pour 100, -
es 20 nour 100 non remis payalie.
en cing ans, par qinq;aih%uﬁ,%??!ﬂi
mologation (N, 8689 du gr.), '

: Ifmilcn}';laé G;\IEN.
ugement du Tribunsl de co
de la Seine, du 27 ‘mars 1g68m?;e;§
homologue le concordat passa {:.l 17
mars 1868, entre le siear CAEN rs'hri‘.
cant de lingeries, rue Saint-Manp A8
el ses créanciers, P
Conditions. sommaires,
Remise de 85 pour 1010,
Les 15 pour 100 non remis
en cing ans, par cinquitmes,
mologation (N. 2000 du gr.),

payabies
dt 'lo-

2 ( 10_1|ciof_dl:§m bI‘OIiII'ON .
Jugement du Tribunal de com
de la Seine, du 27 mars 1868, ?c];::é?
homologue le concordal passé [n 5
mars 1§[§8, enlre le sienr POUROX
Lapissier, rue Villiers, 4 (Ternes), o
ses créaneiers, !
; Conditions sommaires,
Remise de 80 p. 100,
Les 20 pour 100 non remis payables
en cing ans, par cinguidmes, de
Phomolozation (N. 8927 du’ gr.!

Coneprdat LEGELR,
A ugement du ‘Vribunal de commerge
de la Seine, du 27 mars ' 1868, gy

bomologne: 16 coscardat | I 7
mirs 1EGE, eatre I siong LEGER, fa-
biicantde eartonnages vue des Blae-

Manteanx, 3%,
Conditions 51
Rewmise e 70 panr 0.
Los 30 p. 100 non vemis poyibles
e cing aus, par cingnitiees, de' -
mo ozstion (NBIUE du gel,

[ [H 7

ASSEMBLEES DU & avais 1868

pix HEURES @ Michel, ouv. — Collarl,
redd. de e

ONZE  HEURES : Thenard, clii. — De-
rifge, id. — Yeuve Pournior, conr,
— Fongnet, redd  de ¢ — Damede
Lavenanl, i, — Cesse, id.

mint @ Berwick, synd. — Godard, i
— Biays, il. — Roulfet, ony, —
Bortheaa fils, id,. — Pelitjean, it
— Lefeavre, alf. union. — David,
redd. de ¢é. C

UNE HEURE : 1. Ottmann el Ce, sy,
— Duché, délib. 510. — Pichot,
redd. de e. :

DEUX HEURES : Lebrecht, clat, — ba-
differt, id. — Pincon, id, — Korh,
cone, :

e ]
VENTES MOBILIERES

VENTES PAR AUTORITEDE JUSTICE

Le 9 avril.
En I'hdtel des Commissaires-Prisents,
. rue Rossini, 6.
Consistant en : :
21 6>—Buresux, tables, huflets, com=
mode, fauteyils, ele,
Rue des Ecluses-Saint-Martin, #.
21Gi6—Tables, .chaises, pols, Veres,
poéle, tablettes, etc.
10 ayril.

heds sl Le
En I'hdtel des Commissaires-Priseurs,

rue Rossini, 6, - :
2167—Bureau en chéne, burean €
acajou, chaises, tapis, ele,

2168—Armoire a glace, eanapés, chal-

- ses, lanleuils, ele. e

2160—Burean, glace, chaises, Hyony
1,200 bauiteilles de vins, efe. 1

2170—Tables,  chaises, guéridons, dir
_vans, piano, ete.

ﬂlTl—hureau, presse & copier, hasel=

les, poids, ete. )
9-172’—5?111'05, commode, tahles, chal:
seés, pendules, ete. :
2173—Tables, chaises, eanapes, p&
1108, gluces Lo,  cecommes
21 74—Bureaux, caisses en fer, earioi®
niers, bibliothéques, ete. ; i
QiTa—lBureaE{ ghaises, machines
cowdra, tables, ete.
QlTﬁ—Cb’l'llplbil",' alace, rayons, tables
@il-de-hmul @lcy o g gu ) sl
Rue Sponlini, 52, & Paris (Pas'.i,};-,
2177—Tables, ctablis, fonrneat, gl
buffet, commode, ete.
Rue du ‘Temypile, 109,
2178=Comptoir, burean, casler
de voyage, eta.
Rue de I'Oureine, 16,

saes

.2179 —Bureany, tables, chaises, poete,

locomobile, ete.
Rue d'Hauteyille, 32.

: e
.2180—Burean, armoire, comimade, !

ble de nunt, ele. a3
Rue dn Vienx-Pont-de-Sevres, 129, !

~ Billancourt, commune de Boul.ﬂsﬂﬁi

S18k - Baredux, casiers, fautenilsi e
fet, chaises, tables, ete. "
Faubourg Sainl-Honoré, 104 b
2182—Glace:, loiletle, garnilures
cheminées, lustresy ete.
Rue de Clery, 12.
21313—_Tnblﬁ, !nm_pe,t commode,
chaises, buvesu, efe.
Onai de Rillancourt, ﬁﬂ_iliﬂifﬁ}:”&g.
2{84—Rur=u, pupitre, presse$ ==
pier, machine a vapeur.

= -

Lpis

Le gérant,

N. GUILLEMARD:

--'-""J..

Euregistré a Paris, le

Avril 1868,

Recu deunx [ranes lrente centimes.

INPRINERIR CENTRALE DES CHEMINS DE FER. — A, CHATX BT ¢*, Ruk pEnchue, 20, pARIS,

Certifié 'insertion sous le ne

i i

Yu pour égalisation de la signalure

L4

M. A. Crary el G

Le maire du 9 arrondissemefils

Tt




