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JSommalre,

jusmics aine. — Cowr de cassation (ch. des requétes) :
Bulletin : Majorat; Propriéié; élenduo s compétence Ju-
diciaire; chiose Tugde s ‘b_le‘ns ln-?JQl'al".Séﬁ; acquisition
ostéricure. — Vente publique d 1’mmel;bics; adjudica-
tion » nuliités § ‘adjudicataire; déchéanees, — Agents
de change; chimbre s ndieale ; peine disciplinaire;
application ; motits, — Tutelle; vente par [e tuteur de
fiiens communs ‘entre le mineur et lui; pere tuteur;
usufruit 16gal; nullité; fraits, — Industrie et commerce;
libetd ; convention ; sociélé ; interprétation, — Enre-
ristrement; acte de socielé; commanditaive; soulte;
gi-éil.'pm?m'uo“nd' — Cour de cassation -(ch, ciy.) :
Bulletin : Avrét; qualités; réglement: solidarité ; dom-
‘mages-intéréts 3 dépens, — Caur impériale de Dijon :

- Accident do chemin de fer de Lyon; blessures par

*imprudence. —= Tribunal civit de la Seine (2¢ ch.): Tes-
taments; héritiers; légataires universels ;. réservataires ;
quotité d_iigp_nni:hle; nullité des testaments ; partage de
la succession. . il _

Justice cRMINELLE. —Cour d'assises des Bouches-du-Rhione:
Aftaire Viguolo; assassinat et incendie. :

JusTICE ADMINISTRATIVE. — Conseil’ a@’Elat: Liberté de la

* poucherie; syndicat libre: réunions interdiclion.

QaroNIQUEs

-3

JUSTICE CIVILE.

COUR DE GASSATION (ch. des requites).
Présidence de M. Bonjean.
Bulletin du 2 mars.

' MAJORAT, — PROPRIETE, — ETENDUE. — COMPETENCE JUDI-

_ CIAIRE, — GHOSE JUGEE, — DIENS MAJORATISES. — ACQUI=
SITION POSTERIEURE,

Le principe dapres lequel, dans les litiges qui sont
de leur compglence, les Tribunaux ordivaires peu-
vent appliquer les actes ¢manés de l'autorité publi-
géngrales, lorsqu'il n’y a pas lieu de se livrer & une
aterprétation de ces acles, est applicable au cas de
majorat, et un Tribunal peut, sans exeéder ses pou-
voirs, décider, d'aprés le titre conslitutif, que cer-
“tains bieas onl ¢été compris ou non dans un majorat.

La chose jugée ne peut résulter que du disposiitii
et non des motifs d'une décision; des lors le moyen
qui ne _s_laLLe_x_(éue-'gq’a ces motifs est non-recevable.

Lorsqu'apres une constitution de majorat, dans le-
quel le postulant avait fait entrer des biens %u-i alors
né lui appartenaient pas, ces biens ont été depuis
acjuis par lui, eette acquisition ne suffit pas pour les
Huire comprendre régulidrement parmi les biéns ma-
‘,Lgratls_é_s,_ saus que les formalités requises pouar Vérec-
bion des majorats aient ét¢ de nouveau remplics.
Cetle irrégularité peut étre opposée soit par le con-
tluant, soit par son ayant cause, sans . poOuvoir
ire  couverte par des ordonnances -postérieures
gm auraient désigné ces biens, si d'ailleurs ces or-
Jnnances n'avaient pas pour objet de compléter a

820 dgavd le titre origmaire, mais seulement de don-

aer 2 premier mstitué le droit de' transmettre & un
autre le titre attaché au majorat.
_Rejet, en ce sens, au rapport de M. le conseiller

‘lﬂ%phé_t,; et conformément aux conclusions de M. 'avo-
¢a i

général Savary, du pourvoi formé par M. le
I.haro‘,n de Langlade contre un arrét rendu, le 29 aont
1866, par Ja Cour impériale de Reims, au profit de

M Roux. — Plaidant, M¢ Salveton, avoeat.

~VENTE PUBLIQUE D IMMEUBLES, — ADIUDICATION. — NULLITE.

— ADJUDICATAIRE. — DECHEANCES,

Ladjudicataire ne saurait étre admis a se préva-
loir des nullités pouvant exister dans la procédure
antérieure au jugement d'adjudication, ces nullités
devant étre proposées au plus tard trois jours avant
Ce Jugement. : ‘

6t adjudicataire ne saurait non plus demander

- tme réduction de prix, fondée sur un déficit dans la

contenance, lorsqu'une clause du cahier de charges
stipule la non-garantie de cette contenance, une
telle clause étant de nature a profiter non-seulement
U creancier poursuiyant, qu'eile affranchit de toute
iffpg{l_gbilité, mais aussi aux créanciers inscrils et

salsi. L

Rejet, en ce sens, au rapport de M. le conseiller
Woirh ' - g

o 4ye, el conformément ‘aux conclusions de M. |
povocat géneral Savary, du pourvoi formé par M.

uon contre un arrét rendu, le 9 février 1867, par

A2 Cour impémale de Lyon, au profit de M"e Pom-

Pallier. —"Plaidant, M¢ Beauyois-Devaux, avocal.
Bulletin du 3 mars.

AGENTS DE GHANGE. -— CHAMBRE SYNDICALE. — PEINE DISCI-
' BLINAIRE. — APPLIGATION: — MOTIFS.

Yatil défaut de motifs ou violation de la réglo
UL vent.que la peine prononcée soit déterminée

%mw&ision, dans une déoision disciplinaire par |

‘e ‘une chambre syndicale d’agents de ehange

2, sur Ie-;Eefus d'un des membres de la compagnie

1 L?i fg_' conformer & ses injonctions, prononcé contre
1 suspension jusqu'a nouvel ordre?

Celte question a élé. renvoyée a l'examen de la

 chambre civile de la Cour de, cassation par I'admis-

%;1’1* prononeée au rapport: de. M. le conseiller Almé-
Fave alour, et conformément aux conclusions de: M.
M "%ﬁdt _général Savary, du pourvoi formé par
- ourbot contre une décision de la chambre syn-
licale des agents de change de Paris, en date du' 30
Janvier 1867. — Plaidant, Me Hérold, avocat. =

Ti .

. E:LLE__: ~— VENTE PAR LE ‘TUTEUR DE BIENS COMMUNS ENTRE

Mo MINEUR ET' LUL. — PERE TGTEUR. —— USUFRUIT LEGAL,
. NULLITE, — ‘FRuITS.

Lorsqu'un : i i
yequun pere, tuteur. de ses enfants. ot investi
e Dusufruit, légal: que: bui coufere larticle 381 du

_ Uode Nﬂpoﬁqn; a vendu a un tiers des biens gom-

ol 1

@% meéme alors quils n'ont pas le caractére de lois -

muns éntre les mineurs et lui, la nullité de celte
vente, prononede ultérieurement sur la demande du
mineur devenu majeur, peut-elle entrainer contre
I'acquéreur t'obligation de restituer les fruits percus
par celui-ci sur la portion de propriété ' du mineur
soumise a I'usufruit légal? =Ty

Admissicn, dans le sens de lanégative, au rapport
de ‘M. le conseiller "Boucly, et conformément aux
conclusions de M. I'avoeat général Savary, du pour-
voi formé par. les héritiers Morenge contre un arrét
rendu, le 25 mai 1866, par la Cour impériale de la
Réunion, au profit de M. Reynaud.- — Plaidant, M¢
Bosviel, avocat. ;

INDUSTRIE ET COMMERCE. — LIBERTE., — CONVENTION, — S0=
CIETE. — INTERPRETATION.

La convention par laquelle des associés sont con-
venus qu'a la dissolution de la société I'élablissement
resterait entre les mains de F'un  d'eux, & la charge
pour les autres de ne pas se liveer & 'exploitation
du produit qu'ils exploitaient en commun, n'est pas
contrair¢ au principe de la liberté du commerce et |
de l'industrie, el ne peut méme ét¢ appliquée par |
le juge 4 un ‘In‘u(luit autre que celui expressément
prévu, si dailleurs ce produit remplit tout & fait la
méme destination industrielle.

Rejet, en ce sens, au rapport de M. le conseiller
-de Peyramont, et conformément aux conclusions de
M. Pavocat général Savary, du pourvoi formé par
M. Pinet contre un arrétrendu, le 13 aott 1866, par
la Cour impériale de Rennes, au profit de MM. Cossé-
Duval et (e, — Plaidant; M°-Morin, avocal.

ENREGISTREMENT. —. ACTE DE éoclia'rf:. —  COMMANDITAIIE.
— SOULTE, — DROIT PROFESSIONNEL, '

Lorsque, dans un acle de société, il a été stipulé
qua la dissolution ‘un ‘commanditaire serait rem-
boursé en espéces du montant de sa mise sans avoir
rien a réclamer de Pactif social, cetle clause doit
étre considérée comme équivalant & une stipulation
de soulte, ¢t par suite donnant lieu au droit propor-
tionnel de 2 pour 100. iy

Rejet, en ge. séus, au rapport de M. le conseiller
Dumolin, et conformément aux conclusions de M.
Pavocat général Savary, du pourvor formé par M. Di-
net contreun jugement rendu, le 27 juillet: 4866, par |
le Tribunal civil & Epernay, au profit dée Fadminis-
tration de lenregistrement. — Plaidant, M* Pou-
guet, avocat : ‘ -

R —
COUR DE CGASSATION (ch. eivile).
Présidence de M. Pascalis.
Bulletin du 3 mays.

ARRET, — QUALITES. — REGLEMENT. — SOLIDARITE, —
. DOMMAGES—INTERETS, — DEPENS.

Le magistrat appelé a régler les qualités d'un ar-
rét peut, aprés avoir -faib telles rectifications qu’il a
jugé a pl'oc{aos d'aceueilliv, ct alors que les parties
sersistent dans des proteslations et réserves comtre
los qualilés ainsi réglées, ordonner que lesdiles qua-
lités seront expédiées sous le bénéfice de ces protes-
tations et réserves. (Art. 143 4 145 du Code cFe'pi'o-
cédure eivile.) ; \

La disposition d'un arrét qui prononce contre des
parties condamnées A des dommages-intéréts une
solidarité a _lj_atiueile navait pas conclu la partie au
profit de laquelle les dommages-intéréts ont été pro-
noncés, contient un ullra pelita propre i autoviser
une requéte civile, mais non une violation de la loi
de nature a faire prononcer- la cassation : en droit,
la solidarité peus, sans qu'aucune loi soit violée, étre
appliquée par le juge au cas ot plusieurs personnes
sont eondamnées envers une autre i des dommages-
intéréts. - ; :

Mais le juge ne peut appliquer la méme solidarité

- ne sont pas adjugés a litre de dommages-inlérets.
(Art. 1202 du Code Napoléon.)

Rejet du pourvoi dirigé
10 décembre 1864, par
cassation, mais au chef seulement qui prononee &
I'égard des dépens une condammation solidaire, d®un
arrét de la méme Cour, du 14 aott 1865,

M: le premier avocai général de Raynal, conclusions
| conformes,

- Plaidants, Me¢s Maulde et Larnac.)

COUR IMPERIALE DE DIJON, (3¢ ch.).
i (Corresponddnce particuliere de la Gazette des Tribunauc.)
Présidence de M. Vaillerod.
Audience du 19 février.
AGCIDENT DU CHEMIN DE FER DE LYON. = BLESSURES PAR
. IMPRUDENCE. :
On. se rappelle le déplorable accident survenu le 4
octobre dermer sur le chemin: de fer de Pavis. &

—

compte de cet événement a nos lecteurs, et nous leur
avons depuis fait connaitre que le 30 décembre der-
nier, le Tribunal correctionnel de Micon, saisi par la

sieurs Dubois, Monmarron, Maupetit, employés de la_
~compagnie du chemin de fer de Paris & Lyon, et M.

;Perrell.,_ ingénieur- de celte compagnie, diverses pei-
.nes d’amende; pour réparation
par imprudéence. \

~la compagnie du chemin de fer avait - été en ou-
“lre- déelarée” civilement-responsable des dépersdu

u délit de blessures

a la condamnation aux dépens, alors que les dépens |

& contre un areét rendu, le |
Cour impériale de lLiyou; |

M. Le Roux de Brelague, conseiller rapporteur; [

(Consorts des Guidi contre veuve des Guidi. — |

Lyon, prés de la station' de Flenrville, a quelque |
cdistance-de la ville de: Macon. Nous avons rendu |

_poursuite du ministére public, pronongait contre les |

’ proces. .

M. Perret a interjeté seul appel du jugement qui le
condamnait a 500 franes d'amende et s'est présenté,
avec l'assistance de M¢ Le Royer, du barfeau de
Lyon, devant la Cour de Dijon, pour soutenir son
appel. )

IRpr{‘as avoir entendu le rapport fait par M. le con-
seiller Lagier, la plaidoirie de M¢Le Royer, les obser-
vations de M° Ally, avocat de la compagnie, el le ré-
quisitoire de M. lavocat général Bervard, la Cour a
rendu, a la suite de son deﬁibéré, Parrél suivant :

« La Cour,

« Considérant que, le 4 octobre 1867, & trois heuves cin-
quante-qualre minutes du malin, I'express-poste 'no 3,
allant de Pavis & Marseille, déraillait 4 400 ‘metres en
amont de la station de Fleovville, sur une voie dont on
remplacdit les traverses et le ballast dans une étendue de
500 meétres ; B K] : b, ik}

« Que, par suite de cet accident, sept voyageurs placés .
dans  deux wagons renversés sur la voie ont reeu des
coytusions et des ' blessures,- et que -deux dentre eux
n’élaient point encore vélablis & la-date du 30 octebre et
iz b novembre suivant;

« Considérant qu'aprés avoir soutenu que cette cata-
sirophe devait étre atiribuée ' la rupture d'un.essiew favo-
Tisée par la vilesse exagérée du train et nullement au
nmauvais état de la voie placée sous sa surveillance, Fap-
pelant est obligé de reconnaitre, ainsi que Vinformalion
I'établit d’aillears jusqu'd-1'évidence, que cet aceident ne
Paut étre attribué qu'au défaat de selidilé de la voie et &

"absence de signaux de ralentissement ;

& Qu'en effet, le déraillement a ew lieu & proximilé de
Undroit ot commencaiont les lravaux; que les traverses
élaient brisées sur une longueur ‘de 150 métres; que les
rails étaient déplacés et présentaient uue ligne sinueuse
irdiquant que les traverses avaient eddé & Pimpulsion du
train et fait des mouvements de bté, quidont eccasionné
Taceident’; > df g

« Quil est établi, molamment: par la déelaration du chef
de section, que ce détaut de stabilité des traverses pro-
venait de ce qu’elles n“élaient pas batiées ou suffisamment
garnies & leurs- extrémilés, et que depuis quaire jours la
voie était en ceb état, sams que Pon' eut Fait durant cet
‘intervalle, non plus du.reste que dans tout le: cours des
travaux, qui remontaient & ois semaines, les signaux de
ralentissement preserits par Lavticle 33 de l'ovdonnance
du 15 novembre 18406 ; :

« Que cette voie défectueuse, ébranlée par une circula-
‘tion continaelle qu'aucun signal de ralentissement ne.mo-
dévait, détrempée d'ailieurs par’ des pluies' récentes, devait
done finir par céder & la pression d'un train, ainsi qu'elle
- fait pour: Uexpress n° 3, auquel Taccouplement néces—
saire ct régulier de deux locomotives avail pu imprimer
encore quelques mouvements latéraux qu'elle n'était pas
en état de supporter ; i

« Qué si la plus grande part de responsabililé de ces
négligences graves doit refomber, d’abord et suriout, sar
les employés spécialement préposés & l'exécution des tra-
vaux, et qui se sont fait justice en acceptant la décision
qui les condamne; il n'est pas douteux que celte respon-
sabilité ne doive atleindre I'ingénienr placé & leur &Le, s'il
“a une faute personnelle 4 se reprocher ; i _

« Quiil est acquis aw procés que les réparations. dont il
s"agit n'ont pas 6té idspeeldes une seule: fois par I'appe-
lant; qu'il n'est pas méme connw des: poseurs attachts a
ce service; qu'il ne se eroit tenu d’aucune surveillance
pour ces sorles de travaux ; qu'il n'est donc pas surpro-
nant qu'en face d'un abandon aussiabsolu, les employés,
sachant qu’ils n'avaient pas & craindre la visite et la sur-
veillanee de leur chief; se soient reldchés, de toules ma-
nitres, des précautions qu'ils devaient prendre soit pour
Fexécution du' travail, soit pour les signaux nécessaires a
I séeurité de la cireulation; ; i

«Que la négligenee de- lappelant est d'autant plus ré-
préhensible que ces travaux, entrepris sur une étendue
‘ausst eonsidérable; constituaient, selon lui-méme, une
' véritable réfection de: la- voie, dé sorte qu'on ne saurait
 les qualifier de simple réparation courante d'entretien qu'il
pouvait abandopnér sans inconvénient & la surveillance
" exclusive de ses coinculpés, mais qu'on doit les considé-
' rer comme une réparation nécessaire, exigeant la- :sur-t“ellT
lance personnclle de l'ingénieur qui les ordenne. aussi
' bien que des subordonnés qui les exécutent ous en sur-
Fveillent en' sous-ordre Vexéeution ; _

« Que, sans doute, il serait injuste d’imposer & I'ingé-
nieur une surveillance minutieuse et de le rendre comp-
' table de I'inexécution des instructions-qu’ili a données ;,
mais qu'if ressort des débats ' que la faute: de Perrel est
* dPavoir complétement négligé en cetle occasion; d’'une

art, celte surveillance supérieure que ses fomctions lui

imposent sur ses subordonnés et qui- elt pu prévenir
| Pinfrdction’ & la régle; de 'autre, la suvveillance spéciale
| quexigeait de lui I'impertance exceptionnelle des travaux
" dangerenx exécutés sur la voie ; 1

« Que ces faits constiluent done & la charge de l'appe-
Jant le délit de blessures involontaireément causeées: sur un
[ chemin de fer par négligence et inobservation des régle-
ments, prévu-par Particle 19 de la loi du 135 jul]let_ 18485;

« Considérant qu'il’ existe des  circonstances. atténuan-
i tes dans la cause; ... :

« Considérant que; Perret ayant déji. élé condammné en
1863, pour homicide et Dblessures involontaires causées
| par'son impradence dans le service de la voie, la peine
" pronotieée contre lui n'a rien d'exagéré; -
|« Considérant que la compagnie-du’ chemin de fer de
Paris & Lyon et & la Méditerranée doit’ étre-déelarée civi-
' lement responsable de la condamnationaux fraisjprononcée
contre son préposé:; ' :

et ordonne qua ce dont est-appel- sortira effet. .»

On assure que M. Perret s'est pouryu. en cassation
contre cel arrét. :

TRIBUNAL GIVIL DE LA SEINE (2¢ ch.).
Présidence de M.. de Ponton d'Amécourt.
Audience. du 22 février.

TESTAMENTS, — HERITIERS. — LEGATAIRES UNIVERSELS. —
RESERVATAIRES. — QUOTITE DISPONIBLE. — NULLITE DES
TESTAMENTS. — PARTAGE DE LA SUCCESSION.

- Lorsqu’un lestument “est révoqué par un aulre lestament

postérieur et Z;‘m*ce ‘dérnisi* na* pewl élve exéoulé, par

le‘motif que la lestalpioe n'a gmﬁm @ ses: petils—en-

1 fdgg‘!k,ﬁdévéws*ﬁér_-w-d&&& do lewr mére-ses successibles, |

“eelui du: 20 avril 1857 §

testament du 20 aoft 1857

le legs de la quolité disponible; expressément par précie
put et hors part ow avee dispense de rapport, il ne s'en=
suit pas qne le premier lestament puisse revivre.

‘La succession doil étre partagée entre les hériliers neatu=
rels, comme si la de eujus n'avail pas fait-de testas
ment, :

- Ainsi déeidé par le jugement suivant, qui expose
suffisamment les fails, sur les plaidoiries de M® Le-
baigre, du barreau de Versailles, avocat de M™® Ro-
bineau d'Enuvemont, et de M¢ Josseau, avocal des
consorts Beaulieu, conformément aux conclusions de
M. Favocat impérial Vaney :

« Le Tribunal, .

« Attendu que la dame Robineau d'Ennemont demande
le ‘partage et la liquidation de la succession de la veuve
Deydier, sa mére, avec attribution en sus de sa pavt de la
guotilé disponible ;; : iz .

.+ Que ce dernier chef de la demande est. basé sur un
“‘testament de sa mere en date du 24 aynil 1836; envegis—
tré e 17 aout 1867, contenant la disposition qui suit
« Je dorine eleégue 3 ma fille Mme veuve Antoine Moine
« toufe la portion de mes biens meubles et immeublesdont
< Ia'loi me permet de disposer, el ce, par préciput et
« hors part; » .

« Atlendu qu'un an aprés et le 20 avril 41857, la veuve
Deydier a fait un autre testament, envegistré le. 22 mai
1807, ainsi concu : « Je donne et legue A mes petils-
« enfants Louise-EugénieBeaulieu, Eugene-lean Beaulieu,
« Louis-Achille Beaunlieu, issus du mariage d Eugénie-
« Zo¢ Deydicr, ma fille; avee M. Jean-Louis Beaulieu, et
« par parts égales entre eux, Ia portion la plus avanta-
« geuse dont la loi me permet de disposer dans les biens
« meubles et immeubles que *je laissepai & mon déeds et
« qui composeront ma sueecession sans réserve. A cet el-
« fet, je les institue mes légataires universels en toute
« propriété pour en jouir du jonr de mon déebs; » |

« Abtendu que ces deux testaments sont inconciliables;

« Que la testatrice, en effet, donue dans le second i ses
pelits-enfants et sans réserve l'enliére portion des biens
laissés & son déces dont Ja loi permet la disposition, por-
tion qu’elle avait, dans le, premier testament, leguée par
préciput et hors part & la dame-Robineau d’Ennemont, sa
fille, d'ott il résulte’évidemment, conformément 4 'article
1036 du Code: Napoléon, que'le téstament postérieur con-
tient la- révocation implicite du testament préceédent et
que la dame Robinean d/Ennemont est dés lops mal fon-
dée dans sa demande: en attribulion de la quetité. dispo-
nible; ' bty
« Quen vain elle exciperaitde ce'que le. testament pos-
térieur est caduc. el ne saurait produire dés lors aueun ef~

fet, par application de I'acticle 845 du €ode Napolton;

« Attendu que si cet article's'oppose i ce que Phéritier
venant i une succession retienne les dons -ou réclame les
legs 4 lui faits par:le: défant, & moins) que ces dons ou
legs ne lui aient ‘été faits expressément: pan préciput et
hovs parl ou avec dispense de. rappont,-il-ne sensuit
nullement que le testament contenant ces legs. ou dona~
tions soit nullet que le précédent revive avec tous. ses
elfels; , ’

« Qu’une pareille interprétation d'ailleurs estrepoussée
par l'article, 1037 du méme Code qui dispose expressémertt
que la révocation faite dans un testament postérieur’ aura
tout son effet, quoique ce nouvel acte: reste sans exéou=
tion par’ Fincapacité de-1'liéritier institué ou du:légatai~
re ou:par leur refus de recueillir;

« Attendu que, le premiertestament élant; sans effel par
la révecation: résultarit nécessairement du, second,; il. ne
s'agit plus. que d'examiner, si'les hériliers Beanlien peu-
vent so prévaloie de ce second lestament pour se faire
attribuer la portion disponible de la suceession de leur
grand’mere et parfager le surplus par moitié avec leur
tante la dame Robineau d’Ennemonts -~ 1 * 1 L6
« Atiendu que, par le déeés de Ieur mére; arrivé avant

“celui de la testatriee, ils sont devenus: les: succeséiblgs; de

cette derniére; 03 2]

o Qu'en cette - qualité, et aux termes de lapticle) 843
préeité, ils ne:peuvent réclamer le legs de la portion, dis=
ponible qui ne lenr a pas élé fait expressément par pré-

.ciput. el hors parf ou avee dispense de rapport;. -

« Attendu que, si les termes employés par un testateur
dans une disposilion de cefte nature penvent quelquefois
étre appréciés par les Tribunaux comme les équipollents
de1a clause de préciput- et hors, part; ‘e n'est'pas lors-

“que, comme dGans lespdee qui-se-présente, le: testateur
‘navail: pas i se préﬁccuPer- de la (uestion; ets qit'il sserait

téméraire, dés lors, de lui'supposer une: velonté i cet
égard ; =1

o Qua Pépoque du testa-me;it, les enfej:.n,is' _'Bala_ulie'u

-n'étaient pas. les. suceessibles. de, Ja veuve Deydier; qu'il
n’y. avait pas pour eux obligation légale de rapporters

« Qu'on_ne saurait donc imdaire des termes du testa-
ment la volonté de la part de la testatriee de les dis-
penser d'une obligation: non-existante;

« Qu'il y a-done lien, dans le passage & intervenir et

“demandé par les-parlies, de n’avoir aucun . égard, confor-

mémentd I'article 843: du: Code; Napoléon, auilegs de la

. portion: disponible fait auxdits, enfants, Beauliew,, et de

proeéder en conséguence. par moitié, entre la dame Ro-

_bineau d’Ennemont, d'une part, etles trois-enfants.de la

dame Beaulieu. par, représentation'de leur mére, d'autre
part; : S

« Par ces motiis, ;

« Déclare 1é testament du 24 avril 1856 révoqué’ par

« Déboute en’ conséquence:la- dame: Robineau; d'Bine-
mont de la demande en attribution dedegs; .

« Déclare; les: héritiers: de- Beaulieu; mal fondés dans les

VR e o : ‘réserves papr:eux: demandées;
« Par ces-motifs, la- Cour met l'appellation  au nsant | P k!

_« Dit-au contraiye qu'ils:ne pourrount, lors du. partage,
réclamer le legs-de I;L 'qudtilé_.cﬁ.spbhiblé_h euxl?ﬁll}a{mr_ le
-« Dit qu'anx requéte, pouvsuites et diligences de la dame
Robineau d’Ennemont et en présence des consorts'de
Beaulieu; ou eux diment appelés, il sera procédé: aux
opérations de compte, liquidation et de la sncees-
sion de la veuve Deydier  par Morel-d’Arleux, notaire 4
Paris,.et conformément aux. dispositions susvisées, com-
met M. Reboulli de Veyrae juge; pour faire son rapport sur
I'homologation de la liquidation, lesquels juge et notaire,
seront en cas: d’empéchement remplacés: par- ordonnance
de M. le président de cette chambre sur simple requéle;

« Compense les-dépens, qui seront employés en frais de
liquidation. » :
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JUSTICE CRIMINELLE

COUR D'ASSISES DES BOUCHES-DU-RHONE.
Présidence de M. le'conseiller Mougins de

Roquefort.
Audiiences des ‘2T et 28 février.
AFFAIRE! VIGNOLO. — ASSASSISAT ET lNEE:%mF.J

Une foule considérablé envahit e prétoire.

Le siége du ministére public est oecupé par
M. Emile Reybaud, premier avocat général, — M H.
Guillibert est au bane de la défense. + = !

 Oif sé rappelle” le" crime* commis aux environ de
~ Marseille) quartier Saint-Jérome, dans la nuit du 17
au 18 décembre dernier. Un incendie éclatait dans
la maison e campagne de M. Vacher. Ce sinistre
était ‘certainement “le” pésultat d'un crime, puisque
les flammes, s'échappant a la fois de deux foyers
distinets, dévoraient,” d'un coté T habitation demaitres*
de l'autre le batiment d’exploitation ol étaient situés
‘los greniers. i 4

Les voisins accourus sur les lieax du sinistre pour
porter secours cherchaient en vain le domestique,
.jeune homme de yingt-trois ans, le nommé Dol, du
village de Saint-Zacharie, qui devait étre, au mo-
ment ot avait éclaté l'incendie, couché dans le gre-
nier. 1ls découvrirent bientét un horrible spectacle :
le cadavre de ce malheureux était étendu au milieu
des flammes du grenier, en partie enseveli sous les
décombres de la toiture céeroulée. On crut d'abord
que Dol avait été brulé vivant; la vérité était plus
affreuse encore. Le corps earbonisé fut examiné par
deux hommes de I'art, MM. les docteurs Broguier,
chirurgien en chef des hopitaux, et Dauvergne, chi-
rurgien chef interne. Les os de la face élaient fra-
cassés; dans la pulpe cérébrale on découvrait vingt-
cinq grains de plomb n° 10. 1l était évident que Dol

avait re¢u un coup de feu dans la face, a bout por-

tan{. L’autopsie établit en outre que cet infortuné
avait recu un coup de poignard dans le cou; on l'a-
vait égorgé. Enfin, il avait encore regu un coup

semblable” dans I'abdomen et la lame avait traversé

le foie. Le sang de Ja victime avait coulé avec lant
d'abondance que, traversant le plancher, il avait fait
mare au rez-de-chaussée. .

Il fut aussitot manifeste que Dol avait été assas-
siné' et ‘que Tassassin, devenant incendiaire, avait
taché de ?air_e disparaitre dans les flammes les traces
de son crime. L'incendie paraissait avoir eu-en outre
la vengeance pour mobile. En effet, 'auteur de tous
ces forfaits, pénétrant dans le cellier, avail défoncé
les tonneaux, pour répandre le vin suc le sol.

Aucun doute ne pouvait exister sur la désignation
du_coupable: ¢'était un Génois, Félix Vignolo, do-
mestique de M. Vacher, renvoyé la veille et qui avait,
‘pour ainsi dire, signé son ceuvre; sur le th‘ atre du
‘erime il avait laissé son couteau ensanglanté.
~ Quelques heures apres il était arrété au cours du
Chapitre, suivant tranquillement la musique mili-
taire. 1l avoua a l'instant son crime et dit : « Je
me suis vengé; je sais ce qui m’attend, je ne crains
‘pas la mort. » 3 ) .
- Mais bientot, ‘changeant de systéme, il prétendit
-quil avait ‘été provoqué par Dol, -auprés duquel il
allait paisiblement passer la nuit, que ol avait voula
le ‘repousser avec un fusil, et que celui-ci avait éLé
frappé dans les incidents d'une lutte accomplie dans
I'obscurité, incidents dont Vignolo ne peut se rendre
‘bien compte. =

Ce systeme est rudement combattu par le minis-
‘tore public, qui établit,la préméditation & 'aide de
‘diverses circonstanees acquises aux débats. Ainsi,
-dans la soirée qui a précédé les crimes, il a détruil
‘ses‘papiers et acheté au buareau de tabac de” Saint-
Jérome des capsules dont il n'avait que faire. Enfin,
le coutean dont il s’est servi ne pouvait couper le
‘pain quelques jours avant le crime, et il élait trouvé
ensuite fraichement aiguisé et couvert de sang.

Dans le cours de Uinstruction et pendant sa dé-
tention, Vignolo eut une atfitude sin uliere; il

“chiantait sans cesse, et loin de manifester la moindre
inquitude; il était ‘tranquille et presque gai. Les
“soupgons propagés sur I'état mental de Vignolo im-

osaient a la conscience des magistrats le devoir de
faire examiner par trois médecins spécialistes la si-
tuation de I'inculpé. Les hommes de I'art observent,
étudient. Vignolo pendant un mois ef sont unanimes

ur ‘déelarer qu'il jouit de la plénitude de ses facul-'
tés intellectuelles. .

A laudience de la Cour d’assises, le procés con-

‘serve la physionomie que nous venons d’esquisser.
“Vignolo se renferme dans le’ systéme de la provoca-
tion qu'il ayait déja invojué. Son-attitude, son as-
pect, ses discours donnent un démenti formel a la
supposition de cette folie dont il serait atlemt.
- ?Fa vingt-six-ans, il est de petite taille, trapu et
fortement constitué. C'est une nature brutale et yul-
gaire chez laquelle la colére a parfois des explosions
aussi soudaines que terribles. Aprés 'audition des
témoins, la discussion s'engage. -

M. le premier avocat général Reybaud, dans un
réquisitoire remarquable, a insisté pour établir que
Laceusé avait toujours eu Ja conscience de ses actes,
“qu'il avait commis avec préméditation et sans aucune
provocation le double crime qui lui est reproché. 11
a rappelé les soupgons graves qui planent sur les an-
técédents de Vaccusé, alors qu’il habitait I'ltalie, sa
patrie. Ilva réclamé énergiqlllement une condamna-
tion capitale pour protéger la Provence contre cette
nouvelle invasion de barbares dont-elle est menacée.

Me Guillibert a présenté avee chaleur la défense
de son client. 1l s'est efforcé de prouver que Vignolo
avait cédé a l'entrainement d'une lulte imprévue, et
a.fait appel & la clémence du jury en soulenant que
Jes nombreux crimes commis. depuis quelque temps
- i Marseille par des Italiens avaient déja été  expiés
par assez de ‘sang. ? )

“M. le président, dans son résumé, rap%elle au jury
_toute la gravité du devoir qu'il'va' remplir.

Appés fe résumé de M. el président le jury se
refire dans la chambre de ses  délibérations. Il en

_ revient.au bout d’'un instant avec un verdict décla-
ratif de. culpabilité. Des circonstances atténnantes
sont admises, et Vignolo est condamné aux fravaux
foraés & perpétuité.

g

JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL D'HTAT (aucontentieux).
Présidence de M. Marchand, président de la'section
du contentieux.

Séance du 31 janvier. — Approbation impériale
du 20 février 1868.

LIBERTE DE LA BOUCHERTE. ——" SYNDICAT LIBRE. — REUNION.

— INTERDICTION. e
Ne sont pas susceptibles d'éire déférés aw Conseil d'Etat

pur la voie contentieuse les décisions du p:__'éifet de police
el Qi “ministrd di commerce pottant dsfense de'se réunir

& Uavenir et d'agir en leur qualité de syndics ¢élus de la
boucherie parisienne, aux membres d'un syndical nom-

| mes ddns une ‘réunion précédemment ailorisée, alors que,
- lesdites " décisions sont ‘déclartes peises dans fre? fcég
a lot des

des panvoirs ‘conférds a ladministration par
14-17 juin 1791 (notamment les articles 1 et 2).

~ (ette 'solution, g ﬁi"'iuﬁé’fésse l?ﬂglicmion du ti,ééf'(—:t-‘
f é% ‘%ogi”liﬁl la libertéld

u'24 février ! libert@lde la boucherie'pa"]
risienne, est intervenue dans les circonstances que
vont faire connaitre les débats dont nous rendons
compte. - i ¥4 ¢ : 1§
' MM. Coudef, Lidfie”et Souchet’ _marchands bou-
chers A Paris, se sont pourvus au Conseil d'Etat con-
tre un arrétéde M. lepréfet de police, en date du 21dé-
cembre 1866, et la décision confirmative prise-le 11 |
février suivant par M. le ministre du commerce, qui
leur ont fait défense de « se réunir, en quelque lieu
que ce soit, en leur prétendue qualité de syndies du
commarce de la boucherié de Paris, de procéder, &
ce titre, & aucun acte ou délibération, et de publier
aucun réglement sur leurs prétendus intéréts com-
muns. » A

“Aprés le rapport présenté par M. Perret, maitre
des requétes, Me Hérold, avocal des demandeurs, a
soutenu en ces. termes leur pourvoi :

Je m'attacherai principalement & expliquer au Conseil
le point de yue auquel nous nous sommes placés pour lui
détérer les arrétés attaqués comme entachés d'excs de
pouvoirs, 1l n’est nullement dans notre pensée de con—
tester les pouvoirs de I'administration en matjére d’asso-
ciation et de réunion. Ces pouvoirs sont consacrés par la
législation actuelle, dont nous pouvons désirer I'ameéliora-
tion squs ce rapport,. mais que nous devons respecter
tant qu'elle existe. J'expose d’abord rapidement les fails.

Yous connaissez, messieurs, le décret du 24 février 1858,
relatif & la boucherie de Paris, qui a substitué, dans une
certaine mesure, la liberté au régime du monopole sous
lequel ce commerce s'exercait et qui a détruit le syndicat
officiel de la boucherie.

Ce décref, les demandeurs non-seulement en acceplent
le principe, mais ils le considérent comme un bienfait.
Dans l'instruction, M. le ministre du commerce nous a
représentés comme des ennemis de la liberté de la bou-
clierie ; nous tenons & protester contre celte appréciation
et & déclarer bien haut que cette liberté n’a pas de parti-
sans plus dévoués que nous, et que’personne n'a yu dis
paraitre I'ancien syndicat avec plus de satisfaction que
les demandeurs, parmi lesquels certains avaient été per-
sonnellement en lutte avee ce syndicat,

Mais, le déeret vendu, la liberté proclamée en principz,
tout n’était pas fini : il pouvait y avoir, il y avait exte-
rieurement des améliorations & poursuivre dans le régime
réglementaire auquel la boucherie restait soumise; il'y
avait, d’ailleurs, et il y aura toujours, entre personnes qui
se livrent au méme commerce, des intéréts communs, In-
téréts plus graves que jamais quand il s’agit de boucherk,
4 cause des rapports qui existent entre les questions
qu'ils souléyent et l'intérét général. — C'est ce dont un '
grand nombre de bouchers de Paris furent frappés. Ils
pensérent que le décret de 1858 n’avait pas eu pour
conséquence d’interdire la délibération et U'entente sur
ces intéréts communs, et ils songerent & constituer une
représentation libre de la boucherie, sous le nom - de
chambre syndicale ou tout autre, laquelle n'aurait d’autre
autorité que celle que lui conlérerait 1é mandat librement
conféré et accepté, mais qui pourraif, néanmoins, ou
plutdt a cause de cela méme, rendre de grands services
a la boucherie. |
. Cette pensée, messieurs, devait naturellement venir &
esprit de commercants qui sayaient.qu'un grand-nombre
de chambres syndicales; constituées sur le principe que
je viens d'indiquer, existent & Paris, notamment la chambre
syndicale de la.charcuterie, le commerce le plus analogue
i celui de la boucherie. Blle fut confirmée par un fait.
législatif important, la loi sur les coalitions, votée en 1864,
qui reconnaissait la 1égitimité d'un certain concert entre
intéréts communs. >

Mais les lois restrictives du droit d’association et du
droit de réunion élevaient un obstacle : 'autorisation ad-
ministrative était nécessaire. Elle fut demandée au mois
de septembre 1866 & M. le préfet de police.

Sur celte demande en autorisation de réunion, une in-
struetion eut lieu; elle dura deux mois. Les signataires
de la demande furent appelés a la prélecture, ils y expli-
querent leurs: intentions; le fonctionnaire qui les interro-
gea, et que nous avons nommé dans le mémoire, apprit
d’eux et sut parfaitement qu’ils voulaient arriver & la con-
stitution d’un syndicat libre:de la boucherie parisienne.
Des renseighements furent recueillis sur les hommes qui

-avaient pris Uinitiative de la démarche; ils constatérent

leur compléte honorabilité et I'absence .de tout motif
politique pour leur refuser l'autorisalion, Aprés deux
mois, l'autorisation fut accordée. Des affiches. également
autorisées, furent placardées pour convoquer les bouchers
de Paris A la réunion. : .

Le 40 novembre 1866, cette réunion eut lieu. Huit
cents bouchers y assistérent. Le projet de syndicat y fut
exposé, accepté, et un syndicat provisoire fut nommé i la
presque unanimité. Ce syndicat fut composé de M. Couder,
syndic, et de quatre adjoints. Il était chargé principale~
ment de préparer un projet pouv l'organisation définitive
du syndicat. .

Aussilot apres, le syndicat provisoire commenga ses
travaux. Son existence n'a pas ¢lé longue, et cependant
il a fonctionné - assez pour prouver l'utilité de cette exis-
tence. En effet, I'examen d'un certain nombre d'affaires
relatives au commerce spécial de la boucherie lui avait.
é1é déja renvoyé par le Tribunal de commerce,

Il fonctionnait done, lorsque intervint, le 21 décembre
1866, l'arrété de dissolution rendu par M. le préfet de
R{otice. Les exposants ont réclamé contre cet arrété devant

. le ministre du commerce; celui-ci a, le 4 février 1867,
rejelé leur réclamation. Ce sont cet arrété dn préfet et
celle décision du ministre qui vous sont aujourd’hui dé-
férés, Le recours souléve deux questions : celle de sa re-
cevabilité et celle de son bien fondé.
~ Le recouvs est-il recevable? Je vais au devantde I'ob-
jection. Vous mne contestez pas; me dit-on, l2 pouvoir de
'administration d’accorder l'autorisation et, par consé-
quent, de la retirer, pouvoir exclusif dont elle ne doit
compte & personne. Vous aviez obtenu une autorisation,
elle a été révoquée, que pouvez-vous dire?

Jedis que le droit de l'administration, tout étendu
qu'il est, a ses limites. Ces limites, il y en a qui sont ¢cri-
ftes dans la:loi  (par exemple, il faut étre plus de vingt
personnes pour que l'autorisation soit nécessaire); mais: il
'y en a qui résultent de la nature des choses, de la seule
raison,— et ce ne sont pas les moins certaines. C'est ainsi
que le retrait de l'autorisation me peut affecter que I'ave-
nir; d'ott il ‘découle que, quoique l'autorisation ait gté re--
tirée, tout ce qui-a €té fait sous le bénéfice de cetie au-
torisation est 1égal et ne peut plus étre atteint par la loi
de police qui a permis de rétracter I'autorisation.

On me le concéde, mais & un point de vue seulement.
Le ministre nous répond : Vous-etiez parfaitement en re-
gle aver la police, on ne vous reproche rien sous ¢e rap-
port, ‘nul me songe & vous poursuivre; mais cest tout ce
a quoi vous pouvez prétendre.

Nous croyons ‘ayoir droit & plus.

L’administration pouvait évidemment nous refuser I'au-
torisation, mais elle nous 1'a aceordée. Nous en ayons
usé dans les termes et dans la mésure, strictement obser-
vés, de 'autorisation. (Le conteste-t-on? ce seraitla ques-
tion du fond, et nous ne nous occupons encore’que de la
non recevabilité, Mais on ne peut le contester sérieuse-

‘ment.) Eb- bien! je soutiens que non-seulement on ne

peut nous poursuivre, mais que NOUS avons légalement le
dropit d’accomplir tout ce qui a-éLé légalement résolu, ar-

rété, «dans -celte véunion: régulicre, - alors méme que I'exé-

. par la suite.

‘nombre d’anndes, la confiance

cution de la résolution dépasse les limites de la réunion,

des que cetle exécution n'entraine pas néeessité d'une
nouvele réanion: Al T je suis bien obligé de reconmaiire
que si une nouvelle réunion est nécessaire, il nous faudra
milheureusement obtenir une nouvelle autorisation, et

ifisl nous Tétomberons sous’le coup” de’larloi de po-
;{I ; mdis _%t'e 'fﬁ&llve!!c I'éllIliO]]?P‘d? —e_u? IiZﬁl,' et u.;ﬁ%{\

a pay. méme eu e demande & cetégard. /
ety g 3 oy AT Loe 1
D éi‘gl‘éf cloral me se borng pas & Enoncer qUe.
. 1) I i . PY ) [ '
_ﬂcnoti_\:gllh_- _ um&ns ne pourro 45 avoir hg_ , 4 inte S
dife par avance ces réunions dé plus de vingt personnes, |
celqui ent 6té légal, je suis ob
vagplus loin : il porte : « Défense expresse est faite aux
sieurs Couder et consorts de se réunir, en quelque lieu que
soit, en Jleur prétendue qualité de syndics du commerce
g?;lq bouckiéria de: Paris; de progider, 1 g6 fitre, 4 afi=
n acte ou délibération, et de publier aucun réglemeént
sur leurs prétendus intéréls communs. »
e comprends I'interdiction de publier des réglements,
" ’\i'f B3 A TEs A ICTH - . . .
{ui supposent um‘gofpﬂﬁnon, une assoeiation qui les ac-
cepte; mais l'interdiction de se réunir, alors qu'ils sont
moins de vingt; de se dire syndic-s élus le 10 novembre
1866, alors que le fait est vrai; de délibérer & c_i_nq qu'ils.
SontY..: je né puis “admettre sur ce point la doetrine de”
I'arrété.
La réunion du 40 novembre était régaliere. I1 en est
sorti ‘un syndicat. Le retrait de I'autorisation atteint-il ce
syndicat ? Oui, s'il coustitue une réunion ou une associa—

tion illicite, non dans le cas contraire. Or, il n’y a pas |

d’association; il n'y en a pas, d’abord parce qil'il_n’y apas
de lien qui rattache le syndicat provisoire 4 la corpora- |
tion de la boucherie, rien qui fasse de ce syndicat une |
représentation de la boucherie ; non encore parce qu'il
est composé ‘de cinq personnes seulement. 1l n'y a pas
davantage de réunion illicite. Qua’on n’objecte pas que,
par son origine, le syndicat, se vattachant a plusde vingt
personnes, tombe sous la loi: il ne faut pas oublier que
celte origine est réguliere, puisque la réunion était auto-
risée. Le syndicat est donc inatlaquable.  ~

En somme, ce que demande le syndicat dans les ter-
mes ol la loi nous réduit, ¢'est bien peu de chose, evI'on
pourrait tirer de 1d une objection, non de droit, mais de
fait, contre notre recours. Exister a I'état de cinq person-
nes, sans pouvoir faire de réglements, sans pouvoir réu-
nir 4 nouveau ses. électeurs, est-ce vivre réellement? est-
ce réaliser la mission recue ?...

Assurément, c'est bien peu de chose. Mais il faut étre
modeste dans ses prétentions, en fait d'association et de
réunion. E( puis, ce peu de chose n’est pas rien : délibe-
rer A cing, parler, écrire & cing, avec le titre qu'on a le
droit de prendre de syndics provisoires, élusdans les con-
ditions que vous savez, se livrer dans cette mesure a la '
propagande, c’est assez pour notre ambition actuelle, parce
que C'est assez, vraisemblablement, pour oblenir mieux

Je m'apercois qu'en trailant la question' de recevabilité, |
je suis drrivé i traiter le fond de I'affaive. Pour établir la
recevabilité, il me suffisait de démontrer que méme en |
appliquant les lois sur lassociation et la réunion, un
ministre pouvait excéder ses pouvoirs; mais j’ai pris pour '
exemple les faits de I'espece et par [a méme j'al prouvé, |
ce me semble, que, dans l'espdce, leministre avail excédé
ses pouvoirs, Il les a évidlemment excédés en décidant que
les syndics élus ne pourraient plus se réunir en prenant
un titre qui leur a été bien régulitrement contére.

Un dernier mot sur le fond, M. le ministre confond
deux choses bien distineles : un syndicat officiel et un
syndicat libre. Que le premier soit mauvais, d'accord :
ce serait le rétablissement du monopole, de la corporation
dans le sens d’ayant 1791. Mais un_ syndicat libre, cest
tout autre chose; il ne s'impose pas, il n'a de raison d’étre
que son utilité et pour armes il n'a quela discussion. Il
mérite donc toute faveur. D’ailleurs, il y a quatre-vingts
syndicats libres & Paris, en ce moment, conslitués et
fonctionnant pour autant de commerces ou d’'industries
différentes; M. le ministre le sait bien. J'ai sous les yeux
un annuaire imprimé qui contient la liste de.quacante-
deux syndicats, sur ces quatre-vingts. On me dira : lls
sont auforisés, Sans doute; mais pourquoi nous refusez—
vous l'autorisation, & nous, & nous seuls bouchers? Quand
I'exception est devenue aussi-fréquente, elle est le droit
commun, ¢t en nous appliquant la régle, vous nous mel-
tez hors du droit commun. Pourquoi cela?

Pourquoi ? parce que, d’'aprés M. le ministre, nous se-
rions des ennemis secrets de la liberté de la boucherie.
C'est donc par amour de la liberté qu’on nous interdit
la parole. Nous protestons encore une fois contre le pré-
jugé de M. le ministre & notre égard. Mais fit-il dans.le
yrai, qu'il veutlle bien nous laisser parler. Nous ne lui
demandons que de nous appliquer son propre principe.
Ne permettre de parler qu'a ceux qui ne pensent comme
vous, ce n'est pas de la liberté, c'est juste le contraire.
Nous persistons dans les conclusions du recours.

M. Aucoe, maitre des requétes, commissaire du
gouvernement, a donné ses conclusions dans les
termes qui suivent : )

Messieurs, il est remarquable ﬂue, depuis un certain

es justiciables dans les.
lumiéres et 'impartialité du Conseil d'Etat délibérant au
contentieux n'a cessé de s'affermir et de se développer,
et que le nombre des pourvois formés devant vous pour
exces de pouvoirs, en vertu de la loi des 7-14 octobre
1790, s'est constamment aceru. . 4

Cette confiance est méme devenue une cause d’embar-
ras pour le Conseil, ;iuarce que les parties, en vue d’obte—
nit divectement de I'Empereur, en Conseil d'Etat, une
décision dont elles espéraient, & bon droit, que la justice
¢galerait la haute autorité, ont cherché a donner & toules
les réclamations élevées & propos des actes de I'adminis-
tration le caractére d’un recours pour exces de pouvoirs.
~ Le Conseil d’Etat ne-peut pas cependant accepter qu'on
lui constitue ainsi une juridiction universelle aux dépens
de toutes les autres juridictions de I'ordre administratit’ et
de l'ordre judiciaire. -

Notre premiére préoccupation; en étudiant celte affaire,
a donc été de vous demander si vous étiez compétents
pour statuer sur le: recours formé devant vous par. les
sieurs Couder et aatres.

Quelle est; messieurs, la nature de celte affaire? Un
grand nombre de bouchers de Paris ont obtenu du préfet
de police I'autorisation de se réunir, et, dans leur réunion,
ils ont décidé 1'établissement d'un syndicat de la bonche-
rie; ils ont, de plus, élu les membres d'un syndicat pro-
visoire. :

Le ministre de l'agriculture; du commerce et des lra-
vaux publics a pensé que l'institution de ce syndicat pou-
vait avoir pour résultat-demuired la pratique du systeme
de la liberté de la boucherie, et, par ses ordres, le pré-
fet de police a pris un arrélé qui interdit au syndicat
provisoire de se réunir, de procéder, en cette qualité, a
aucun acte, a aucune délibération, et de publier aucun
réglement sur les intéréts communs des bouchers de Pa«
T1S.

Les bouchers ont réclamé; le ministre a confirmé la
déeision du prefet.

En vertu de quelles dispositions législatives  le. préfet
de police et le ministre'des travaux publics ont-ils agi?
Quel est le fondement de leur décision? \

Le ministre invoque la loi des 4417 juin 4791 et le dé-
cret du 24 février 1858,

Le décret du 24 février 1838, vous le connaisséz; en
organisant la liberté de la boucherie, il a supprimé le-syn-
dicat, qui avait. été organisé comme un aceessoire'du mo-
nopole.

a loi des 14-47 juin 1791, il n'en a pas été question
dans les observations qui, viennent d'étre présentées a la
Darre, sans doute parce. qu'il a parun difficile de co_mbaure
J'argument qu'en tire le ministre des travaux publics,

Cetteloi, vous le savez, rendue par I'assemblée quivenait
de fonder la liberté de l'industrie en France, de suppri-
mer les maitrises et jurandes, a pris des mesures - pour
empécher qu'au moyen de Ja liberté, on narrivat a réta-
blir le monopole. Liarticle 2 porte (ue « les citoyens d’un

i dg.le recounaitre; LI} ¢

« méme état ou profession,.. ne  pourront, lorsqu'ils se

« trouveront ensemble,se nommerni présidents, ni secré- -

e

« taires, ni syndics, tenir des registres, prendredes arrg.
« tés ou “délibérations, -former- des- réglements  sur leypg
« prétendus intéréts communs. » :
3t si 'on objecte & M. le ministre, comme l'ont fait Jeg
bguchel‘s.. e Paris, que depuis un certain nombre d'an.
ndes 'administeation” n'a pas exéouté cette loi, ciu'elle &, o
‘constituer une sérié dé chambres syndicales poyy
diverses professions, le ministre répond que, pour ces
%ﬁg? His, les souvenirs .',*:j_ﬁ._*lnoniﬁgﬁ,p‘”ét‘a}ent compléte~
éteint

laissé s

pro i

me s, tandis qu'ils sont' encore viyants pour celyj
do cherie et que les bouchers ‘s trouvent encore
comme au lendemain dé la Toi de 1791.

Que soutiennent devant vous, messieurs, les bouchers dp
Paris? quelle est la base de leur pourvoi? Ils prétendent
que la mesuve prise pat le préfet de police et maintenye
pat 1¢ ministre est contraire aux lois qui régissent le drojt
de réunion, le droit d’association et les coalitions, Clest
toute la législation ‘decette matidre spéciale "qui vieny
d’étre discutée devant vous. - J o

Or, nous vous demandons, le débat ainsi posé, s'il vous
appartient de statuer sur le recours des siears Couder et
aulres. : o 2
v Avez=vous' jarmais - jusqu’ict “entendu - discute?r d “votte
barre les régles du droit de réunion et d’association dang
ses rapports avec la liberté de l'industrie? N'est—ce pas i
I'autorité judiciaire qu'il a toujours appartenu de statuep
sur ces questions? - _ d
Dans la pralique constante, yoici comment s'engagent
ces sortes d'affaires. L’administration exerce son peuvoir
de police conformément au droit qu'elle pense ‘tenir de Iy
loi. Si les citoyens ne se conforment pas & ses prescrip
tions, ils peuvent étre’poursuivis et, s'ils sont traduits
fdevant l'autorité judiciaire, ils ont le droit de contester
la’ 1égalité des mesures qui ont été prises & leur égard,
de _discuter lapplicatior: des peéines que l'on requiert
contre eux. A la suile 'de cette discussion, 'autorité judi-
ciaire n'applique pas la peine si elle juge que, d’'apreés la
loi, les citoyens n’étaient pas tenus d’obéir & I'administea-
tion. . ¢
" Vojla évidemment la marche normale de ces débals,

Mais, dira-t-on, en admetlant qu’il y.a en effel un dé-
bat possible devant I'autorité judiciaire, est-ce un obstas
cle & cé que la question des pouvoirs de I'administration
puisse ¢tre discutée & un autre point de yue, avant I'ap.
plication méme de la mesure, avant les poursuites judi-
ciaires, par voie de recours formé devant I'Empereur en
Conseil d'Etat? % :
Il y a eu, messieurs, dans la jurisprudence du Conseil
d'Etat, une époqué ou la pensée de ceés deux recours pas
ralléles edt été écartée immédiatement. "

Yos anciens avaienl considéré que le recour§ an souy
rain pour exces de pouvoirs était une ressouree supréme,
qu'il fallait réserver pour les cas-oiil n'y avait pas d'au-
tre recours possible. Ainsi, toutes les fois qu'une contesta-
tion pouvait étre. portée, en- cas d’application de l'acte
critiqué, devant une juridiction administrative, le recours
pour excés de pouvorirs était rejeté comme non recevable,

A plus forte raison en était-il ainsi lorsque le débat
pouvait étre porté devant lautorité judiciaire. On pen-
sait qu'il fallait éviter avec le plus' grand soin de statuer
sur une contestation qui pouvait donner matiére 4 une.
décision de T'autorilé judiciaire, par exemple la légalité
des réglements de police ¢émanés des préfets ou des mai-
res. On faisait remarquer qu'il serait regrettable de s'ex-
poser & voir les deux autorités rendre des décisions con-
tradictoires, et d’arriver a ce résullat étrange que; aprés
que le Conseil d’Etat ‘avait reconnu _qu'un’ arrété n’éfait
pas entaché d’excés de pouvoirs, la Cour de cassation dé
ciderait que ce méme arrété était'illégal et que le juge d
police devait refuser de prononcer une peine contre 'lag
citoyens qui ne s’y conformaient pas. J e

Telle était la jurisprudence ancienne dw Conseil d'Etat.
Depuis plusieurs années, vous l'avez modifiée  dans: une
certaine mesure. Vous avez pensé qu'il ne fallait pas pous-
ser ces scrupules jusqua l'exces, et quiil était souvent
utile de prévenir un abus de pouvoirs, au lieu d’attendre
quil fit consommé pour reconnaitre I'erreur de I'admi=
nistration. Vous avez pensé qu’il fallait distinguer, enté
les différentes questions qui se trouvaient souleyvées par
les vecours pour excis de pouvoirs.

Et d'abord vous avez reconnu qu'il n'y avait pas d'in=
conyénient grave i -statuer sur les recours formés contre
des actes (qui pouvaient donner lieu -4 un -débat devant
une jaridiction administrative, par exemple les arvélés
des préfets relatifs au curage des cours d’eau non naviga-
bles mi flottables. L'applicdtion de ces acles pouvait am%:
ner des réclamations devant le Conseil de préfectur
sauf renvoi devant vous. Il vous a paru sans intérét d%
journer U'examen des critiques dirigées contre la- légali
de certaines dispositions de ces arréts, qui imposaient une
servitude de marchepied aux riverains, qui prescrivaientl'é-
largissement des cours d’eau sans expropriation préalableg,
ou qui, en l'absence de réglements ou d'usages locaus,
sauf les frais de curage, établissaient & ce sujet des regles
permanentes, empiétant ainsi sur le pouvoir réservé au
chef de I'Etat. 1l nous suffit de rappeler en ce sens les
arréts du 19 mai 18635 (Daire) et du 12 avril 1866 (Cor-
biére),

D’autre part, la crainte d'une contradiction avee l'au=
torité  judiciaire né vous ‘a 'pas toujours - arrétés, et il
vous est arrivé plusieurs fois de statuer sur des recouls
dirigés contre des actes qui pouvaient donner lien a des
poursuites devant l'autorité judiciaive, et dont eette aulo=
rité pouvait apprécier par suite la légalité.

A la vérité, toute crainte de contradiction disparait
dans le cas olt vous annulez 'Varrété qui vous est dé-
féré, car il cesse immédiatement de pouvoir é&tre appli-
qué. Mais vous ne pourriez trouver I3 une base solide
pour une théorie juvidique et ne  déclarer les pourvois
recevables qu'autant que vous seriez déterminds 4 annuler
les actes attaqués. Vous n'avez done pas reeulé devant la
possibilité d'une contradiction, et cette contradiction s'est
quelquefois produite sans que les citoyens aient eu a s'en
plaindre. ; /

Loin de 13, il est arvivé plusieurs fois que vous avez
annulé, pour excés de pouvoirs, des actes que I'autorité
judiciaire n'avait pas considérés comme illégaux. Les lu-
miéres spéciales que vous donne votre haute situation a
sommet de la hiérarchie administrative et I'étude jourma-
litre des besoins de tous les serviees publics vous ont
permis de poser d'une main plas ferme les limites queles
administraleurs ne devaient pas franchir, sous peine d'e&-
céder' leurs pouvoirs. C'est ainsi que, dans l'affaire di
sieur Lesbals, vous avez, par, deux arréts du 25 féyr
1864 et du 7 juin 1865, annulé, pour excds de pouvoirs
deux arrétés successifs du préfet de Seine—et-Marne quh
sous le prétexte-de régler I'entrée ~des voitures dans uné
gare de chemin de fer, avaient constitué un monopole aU
profit d'un_entreprencur de voitures avec lequel la com*
pagnie du chemin de fer avait (raité, et cela bien queé a
Cour de cassation, saisie également & deux reprises glc'!ﬂ
méme affaire, n'edt rvien' va dans ces arrétés de confrall®
4 la législation sur la police:des chemins de fer.

Toutefois, -messieurs, vous m'avez pas complétement
abandonné Ja régle posée pur l'ancienne jurispradence %
sujet de la limitation des recours pour excés de pouvols
et voici, ce nous semble, ce que vous en avez gardé.

Vous ne dites plus d’une maniére absolus : Toutes 15
fois que I'acte attaqué peut donner lieu & des poursuit®
devant l'autorité judieiaire en cas de contraveution, nous
devons nous abstenir de I'apprécier. Mais vous dites
Toutes les fois que Je contentieux de la matiére est;
sa nature; on par une disposition expresse de la loiy dan®
Je domaine propre de I'antorité judiciaive, il faut résertel
A I'autorité judiciaire sa compétence exclusive et ne P2
empiéler sur ses. attributions, . sous peélexte de recoul®
pour excés de pouvoirs, it

Cest ce que vous avez dit, le 19 mai 1865, dans 1'affat®
Barthélemy et autres, quand on: contestait devant YOUS
légalité d'arrétés du préfet de la Seine, qui-- fixaient 2
tarif du droit imposé aux loueurs: de voitures, & Poceasio®
du stationnement de leurs voitures sur la voie publigl®
Vous avez reconnu quwen statuant supla- perceptiol :
ce droit, dont e recouvrement a lieu comne .celm"‘di-‘.
contributions indirectes, l'aulovité judiciaire pouvmb-.la'
qu'elle pouvait seule apprécier la légalité de V'arrét at
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{GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 4 MARS 1868

——

-'pris-mnefdécigion identique, il y a quel-

g VOUS I P occasion. dun, recours contre. un arrété
3\!85 , oréfet, qui imposalt un droit de -st_at;onngmen_t
u méme p "es'itl'e' chemins de fer pour le stationnement
aux cOl{‘P“g';_'ibus (Vest -encore par le méme motif que
de leurs om guss'é le venvoi formé contre un autre arrété
yous fé‘l:f (lif; la Seine, qui modifiait le tarif des droils"de
Leblanc et “‘““8531'3.,15 lesquels yous ‘nedcroyez pas pou-
B i ol 'S our exces de pou\'mrs 5ans
\'oir‘gxu.nlvltlfl] cslcsu_ll.?gﬂtlii(;tspde T'autorité judiciaive,
empiéter S 12 hous revenons A laffire des bouchers
Or, }.“e_smus,(;l.o)fons que. le débat gul Yous est soumis.
de Pm_l_‘.i.f?g‘;t entier @ l'autorilé judiciaire. (e qu'on a
arbien’ o8 ous, cest la législation: sur le droit de
discute de‘al.l e droit d’association, sur les coalitions, A
réunion, S co U seule il upfarlient, d'apres toutes les
J'autorité Juc! ‘oquées tout & Theare, de veconnaitre les
lois quion B ens et 1o pouvoir- de Padministration en
g:f?eille matiere.
par ces-motils

nous concluons au rejet de la re-

8t du 28 féyrier 1866, Lavenant, 1

fait Ja déclaration suivante: Il m'a toujours semblé,
‘messieurs, que lorsqu'il s'agit d'un réglement coil-
cernant les voyageurs, il doit étre exécuté d'une mé--
niére générale, uniforme, absolue, ou ne pas I'élre
du tout. Il est connu de tout le monde qu'on laisse
chaque jour,sur toutesles Ii%-'nes des chemins de fer,
placer de petits chiens de dames dans les compar-
timents de voyageurs, sans réclamation de la part de
ceux-ci, et sans que l'administration du ‘chemin’ de
fer exige autre chose que le paiement de la taxe éta-
blie pour le transport des chiens par'les tavifs,
Dans le cas qui m’est personnél, le petit chien de
M=e Duclaux- Monteil a é1é fort bien dispensé de la
“mise en niche dans notre voyage d'Alais & Paris.
Pourquoi un mode de procéder’ différent. au retour
de Paris 4 Alais? Les voyageurs de notre comparti-
ment, non-seulement ne se plaignaient pas de la pre-
sence, du pelit chien, mais ils étaient méme surpris
de” T'exces de sévérité” du' commissaire impérial.
J'ajoute que lorsqu'on a fait enregistrer le chien et
?Ftigé"ja'-’ou”d_&’t‘r‘z‘nt‘;csﬁ“ ur sa place, on n'a pas fait
0

quéteds Es s s mkond .| Lobservation qu'il fallait: le mettre dans la niche.
. Conseil "@lflat; a¥ propuse: et IEmpereum a| Fnfin, l:a‘r‘tlé,[g'; 67" 31\1 réglement prévoit lui-méme
adopté 1o décret'dont la ‘téh!ﬁ\ll' suit \ queé son exécution’ doit subir des variations, des tem-
JBEE : \''pérathent8 nécessaires, lorsqu'il dit que 'administra-

« Napoléon, (Ol iiders s 1o e ropfesnadliin . il st s

Hd” o somidire ‘et 1o nidindire ampliatitpré

; ;@;“;ﬁﬁi‘ﬁufg ;;ﬁadg:mbe et Souchet, mifchands”

ontes PAL 6 AN A Daris ; 55| M T e g e

b”f?{lﬁ'jgffg?ﬁe“sr?{ it juin 4701, notaniment 16§ arti-

Gm‘:%u (ifo%%"'d%éfeﬁ' da'o%tdy viar 1858, sur l"-e-xurcicé 'd'(_i

1 rofessiot“de houcher -dans la.yille de Paris;

O ladoi-du 44 gelobre 41905y L
{10ui M, Perret, matlre:des 1equétes, enson 1apport;
i':oﬂ‘f-“hf-‘ Hiéréld, avorat des sicurs Couder et aatres, en

o ions; . .
;(;33? ;a} Rabov," muaitre des requétes, ' commissaire du

pupbriicmet, eff'sds colGlusiohe, v o ian o
« Considerant que, en’ prenanl, los acles attiqués, le;

péfet de pulieé et notre ministre de Lagriculture, du

Pﬂ,ﬂmm&‘et‘ des travauX 'Fublits ont “déelaré agir dans

f‘eierclt:‘é'-deg spiuvoirs ‘qui-leur ont été confics par la loi

aa -.4143;11_.‘@1;“1'119'1;,’_ ‘etrque ces actds ne sont Pas’sus-

ibles e notis e’ déférés en’ notré Conséil 'd'ktat, par
application~des™ dispositions de la- loi des 7-14 octobre
1‘Iu01‘311[1.!'ai‘(lo'nsé“il' d’Etat au contentieux entendu,

« Avons décrété et décrétons ce qui suit : -

« Article 1°r, — La requéte des sieurs Couder, Liépe et

Souchet est rejetée, »
¥ . - = .

CHRONIQUE

PARIS, 3 MARS.
Daus ‘Laffaire jugée en audience 'su_icuuc.lllé‘ dégi'tl
nous avons rendu compte hier; il faut live : MeEmile
(uétand, et non : M. Emile Quitaud.

— Dans notre précédent numéro, I'état des ser-
vices de M. Boullier de Branche, nommé par décret
du 29 février juge au Tribunal de Mayenne, a été
omis, Nous nous empressons de réparer cetle omis-
sion, Voiel I'état des services ~de M. Boullier de
Branche : 6juin 1855, substituta Chateau-Gontier ;
13 novembre 1859, juge au méme siége.

— Le 28 @out dernier, M. Tissier-Laborde et M.
Fugene Tissier prenaient a Paris, a la gare du che-
win de fer-dé'Lyon, deux billels de"deuxiéme classe
pour la station de Decize. Suivant eux, les employés
chargés d'ouvrir les salles d'altente”an moment
départ du ‘train’ avaient ' oublié d’ouvrir celle dans
laquellé=’-i[§ se -lenaient, de telle sorte qu’ils-avaient
it rénoncer a leur voyage. Ils venaient' done de-
‘mander” devant'le” Tribunal 'de commeree, présidé
‘par M. Hussenot, le remboursement de léurs billets,
soit 58 fr. 90 c., et le paiement de 1,000 francs &
titre de dommages et intéréts. A ce sujet, ils faisaient
valon: e trouble: qu’avait apporté & leurs affdivés la
négligence des  employés: de la compagnie dé Lyon.-
I Mais le Tribunal, aprés avoir entendu M# Deleuze
et-Matraud, asréés- des parties, a donné aete a-la
‘compagnie de Lyon'de Toffre qu'elle faisait de rem-
boutser 1e prix des places, et rejeté la demande en
dommages et intéréts, en se fondant sur ce fait quée

.....

les autres voyageurs étaient partis et que les deman-
deurs avaient sans doute oublié¢ I'heure du départ en
dehors de la salle d’attente.

~—=Nous-avons annoncé la condamnation & quatre

mois de prison, prononcée par défaut contre M. Mau- |

rice Sol, ancien rédacteur du Cowrrier francavs, pour
voies de fait exercées sur M. de Villemessant, rédac-
teur en chef du Figaro. :

M. Maurice Sol s’est présenté aujourd’hui devant
le Tribunal eorrectioune}, 6° chambre, pour soutenir
l'opposition par lui formée a ce jugement.

M. le président : Nous vous rappelons sommaire-
~ment les faits qui ont motivé le jugement auquel
vous formez opposition. A la suite d'une polémique
de journaux 'pfus que vive, vous vous étes rendu un
matin & 'imprimerie du Figaro, et la, sur le trottoir,
vous avez attendu M. de Villemessant. Ce dernier na
pas tardé & arriver, et a sa descente de voiture,
apres lui avoir demandé s'il était bien M. de Ville-
‘messant, vous l'avez frappé d’un coup de canne & la
teéte. La prévention soutient (ue vous avez agi avec
préméditation. '

M. Maurice Sol : J’ai été victime d’'une grande dé-
loyauté de la part de M. de Villemessant, en permet-
tant & son rédacteur; M. d’Aulnay, de publier confre

‘mot un' article ‘diffamatoire et en refusant de publier
ma réponse, qui contenait la vérité des faits. Aprés
ce refus, je me 'suis’ trouvé en proie a une surexcita-
tion felle que j'ai eu une attaque de neefsquia duré
,gﬂ'atre heures. Le lendemain, quand je me suis ren-.

u & l'imprimerie du Figaro, je n’élais réellement
Pas en'! étag e raisonnner une action, par consé-
quent’ d'agir avec préméditation ; j'allai au hasard,

_comme-une machine. Toujours sous I'empire de

‘Texaltation de la veille, je ne voulais qwinsulter M.

de Villemessant, le forcer & me faire raison, rien de -
“plus. J'affivme n'avoir pas frappé du gros bout de

ma canne; Je ne voulais qu'insulter; je n’avais done

- Pas besoin d’assommer.

»; Les trois témoins entendus lors des premiers dé-

“bats ont confirmé de tous points leurs déclarations.

Sur les conclusions conformes de M. 'avocat im-
périal: Aulois, le Tribunal; aprés avoir entendu la

éfense: de M. Sol, présentée par Me Boileau, -a
ordonné que le jugement par défaut sera exéeuté
selon sa forme et teneur.

- M. Duclaux-Monteil, propriétaire a Alais, mem-
Jretdu Qonseil général du Gard, se présentail au-
.];J_Ul‘d hui devant le Tribunal correctionnel, 6¢ cham-
2T, pour soutenir I'dpposition par lui formée a un
1,‘]gement par défaut, du 26 novembre dernier, qui
a condammné a 100 francs d'amende pour contra-
Vention a la Joi sur la police des chemins de fer.
ATappui de son opposition, M. Duclaux-Monteil a

ition pourra placer dans des caisses de voitures spé-
ciales les ‘voyageurs qui né voudraient pas se séparer
~de leut's chiens. Je'n'ai donc pas cru contrevenir aux
'réglements sur 'l police des chemins de fer; jai eru,
au contraire, gu‘en"rési5ﬁént aux rigides injonctions
de M. ¢ colmmissaire de'surveillance, ces réglements
‘me protégeaient. T
I A Pappui de me&'.obsé‘r’fzatious, ajoute en termi-
nant: M. Duclaux&lqnteil%l je vous demande la per-
‘mission’ dé vous donmér' lecture d'un seul passage
d'une letlre de M: Talabot, directeur général du che-
:min de fer dé Lyon, en'réponse a celle que je lui
avais écrife podr” lai‘dénoncer le fait dont javais &
me plaindre; voici ce passage :

~de serais d'autant plps étonné (M. Talabot n'avait pas
,encore connaissance du proes-verbal du commissaire de
isurveillance) d'une pareille tracasserie, que nous recom-—
.mandans & nos. employés 1a plus grande tolérance & I'égard

rive plus.

M. Pietra-Santa, commissaire de surveillance pres
le chemin de fer de Lyon (gare de Paris), appelé a la
‘barre, dépose:

:l\)rcss de Paris & Marseille, nous avons été requis par
[. le chef de gart de Paris'a I'effet de faire descen-
dré d’un ‘compartiment'de premidre classe un voya-
geur qui s'y clait introduit avec un'chien, bien qué
Pautorisation lui’ edit été.refusée par le sous-chef de
igare de service. 231 4

Pour exécuter la téquisifion qui m’était faite, je
me suis présenté & la portiere du compartiment cc-
\cupé par ce voyageur, et'glg'és'rlui'avoir‘ fait connai-
tre ma qualité, je I'ai invité, au nom de la loi, a
placer” son chien-dans la niche. M. Duclaux-Monteil
ayant refusé fornvellement ‘de se conformer & notre
injonction et persisté & garder son chien dans un
comparliment oceupé par dautres voyageurs j'al élé
obligé de requérir deux sergents de ville ; mais M.
Duclaux-Monteil ayant répondu qu'on ne le contrain-
drait 4 descendre que par la force, je n'ai yas voulu

jallats dresser proces-verbal des faits, ce & quor il
n'a-répondilpar-un.geste-de-défi, - o

Sur les conclusions conformes de M. I'avocat im-
périal Aulois, le Tribunal a maintenu le jugément
par défaut et ordonné qu’il* sera exécuté  selon sa
forme et teneur.

— Dans ces derniers temps, les représt_htzitiiﬁns
théatrales ont- été assez [réquemment’ (roublées,
comme on le sait : vacarme-a la Porte-Saint-Martin,
soufflets, au Chatelet;-coups de poiig au théitre
Saint-Picrre, crisau théatrerde 'Odéon, et enfin, au
théatre -de - Gluity, - soufilet’ envpyé, mais non “arrivé
VSO TAOPESSET = a :

T b
Le délit n'en existait pas moins, el voila comiment
celui qui- 'aurait-copams ~est' aujourd’hui devant la
police: correctionnelle. - - - T Y pELm e
Il déclare se nommer-Bachét, employé a I'Hotel de
Ville. Le plaignant est un étudiant en médecine, M.
Cachassin. il
Une vieille dame, entendue comme témoin, dit ceci :

gnant). d'une. facon déplorable; il a menacé de le
souffleter & I'occasion d’'une stalle que chacun de ces
messieurs prétendait étre la sienne; monsieur avait
répondu a la réclamation de cette stalle qu’elle était
vacante el qu'il avait cru pouvoir la prendre: de la
une altercation et la menace. Monsieur (le plaignant)
a été trés calme et d'une convenance parfaite...

M. le président : Avez-vous vu porter le coup?

Le témoin - 11 y a eu désordre, confusion, de sorte
que' je n'ai pas pu-voir. _

Une jeune femme dépose dans le méme sens.

Le troisieme témoin est un receveur des contribu-
tions; il répete ce qui- vient d'étre dit au sujet de la
stalle réclamée. Comme les deux préeédents témoins,
il mentionne I'animation de M. Buchet et le calme
de I'étudiant : Un soufflet, ajoute-t-il, a été lancé a
monsieur; qui I'a paré avee son bras et a eu sa man-
che déchirée. ks

Sur la question & lui posée par M¢ Frédéric Tho-
mas, le- témoin reconnait qu’il a été indigné, comme
tout le monde, de la violence de M. Buchet, et qu’il
a offert & M. Cachassin de lai servir de témoin de-
wvant M. le commissaire de police.

Un' sous-lieutenant : Monsieur (le prévenu) a ré-
clamé a4 monsieur (le plaignant) une stalle que
celui-ci occupait; il a répondu que l'ouvreuse la lui
avait/donnée; le prévenu a répondu : « Vous men-
tez! » Une discussion s'est engagée; monsieur a me-
nacé de souffleter monsieur, qui alors_s’est levé et a
dit : « Je voudrais‘voir ¢a! » Aussitot le soufflet a
éLé lancé; on s'est interposé et la rixe a été arrétée.

les faits: Dans la soirégdu 21 janvier, J'élais allé, avec

arrivames au commencement du- spectacle, nous
primes nos places, el comme nous avions vu la pe-"
tite piece deux ou trois fois, nous sortimes:

Je dis-a Buchet : Mots un foulard a ta place; il
me répondit : « Cest inutile, je veis dired 'ouvrense
d’empécher qu'on ne la prenne. »

Vingt-cing minutes apres, nous rentrons el nous
trouvons nos places prises; nous les réclamons, trois
ou quatre messieurs nous répondent en cceur : Non!

vivement...

M. le président = Qu'a-t-il dit?

Le témoin: 1l a dit : «C'est ma place. «Je I'ai vu faire
un geste; a-t-il voulu enlever monsieur de sa ‘place,
le faire sortir? je ne sais; mais il a atirapé la man-

che de monsieur, qui a été déchirée,

idés ‘chiens. Si“je me trompais, et que ce fat par le fait
d'un de nos employés, je recommanderais que cela n'ars

Le 22 séptémbre’ dernier, au départ du train ex- |

aller jugque-la et me suis confenlé de lui dire que |

Monsieur (le fpf‘évenu) a attaqué monsieur (le plai-
a

Un étudianten droit, cité a décharge, raconte ainsi..

mon ami Buchet, voir la pidce des Sceptiques. Nous

non !... Buchet, je'le reconnais, a répondu un peua”

M. le président : Il n’y a pas eu de soufflet?

Le témoin : Non, monsieur, j'ai vu parfaitement la
scéne. ; - :

Me Frédéric Thomas, pourle plaignant, établit que
si le soufflet n’est pas arrivé a son adresse, il a été
du moins lancé et que, dés lors, I'injure existait; or,
dans nos meeurs, un soufflet exige du sang; c'est un

véjugé de nos anciens, qui disaient que, quand on
stait touché au visage, il y avait une insulte qui ne
pouvait se laver qu'avec du s_anF;. Le défenseur pense
qu'il faut savoir gré a M. Cachassin de navoir pas
cédé & ce préjugé et d’avoir préféré s'adresser a la
justice. : :

Le prévenu reconnait qu'il a menacé M. Caclias-
sin d'un soufflet, mais il affirme sur Lhonneyr qu'il
me I'a pas frappé. Monsieur, dit-il, s'est emporté,
mol aussi; mais je n'ai pas fait de” scandale, et la
preuve, c¢'est qu'au controle, on m'a donné une autre
place, a la galerie;; on m'avait méme offert un autre
fauteuil d’orchestre.

Le Tribunal, sur les réquisitions de M. I'avocat
impérial de Fourchy, a condamné M. Buchet a 100
franes d’amende et 50 franes de dommages-intéréts.

— Un sieur Groust, ouvrier bijoutier, est traduit
devant le Tribunal correctionnel sous la prévention
de vol.

Le premier témoin appelé a la barre est une jeune
fille, belle-sceur du prévenu; elle dépose:

C'est moi qui ai' soigné ma “sceur, I'épouse de
monsieur (du prévenu) dans sa derniere maladic.
Ma pauvre sceur! on peut bien dire quelle est morte
marlyr de son mari.

M. le président . Est-ce qu'il la maltraitait ?

La sceur : 11 né faisait que ¢a; il la tourmentait de
toutes les maniéres; ma sceur était pour vivre qua-
tre-vingt-dix ans, mais avec monsieur, elle n’avait
pas un moment de répit. Quand elle a été sur le

oint de mourir, elle m'a dit d’aller chercher M.
alestron, parce qu'elle avait une confession a lui
faire. J'ai é1é chércher M. Palestron, qui est venu, a
regu la confession de ma seeur, et c'est aprés que
‘mon beau-frére a été arrété.
' M. le président : Quot! ce serait vofre sceur qui au-
rait révélé les vols commis par.son miri?

La sceur : 11 faut bien que ce soit comme ¢a, puis-
qu'il n’y avait qu'elle qui'les connaissait.

M. le président : Votre sceur aurait fait cela au mo-
ment de mourir! '

La seewr : Si vous ne voulez pas me croire, vous
pouvez demander & M. Palestron; il est ici.

M. Palestron est en effet'appelé a la barre et dé-
pose : : _

Lorsque je suis arrivé au chevet de Mme Groust,
elle était tres faible: elle’ devait mouvir l¢ lende-
'main;- Cependant; 2 ma vue, -elle se ranima et me
dit quelle avait un grand- seeret' & me counfier.
Comme elle voyait ma répugnance & me faire le
confident d’un secret, elle me dif : « Je veux em-
porter mon honneur en mourant; tot ou tard on
saura que moen mari vole de l'or a son patron, M.

je vous prie donc dinformer M. Tourneur de ma
déclaration. » Vainement j'ai voulu dissuader celte
mallicureuse femme de se faire la dénonciatrice de
-son mari; je n'ai jamais pu y parvenir, et quand
elle a été morte, je n’ai pas cra pouvoirme dispenser
d’exéeuter sa derniére volonté en allant trouver

arrété, :

Apres les dépositions de M. Tourneur et d'un aulre
‘témoin' qui 's'est 'plaint du yol d’une paire de boucles
‘doreilles; 1 prévenu a fait les aveux les plus com-
plets’ Il'a 'étty condamné en (reize mois de prison.

=AYt trouvé porteur (dit le rapport d'un ser-
gent de yille), de 8 fr. 40 ¢., d'une (abaticre en ar-
gent; “d’un’”_caclie-nez, d'un. portefeuille contenant
divers pupiers et d'une clarinette dans son étui.

En‘for de quoi, le possesseur de ces objets a éié
‘renvoyé en'‘police correctionnelle pour outrages au
rédacteur dudit rapport. _

" Bt on'dit'quela clarinette ne mene & rien, qua
‘se eréer’ un. moyen d'existence en cas de perte de la
vue! Eh'bien! le prévenu, artiste clavinette, est pro-
priétaire d'une maison sise rue Saint-Nicolas-d’Antin.

Il'est'vrai queé, sil'onen croit son affirmation, il
serait le parent d'un grand personnage.

Quoi qu'il en"soit de cette assertion, il fait danser
avec sa clarinette les habitués des bals publies.

(est” un' exerciée (ui“altére beatcoup, que de
jouer de la clarinette pendant une nuit de carnaval!
Jugez, dés lors, dansquel état doit élre'un artiste qui
s'est livré a ceb exercice pendant deux nuits de suile
et s'est désaltéré en conséquence. Comme disait cet
ivrogne auquel on adressait des reproches sur son
intempérance : « On voit bien quand un homme est
ivre, on ne voit pas quand il a soif. »

La est toute la défense du' prévenu.

Le 26 févriar, a huit heures du matin, dit un ser-
gent de ville, monsieur, dans un état divresse pres-

lichy. Je l'invite & circuler pour ne pas occasionner
de rassemblement. Il me menace de sa canne et me
dit qu'il me ferait casser le lendemain, ajoutant que
je ne savais pas qui il était, quiil ‘avait le bras long,
ete. :

Je le conduis au poste, la il nous dit qu'il' est M.
Bellanger, commissaire de police, puis le parent
d’un grand personnage qu'il a nommé, et'il se met
a répéler quiil nods ferail révoquer, que nous étions
des 1mbéetles, ete. '

Tels sont des faits imputés a cet arliste.

Nous avong dit qu'il avait invoqué un état d’i-
vresse bienvjustifié par 'usage de la clarinette pen-
dant trois nuits.’ el

Il nie s'élre fait pagser pour M. Bellanger, commis-
saire de police. Seulement, dit-il, je le connais,
-ayant.été employé, il y'a vingt ans, chez un de ses
“parents. - - !

L prévehu réconnait qu'il a eu torf'de menacer
[ les-agents:: | :

' Bref, ‘tout'cela s'est terminé par une condamna-
fion & vingt-quatre heures de prison. '

i - o iiten -

— Rentes viacires. — La Compagnie'd™Assirances
générales sur la wie, rue de Richelieu, &7 , a Paris,
constitue des rentes viagéres immédiates ou différées
sur une ou plusiears tétes, - payables par' annuité,
par semestre ou par trimestre, au choix du dépo-
sant. ' .

Fondée en' 1819, cette Compagnie est LA pLUS AN-
cienNE de toutes les sociétés francaises de ce genre.
Ses nombreuses opérations sont garanties par un

capital de soixante millions de francs, dont dix-sept
millions ‘en immeubles, :

Elle a 'des repeésentants dans tous les chefs-lieux
“d’arrondissement, olt le rentier peut toucher ses ar-

Tourneur ; jene: veux pas passer pour sa complice;.

M. Tourncur; M. Tourneur, ainsi renseigné, a cté'
| faire sa déclaration. a Ja-police, et Groust™a- été

ue complet, faisait du scandale sur l'avenue de |-

rérages, sans certificat, de vie, sur la production d
son contrat.

— MM. A. Cnarx et C° ont 'honneur d'informer
MM. les Avocats et MM. les Officiers ministériels
qu'ils’ ont un service de nwif organisé pour la
composition et Iimpression des Mémoires. qui
doivent étre publiés rapidement.

MM A. Cnaix er Ci° peuvent, en oufre, exécuter,
de jour, dans (es conditions de célérité trés grande,
tous travaux qui leur seront confiés.

—re———
Bourse de Paris du 8 Mars 1868,

- ( Au comptant, Der ¢... (9 33 — Sanschangemenl.
S50 j Fin courant. — 69 35 —_ Hausse " Bies
i 2:m § Au comptant. D¢t c... 100 30 — Baisse » 25 c.
4717® , Fin courant. — —_———
1¢r cours. | Plus haut:] Plus bas. | Der cours.
3 0;0 comptant.| 69 30 69 40" 69 30 69 35
Id. fin courant.| 69 23 69 35 G925 69 55
4 112 0{0 compt.| 100 50 — = — = —
Id. fin courant.| — — —_— — - -
4 00 comptant.| — — _— I T A0
Banque de Fr..|3i80" — —_ — —_— e
ACTIONS.
Der Cours | Der Cours
. : au complant. aun comptant.
Comploir d'escompte. (65 — | Transatlantique... ... 345 —
Crédit agricole ...... 630 =TS e 978 75
Crédit foncie: volonial 503 — | Mexicain; 6.0(0.% ... 17—
Crédit fone. de France 1430 — | Mobilier espagnol.... 282 50
Crédit industriel.. . .. 635 — | Chemins autrichiens. 556 25
Crédit mobilier. . .. .. 233 75 | Luxembourg. ....... 150 —
Société algérienne... — — | Cordoue a Séville. — =
Société générale. . . .. 540 — | Lombards........... 375 —
Chareales. ........... 338 73 | Nord de 'Espagne... 8% —
| D i e AR AL 542 50 |-Pampelune.......... 48—
Paris-Lyon-Médit. ... 907 50 | Portugais........... £9°75
Mt R e 525 — | Romains...... .. 5 75
INCPHY i KA 1180 — | Saragosse. ... ... ... .. 93 75
0) Y R 892 50 | Séville-Xéres-Cadix.. 21 —
Oestss S s 567 50 | Caisse Mires...... =
Docks Sdint-Quen ... 170 — [ DocksetEntr.de Mars, = — +—
Gaz (C* Parisienne), . 1560 — | Omnibus de Paris.... 895 —
Ce Immebiliere. ... ... 92 50 | Voitutes de Paris .... 235 —
OBLIGATIONS.
Der Cours Der Cours
: au comptant. | | au comptant.
Départem. dela Seine. 232 — | Rlibne-et-Loire; 30(0. — —
Ville, 1852, 5 0(0.... 1220 — [ Ouest, 1852-53-34... — —
— 1833-60, 3 00. 462B0| — 300......... 314 —
— 4863, 4 0p0.... 335 — | Est, 1852-54-56..... BI8 30
Cr.['er Obl. 1,000 3010 1450 — | — 3 0(0............ 315 25
-— . 300 40[0 307 50 | Bale, B 0[0 it — —
— 500 30{0 490 — | Grand-Gentral, 1855.. 313 75
— Obl. 500 40j0, 63 3508 75 | Lyon a Genéve, 1853 — —
o= Obl. comm. 3 0[0 415 — | Bourbonnais, 3 00.. = 316 —
O T SR Bl — — [ Midi..... LR R M TS
— 48425 4 0[0... — — ] Ardennes.... . ... i 313 50
— (nouveau)..... 310 '— | Dauphiné.......:. .. 344 '—
Rouen, 1843, 4 0(0..,  — — | Charentes. ........... 28075
— A847-4054, 5010 — — | Médoc....... i e —
Havre, 1845-47, 5 0(0  — — | Lombard, 3°0;0..... 212 25
— 1848, 6 0j0.. — — | Saragosse.....c..,.. 148778
Méditerrance, 5 0{0.. 355 — | Rumains.. .. .. ot AR R0 —
— 18§2-5;‘j, 30(0.. 330 — | Romains privilégiés.. = 95 —
Lyon, 5 00......... 1110 — | Cordoue & Séyille.. ... = —
S= s SO0 326 25 | Seville-Xéres-Cadix.., — —
l':arts-l‘yon-jlledu.. .. 314 23 | Sardgossed Pampelune - 103 50
Nord,:3:0j0L. 5. ... . 32§ 50| Nord' de VEspagne... 129 25

I.’: = 4 \-.—.l\-- > . . . - A e
' GRANDS MAGASINS DU

AVIS IMPORTANT
L'ouverture de PEXPOSITION GENE-

BRALE des Nouveautés de Pfi’ii-téiﬁ;m
est! fixée a " :

LUNDI PROCHAIN, 9 MARS
Nous ne. saurions {rop. engager.noltre. clien-
tele de Paris, ainsi que celle des départe-
ments, a- nous véserver la (lotalité de leurs
achats , car non-seulement nous. allons ven=
dre tous les tissus en général bien au-dessous
des priw les plus bas qui se soient jamars: vus
mais encore nous allons avoir une infinilé
d’Articles et de Wissus enticrement neu=
veaux qui »'ewistent que chez nous” et -_dcéﬁt
toute la' fabrication nous est exclu-
sivement réservée pour Ia saisom
entlere.

e

— Opkri. — Aujourd’hi le Trouvere, opéia en qué,fre
actes, chanté par Mmes Sass, Bloch, MM. Morere, Cas-
telmary; M. Maurel débutera dans le comte de Luna:
suivi du Marché des Innocents, ballet en un acte,

: _"Aujmirtl'hlii, au thédtre impérial de I'Opéra-Comique,
la Dame blanche, opéra-comique * en--frois-actes, paroles
de Scribe, musique de Boieldicu.. Léon Achard remplira
le vole de Georges: Potel, celui de Dickson; Balaille, Ga-
veston ; Nathan, Mac-Irton : Mlle Derasse, Auna; Mile
Bélia, Jenny; Mlle Révilly, Marguerite. Précédé du Chalet,
opéra-comique en un acte, de Scribe et Mélesville, mu-
sique d’Adolphe Adam. MM, Gailhard, Max; Leroy; Da-
niel; Mlle Séveste, Betly. AN :

— TugArre-FraNgals. — Spectacle demandé, Don ";_I_:]jén

“on le Festin de pierre, comédie en cing acles, en. prose,

de Moliere. On coimmencera par la Coupe enchantée, de
Latontaine. M3I. Regnier, Manbint, Bressaut, Talbot; @
quelin, E. Provost, Chéry, Barré, Garraud, 'Kime, Mmes
Em. Dubois, Tordeus, Dinah Félix remplivont les pringi~
paux roles, )

— 1l reste fort peu de Dbillets pour le bal des artistes
afficlié pour le 14 mavs & 1'Opéra-Comigque’ Outre la vé-
putation de splendeur et de bon goit justement aciuise
a cette fite, elle emprunte cetle lois un attrait inusité a
la tombola organisée pour la solennité. Il n'est pas inu-
tile de dire qu'un numéro est affecté A chaqgue billet pris,
c'est-A-dire que tout porteur recevra en entrant’ au con—
trole autant de numéros qu'il aura de billets, ¢’est-d=dire
autant de chances de gagner le bijou d’une_ valewr de
3!‘(:}&0[:. fraélcs exposé chez M. Perrée, raé’ de'la’Chaussée-

ntin, 8.
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Toutes les annences judicialres et
tézales en matlere de precédure cl-
vile, alnsl que celies ypelatives aux
venies en muti¢re de faillites, pew-
veni &tre lesdrées dans ks GALTTTE
DIy TRIBUNADX. '

{Arrété de M. le Préfet de la Seine
en date du 10 décembre 1867, pu-

blié dans notre numéro du 1°r jan-
vier 1868.)

Ventes immobilieres.

AUDIENGE DES CRIEES

Wa N N W
PIECE DE TERRE A MARIGNANE
Etude de M¢ DEBLABDIS, avoué a Paris,

i houlc\gr.i;l Saint-Michel, 17.

Vente, au Palais-de-Justice, & Puvis, le 19 mars
1868, trois heures et demie de relevie:

Dlune PEECE DETERBE denviron 4 Lec-
tares #) ares 95 cenliares, sise & Marignane,
quartier de I'Estrade, arrondissement d"Aix (Bou-
ches-du-Rhone). -

Mise & prix : 1,223 francs.

Sladresser audit M° DEBLADRIS; & Me Meu-
ni¢, nolaire & Paris, et & M° Qualremére, avoué
a Paris. (3794)

}'E.u;de de Me Dl;_hl-n'l-l_;ll_A!illl.E, ayoué a Paris,”
_ boulevard Malesherbes, 42,
Vente, au Palais-de-Justice, & Paris, le 28 mars

BOIS DE VILLECOJAE T VERNOT

Communeés de mémes noms, cantbn d’ls-sur-
Tille, avrondissement de Dijon (Cote-d'Or).

Contenance : 230 heclares 16 ares 30 cen-
tiares. — Revenu nel, environ 2544 fr.

- Mise a prix : 45,000 fr, .

Sladresserd: 17 M*DENORIMANDIE, avoue
poursaivant, boulevard Milesherbes, 42, a Paris;
90 M¢ Hardy, avoud, rue de Provence, 5, & Pa-
ris; 3° Me Maza, avoud, rue Saint-Anne, 51, &
Paris; 4° M Segond, notaire, rue de Provence,
56, & Paris; Bo Me Lindet, notaire, boulevard
Saint-Michel, 9, & Paris; ;

A Me Porcheron, nolaire & Bourges;

A M- Jacotot, notaire, place des Cordeliers, 1,
a Dijon; =

(3793)

- A M. ’P_'ilois_el, garde, 4 Villecomte,

THMEUBLES DIVERS

Etude: de Me PARMENTIER, avoud a Paris,
. ..~ rue d’Hauteville, 1. . !
Vente, sur ligitation, au Palais-de-Juslice, a

Paris, le 11 mars 1868, deux heures de relevée,

en deux lots : :

1o D’une BMARSON sise i Paris (la Chapelle),
rue d’Aubervilliers-les-Vertus, 5. — Revenu nel:
13,787 fr. — Mise & prix: 100,000 fr.;

-2 D'une MAISON DE CAMPAGNE avec
jardin et.dépeudances sise & Voisins, commung
de Quincy. (Seine-et-Marne). — Contenance :
3,809 métres. — Mise a prix: 5,000 fr.

Stadresser : 2. M Corpet, Husson et PAR-
MEVILER, dyoués 4 Paris, et M2 Inurain,
notaire & Paris (la Chapelle). (3777)

MAISON A PARIS CHONTHARTRE)

Etude de Me MOBERT, avoud a Paris,
N R 52 o1 ) L
. Vente, au Palais-de-Justice, a Paris, le samedi
7 mars 1868, & deux heures, d'une RBIAENON
sise & Paris (Montmarlre) (18° arrondissement),
rue de la Mairie, 16, el impasse de la Mairie.
" Location principale: 6,600 fr. — Mise'a prix:
70,000 [rancs.
Sadresser : 10 audit Mo ROBERT; _
2¢ A Me Derré, avoué a Paris, rue de Ri-
voliy 65; "
3° A M? Gérin, notaire a Paris, place de la
Bourse, 10. T (3742)

TERRAIN « PAMS (HONTHARERE)

Etude de M®* € UBYY, avoué & Paris, rue
des Jeuneurs, 42,
* Vente, an Palais-de-Justice, a Paris, le 18
mars 1868 . :

Dun TERBAIN de 410 matres & Paris (Mont-
martre), rue Lévisse, 20, en facade surle pro-
longement du boulevard de Magenta, dans le
i8¢ arrondissement., — Mise & prix : 40,000 fr.

S'adresser : 10 & M° GUENY; 20 & M. Meil-
Jencourt, syndie, rlt_e;Notre-Dmﬁc_-dq}s-‘@:cu(};%s{)m;

.,Gll;\NliE PROPRIETE A PARIS

Etade de M* BOUCHER, avoué i Paris, rue
Neave-des-Petits-Champs, 95. =

Vente, par licitation, en l'audience des crices
du Tribunal civil de la Seine, le sameii 21 mars
1868, & deux héures, d’une gravde PRO-
PRIEEE o Paris, rue Fontaine-au-Roi, 35, 37
et 39. — Cet immeable, qui se compose de divers
carps de biitiments et de deux vastes jardins, est
@'une superficic d’environ 3,953 maires; sa fa-
cade sur la rue-est de 3% m. 40 c.; il peul étre
libre de toute location au 1% octobre prochain ;
son voisinage du prolongement de l'avenue Par-
mentier lui assure dapns un ayenir rapproché
une grande augmentation de valeur, et son
étendue considérable le rend propre ‘i des con-

. stractions importantes owd un grand élablisse-

ment industriel. — Mise @ prix : 400,000 fr.
S'adresser : 10 i M® BOUCEIEE, avoud, rue
Neuve-des-Petits-Champs, 955 204 M® Gu@d{m,
avoud, boulevard Poissonniere, 23; 3¢ a MeBon-
nel de Longchamp, avoué, rue de Grenelle-Saint-
Honoré, 14; 40 4 Me Robert, nolaire, houleyard
St-Denis, 26; 5° a M¢Thomas, notaire, rue Bleue,
17; 6° & M¢ Bournet-Verron, notaire, rue Saint-
Honoré, 83. (8792)

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES
UDICATION, méme sur une enchere, enla
A “ ch. des not. de Paris, le10 mars 1868, d’'une

g_randa et belle 31 AESON sisea Paris, boulevard
e Strashourg, 45¢L 47, et rue du Chiteau-d’Eau,

| 71.—Contenance: 668 m. environ.—Facade im-
- porlante sur leboul. de Strasbourg, susceptible de
- constructions qui donneront a la propriété une

augmentation considérable. —Revenu brut : 45,750
fr.—Mise & prix: 500,000 fr.—S’adresser & M® S1-

 BION, notaire, rue de Richelieu, 83, eta M® At-

fred DELATALME, nolaise, rue de Casti-
glione, 10, dépositairé du cahier d’enchéres,
(3693)

DOMAINE DE BUZENVAL

Consistant en : chiitean avec tourelles, pare,
pitce d'eau, ferme, terres labourables, bois, letont
entoure de murs, el situé sur les communes da
Rueil et de Garches, arrond. de Versailles (Scine-

~ et-0ise), i vendre, par adjudication, méme sur une

enchére, en la eh. dés not, de Paris, le mardi 31
mars 1868, i midi.— Contenance98 h. 43 a. 93 c.
Mise a prix : 600,000 fr.

S'ad. i Me Mocquanp, notaire, rue de la Paix, 5.
(8772)¢

CAPITAL BU 40,000 FRANCS.

Etu ‘e de Me BDEBLADIS, avoué i Paris,
boulevard Saiot-Michel, 17,

Vente, en I'étude de M DEMANCHE, no-
lairve, sise & Paris, rue de Condé, 5, Te lundi 9
mars 18G8, heure de midi, une NU-PR®-
PRIETE d'un capital de 40,000 franes.

Mise & prix pouvant étre baissée: 8,000 [r.

S'adresser audit M° DEMANCIHE et a M:
DEBLADIS el Louvel, avouds. (3793)

FONDS DE COMMERGE

DE FLEURS o:iis PLUMES

Rue du Caive, 38, & vendre, le lundi 9 mars
1868, 4 midi, en l'élude et par le ministere de
Me m1A'SSEON, nolaire & Paris, boulevard des
Italiens, 9. .

Marchandises & prendre & dire d'experls, ma-
Lériel, agencements el droit au bail jusqulau e
octobre 1877. :
Mise & prix : = 4,000 fr.

S'adresser audit M® MIASSION, notaive; &
Me Vincent, liquidateur judiciaire, rue Auber,
16, el sur les.lieax. (3785)%

COMPAGNIE

DES

HINES DE LA GRAND'COMBE

MM. les actionpaires de la compagnie des
mines de la Grana’Combe sont préyenus que
P’assemblée géncrale ordinaire anra lieu a Paris,
le samedi 18 ayril 1868, i deux heures et demie
précises, au siége de Ja société, rue Laffitte,
n* 17.

Pour faive pertie de 'assemblée générale, il
faul étre propriétaire de vingl actions. Ces ae-
tions, pour celles au porteur, devront étre dé-
posdes quinze jours.a Pavance dans les hureaux
de la sociélé: :

A Paris, rue Lafiitte, 17;

A Nimes, rue Pradier, 2,

A Marseille, rue Haxo, 17.

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 4 MARS 1868

LE NONDE

COMPAGNIE- ANONYME D’ASSURANCES
SUR LA VIE
IRae Eiénars, 12, 4 Parls.

La compagnie LE MONDE distribue gratuite-
menl dans ses bureaux et envoie franco par la
poste ses notices et ses livrels, que feront bien de
consulter les personnes qui ont & se préogeuper
de leur propre bien-élre ou de avenir. de leur
famille. Ces intéressantes publications ¢ontien-
nent Vexposé succinet mais complet des avantis
ges et des garanties attach¢s aux contrats de preé-
voyance. i ! _

es tarifs de la compagrie, approuveés par dé-
cret impérial, sont des plus favorables.

Exenpre : Le laux des rentes viageres donne :
i 60 ans, 10.69 °/,, — i 65 ans, 12.85 */., — &
67 ans, 15.63 %), — & 79 ans, 18741 /s, etc.

“Quant aux primes A verser pour constituer des
dols, pour assurer des capitaux. payables seule-
ment & la mort de 'assuré, ellés sont aussi peu
élevées que possible; et d'ailleurs ces assurances
jouissent d'un_droit de participation de 50 °fo
dans les bénéfices de la compagnie.

Les bureaua sont établis rue Minars, 12, ‘('a_ Paris,

Etude de Me Eugene Dusois, huissier,
. rue Saint-Martin, 339.

Par acte du ministere de Me Eugene-Joseph
Dubois, huissier & Paris, en date du 2 mars 1868,
enregisteé, M. Jules Marchal, négociant en vins
et charbons, ayant demeuré & Paris, rue Quin-
campoix, n° 59, et demeurant actuellement
grande rue de la Chapelle, n° 70, a forme oppo-
sition  au jugement déclaratit de sa faillite, du
96 février 1868, qui nomme M. Martand juge-
commissaire et M. Knéringer syndie provisoire,

: Signé : MARCHAL,

HALADIES DES BEIRES

Mme [l, LACHAPELLE, maitresse sage-femnmae,

ni régime) des maladies des femmes, inflamraa-
tions, suites de couches, déplacement des organes,
causes fréquentes de la sterilité constitutionnelle.
ou accidentelle. Les moyens de guérison, anssi
simples uinfaillibles, employés par Mu® Lacha-
pelle, sont le résultat de longues anndes d'études
et d’obsérvations pratiques dans le traitemeni
spéeial de ces affections. M=® Lachapelle recoil
tous les jours, de 3 & 5 henres, & son cabinet,
rue da Mont=Thabor, 27, pris des Tuileries.

{BRAUAN LENCOLN

SA MAISSANCE, SA-VIE, SA MORT
Avec un Récil de la Guerre d’Ameérique
D'apres les doenments les plus authentiques,
Par A. AIRNAUD.
Formatgrand in-89, illusivé de 20 belles gravores,

du prix réduit de 60 . (8¢ ¢. par la poste),
au lieu de 1 fr. 30, prix de librairie.

S'adresser a M. le directeur de lu librairie
RUE VISCONTI, 22, A PABIS.
T

professenr d'accouchement. Traitement (sansrepes

RENTES VIAGERES INMEDIATES :
1 LT e o e e b e g ol o Bircd1 o/,
53 aNS.erenens 95—

I I Y

B e s A
(113G TV s as T s in s VR N
e ans AN A A e L1115 . 16 63 —
Fo5ansyy, N ans B8 e Lale S Be o . 17 2% —

[TATSSE GENEALE DES PR

Directeur : M. A. GRAVOIS. — Directeur-Adjoint : M. Alf. ODIER,
r 5’ADRESSER, POUR RENSEIGNEMENTS :

A F'HOTEL DE LA CONFAGNIE, A PARIS, RUE DE LA PAIX, 4

Envat franco de tarifs el nolices explicatives.

——————

ILLES

Assuranees payables au décés.
- mixtes,
Renles viagires différées.
Caisse spéciale de capitaux et rentes,
Dots des enfants.
Fonds i intéréts composés.
Achals de nues-propriétés et d'nsufruits.

SIROP DEPURATIF

D'ECORCES D'ORANGES AMERES
{ A L'IODURE DE POTASSIUM

| " Llodure de potassium uni & ce Sirop ne cause
ni gastralgie, ni trouble de 'estomac, ni'des in-
. testins, el, grice & ce saufl conduit, les traite-
- ments dépuratifs sont suivis sans ‘interruption
dans’ les. affections sorofuleuses, cancéreuses, et
dans celles secondaires ou ferfiaires, méme riu—
matismales, dont il est le plus sir spécifique.
. La dose est définia de telle sorte que le médecin
la varie & sa volonté. Le flacon : 4 fr. 50. '

/SIROP DfE‘CORCES D’0RANGES A,MERES\.
Préparé par J.-P. LAROZE, pharmacien & Paris.

1) régularise les fonctions de I'estomac, active celles des intestins, et médecins et malades
ont reconnu quil facilite la digestion, enlevant les vesanteurs d'estomac; lgu’ll.cahma les
| spasmes, crampes, suite de digeslions pénibles. Son gout agréable, la facililé avec

iFe’,s_'!, supporté, 'ont fait adopler comme spécifique des maladies nerveuses, gastrites, gas-
 tralgies, coliques d'estomac et d’entrailles, palpitations, maux de cceur. Lie ﬂg;:on;: fr.

Les Sirops de J.-P. Liaroze sontloujours en flacons spéciaux (jamais en 4/2 bouleilles ni rous

leanx). Dépdt 2 Paris, rue Neuve-des-Petits-Champs, 26, et dans chaque ville de France et dg
\ 1'étranger. — Fabrique, expéditions, maison J.-B,

vec laquelle |

SIROP FERRUGINEUX

DACORCES D'ORANGES ET DR QUASSIAAMARA | |
A L'IODURE DE FER INALTERABLE |

Associé & ce Sirop, I'lodure de fer ne proyogue
ni pésanteur de téte, ni constipation, n1 douleur
épigastrique. Agréable au gout, facilement sup-
porté et participant des propriéiés de V'iode et
du fer, il facilite le travail des menstrues et Ia
reconstitution du sang. Dans les pdles couleurs,
les pertes blanches, Uanémie, les affections scro-
fuléuses, le rachilisme, le traitement peut éire
prolongé sans inconyénient, Le flacon : 4 fr. 50

0ZE, rue des Lions-Saint-Paul, 2. /*

( GRANDE MEDAILLE D'HONNEUR ‘\
N 4 I'Exposition universelle de 1855,

ORFEVRERIE CHRISTOFLE

E9] PAVILLON DE HANOVRE

85, Boulevard des Italiens, 85.

MAISON DE VENTE

ui* yYHOMAS ET cle,

| wmlrmnurmgu y

DO METAL BLAO
DIT ALFENIDE

ALFE
NIDE

BIBLIO

|

concourent a leur développement, etc.

J, RACINE., — (Euvres complites . . + « o + »
BOSSUET. — Discours sur Phistoire universelle,
]E.A,FONTAINE.—F&ME&. "o e s ua
FENELON. — Télémaque. + « « « « o « o o
PMm——P&HSé&S * s a s s e s s 0008 "
BOURDALOUE. — AVENL « « 2 « s + s o « &
NOUVEAU TESTAMENT — Les fvangiles .
FENELON. — Traité de I'Existence de Dien. —

Lettres sur la Religion. + o ¢« « % + - s 2 o s o

ﬁollecﬁnu Napol

e = e e —

QUE

LISTE DES OUVRAGES

LU 25 i

e % s 8 mamre

4 | FLECHIER. — Oraisons fungbres. — Choix de
1 SBERIONBRUS fotvacta Sty [y Gty o= 3 o
{ | BERNARDIN DE SAINT-PIERRE. — Paul
1 et Yirginie, elc ., . .
DESCARTES. — Discours de la méthode. —
1 Principes de la Philosophie, — Passions de I'dme. 2
1 |' MOLIERE. — (Euvres complétes. 5
1| P. CORNEILLE, — Buvres complétes , o . . T
MALHERBE. — (Buvres choisies , . . . . . » 1
1 I' M= DE STAEL. — Corinne. . . . 1

AMILLES

éon-Chaix, ﬁumpuséu de 40 beaux. volumes in-ogfayo. d'environ 500 pages chacun.

Ces 40 volumes forment d eux seuls une bibliotheque ol les meilleurs auteurs dans les principaux genres sont représentés par leurs écrits
les plus estimés. En outre : l'exactitude des textes, le mérite des éludes et des notes qui accompagnent chaque ouyrage, notamment l_g

vangiles, les ceuvres de d'Aguesseau, de Pascal, ete., la beauté de Fexécution typographique, la modicité vraiment exiraordinaire
du prix des volumes, rendent celtte collection digne de 1'attention des hommes lettrés, des fonctionnaires de tous ordres, des membres du

corps enseignant, des lycées et des colléges pour les distributions de prix, des personnes qui fondent des bibliotheques populaires ou qui

LA BRUYERE, — Caractéres, « « v , ., .+ 1
BOILEAU. — (Buvres complétes. « o« v v o o« 2
LIMITATION DE JESUS-GHRIST, (raduc-
tion par U'abbg DE LAMENNAIS: . « «'a o s o s »
CHATEAUBRIAND. — Romans complets. . ¢ 1
LA ROCHEFOUGAULD. — Maximes, etc. « 1
DAGUESSEAU. — Mercuridles; efe. « « « o 4.2
REGNARBD. — THEAE . 0 oo don e o« sty

BERNARDIN DE SAINT - PIERRE. —

Efudes de la hature”. . 7L

.l?r_i: des vol, detuqndés séparément, brochés 3 francs, reliés & fr. 50 ¢, (Port en sus.) Prix de la Collection des 40 vol. brochés 420 francs; reliés, 480 francs. (Envoi ﬂ_‘aﬂml
Adresser les duvandes : @ Paris, @ MM. A, CHAIX er Cle, Imprimevrs-Editeurs, rue Bergire, 20 ; dans les départements, & M. les libraires leurs correspondants,

Publications légales. — Sociétés commerciales, — Faillites. — (Arrétd préfectoral du 10 décembre 1867. )

La publication légule des actes de

. sociélé est obligatoire, pour lannée
. 4868, dans'l'nn des cing journaux sui-

vants : ,
o La Moniteur universel;
la Gaszette des Tribunaux;
Le Droil; v
Lo Journal général d’Afiches, dit
Patites-Affiches;
Ji%mdﬂrd. '

————

TRIBUNAL DE COMMERCE

AVIS.

MM. les ecréanciers en matiere de
faillite qui “n'auraient pas recu d'avis
sont priés de faire connaitre leur
adresse au Greffe n. 8.

Les créanciers = peuvenl prendre
gratnitement au greffe du Tribunal
communication de la comptabilité des
faillites qui les coneernent, lous les
. samedis, de dix & quatre heures.

l;‘t'ec_l,qrﬁ_l;foll! de fallilies
“ T "Du 9 mars 1868,

Du sieur BARBERY ';nuﬁgu;e__-uan;n .
ancien limenadier & Sami-Dexis, cours

m&.”%f;ﬂéﬁnmram i Paris, rue

-Levée, 13; nomme AL Ricord
juge-commissaire, et M. Gauche, roe
Col u.il[léra.]“, syndic provisoire [N.
,9239 du gr.). i
: 'Eﬁquie_m 'BEAUDOIN (Théodore-
Anastase], marchand de vin traitedr,

emeurant & Paris, place d'Italie, 5;

d

jomme M. Boullay juge-commissaire
& -. E_%et_w eu, rue de: Ri-
voli, n. 66, syndic provisoire (N. 9240

du gr.).
Du sienr DAGUER jeune (Auguste),
ancien marchand de mevbles & Paris

-+ {la Villette), rue de Flandre, 61, et

~_anciennement marchand de  vin &

“Saint-Denis, rue de la Boulangerie, 27,

. demeurant, & Spint-Denis, rue de la
. Fromagerie, 14; momme M. Ricord

.ﬂ“

. juge-commissaire, et M. Beaufovr, rue

du Conservatoire, 10, syndic provisoire
(N. 9241 da’gri).

Do sieur LE HOUERFF (Georges),
matehand de vin traiteny, demeurant
i Paris, avenue de Chehy, 15; nomme

. M. Ricord jugeicommissaire, el M.

Beaugé, rue Saint-André-des-Arts, 50,

. syndie provisoire, (N. 9242 du gr.).

Du sieur RICHARD (Gustave), édi~
teur, demeurant & Paris, rue du Pont-
de-Lodi, 6; nomme M. Salmon fils
{ltg&commtssaire, et M. Sautton, hou-
evard de Sébastopol, 9, syndic provi-
soire. (N, 9243.du gr.).

Du sieur VIMEUX, fils ainé (Hya-
cinthe-Christian-Anatole), quincaillier,
demeurant & Paris, rue Pastourel, 5;
nomme M. Girard jnge-commissaire
et M. Dufay, rue Lallille, 43, syndic
provisoire (N. 9244 dn gr.).

Du sieur SOUBAIGNE, entrepreneur

. de travapx publics, demeurant a Paris,

rue de Provence, 60 ; nomme M, Gi-
rard juge-commissaire, et M. Beau-
four, tue_du Conservatoire, n. 10,
syndie provisoire (N. 9247 du gr.).

Du sieur BOUCARUC (Eugéne), an-
cien entrepreneur de travaux puoblics,
demeurant a Paris, rue de la Eienl‘ai-
sance, 42 (ouvertare fixée provisoire-
ment au 28 février 1868); nomme M.
Girard juge-commissaire, et M. Beau-
four, rue du Conservatoire, 10, syndic
provisoire (N. 9245.du gr.). .

"Du sieur BOUCARUC (lsidore), né-
gociant, demeurant a4 Paris, rue Olli-
vier prolongée, n. 3, ci-devant, et ac-
tuellement sans domicile connu (ou-
verture fixée provisoirement au 28
féyrier 1868 ; nomme M. Girard juge-
commissaire, et M. Beaufour, rue du
Conservatoire, 10, syndic proyisoire
(N. 9246 du gr.).

SYNDICAT

Messieurs les créanciers du  sieur
PETITJEAN, marchand bijoutier, de-
meurant a P’ari's, bounlevard du Prince-

Eugéne, 99, sont invités & se rendre
le 9 courant, a 11 heures précises, au

Tribunal de commerce, salle des as-
semblées des faillites (N. 9207 du gr.).

Messieurs les eréanciers dua sieur
OSSONA (Jules), parfumeur, demeu-
rant & Paris, bouleyvard du Prince-
Eugéne, 5, sont invités i se rendre le
9 courant, & 2 heures précises, an Tri-
bunal de commerce, salle des assem-
blées des faillites (N. 9209 du gr.}.

Messienrs les eréanciers du  sieur
CANDELIER, ancien marchand de
vin, demeurant 4 Paris, avenue e
Saint-Ouen, n. 21, sonl invilés a se
readre le 9 courant, a4 11 heures
précises, au Tribunal de commerce,
salle des assemblées des faillites (N.
9008 du gr.).

Pourassister & Pnssemblée dans la-

quelle M, le juge-commissaire doil les
consuller, tant sur la composilign de
Pétal des créanciers présumés que sur
la nomination de nouveaua syndics,
. Les tiers porteurs d'effets ou d'en-
dossements du failli n'étant pas con-
nus sont priés de remettre an greffe
leurs adresses, afin d'élre convoqués
pour les assemblées subséquentes.

PRODUCTIONS DE TITHES.

Sont inviles a produive, dans le dé-
lai de vingl jours, a.daler de ce jour,

leurs tilres de créance, accompagnés

d'un dordereau sur papier timbré, in-
dicatif des sommes i réc'amer, MY.

* les créanciers :

_Du siear COGNE, ancien limona-
dier, ayant, demeunré a Paris, rue dgs
Bons-Enfants et cour des Fonlaines,
7, et demenrant actue]lemen‘t'am#g'-
sailles, tue de 1'Orangerie, 28, entre
les mains de M. Meys, “rue des Jei=
neurs, n, 41, syndic de la faillite (N.
9043 du gr.).

De la société en commandite ROGER
et C¢, ayant pour objet la fabrication
d'appareils & gaz, dont le siége est a
Paris, rue Sainl-Vincenl-de-Paul, 3,
composée de : Joseph Roger et d'un
commanditaire, entre les mains de M.
Bourbon, rue Richer, 39, syndic de la
faillite [N. 9175 du gr.|. :

' Thérése-Co

. martre, 14, ayan

- sons- le nom de : Eliénne, le 9 cou-
rant, &2 henves (N. 8066 du gr.),

~ négociant en lingeries

Du sieur E. MALICE, entrepreneur,
demeurant a Saint-Maur, rue du Four,
n. 17, enlre les mains de M. Bacbot,
boulevard Sébaslopol, 22, syndic de la
faillite (N. 9187 du gr.)

Du sieur GOUSSARD, en son vivanl
marchand de nouveautés a Paris, rue
Tronchet, 29, entre les mains de M.
Barbot, boulevard de Sébastopol, 22,
syndic de la faillite (N. 9195 du gr.)

Du sienr FULLERS: (Henvi), com-

missionnaire exportateur, ayant fait le _|

commerce 4 Paris, rug do. Mail, 18,
sous la raison : Harrys el .Cs, enlre
les mains de M, Richard Grison, bou-
levard Magénta, 95, syndic de la fail-
lite [N, 9071 da gr.). :

Pour, en conformilé de Uarticle 493
du Code de comnterce, éfre procéde i
la vérification ¢l & i’a_dmu'ss'ml des
créances, qui commenceront immédia-
tement aprés U'éxpiralion de ce délai.

CONVOCATION DES CREANCIERS.

Sont invilés a se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des [aillites, MM. les crean-
clers :
. AFFIRMATIONS,

DBe demoiselle, GOUHIER (Louis-
Conslance), couturiere, de-
meurant & PBaris, boulevard Mont -

f fait le commerce

Du sienr CARTON (Pierre-Jean),

} demeurant a
Paris, rue (roix-des=Petits-Champs,
31, syant fait le cpmmerce sous le

- nom de: Carton van Hossum, le 9

courant, & 2 heures (N. 8852 du gn.).-

Du siene CAUSSE: (Joseph), mar=
chand de vin, demeurant. & Paris
Vaugirard), rue de la Procession, 18,
aE; courant, 4 2 heures (N. 8996 du
gr.}).

De. dame ‘veuve SCHEUBLE, mar-
chande de passementerie, demeurant
a Paris, rue de la Lune, 27, ci-dévant,
et actuellement sans domicile connu,

-

MM, les syndies.

' slily a liew, senfendre deéclarer en

| vérifiés. et affi

. rapport

le !]J'courul:l, it 2 heures (N. 8727 du

] i
: Pour élre procéde , sous la prési-
dence de M. le juge-commissaire, aur
vérification et affirmation de leurs
créances.

NoTA. 11 est néccessaire que Jes
eréanciers  convoqués.pour les vérifi-
cation el flivmation de leurs eréances
remetlent préalablement leurs titres 4

CONCORDATS,

Du sieur LEBER'F (Francois), épi-
cier, demeurant & Paris (Montronge},
rue de la Pépinitre, 15, le 9 coursnl,
4 11 heures précises (N. 8581 du gr.).
~ Pour entendre (e rapport des syr-
dics sur Uétal de la faiflite et delibé-
rer sur-la formation du concordal, ou,

étal d’union, el, dans ce dernier. cas,
étre immedialement consullés tant sur
les faits de la gestion que sur Lutilité
du maintion ou du remplacement des
syndics. - 1
1l ne sera admis que les créanciers
firmes ou qui se seront,
fait relever de la déchéance.
es créanciers et le failli peuvent
prendee z:i.u greffe commanieatign du
es “syndics: et, du projet, de,
colicordat. -

REMISES A HUITAINE.

Du sieur CHEZAUD ainé (Frangois-

Louis), im%ri,m_euf lithggrgéphn, _de~
meurant & Paris, rue des Capucines-
Saint-Jacques, 3, & 9 courant, & 10
hienres précises (N, 8171 du gr.].
« Du sieur BUNEL (Jean- Baptiste-
Louis), blanchisseur, demeurant &
Boulogne-sur-Seine, rue de Paris,
123,1¢ 9 courant, & 2 henres: précises
(N. 7276 dua_gr.).

Pour reprendre la déliberation ou-
werte sur le concordat proposé par ¢
failli, Vadmellre, §'il y a liew, ou
passer a la formation ds Uanion, ¢,
dans ce cas, donner lour avis tanlsur

les fails de la gestion. que sur li-

lite du maintien ow du remplacement
des syndics,
Il ne sera admis que les créanciers

_vériliés et aflirmés ou qui se seront

fait relever de la déchéance,

Les eréanciers et le failli peuvent
prendre an greffe communication du
rapport des syndics.

ASSEMBLEES DU 4 mars 1868.
DIX HEURES :
eel, id.
UNE HEURE : Charton, synd.

DEUX HEURES : Borgés, clot. — Venve
“Dené, aff, union. — Yeuve Aigon et
fils, conc. — Legrain, rem. i huit.

Bonpain, conc. — Mar-

e

VENTES MOBILIERES

| VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE

Le 4 mars,
En 'hétel des Commisssires Priseurs,
rue Rossini, 6.
Consistant ¢n :

* 1375—Un: meuble viteéforme.de Bouls

garnl. de bronze, table, etc.

_- 1376—Six_bahuts en bois de” Boule et

bois noir orné de bronzé, ele.

' 1377—Tables en marbre, chaises, bil-

lawd et accessoires, ele. d
1378—Table ronde, buffet-étagere,
suspansion, chaises, ele.
1379 - Meubles et divers. autres ob-
jets.
1380—Meubles et divers woutres ob-
“jets. ]
13315.1-—Me'nl}lcs ¢l divers anlres ob-
jets.y ¢
13%2—!'-1(:[1]3[(‘5
jets.
1383—Meubles el divers autres ob-

jets. "
1384—Meubles el divers autres ob-
jets.

ot divers aulres ob--

1385—Meubles et divers aulres ob-

jets.
1586—Comploir, tables, eil-de-beeuf; |
foéle, secrétaire, ete. v
1387 - Comptoirs, bocaux, objets d'épi-
cerie, ‘commode, ele, ¥
A dvry; sur la place du Marché,
1388—Comptaira dessus d’étain, brocs,
‘gerie de: mespres étain, ele,
. Du 5 mars. -
En I'hdtel des Commissaives-Prisents,
rae Rossini, 6. x
1380—Bureau,” Llables, fauleuils, ca-
napé, chaises; etp.
1390 —Tables, chaises, buffet, fauleuils,
divans, loilette, elc.

 1391—Piano; table, chaises, fauteuils,

commode, boffet, ete.
1392=Guéridon, poéle, vases, canipé
glare, pendule, éte. | 1
1393—Orgues  avec caisses en chéne,
bureaux, fautevils, ete.”
13945—Bascule, 'forge portative, el
clume, bureau, ele.
1395  Bureaux, lables, easiers, perles
dé' jais, ele. | ¢
Rue Notre-Dame-des-Champs, 50,

_ 1396—Pendule, candélabre, glace, bu-

Y

upitre, elc.

ey e de Villejust, 11. i
1397—Forges, enclumes, étaux, ela=
- Vaubourg-Saint-Denis, 437.

reau,

marbre, pompe & biére, efc.
ﬁ\ﬁel?ng’trs-ngn%e-ae@:ﬁ‘ m

1398—Complolt en chéne . desis de’

amps, 50.

~ 1399 = Aort, - penditles, la=
i ot ol

S ces, ele. :
Rue du Faubourg-Saint-Honoré, 178:

. 1400—Comptoir, glace, @il-de-heuf,

© 1402—Gymnase,

Jnesures en étain, etc.
Faubourg-Montmartre, 13.
1401—Comptoirs, vitrines, casiers.

rayous, ele.
Rue de I'Onest, a Neuilly.
trapézes, cheval
bois, échelie de corde, ele.

S

L'un des gérants,

N GUILLEMARD,

Enregisté & Parks, le

~ Recu denx [rancs trenta eeatimes,

Mars. 1808, Ko

IMPRIMERIE CENTRALE; DES. CHEMINS DE fER. — A. GHAIX ET GI°, RUE BERGERE, 20, PAgIs,

C.e_xfiﬁ_é Vinserlion sous le n®

S

Vu pour Iégalisation de la signature

de MM, A. Cuaix et Ce,

Le maire du 98 arrondissement,




