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JUSTICE CIVILE

COUR IMPERJALE DE PARIS (ke eh.).
présidence de M. le premier président Devienne.
Audiences des 8 et 11 février:

ORDONNANCE SUR REQUETE. — PERMISSION DE SAISIR SANS R
SERVE DE REFERE. — RETRACTATION DE L’ORDONNANGE,—
RECEVABILITE D APPEL,

En accordant, sur requéte ef sans réserve de réféyé, per-
wmissioth de former une saisic-arrél, le président épuise
ainsi son pouvoir discrilionnaire.

par suile, est recevable Pappet de Uordonnance de éféré
rétractant Cordonnance sur requéte, donl les conséquen~
ces me peuvent plus étre appréciées que par le Tribunal
devant lequel est portée la demande en validité de la sai-

sies

L jurispradence de la 4t chanibre de la Gour de
Parvis est 6tablie par de nombreux arréts en ce qui
touche la non-recevabilité de l'appel d'une ordon-
nance de référé rendue en suite d'une ordonnance
sur requéle qui a réservé au président ce moyen de
vévision ; mais la question de savoir gil en était de
indnie lotsqile celie réserve né s¢ trouvail pas €non=
eée, navait pas encore é1é soumise & la Gour,ou au
moins ne 'avait pas été réczmment.

La Cour, sur Pappel interjeté par MM. Leleux
pére et fils, plaidant-M® Bournat, dune ordonmance
de référé du 29 janvier 1868, rendue au profit de
Mme veuve Offermann, plaidant Me Meline, a résolu
satte nouvelle question, conformément aux conclu-
sions de M. le premier ayocat général Dupré-Lasale,
dans le sens de la recevabilité de 'appel.

Voici le texte de son arrét:

« La Cour,

¢« Considérant que, par une ordonnance sur requéle, en
date du 45%anvier dernier, le présidenl du Tribunal de
la Seine a autorisé Leleux a saisit-arréler en ses mains
les sommes par lui dues 4 la veave Offermann; mais que,
par I'ordonnance sur référé dont est appel, il a rapporté
sa_premitre décision et annulé la saisie-arrét qui avait ¢1¢
faile en conséquence;
~« Considérant que, s'il a été décidé que le président d'un
THibuital pouvait rétracter I'ordonnance autorisant saisie-
arrét, ce n'a 616 .que pour le cas ol ladite ordonnance
conlenait formellement la réserve d'en rvéféver;

« Que celte stipulation a ét¢ & bon droit regardée com-
me une condition spéciale imposée par le juge, laquelle,
acceptée par le requérant, constituait de sa part un enga-
gement de soumeltre de nouveau sa demande, s’il en élait
requis, au méme magistrat statuant en état de référé ;

“« Mais qu'il n'en est pas de méme quand la réserve de
réfépé n'a point élé conlenue en la prémiére ordonnance;
qu'alors le président, en accordant purement et simple-
ment autorisation de saisir, a ¢puisé son pouvoir disere-
tionnaire .

« Que dbsormais Ja question de savoir si la saisie a bien
ou mal procédé ne lui appartient plus et ressort exclusi-
vement de Ja justice ordinaive du Tribunal devant lequel
est portée la demande en validité ;

« Considérant que, dans I'espéce, Pordonnance sur re~
quéle du 135 janvier permettait la saisic-arrét sans aueune
réserve au profit de la_partie saisie; qu’ainsi le juge de
référé élait sans pouvoir pour rétracter son autorisation
que Pordonnance de référé du 29 janvier ne se confond
pis avec l'acle émané du pouyoir discrétionnaire; qu'elle

eul par conséquent élre altaquée par yoie d’appel, con-

ormément aw drojt commun ,

« Met I'ordonnance de référé du 29 janvier dernier au
néant; émendant, dit qu'il n'y avait fieu  référe; ren-
voie les parties & se pourvoir au principal;

« Ordonpe Ta restitution de I'amende;

« Condamne ['intimé aux dépens, v compris les frais
a6 28féed, » B & EAmE: 58 Y

Audiences des 11 et 15 février,

SOCIETE IMMOBILIERE MILLAUD ET €% — ACHATS ET VENTES
DE TERRAINS. — CONSTRUCTIONS. =— ENTREPRISES DIVERSES.
— CARACTERE DE LA SOCIETE. — COMPETENCE,

Une société ayant pour objel U'achal, la venle, la construc-
lion el Uexplotiation de {errams el balimenls est essen-
liellement civile el ne peut imprimer @ ses opérations le
caraclére commercial; alors méme qu'elle en aurait ex-
pressément manifesté la volonté, quelle aurail revétu la
!or‘me de la commandile, divisé son capital en actions,
émis des- obligations aw porleur, el quune clause isolée
des staluls, en vue d'une évenlualité qui, d'ailleurs, ne s'est
pas réalisée, aurail conféré au gérant la faculté dentre-
prendre des constructions pour le comple des liers.

£n_conséquence, une lelle société n'est pas Justiciable de la
Juridiction commerciale pour les difficuliés relalives aw
paiement de ses coupons d obligations.

Celte question a été résoluc en ce sens par infir-
mation de déeisions du Tribunal de commerce de la

.Semﬂ,_inlervenues sur des demandes en paiement de

| due
preuve que le législateur n'a pas entendu qu'€n raison de

¢oupons d'obligations formées contre la compaguie
eénérale ITmmobilitre Millaud et €, aujourd’hui en

Tiquidation.

oici le texte du jugement contradictoire rendu au
profit de M. Meyer, Pun des demandeurs, & la date

“du 10 octobre 1867, sur L'opposition formée par M.

Millaud & un précédent jugement par défaut portant
condamnation au paiement de la somme réclamée :

« Le Tribunal; i

« Attendu oueDavid Meyer etla dame venve Laing rés

| clament A Millaud le monfant des coupons d'obligations

échus, et que celui-ci oppose I'incompetence du Tribu-
nal ;
« Qu'd I'appui de cette exception, Millaud prétend. que

fa société dont il s'intitule directeur, étant immobiliere,
par ce fait seul ne peut pas étfe commitrdialé; que le pacle
social a pu étre revétu de toules ies formes, comprendfe
tous les actes que révelent et qu'autorisent les slatuts,
sans que ['accomplissement de ces formalites, sans que Ia
faculté de ces opérations aient pn changer la nature de la
§0ciélé; que d'ailleurs, en fait, la soeiété est encore au-
jourd’hui propriétaire de la majeure partie des terrains ou
maisons acquis ou édifiés par elle, et que ses agissements
n'ont jamais cessé d'étre ¢éus d'uri propriétaire que la loi
commereciale ne saurait atteindre;

« Attendu qu'on ne peut admettre, comme le Prétendsy

Millaud, que des actes quelconques soient, par ce fait
seul qu'ils s'appliquent A des immeubles, exclusits de

toute pensée de commercialité; qu'.il west pas établi que |

le législateur ait entendu laisseil & tout immeuble, en

raison de sa nature un caractére invariablement civil §

que le contraire résulte de la loi du 21 avril 18105 y

« 1\ttqu@u_, en effet, que cette loi détermine en I'article 8
es riies sodt imméables; mais_ quion trouve la

sa nature seule, I'immeuble ne pat absolument pas. servit
d’aliment A un commerce, dans ce fait qu'il' a cru devoir
spécifier encore expressément dans larticle 31 que l'ex-
ploitation des mines n’est pas considérée comme acte de
CONLMErce ; :

« Quen outre la jurisprudence a souvert ensuite dé-
cidé gi'il y avait commerce lorsque cette exploitation dlait
faite par une soci¢t¢ dont le capital était divisé en
aclions;

« Attendu que si les immeubles ne sont’pas nommd-
ment compris dans les divers objets dont I'achat et la
vente sont; aux termes de l'article 632 du Code de com-
merce, réputés acte de comtmerce, ils n'en sont pas non
plus expressément exclus; quon ne saurait entendre par
matitre commereciale et civile Fobjet méme qui est acheté
ou vendu, mais la nature du contrat des opérations aux-
quelles un individu ou une société se livre sur cel
objet ; . y

¢t Qu'en effet, un méme objet peut étre essentiellement

" civil en certaines mains, essentiellement commercial en

certaines aulres, comme, par exéiiple, un produit du sol,
<oit une denrée, termes précis de I'article 632 du Code
de commerce, qui est matidre civile entre les mains du
propriétaire qui Ja vend aprées l'avoir récoltée, qui est
maticre commerciale, soit marchandise (termes aussi pré-
cis de article 632 susyis¢), aux mains de celui qui Pachéte
pour la revendre ensuite;

« Atiendu que, s'il est établi par ce qui précede que les
immeunbles peuvent étre, en droit, matitre commerciale,
les immeubles, en fait, sont aujourd’hui aux mains de
personnes nombrouses, ausquelles la qualité de commer-
cants n'est pas contestable (‘aux mains d’entrepreneurs
de batiments), un moyen, un instrument de travail, un
objet de trafic ;

« Atlendu, en effet, que fe commerce de beaucoup
d’entrepreneurs consiste  employer les bénéfices qu'ils
réalisent en construisant pour des tiers, a consiruire en
méme temps sur leur propre terrain des immeunbles ;

« QA la suite de tous les actes dé commerce ausquels
ils se sont successivement livrés pour Tachat de toutes
les marchandises, meubles, composant les diverses parties
de ces bitiments, ¢ tout réuni est bien alors devenu im-
meuble ; mais que les actes n'ont pas, par ce seul fait,
changé de nature; que I'immeuble Tui-méme, ainsi ¢difié,
n'en est pas moins encore aux mains de I'entrepreneur
de batiments une matitre commerciale, destinée & élre
revendue et constituant l'actit de son commerce ;

« Attendu que, pour aplanir les difficultés attachées &
la transmission réguliere des biens immobiliers, Millaud
et Ce, dans leurs statats sociaux, ont trouvé le moyen de
rendre en réalité lear actif immobilier essentiellement
mobilier et facilement transmissible ;

«Attendu, en effet, que la société dont Millaud est,
aux termes de larticle 1 des statuts, gérant respon-
sable, dont la raison sociale est Miilaud et €8 sest,
aprds laccomplissement des formalités prescrites par les
articles 19 et 43 du Code de commerce, constituée en
commandite et par actions;

« Atendu que, 'actif de cette sociélé se composant
d'immeubles, chaque actionnaire s'en trouve ainsi €opro-
priétaive; qu'au moyen de cette combinaison les immen-
bles ne servent plus, pour ainsi dire, que de garantie,
pendant que les actions, affranchies par ]leur forme com-
merciale de toutes les entraves attachées: & la transmission
des biens immobiliers, dont elles représentent pourtant la
valeur intézrale, passent de mains en mains avee tous les
droils de copropriéié qu'elles comportent, par un transfert

si elles sont nominatives, par la simple tradition du titre,

si elles sont au porteur;

« Attendu que, pour ses emprunts, la société Milland
et C a procédé de méme; que, par la création d'obliga-
tions avec garanties immobilidves, elle a mis aux mains de
chacun des porteurs de ces valeurs facilerent négociables
les droits d’un préleur sur hypotheéque ;

"¢ Attendu que Millaud et C°, s'ils ont opéré sur une
matiére plutot civile de sa nature, en .ont, dans la
forme et au fond, changé le caractére, en ont fail une
chose susceptible d'¢lre transmise sans délais, sans for-
malités, par un simple trafic, une chose mobiliére, soit une
chose commerciale;

« Attendu que c¢'est 13 un fait licite, et que, entre autres
auteurs, Troplong, dans son Traitédes Sociétés, chapitre 11,
articles 1841 et 1842 du Code Napolcon, enseigne que,
sur un objet civil, les parties peuvent se constituer en
société de commerce par la manitestation de leur volonté;

« Que Millaud et C* I'ont manifestée par leurs actes el
encore e ne discutant pas la compétence du Tribunal de
commerce, puisqu’ils ne I'ont “fait que tout récemment,
malgré les nompreux procés portés conire cux depuis
1854 devant cette juridiction ; s

« Attendu qu’il convient d’examiner maintenant I'objet
méme de la société ; i

« Allendu gu'aux lgrmes de Iarticle 22 des statuts, le

gérant, au nom de la sociéle, réalise tous achats, ventes,
¢changes, fait exéculer toutes réparations, fusions d'im-

meubles, crée, s'il le juge ulile, des atelices pout' toutes
Jes industvies du bliment, commandite des entreprises,
sette derniére faculté lui élant encore confirmée par Lar-
ticle 473

« Attendu encore queg, conlormément A Particle 49, la
sociéé Millaud et C°-peut, entre aulreschoses, entrepren-
dve. des copshructions: & puix fait pour les porticuliers ct
pour les administrations k?tlblit]uCS, faire fous trailés, con-
ventions, relativement & ‘ifdustrie du batiment ;

« Que toutes ces opérations sont de véritables actes de

_ tommerce § <

« Altsndu que Millaud appuie enfin sa défense sur ce
que la sociélé serait encore propriétaire de la majeure
partic des immeubles acquis; ;

« Quw'il est constant qu'elle a reverda un certain nom--

- bre de maisons; qu'un conuner¢git ne saurail prétendre

ne pas I'étre pour avoir fait peu d'affaires; gne Millaud et
Gepe peuvent exciper du nombre restreint des opérations
qu'ils ont pu seules véaliser ; _

« Attendu que, pour la mobilisation de son capital,
quelle a dhtenu au moyen de sa constitation, par tous les

| agissements commerciaux auxquels elle peut se liveer d'a-

)rds ses statuts, la société Milland: et Ce jouit de loutes
es facultés, de tous les béndfices des actes de commierce;
_qu'elle doit done en supporter les conséuences ;

"« Attendu que, de tout ce qui préetde, il ressort que
Jasociétd Immobilidre Millaud et Co est une socicts com-
merciale, et, A ce tilre, justiciable du Tribunal de com-
merce ,

« Ordonne A Millaud de vépondre au fond, et, faute de
ce faire, donne contre lui, & David Meyer ct & la dame
Lainé, défaut, et pour le profit :

« Considévant que Millaud ne justifie pas du mérite de
son opposition; que David Meyer et la dame Lainé sont
fondés en jugements dont les causes ont été vérifides et
parassent justes,

« Déboute Millaud de son opposition, etc. »

. de la soeidté, a inter-
jeté appel de ce jugement, et linstance a été reprise
par les liquidateurs de la sociéle. _ )

Me Crémieax, avoeat, se présentail pour M.  Mil--
faud , Me - Lefévre-Pontalis pour les liguidateurs,
Me Ernest Lefévre pour M. Meyer.

La Cour, sur les conclusions de M. I'avoeal général
Benoist, a infirmé par I'acrét ainsi coneu :

M. Millaud, ancien gérant

« La Cour,

« Considérant que le ciractére d'une société se déter—
mine par son objet; (ue la compagnie générale Immobi-
lidre fondée, par acte des 29 octobre et 1 novembre 1854,
~dans le but de se livrer & Pachat, la vente, la construe-
tion et Iexploitation des terrains et batiments, avait, en

| raison de la nature immobilitre des objels sur lesquels

portait son action, le caractére d’une socicle civile;

« Considérant que c'est & tort que linlimé prétend

ue ladite compagnie, tout en opérant sur unc matitre

civite, en a changé la nature, quelle a fait des immeu-
bles une chose commerciale et qu'elle s'est constituce en
société de commerce; - *

« Considérant qu'une pareille doctrine est repoussée
par les éléments du droit; i

« Quen effet, il est de principe que tous les conlrats
sont régis par la loi civile, et que ceux-la seuls échap-
pent & cette régle sénérale qui ont ¢té soustraits a son
application par des dispositions précises et formelles ;
.« Qu'en ce qui concernc los actes soumis spécialement
A Ia loi commerciale, lesarticles 632 et 633 du Code de
commerce les indiquent d’une manidre expresse; que
Pénumération qu'ils contiennent est sinon limitative, du
moins démonstrative; qu'elle ne permet d’admettre com-
me pouvaut faire I'objet d'actes de commerce que les
choses mobilidres, qualifiées par elle denrées ct marchan-
dises, dont la transinission, exempte de loute formalité, est
facile, ct dont la nature se préte aux rapides mouvements
du trafic ;

ticles et méconnaitre la pensée qui a guidé le législateur
dans leur rédaction, de les ’tengrc aux immeubles, dont
la nature, essentiellement différente de celle des choses
comprises $ous le nom de denrées et marchandises, ré-
siste A la commercialité, et dont la transmission ne peut
avoir lien que dans des formes déterminées; :

« Considérant qu'il suit de 1 que les immeubles sont
dans le domaine exclusif du droit civil et ne peayvent otre
gouvernés que par lui; que les®actes qui Y ont trait, de
quelque nature qu'ils soient, tombent sous empire de ce
méme droit, el quen conséquence, la compagnie geéneé—
rale Immobiliére n’aurait pu, lors mgme guelle en aurait
expressément manifesté la volonté, imprimer aux opéra—
tions sur les immeubles dont elle faisait son unic[uc objet
un caractére autre que celui que leur impose la ol ¢
L« Considérant, toutefois, quil edt éé loisible a-ladite
compagnie de joindre & ses opérations sur les immeubles
d’autres opérations dont la’ nature diffévente I'aurait fait
dégénérer en sociélé de commerce, mais gu'en interro—
geant ses statuts on 1’y rencontre aucunc digposition qui
révele suffisamment une semblable intention ;-

« Qu'ainsi larticle 22, qui donne au gérant le pouvoir
de passer des marehés, acheter des matériaux, créer des
ateliers et commanditer des entreprenenrs, ne fait qu'au-
toviser des actes qui, ayant pour but la mise en valeur
des immeubles de la Soeiété, sont accessoires a la pro-

riété de ces mémes immeubles, prennent la nature de

mes régles du droit ciyil 3 !

« Que larticle 49 porte, il est vrai, que le gérant
pourra entreprendre des constructions pour le comple
des tiers, mais que cette faculté n’a éte conférée qu'en
vue d'une éventualité qui pouvait ne pas se réaliser et
qui, en fait, ne s'est pas réalisce, et gi'on ne pourrail
comprendre qu'une semblable clause, isolée et restfe sans
application, suffit pour faire ¢carler l'obf'et principal et
direet que la société s'était proposé et quelle a exclusive-
ment poursuivi, et pour transtormer enliérement le carac-
tere de cette sociéteé ;

« Que, dailleurs, il n'est pas établi que |a eompagnie
générale [mmobilitre ait, dans tout le gours de son exis-
tence, accompli aucun acte de commerce; quelle a, au
conlraire, constamment agi comme un propriétaire ache-
tant, vendant ou exploitant des immenbles dans son in-
térél personnel, el que son action s'est élroitement cir—
conserile dans ces limites;

« Considérant enfin que la forme de la commandite, la

moyen d’obligations au porteur, ne constituent pas des
facilités qui soient propres aux sociétés commerciales et

qu’on ne puisse reyendiquer qu'en se soumettant au droit
particulier qui les régits que les sociétés civiles, libres de
s'organiser en recourant i toutes les combinaisons qui ne

la loi, peuvent sapproprier les

sont pas interdites par

« Mais que ce serait frire violence au texte de ces ar—

‘objet auxquel ils s'appliguent, et sont régis par les mé- |

division du capital en actions, les emprunts contraclés au -

mémes avantages, et cu2 la compagnie générale Immobig
lidre a eu la faculté de le faive, sans que Son Caraciire Ci«
vil en ait ét¢ modifi¢, . ¥

« Infirme, décharge les appelants des dispositions et
condamnations contre eux prononcécs ; Y e

« Au prineipal, dit que le Tribunal de commerce était
incompétent pour connaifre de la demande, renvoie la
cause devant les juges qui en doivent connaitre;

« Ordonue la restitution de 'amende ;

« Condamne l'intim¢ aux dépens de premiére instance
et d'appel, etc. »

e ——

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (5 ch.).
Présidence de M. Glandaz.
Audience du 11 janvier.

PROPAIETAIRE ET LOCATAIRE. — BAIL. — COMMANDEMENT DE
PAYER, — RESOLUTION. — CLAUSE EXPRESSE.

La clause insérée dans unbail, qu'en cas de non-paiement de
deua: termes deloyer le bail sera vésilic, si bon semble aw
baillewr, quinze jours aprés.un commandement veslé in=
fructucux, doil vecevoir son effet.

1L wappartient pas aux Tribunavx de modifier des conven-
tions librement consenties; elles doivent éire exicuties
alors méme que pendant les poursuites, mats depuis ['exe
piration du délar de quinzaine, le prévent a fail offres
réelles des loyers arrvirés.

Un commandement spécial et dans lequel le baillewr mani-
festerait Lintention d'user de son droil west pas néces-
satre.

Ces importantes questions, sur lesquelles il existe
déja un grand nombre de décisions judiciaires dans
des sens divers, se présentaient dans les circonstan-
ces sulvantes :

M. Cambrezat avait loué, en 1864, par un acte sous
seing privé, a M. Nottol, un ter rain. Aux termes de
ce bail, il était stipulé que, faute du paiement de deux
termes conséeutifs, et quinze jours aprés un com-
mandement, il serait résilié sil conyenait au bail-
Jeur. Au mois d’avril 1867, le terme n’ayant pas été
payé, M. Gambrezal fit signifier a M. Nottot un pre-
mier commandement le 7 juin suivant; les 16 juil-
let et 16 octobre, deux autres commandements furent
signifiés pour les deux termes nouveaux venus a
échéancs ; ces commandements célaient congus dans
les termes. ordinaires et w'indiquaientpas si le pro-
sridlaire entendait ou non user de son droiv de réso-
ution ; ils resterent infructueux, les poursuites se
continuérent, des saisies eurent lieu; enfin, le 30 dé-
‘cembre, M. Nottot, ayant trouyé un cessionnaire, fit
offres des termes échus a M. Cambrezat; mais celui-
ci refusa de les accepter et déclara que, la déchéance
étant encourue depuis le 1¢" aott, c'est-a~dire quinze
jours aprés Fépoque ou le commandement avait été
fait pour le second terme, il entendait rentrer en
possession dé son terrain. A cette prétention, M. Not-
tot répondait que, ces og-'rqs ayant été faites avant
que le propriétaive eit manifesté l'intention de rési-
her le bail, elles élaient valables; que, dans tous les
cas, on aurait di lui faive non pas un simple com-
mandement, qui l'avertissait seulement de payer,
mais un commandement le mettant en demeure d'é-
viter la chanee de résiliation.

Mais, aprés avoir entendu Me Arrighi pour M. Cam-
‘brezat, et M¢ Durieux pour M, Nottot, le Tribunal
a statué en ces lermes : '

« Le Tribunal,

« Attendu, quant i la résiliation demandée, que les con-
ventions librement formées font 1a loi des parties;

« Que, dans le bail consenti par Cambrezat & Nottot,
le 9 décembre 1864, il est convenu qu'en cas ‘de mon- .
paiement de denx lermes de loyer & leur échéance, le
présent bail sera résili, si bon semble au bailleur, apres
un commandement resté infructueux pendant quinze
jours; . . A

« Attendu que cette clause n'est pas simplement com—
minatoire; qu'elle forme une des conditions moyennant
lesquelles Cambrezat a aliéné au profit de Noutot la jouis-
sance de son immeuble; '

« Que cette résiliation dépend uniquement du gré da
baillcur, qui peut la réclamer, s'il lui’ convient, sans que
le prentur puisse s’y opposer; .

« Quil nappartient pas QX Tribunaux de modifier les
conventions librement formees et qu'ils doivent les appli-
quer lorsque les conditions ont été remplies; :

« Attendu que lintention évidente de la clause a été
d’aatoriser le bailleur & reprendre la libre disposition de
son immeuble, dins le cas ot son locataire laisserait
écouler deux termes sans payer le prix de son loyei' et
sans obéir pendant quinze jours au commandement qui
lui serait-adressé; £

« Qu'un commandement spécial, annoncant de la part
du propri¢taive lintention d’invoguer la vésolution du
contrat, n'était ni exigé ni nécessaire; .

« Attendu, en fait, qu'aux dates des 7 juin, 16 juillet
et 16 octobre 1867, Cambrezat a signifié & Nottot trois
commandements de payer les termes d*ayril, juillet et oc-
tobre de la méme année; que ces commandements sont
restés infructueux pendant ptus de quinze jours; que des
poursuites el des saisies ont eu lieu, et que ce n’est qru'é.
la date du 30 décembre 1867 que le cessionnaire de Not-
tot-a fait offre de payer les termes depuis longtemps
échus;

« Attendu que la résiliation du Dbail élait encourue de-
puis le 1% aout 1867, date de I'expiration de la quinzaine
qui avait suivi le commandement de payer le deuxiéme
tferme échu, et que, pendant eing mois, les pdursuites
sont restées sans effet; :

« ‘Que Cambrezat est done en droit d'invoquer les clau-
sos it;jr{nlellus de Tqu cimul'ai..., ' [

« Déclare vdsilice la location faite par bres
Nottot, le 9 décembre 1864; dit, en ci[)nsé({[zlilg;icéu&;ea
dans la quinzaine de la signification du présent juge'munt’
Nottot ou son cessionnaire sera ‘fenu de quitter ledit ter-
rain, sinon quil en sera expulsé en la ‘manitre accou-
{umée. »

N .
¥y
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR IMPERIALE DE'PARIS (ch, correct.).
Présidence d@' M. Saitlard’
Audience di'21 février,

AFFAIRE DU Coubridl franfais. — FAUSSE NOUVELLE. —
DIFFAMATION ENVERS LES AGENTS DE LA FORCE PUBLIQUE.
— COMPLICITE,

_An mois de janyier dernier, MM. Lepage, gérant,
- Vérmorel, rédacteur, et Dubuisson, imprimeur du
Journal 'le Cowrlrier 'francdds, ont été traduits devant
e Tribunal sous la prévention :
M. Lepage, d’avoir, en 1867, & Paris:
1° Publié de mauvaise foi une fausse nouvelle de

nature & troubler la paix publique, en insérant dans_
Je numéro du Courrier francais du 31 décembre 1867

~un article intitulé : la Liberté individuelle et la Police,
£t signé A. Vermorel, qui commence par ces mofs:
« M. Louis Richefeu,-» et finit par ceux-ci: « M. le
ministre de la justice; »

2° Diffamé des agents de la foree publique pour
des fails rélatifs & leurs fonctions, en publiant le sus-
dit article, qui contient notamment l¢ passage sui-
vant: « Mais ce qui achéve de rendre le procédé tout
a ftagt injustifiable, » jusqu'a ces mots: « Il a ré-
SISLE; »

MM. Vermorel et Dubuisson, de s'étre rendu com-
plices de ces deux délils”

M. Vermorel, en fournissant & Lepage, pour qu'il’

fat publié, le susdit article, dont il est 'auteur ;

M. Dubuisson, en imprimant le susdit numéro du

Courrier frangais ; .
Délits prévus: et punis parles articles 15 du dé-
i:l‘,xét?itg du 17 féyrier 1852 et 16 de la loi du 17 mai
Le Tribunal a rendu le jugement suivant :

« Le Tribunal, _

.« Attendu que, dans le numéro du journal le Courrier
[rancais du=31 décembre 1867, Lepage, gérant, a publié,

_a Paris, un article intitulé : « La liberté¢ individuelle et
la police, » et signé Vermorel ; _

_« Attendu que, dans cet article, 1'auteur, annoncant qu’il
a recu une leltre de « L. Richefeu, » graveur, qui lui a
signalé les vexalions inouies dont il a été victime, affirme
comme « certain » que, « mardi, en I'absence dudit Ri-
« chefeu, deux sergents de ville et un brigadier sont ve-
« nus faire une perquisition dans son domicile, et y ont
« pénétré en faisant retiver la serrure de la porteé d’en-

« trée, de sorte que, pendant toute la journée et toute la” |.

« nuit qui a suivi, celte porte est restée ouverte ;

~ « Que'le lendemain, mercredi, deux sergents de ville
« sont venus chercher chez lui M. Richefeu pour le con-
« duire chez le commissaire de police; qu'il a'résisté et
« quil'a été arrété hors le cas de flagrant délit; »

« Attendu que ces divers faits, ainsi affirmés, consti-
lnent une nouvelle ;

« Aftendu qu’il résulte de Uinstraction et des débats
que cetle nouvelle, dans tous les éléments dont elle a été
composée, est fausse ;

« Que, par la nature des énonciations qu'elle contient,
par l'insistance de I'auteur dans ses affirmations, elle est
de nature a inquiéter les citoyens, ¢'est-d-dire a troubler
la paix publique;

« Attendu ‘que ledit auteur, en admeltant comme yrais
des faits aussi graves que ceux ¢noncés, et ce, sans con-
naitre l'auteur de la lettre, sans prendre des renseigne—
ments sur sa moralité, sans vérifier sur les lieux I'exacti-
tude des renseignements, sans se livrer & une enquéte
sérieuse, a ugi dé mauvaise foi; .

« Que celte mauvaise foi ressort encore de l'ensemble
de Tarticle, des insinuations qui s’y trouvent, du titre
meéme sous lequel il se produit et des efforts tentés pour
accenfuer davantage les attaques dirigées contre les agents

~ de l'autorité ;
« Attendu que, dans le méme article, et notamment
dans le passage commengant par ces mols : « Mais ce qui
« achéye de rendre le procédé lout A fait injustifiable, »
'auteur impute aux agents de I'aulorité et de la force pu-
blique, agissant dans I'exereice de leurs fonctions, « d’avoir
« commis un eeffraction au domicile de Richefeu, de s'étre
« livrés,sans mandat'et par exces de zéle ou par un abus
« arhitraive, & une yisite domiciliaire chez un citoyen, en
« son absence; »
« Attendu que ces imputations portent atteinte & 'hon-
neur et a la considération desdits agents;
« Qu'elles ont élé faites dans l'intention de nuire;
« Attendu qu'en publiant l'arlicle incriminé, Lepage
s'est rendu coupable des délits prévus el punis par les
articles 15 du décret du 17 février 1832 et 16 de la loi du
17 mai 1819 ;
« Attendu que Vermorel a livré ledit arlicle a Lepage,
sachant qu'il devait étre publié, et qu'il a ainsi aidé et
assisté avec connaissance l'auleur de I'action dans les
faits qui I'ont préparée, facilitée et consommée;
« (ue Dubuisson a imprimé le numéro du journal /le
Courrier francais du 31 décembre 1867; quil a ainsi
aidé et assisté avec connaissance l'auteur de l'action,
etc., efc.; ;
« Qu'en agissant ainsi ils se sont rendus complices des
délits dont Lepage s'est rendu coupable, complicité pré-
vue par les articles 59 et 60 du Code pénal et les articles
des décret et loi préeités;
« En faisant application,

« Londamne Lepage en 1,000 francs d’amende, Vermo-
rel en' un mois de prison, 1,500 francs d’amende, et Du-
buisson en 300 francs d’amende. » ]

MM . Lepage et Vermorel ont interjeté appel de
cette décision. .

Liaffaive est venue a I'audience du 14 février der-

nier. M. le conseiller Desmaze a fait le rapport de
I'affaive; M¢ Laurier a soutenu l'appel, Apres avoir
entendu les conclusions de M. I'ayocat général Aubé-
pin, la Cour a remis & huitaine pour prononcer son
arrét, :
A T'audience de ce jour, elle a rendu un arrét par
lequel, adoptant les molifs qui ont déterminé les
premiers juges, elle ordonne que le jugement dont
était appel sera exécufé selon sa forme ct feneur,
et condamne les appelants aux dépens.

Meme. audience.

M. MENIER-PEHUT CONTRE le Courrier frangais. — REFUS
D’INSERTION. — DROIT DE REPONSE.

M. Ménier, attaché a la rédaction du journal /e
Courrier francais, sous le pseudonyme de Péhut, a
lu dans le numéro du 19 novembre 1867 de ce jour-
nal un article de cinq lignes signé de ce nom et qu'il
prétend n'avoir ni écrit ni approuvé. S

Rédacteur exclusif de la partie coloniale, il a de-
mandé 2 M, Vermorel, rédacleur en chef du Courrier
frangais, I'insertion d’une note; puis, ayant éprouvé
un refus, il a envoyé une lettre avec sommation de
insérer dans le journal.

Cette sommation étant restée sans effet, M. Ménier
avait assigné MM. Vermorel et Lepage en refus d’in-
sertion. " :

Le Tribunal avait rendu le jugement suivant :

« Le Tribunal, . _

« En ce qui touche le délit de fausse signature :

« Attendu que ce délit n’est pas relevé dans la plainte
de Méniér, de maniére & saisic_ le Tribunal; que le plai-

gnant se borne 4 le signaler, en laissant au ministére p
blic le soin de requérir; :

« Que'le niinistere pulilic n'a fait aucune réquisition’;

« Dit quil n'y a lieu de statuer & vet égard: -
|« En ce qui touche le refus d'insertion a I'égard de'
[Vermorel - _ e ey P -

« Attendu qu'il n'est ni 'pmpriiﬁire ni_éditeur’ du !
joumal, et qu'en' conséquence la demande d'insertion ne'
pouvait s'adresser. légalement.a lui,

« Le renvoie des fins de la plainte, sans dépens;

« A l'égard de Lepage :

« Altendu que Lepage, gérant responsable du Courrier
ffrangaiz, a, le 19 novembre 1867, inséré dans ledit jofir-
nal une note’signée Péhut;

« Que Péhut était le pseudonyme sous lequel Ménier
éerivait habituellement dans le Courrier frangais;

« Que, prétendant qu'il n'avait ‘coneourn en rien 'la
rédaction de cette note, Ménier a écrit le jour méme
Yermorel une lettre dans laquelle il protestait confre I'a-
bus - qui avait été fait du pseudonyme qui récouvrait sa
personnalité ;

« (ue, sutfisamment désigné par un grand nombre de
personnes, il avait le droit de faire ladife protestations:

« Que, par une sommation a la date du 22 novembee
faite & Vermorel, et dont Lepage reconnait avoir eu con-
naissance, Ménier a demandé I'insertion de sa lettre;

« (Jue cette lettre était con¢ue dans des termes conve-
nables et qui ne pouvaient motiver un refus d’insertion ;

« Quien conséquence Lepage s'est rendu coupable de la
contravention prévue et puonie par l'artiele 11 de la loi
du 25 mars 18&; ? {

« Faisant audit Lepage application dudit article

« Le condamne 4 50 franes d’amende;

« Dit que, dans les trois jours du présent : jugement, il
sera tenu d'insérer dans'le Courrier frangms, en (ite de
ce journal, la lettre de Ménier telle qu'elle est libellée
dans la sommation du 22 novembre;

« Condamne Lepage aux dépens pour tous dommages-
intéréts. »

M. Lepage a interjeté appel de ce jugement. L'af-
faire est venue a T'audience du 14 février dernier,
et aprés le rapport de M. le conseiller D¥smaze, les
plaidoiries de M® Laurier, avocat de I'appelant, et les
conclusions de M. 'avocat général Aubépin, la Cour
aremis a huilaine pour rendre son arréf. Y
Jour, I'arrét suivant a été pro-

A T'audience de ce
noneé :

« La Cour,

« Apreés en avoir délibéré,

« Considérant que, dans le numéro du journal le Cour-
rier frangais du 19 novembre 1867, signé d'Auguste
Lepage, un des gérants, a été insérée une note commen-
cant par ces mots : « Tandis que le régime des averiisse-
menfs... » signée : « Péhut; »

« Que Ménier, dit Péhut, un des  collaborateurs du
Courrier frangais, y signait de son surnom les ‘articles
relatifs aux colonies par lui fournis au journal, et qu'il
déclare aujourd’hui, comme il I'a toujours déclaré, n'avoir
jamais ni écrit ni signé.I'article suivi pourtant de sa si-
enature inséré dans le numéro du 19 novembre;

« Considérant que, le méme: jour, l'intimé a éerit &
Vermorel, rédacteur en chefl “du Courvier francais, en
protestant contre I'usage aigsi fait, & tort, de sa signa-
ture, et qu'il a demandé I'immédiate rectification du fait
dont il se plaignait; y

« Que, sa réclamation n'ayant pas été accueillie, Ménier,
dit Péhut, a, par acte du 22 novembre 1867, fait somma-
tion & Vermorel de publier dans le plus prochain nuuméro
de son journal, 4 la méme place, sous la méme rubrique
et en caractéres semblables & ceux de l'article désavoud,
la‘lettre du 19 novembre 1867, dont Lepage, en sa qua-
lité de gérant, reconnait avoir eu connaissance ;

« Considérant que loute personne nommeée ou dési—
gnée dans un  journal a, d’apres la loi, le droit de ré-
onse, eb que ce droit, général et absolu, n'a d'autres
imites que 'ordre public, I'intérét des tiers ou I'honneur
personnel du rédacteur; .

« Que Ménier, dit Péhut, désigné par son nom dans le
journal, a protesté contre cet abus par une réponse con-
cue en termes convenables, ne contenant aucune mention
étrangere a l'objet méme de sa réclamation, et qu'il était
done bien fondé A en demander I'insertion;

« Que dans ces circonslances Lepage, gérant du journal
le Courrier frangais, a, sans motils et sans droit, refusé
d'insérer la lettre de Ménier, dit Péhut;

« Quil a ainsi contrevenu aux. dispositions de ['arti-
cle 11 de la loi du 25 mars 1822,

« Déclare, en conséquence, Lepage coupable du refus
d’insertion a lui imputé;

« Adoptant les motifs qui ont déterminé les premiers
juges en ce qu’ils n'ont pas de contraire aux considérants
qui précedent,

a Met I'appellation au néant, _

« Ordonne que ce dont est appel sortira son plein et
entier effet; '

« Condamne I'appelant aux dépens;

« Déclare la parlie civile personnellement responsable
des dépens envers le Trésor public, sauf son recours. »

}.

Méme audience.

PREVENTION DE DIFFAMATION CONTRE LE JOURNAL le' Cour-
rier [rangois. — PLAINTE DE M. LE CAPITAINE PERIN, —
CONCLUSIONS A FIN DE SUKSIS,

Dans notre numéro du’ 22 janvier dernier; nous
avons rapporté que MM. Léon Mires, neveu du
financier de ce nom, prenant la qualité d'ex=soldat;
Lepage, gérant; Vermorel, rédacteur en chef, et
Dubuisson, imprimeur du journal le Courrier francais,
avaient élé traduits devant le Tribunal, sous la pré-
vention de s'étre rendus coupables el complices du
délit de diffamation. envers M. Pierre Périn, capi-
taine-commandant au 3¢ régiment de spahis, par la
publication de divers articles publiés dans les numé-
ros du, journal le Cowrrier francais en date des 20 et
23 décembre 1867, 9 el 17 janvier 1868.

L'affaire fut appelée & I'audience de la 6° chambre,
le 21 janvier, et au moment ot M, le président don-
nait la parole a M. l'avocat impérial, M¢ Laurier,
avocal du Cowrrier frangais, a posé et développé des
conclusions tendantes a sursis, el tirées de lartigle
25 de la loi du 26 mai 1819.

Le Tribunal a vejelé cette demande par le juge-
ment suivanl :

« Le Tribunal,

« Attendu que, de la lettre de M. le maréehal ministre
de la guerre, en date du 19 de ce mois, il résulte que les
faits impulés au capitaine Périn ont été antérieurement
appréciés et caractérises par I'autorité compétente, et qu'il
a éié souverainemient décidé qu’ils ne seraient I'ohjet
d’aucune poursuite ;

« Que la dénonciation des mémes faits par les prévenus
devient ainsi sans effet possible, el que le droit de de-
mander un sursis qui leur appartient, anx termes de P'ar-
ticle 25 de la loi du 26 mai 1819, est épuisé,,

« Déclare Lepage, Vermorel et Mirés, mal fondés dans
lear exception, et ordonne qu'il sera passé oulre aux dé-
bats, » f

Les prévenus ont interjeté appel de celte décision.,
A l'audience du 14 févrer dernier, M. le conseiller
Desmaze a fail le rapport de I'affaive, M° Laurier a
soutenu l‘ap]lael, et apres les conclusions de M. l'a-
vocat général Aubépin, la (iour a renvoyé a 'audience
de ce jour pour prononcer I'arrét suivant :

« La Cour, . i 1
« Statuant sur I'appel interjelé par Mires, Lepage, Ver-
morel et Dubuisson du jugement du Tribunal correction-

mémoire est si heurcuse

nel de la Seine du 21 janvier 1868 :

p«1 lgji;]smémm ql;;!, surllaspiaiute du siiaiur Pierre Périn,
ciptiaine commandant du 3° régiment de spahis; Mirés
ch:p ge, Vermorel et Dubuisson‘%nt&é% potrsuivis par le
mlnigu‘l"pn})_ lic’ devant le 'l‘l'i_bl“i.né%l_:"'go ecﬁ nnel de’
‘Sé}iﬁhé'." i ;él- s'‘étant rendus coupalh es de di mation en-
Eers_ le, sicur Périn’;

« Que, devant le Tribunal correctionnel, les prévenus
ont, prit des conclusions tendant A un sursis, sur ce mo=
il que les faits prétendus diffamatoires ¢faient constitufifs
d'ul:i.délil; et qu'ils déclaraient les dénoncer au ministére
public; : o i ol :

-« Considérant qu'en * effet ' 'article 25‘% Ia loi du 26"
mai 1819 porte que, lorsque les faits imputés seronfpunis-
sables selon la loi et que I'auteur de I'imputation aura
dénoncé ces faits, il sera durant instruction sursis a la
poursuite ou au jugement du délit de diffamation ; mais

ue cet article ne peut recevoir d’application que si les
fails ont été dénoncés & I'autorité compétente pour exercer
des poursuites; '

« Considérant que les faits imputés au' capitaine-con-
mandant Périn, et qu'il prétend étre diffamatoires, se se-
raient passés lorsquil faisait partie d’une armée en cam-
pagne; qu'aux termes de l'article 62 du Code de justice
militaire, ces faits ne peuvent &tre appréciés que par un
Conseil de guerre; que la dénonciation faite au ministére
publie, par conclusions prises & la barre da Tribunal cor-
rectionnel, n'est pas’ conforme aux exigences de la loi, et
‘(que, pour motiver un sursis, les faits imputés auraient du
¢ire ' dénoneds aux officiers de police judiciaire militaire

. compétents pour recevoir les plaintes et dénonciations;

« Considérant que les prévenus ne rapportent aucun
document établissant qu'ils aient dénoncé ces faits 4 I'au-
torité militaire compétente ;

« Qu'ainsi ils ne se trouvent pas dans le cas prévia par
Particle 25 de la loi du 26'mai 1819 et quil n'y a pas
liew & sursis, '

« Met les appellations au néant;

« Ordonne que le jugement dont est appel sortiva son
plein et entier effet; .

« Condamne les appelants aux dépens. »

COUR D’ASSISES DU PUY-DE-DOME
(Correspondance particuliére de la Gazette des Tribunaux.)
Présidence de M, BUI'IH—DBSPOZiel:S', conseiller.

Audience du 12 ﬁiurim‘.

ASSASSINAT D'UNE FEMME PAR, SON AMANT, — VOL. —
INCENDIE.

(Voir la Gazetie des Tribunausz du 20 février.)
On:continue l'audition: des témoins.

La yeuye Rambaud est la plus proche voisine de Bar-
din. Le 31 aout, elle fut, entre huit et neuf heures du
soir, chez la mére de Bardin, qui tient un four commu~
nal, pour chercher une tourte-de pain. Bardin y était.
Vers neuf heures, elle sortit; Bardin sortit avec elle, mais
elle le quitta pour rentrer chez elle, et elle ignore ce qu'il
est devenu. Quelques instants apres, elle entendit marcher
chez lui, mais elle ne sait si c'est lui ou sa femme qu'elle
a entendu. Elle se leva quand on cria: « Au feuls et elle
remarqua que Bardin mit une demi-heure & partir.

Jean Boudet était également ce soir-1d chez la mére de
Bardin et # y a vu Bardin. Il a méme remarqué que ce-
lui-ci avail au cou quelque chose de noir. Il n'a pas dis-
tingué si ¢'élait un col ou une cravate, mais la couleur

_noire se rapprocherait plutdt du col.

M. le président : Eh bien! Bardin, voild déji deux té-
moins qui vous ont vu chez votve mére?

Bardin: Je ne m'en rappelle pas.

Le témoin: VYous devez bien vous en rappeler, puisque
vous m’'avez parlé pour me demander une prise de tabac.

Bardin : Peut-étre bien, mais je ne m’en souviens pas.

M. le président : Comment se fait-il que vous, dont la
our d’aulres eirconstances, ne
vous soyez pas rappelé celle-ci, méme deux jours aprés?

Une autre femme, qui a vu anssi Bardin chez sa meére le
31 aotl au soir, aremarqué qu’il portait au cou un tortillon
noir. Sans pouvoir I'affirmer, le témoin dit que son ex—
pression se rapporte assez bien an col en velours noir.

Une contradiction s'engage entre le témoin qui aurait
été désigné comme ayant entendu le propos de Bardin
invitant la femme Gouerand & sa féte, et celui qui I'a ré-
pété. Celui-ci soutient que le premicr le lui a répété
comme auditeur; I'autre soutient au contraire qu'il ne l'a
répélé que comme l'ayant lui-méme appris de la femme
Gouerand.

Quintien Cousson est le premier du village des Gilberts
qui ait apercu l'incendie. II" réveilla Bardin comme les
aatres habitants et partit de suite avec Caillaud, le pre-
mier prét. Il resta sur le thédtre de U'incendie environ une
heure & porler secours ; en revenant, il rencontra en route
Bardin qui y allait avec d’autres; ils lui demandérent des
renseignements, puis tous revinrent ensemble. Le témoin
fut fort élonné que Bardin, qui était parent de la vie-
time, n'edt pas, lui, continué d’y aller.

M. le président : Bardin, je vous disais dans votre in—
terrogatoire qu'il ¢tait élonnant que vous n'ayez pas porté
plus d'intérét & votre parente. Voild un témoin qui par-
tage ce sentiment ? :

Bardin : Nous sommes partis_cing, et nous n'avons pas
réfléchi plus 'nn que l'autre. Il nous dit qu'il n'y avait
plus rien & faire, :

M. le procurewr général : On ne yéfléchit pas dans une
pareille situation, on marche. — (Au témoin :) Quand vous
quittates le lisu de I'incendie ;- la femme Gouerand avait-
elle été découverte? savait-on qu'elle avait été gau-
chée ? T

Le lémoin : Non, elle n'avait pas élé découverte, et on
ignorait le genre de mort. : .

M. le président : Bardin, vous entendez ? le témoin dé-
clare positivement que lorsqu’il yous a rencontré il n’a pu
vous dire que cette femme était gauchie, puisqu’il I'igno-
rait lui-méme.

Bardin.: On me I'a cependant dil ; mais ce n’est pas ce
témoin, ¢'est un aunlre.

M. le président : Nous V'entendrons. — (Au témoin : )
Yous étes du méme village que Bardin; quelle est sa vé-
putation? : '

Le témoin (avec une cerlaine hésitation) : Comme ca !

Cette expression est du reste la seqle répull§e de'hea__u-
coup de témoins A cette question. Mais la manicre dont ils
la prononcent la rend ftrés significative.

Simon Vallant est un de ceux quit se dirvigeaient avec
Bardin du eoté de lincendie. En route, dit le témoin,
Bardin chercha 4 nous empécher de continuer & yg aller.
« Qu'est-ce que nous irons faire, disait-il, cé doit étre
fini de braler. Si la justice est sur les lieux, on nous
gardera peut-étre une partie de la journée a travailler,
et ceux qui ont des invités pour la féte ne pourrcnt pas
les faire amuser, » y

Les autres compagnons de Bardin racontent les faitsde
la méme facon. C’est Bardin qui insistait pour qu'on re-
broussit chemin, ce qui étonnait, parce qu'il était parent
de la victime, Lorsqu'ils rencontrérent Cousson el revin-
rent avec lui, ils n'égient plus qu'a 100 on 200 métres
du thédtre de U'incendie,

Il résulte trés-nettement de ces déposilions ‘que per-
sonne n'a dit que celte femme avait été gauchée, puisque
ceux qui en revenaient l'ignoraient absolument, le cada-
yre n'ayant pas éLé découvert.

Bardin n’en persiste pas moins 4 soulenir que ce pro-
pos a été lenu par un de ceux qui en revenaient, el il
Gadet, ce qui donne de I'intérét a cette déposition. :

Jean Gadel : En reyenant de T'incendie, je rencontrai
Bardin avec plusieurs autres. Je leur racontai ce qui s'¢—
tait pass¢, et je leur dis que I'incendie était & peu preés
achevé, Bardin dit alors : « Il est & pen pres inutile d'y
aller. » Jerépondis : Allez-y Euax_ld méme, onest toujours
utile dans ces circonstances. Bardin, lorsque je dis qu'on
avait trouvé morte la femme Gouerand, demanda com-

yiinel de da
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' 3 THESTL T : i
ment eela s'éait fait, Je lui’ répondis qirele n'avait iy
du étre étouffée par la fumée de l'incendie, puisque |
rles étaient. toutes ouvertes, et quil était présumahl,
1o gy B 10 . I S T .
que c’était un hgﬁl_pnfalt par’ quelqt(l{'hn i navait pas ey,
vie de bien faire, mais ‘qt'on né pourrail connaitre
genre__del"mort ue quand la‘justice serdit venue suy Tes
liew,’ parce ‘Bél 0 'n'avaif pas’déeouvert le' cadavre, =

M. Ie'f’gf;ési nt's Alord Vous n’aveéz pas dit qu'elle éajg.
goushéaR s s NI Bin L B

Le témotn : Je né poutais pas'savoir-si on I'avail étoyf.
fée ou si on lui avait bralé la cervelle, puisque personpg
ne l'avait examinée, : S . s

‘Bardin, "interpellé, soutient que ce témoin 2 dit dayg
la  conversation.

M. le président: Mais il n'était’ pas‘seul ‘et aucun deg
autres ne I'a entendfii ;

Duranlon, aubergiste aux Gilberts : Le 1° seplembrg,
de grand matin, Bardin vint chez moi pour chercher sepy
litres de vin. Il m’apprit I'événement 'de la nuit; qu'il me
raconta avec de grands détails, me disant qu'on avaj
‘gauché” cette femime; - potn Tul" prendre: 5+ 600 franeg
qu’elle avait, ;

Bardin: Pardon! mounsieur le président. Je lui dis que
je ne savais pas au justé comment ¢a s’était fait, el j'ajoy-
tai senlement: Gadet mla.dit ca et ca. Cest le timoip

ui -a dit: « Si on l'a.tuée, ca serait donc pour de
I'argent ! »

Le témoinzJe n'ai pas parlé de ca. Je n’en pouvais rien
dire; ne connaissant rien de cette femme. D'ailleurs Bap~
din a bien tort de -me contredire, car, pour dire toute la
wérité, je fus si étonné, si impressionné par l'attitude de
Bardin et par sa persistance & me raconter pendant une:
heure des t‘)étails qui ne m’'intéressaient. guére, que lors.

wil fut soru, je dis.& ma famille: « Ne parlezd personne

e tout ce que vous venez d'entendre! Vous verrez.qu'on
ne tardera.pas 4 parler d'une affaire contre Bardin. » Qe
qui: me confirma dans cetle opinion, c’est que ce jour-lj,
Jjour de féte, il fut calme contre son habitude.

Bardin : Je ne peux: pas I'empécher de dire ce qu'il

voudra, mais ca -D-ESL--i).E‘-S comme ¢a que c¢a s'est passe.
, La femme du préeédent  Lémoin confirme la conversa-
tion tenue par. Bardin, quelle cite comme un mauvais
payeur qui insulte ses créanciers. Apres ayoir yapporié
tous les détails de cette conversation dans son langage
habituel, cette femme termine sa déposition par ces pa-
roles, dites d'un ton sentencieux et étudié.: « Le lende-
main, Bardin était & la maison; M. le brigadier de la gen-
darmerie vint & passer. J'examinai-attentivement la figmwe
de Bardin et je me suis apercu que la vue dé cet ageny
de la force publique produisit: sur lui une vive impres-
sion. »

Philibin a bu avec Bardin chez Duranton, le 1 sep-
tembre. Il remarqua qu’il avait la; figure triste et ne par-
lait pas. Il lui en fit Pobservation, et Bardin reprit sa
mine et'la parole.

La femme Audebert : JVai vu Bardin le 30 aoit A la foire
de Randan. Je lai rencontré lé lendemain 31, j'ai fiit
route avec lui, et je I'ai vu de pres, puisqu'il voulut mé-
me m'embrasser. Je suis stice qu'il avait le col en yelours
noir qui a été retrouvé chez la femme Gouerand. Oui,
messieurs, j'en suis sure, je le jure! (Le témoin avee ani-
matiop et levant la main répite :) Je le jure! oni, je le
jure devant Dieu ! :

Ce qui explique I'animation et la persistance du témoin,
c'est que, dans sa premiere déposition écrite, elle n’ayait
pas indiqué la certitude de cette reconnaissance. €e n’est
qu'aprés ayoir été entendue deux . fois dans Iinstruction
que, prise d'un remords, elle se transporla spontanément
chez le juge de paix de Randan, lui disant que, pour obéir
a sa conscience et se débarrasser dé la préoccupation qui
I'agitait, elle venait déclarer que c'était bien le col noir
en velours et non un autre que Bardin portait le 31 aoft.
Le témoin, comme preuve de sa reconnaissance, indique
méme une particularité de I'état du col. -

M. le président : Voyez, lémoin, dans vos premidres
déclarations .vous avez affirmé que Bardin avait quelque
chose de mnoir au cou, mais sans pouvoir préciser si
c’était un col ou une cravate. Aujourd’hui, vous persistez
dans volre déposition rectificative, et vous allirmez éner-
giquement que. le col que je vous rveprésente est bien
celui que portait Bardin. Votre déposition est excessive-
ment graye; si vous avez le moindre doute, il en est
temps encore, yous. pouvez vous rétracter. Réfléchissez, el
prononcez-vous dans foute l'indépendanee de votre con-
science, Yous éles en présence de Dieu !
 Le témoin (avee une vive émotion) : Oui, monsieur, je
le dis du fond 'de mon ceeur, je le jure devant Dieu, ce
col est bien celui que portait Bardin le 31 aout.

Un autre témoin, la femme Meunier, ddclare avoir vu
4 Bardin, le 31 aott, un col ou une cravate noire au cou.
Le iémoin ne peut pas affirmer que ce soit le col qui lui
est présenté, mais elle est sure que ce ne sont pas les
autres cravates de l'accusé, qui sont toutes en coton. Ce
qu'elle a vu avait le reflet de la soie ou du velours.

Bardin, mterpellé par M. le président et par M. le pro-
cureur général, dit qu'il ne se souvient pas sile 31 aoit
il portait une cravate au cou; il pense que, par suite de
la chaleur, il P'avait quittée et mise dans sa poche.

M, le président: Mais enfin, si vous en aviez ew umne,
laquelle serait-ce?

Bardin: Ce serait celle & points blancs.

[audition des témoins est achevée. 11 est une
heuare. I’audience est suspendue jusqu'a deux heu-
res. L

Pendant I'intervalle, toutes les places sont envahies,
et les banes ne suffisant pas, on apporte des siéges
pour garnir tous les espaces laissés libres pour la
circulation. Tout étant plein, on est obligé de fermer
les portes. Derriere la Cour, au milieu d’'un grand
nombre de magistrats et. de hauts fonctionnaires,
nous remarquons M. le préfet du Puy-de-Dome. Les
dames occupent presque exclusivement les tribunes.

A la reprise de I'audience, M. le président donne
la parole a M. le procureur général (Vif mouvement
d'attention,)

M. le procureur général Massin commence d’abord par
tracer en grandes lignes le plan de son réquisitoire.

Marie Gros, veuye Gouerand, a-t-elle él¢ assassinée?

Ses meubles ont-ils été fguilfés?

Le meurtrier, le voleur, dans le but de faire disparaitre
les traces du crime, a-t-il mis le feu & la maison ?
d.Lg- meurtrier, Ie yoleur, I'incendiaire, est-il 1'accusé Bar-

in?.

Si c’est lui, quel chitiment mérite—t-il?

Telles sont les questions que I'organe du ministére pu-
blic se propose d’examiner tour A tour. Il annonce qu'il
veul écarter du débat toute phrase inutile, et'il arrive au
fail sans préambule, :

Nous regretions de ne pas pouyoir reproduire dans son
entier I'éloquent réquisitore de M. le procureur général
Massin ; nous Vaurions offert & nos lecteurs comme un
modele de précision et de logique. Dédaignant tout ce

ui n’est pas ytile au triomphe de la vérité, il prend 18
ail corps a corps, le discute avec énergie, en tire rigou-
reusement les conséquences logiques, le rattache an sys—
Léme de T'accusation par des transitions toojours heureu=
ses, et impose & ses audileurs la conviction = ardente qui
I'anime. '

Par moments, il fait jailliv du sujet des considérations
de T'ordre l¢ plus élevé et les présente ayee des élans
d'éloquence d'an effet saisissant, Ce n'est pas séulement
I'intelligence qui discute, ce n’est pas seulement Pesprit
qui parle, cest 'ére tout entier qui vibre et qui met
toutes ses forces dans un seul but : prouver et convaincre.
L'impression (.lue produit M. le procureur général est puis-
sante. Nous l'avons enténdu dans les affaives Pélissier,
Vincent, Genest, et toujours nous avons vu 'auditoire fas

| ciné par la loyauté, la vigueur et la logique qui sont 1eS

traits principaux de son talent.

#& L'affaive Bardin ne permettait pas les mémes dévelo
pements oratoires, mais elle présentait bien des difficul=
tés, M. le procureur général a su les vainere : il a réuni
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isceau in able les éléme de preuve si

an: faisceau inattaquable les éléments
d?nssuﬁl:e Tinformation avait colligés; il en a
daygn 4 leine de clarté, ct sa parole a donné &

cotte affaive I'unité et Iintérét du drame le plus émou-

vant. : .
e a 6té présentée par Me Nony. Il a fait
tm}‘sa (slgsfm;sﬂ‘orts ﬁoﬂ:r délier le t‘zusceaul deLpreuves
rassemblées -par M. le procurear gét}ér:i. etsé con-
tradictions qui se trouvaient d_ans que r_[uc;sr moi-
wes ont 66 relevées par Fhomorable défenseur
gfec celte Habileté ingénieuse gue chacun i con-
;ﬁ i. Il est impossible de metire plus c!ar'de.ur au
-senv}ée d'une cause el de fawre preuve d’une intelli-
o6 fertile en moyens.
p He:ispitll: éeﬂl!? malgré son zéle et son talent, a 6té
daps r;mgd%s?ﬁﬂitﬁ, '?fe‘ détruire dans l'esprit des

i 1 domt le nombre était pour le jury
& témgﬁﬂﬁg-g’;’ s, et qui se trouvaklent surtout
iﬁ-?fﬁ%z par les "’de%%}::é}t-_!:on's et les contradictions de
Paceusé. 1) avait aussi & lutler contre la détestable
réputation de son client, révélée par I'unanimité des
dé%osilions, et contre cette prévention si terrible
reproduite en propres termes par des Lemomls: St
Bardin n'en est pas coupable, il en-est capable!

‘M. le président : Bardin, avez-vous quelque chose i
ajouter i votre défense? ; . '
" pardin + Je suis non coupable. Sur ma conscience, je
suis non cowpable. Fespére que tot ou tard mon inno-
cence sera découverle, car je suis non coupable.

M. le président prononce la cloture des débats,*
dont il fait le résumé. Il'y a_Fportq toute la elarté et
Jo soin conseiencieux dont il a fait preuve dans la
direction si pénible et si délicate de ces longues au-
diences. 11 donne ensuite lecture a MM. les jurés
des questions qu'ils ont a résoudre. ;

Aprés une délibération d’environ trois quarts
d’heure, le jury rapporte un verdiet affirmalif sur
toutes les questions, mais admettant les circonstan-
ces atlénuantes. i iy .

Aprés la leeture du verdict en présence de I'accu-
6, g! le président lui demande s'il a quelque chose
a dire sur l'application de la peine. gy

Bardin : Yen demande pardon 4 tous. Mais j'es-
sere que 10t on tard mon mnocence sera  reconnue.

e suis condamné a tort. e

La Cour, aprés en avoir délibéré en la cimugbrfe
du conseil, condamne Bardin aux travaux forcés a
perpétuilé. b3 )

Laceusé entend cette condamnation avec la méme .

impassibilité dont il a fait preuve pendant tout le |

cours des débats. :
Il est prés de onze heures quand P'audience est

levée. 3 2

La foule s'écoule lentement, et les témoing, sur-

tout, ceux qui élaient voisins de Bardin, paraissent

rassurés par cette condamnation.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (G¢ ch.).
Présidence de M. Delesvaux.
g Audience du 21 février.

LE JOURNAL le Globe. — PREVENTION D'INJURES PUBLIQUES
ENVERS LES AGENTS -DE LA FORCE PUBLIQUE A L’OCCASION
DE 1'EXERCICE DE LEURS FONCTIONS. — TROIS PREVENUS,

Le journal le Globe, qui, on le sait, a cessé de pa-
raitre, élait Lraduit aujourd’hui devant le Tribunal,
dans la personne de MM. Mille-No¢, gérant, Jules
Vallés, rédacteur, et Serriéres, imprimeur de ce jour-
nal, sous la prévention : :

M. Mille-Noé, d’avoir, en publiant dans le numéro
du Globe du 11 février 1868, un article intitulé
« Courrier de Paris, » et signé Jules Valles, qui com-
mence par ces mols : « Je n'ai jamais eu les os
meurtris, » el finit par ceux-ci: « Nous y essaye-
rons, » injurié des agents de Pautorité publique pour
des faits relatifs a leurs fonetions ;

MM. Jules Valles et Serriéres, de s'élre rendus
complices de ce délit, Jules Vallés en fournissant &
Mille-No¢ le susdit article, dont il est I'auteur, pour
qu'il fat puplié ; Serrieres, en imprimant le susdit
numéro. du Globe; :

Délit prévu et puni par lEs articles 19 de la loi du
17 mai 1819, 59 et 60 du Code pénal.

M. Mille-Noé a adressé au Tribunal un certificat
constatant son élat de maladie; la disjonction a éLé
prononcée & son égard.

La prévention a été soutgnue par M. I'avocat im-
périal Lepelletier contre les deux autres prévenus.

M. Serritres a présenté lui-méme quelques obser-
Yations & l'appui de sa défense.

M Laurier a plaidé pour M. Jules Valles.

Le Tribunal, apres délibération en la chambre du
conseil, a statué en ces termes :

~« Le Tribunal, ! )
« Altendu- que, dans le numéro d:: journal le Globe du

blié, & Paris, un article intitulé. « Courrier de Paris, » et
signé « Jules Valles, » qui commence par ces mots :
«Je n'ai jamais eu les os meurtris, » et finit par ceux-ci :
« Nous y essayerons; » !

« Que, dans I'ensemble de cet article, I'auteur se livre
4 une diatribe violente, acerbe et outrageante conlre
Iadministration de la police de Paris en genéral; )

« Que, - spécialisant  son ablaque, il signale au public,
Parune série d'inyeetives el d'expressions injuricuses, les
sergents de ville ; :

« Qu’ainsi on y lit les phrases suivantes :

«Jde n'ai jamais eu les os meurtris, Ta chair pilée, la
« joue salie' par le coup de poing brutal des sergents de
« ville, ¢'estune chance. '

 «.. 1l pouyait aussi bien venir un soir 4 I'esprit d’'un
¢ agent ennuyé l'idée de me souflleter dans un coin, et
© de m'assommer ensuite, si je criais; il n'aurait en qu'a
¢ dire que jo l'avais, en passant, traité de mouchard; »

« Attendu que ces imputations injurieuses ne peuvent
élre considérées comme une critique de fails hypothéti-
ques ;

« Qa'en effet, Pauteur ajoule :
« table et exacte vérité; »

« Qu'il continue en écrivant : « Le caprice ou la folie
¢« ®un agent de police peut, dans I'émbre, arvacher un
« innocent 4 1a vie ou un eriminel an Tribunal.

©... 0L étouffe entre ses doigls 'homme et Te dglit, et
«tout est dit, oni, tout est dit; »

« Et plus Toin : .

« Un sergent de ville cassé pour avoir easst les gens,
«Je wen a1 jamais vu. -

¢ ... L'hcmme au bicorne frappe toujours. .

« ... Je ne serai pas brutal et grossier comme 1'agent,
« mais ]'a'ppeilerai & moi les honnétes gens et nous ferons
« prisonnier ce brutal.
¢ ... Nous condamnerait-on si nous délivrions ainsi un
« homme qu'on assomme. & ' '

« ... On me martyrisera, moi, mais je ne laisserai pas
“ Pas martyriser les autres.
= &+ En France... l'on voit encore la police écumer et
& tirer Pépée ;5 » : _

« Attendu que ces injures, invectives et termes de mé-
PIis, ont été adressés par Vallés aux agents de I'autorité

« Cest, bien I'épouvan-

it sortir |

*ladresse deM. le docteur Georges Edward A

Publique, pour des faits relatifs A leurs fonctions, et ce,

avec une intention eriminelle; )

« Qu'en livrant I'article incriminé, sachant qu'il devait
étre publié, il s’estdone rendu complice du délit reproché
4 Mille-Noé, en l'aidant et assistant avec connaissance
dans les faits qui I'ont_préparé, facilité et consommé ;

« Attendu que Serriéres a imprimé le numéro du jour-
nal le Globe qui-contient I'article incriminé, et sachant
qu'il le contenail ;

« Qu'il s'est done rendu complice du méme délit, par
les mémes moyens juridiques d’aide el assistance ;

« Que les faits ainsi caractérisés entre les deux préve-
nus tombent sous l'application des articles 59 et 60 du
Code pénal et 19 de ]la loi du 17 mai 1819;

« Faisant application desdits articles,

« Condampe Jules Vallésen un mois d’emprisonnement,
500 franes d'amende, fixe 2 trois mois la durée de la
contrainle par corgs; il

« Serriéres en 100 [rancs d’amende; fixe & vingt jours
la durée de la contrainte par corps;

« Les condamne 1ous deux aux dépens. »

——
CHRONIQUE

PARIS, 21 FEVRIER.

Le président du Sénat, premier président de la
Cour de cassation, ne recevra pas le dimanche 23
février, mais il recevra les dimanches suivants.

— M. Georges-Edward Allshorne, médecin A
Edimbourg, élait venu, en 1866, passer quelques
jouss a Paris. 11 était descendu a I'hotel du Louvre,
101‘5 wa la date du 26 juillet, ainsi que cela est con-
stalé par les timbres que*porte la lettre, une mis-
sive, venue d'Edimbourg, est remise pour lui au
bureau de I'hotel, Cette lettre était fort importante,
parait-il, et I'appelait en foute hate & Londres pour
conclure une affaire; mais elle ne fat pas remise a
M. Allshorne, soit que-le gar¢on d’hotel qui 'avait
recue I'ait égarée, soit que par erreur, au lieu de la
mettre dans le casier a haLéLique a ce destiné a la
tettre A, il I'ait placée dans un autre comparliment.
Le 20 juillet, M. Allshorne recoit d'Angleterre une
dépéche télégraphique dans laquelle sa famille Iui
témoigne foule son mquiélude etl'étonnement qu'elle
éprouve de son silence en présence d'une lettre Q“i
lui assignait un rendez-vous a Londres pour le 27;
M. Allshorne s'étonne a4 son tour, it réclame aux
employés de I'hotel la lettre qui lui est arrivée le
26, on fait des recherches, et on la retrouve enfin;
lmaé:i il était trop tard pour le rendez-vous indiqué
e-27.

(est dans ces circonstances que M. Allshorne a

“formé contre la compagnie Immobititre, propriétaire

de I'hotel du Louvre, une demande en 7,300 franes
de dommages-intéréts. Grace au retard et & la né-
gligence qu'on a apportés & lui remettre sa_lettre, il
n'a pu arriver a Londres a temps pourtvoir la per-
sonne a laquelle il avait affaive, il a été obligé de se
rendre a Venise pour tacher-de la rejoindre; 1l n’a pu
y parvenir, mais ce voyage s'est effectué au miheu
de nombreux désagréments et d'assez grands dan-
gers. Les armées antrichiennes et italiennes étaient
en présence, il a du traverser leurs lignes, et, arrété
successivement par l'une et 'autre armée comme
espion, il n'a échappé a la justice militaire que grace
& l'appui _que le consul anglais a da lai donner a
deux reprises. Ces dangers et ces fatigues ne peuvent
servir & motiver le chiffre de sa demande, mais il a
le droit de réclamer 500 franes pour son ‘voyage a
Venise, 1,800 francs ponr ses dépenses quolidieanes
@ raison de 60 francs par jour, el ume somme de
4,000 francs pour réparation du préjudice qu'il a
éprouvé en ne pouvant exercer a Edimbourg sa pro-
fession de médecin pendant les trente jours quil a dit
employer a parcourir le monde. - st
La compagnie Immobiliere a répondu qu'en sup-
posant quil y ait eu une erreur de la part d’un de
ses employés, qui se serait trompé de case en pla-
cant la lettre, cette erreur serait bien légére et bien
lacile & comprendre ; dans tous les cas, la compagnie
ne pourrail étre responsable que si cette erreur
avait été la cause direcle et certaine d'un préjudice;
or, M. Allshorne n’apporte & ce sujet aucune espéce
de preuve, el les fails ne justifient en aucune facon
sa (demande. La nécessité de ses voyages & Londres
et & Venise n'est pas démontrée; il avait une ma-
niere bien simple d’éviter ces pérégrinations inutiles :
cétait de se renseigner & Londres et & Venise et de
s'informer d’abord de la présence de la personne
wil voulait voir. Le gérant de I'holel s'est emppessé
d’offrir & M. Allshorne de payer lui-méme toutes les
dépéches télégraphiques nécessaires pour prévenir et
réparer les conséquences de cefte ecreur. M. Alls-
horne a refusé et a préféré partir; mais il est reve-
nu a I'hotel le 15 aout, et y est resté plusieurs jours
sans motifs sérieux, ce qui prouve que son absence
d'Edimbourg ne lui était pas aussi préjudiciable vis-
a-vis de sa clienlele de médecin qu'il veut bien le
dire aujourd’hui. En résumé, aucun des chefs d'in-
demnité présentés par M. Allshorne ne saurait étre
accueilli. :
Le Tribunal, attendu qu’il est reconnu par la di-
rection de I'hotel du Louvre qu'une lettre porvtant
l[shorne
est arrivée an bureau de 'hotel, le 26 juilletdernier;
mais que, la- contexture méme ‘de l'adresse ayant
donné lieu a une méprise, celle leltre n’a éLé remise
que trois jours apres & son deslinalaive, sur la ré-
clamation de ce dernier, ayisé par une dépéche Lé-
légraphique de T'envoi d’une lettre antérieure; que
la direction de I'hotel du Louvee se reconnait res-
ponsable de I'erreur commise ; mais que la susdite
dépéche, datée de Londres, du 29, et recue le méme
jour a Paris, demandait une réponse de suite
Londres ; qwelle indigquait par 1d méme que, malgré
la perle de temps causée par le retard de la letire,
M. le docteur Allshorne pouvait encore utilemert
transmettre ses instructions & Londres méme;
que d’ailleurs il lui était facile, avant de prendre
un parti sur le lieu ot il devait se rendre pour ter-
miner 'affaire mentionnée dans la susdite lettre, de
demander par la voie télégraphique des renseigne-
ments plus complels soit a Londres, soit a Venise;
que si, sans s‘assurer davance de I'utilité de son
voyage, il est parti immédiatement pour Venise, ot il
n‘a point rencontré la personne qu'il cherchait, cette
conduite ne sauraif Atre considérée comme la consé-
quence directe du retard survenu dans la remise de
la lettre ; que la dépense et la perte de temps qui
sont résultées de ce déplacement 1nopportun: doivent
done étre imputées a I'imprudence personnelle de M.
Allshorne et non a la faule commise par la direction
de I'hotel du Louvre, a déelaré le demandeur mal
fondé dans son action en dommages-intéréts et I'a
condamné-anx dépens. (Tribunal civil de la Seine,
4¢ chambre. Présidence de M. Thiéblin. — Plaidants,
Me Lebrasseur pour M. Allshorne, M¢ Lenté pour la
compagnie Immobiliere.)

— Le Tribunal correctionnel, 8° chambre, sous la
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présidenee de MM. Perrin et €ressent, dans ses au-
diences des 18, 19 et 20 février, a prononeé les con-
damnations suivantes :

Vin falsifié.

Auguste-Louis Liénard, marchand de vin A Paris, rne
Cadet, 2 bis; addition d'eau dans une proportion assez
considérable, au fur et mesure de la vente: pav défaut,
50 francs d’amende. ;

Francois-Louis-Toseph Mourlon, marchand de vin A Pa-
ris, rue du Figuier, 18; méme délit que le précédent: 50
francs d’amende. :

Joseph Magellan, marchand de vin & Paris, place de
I'Eglise-des-Batignolles ; méme délit que le précédent :
50 franes d’amende. '

;. Jacques Pillond, marchand de vin 4 Paris, rue Jacob,

.58 ; méme délit que le précédent :» par défaut, 50 francs

d’amende. i

Louis-Jacques Broussin, marchand de vin 4 Paris, rue
Brochant, 11 (Batignolles); méme délit que le précédent :
50 franes d’amende. ,

Louis-Pierre Delafosse, marchand de vin & Paris, rue
Jacob, 58 ; méme délit que le préeédent : par défaut, 50
franes d’amende.

Lail falsifié.

Louise-Laurent, inarchande laitiére & Paris, rueRiquet,
5 3 addition d’eau dans une proportion assez forle: 50 fi.
d’amende.

Marie Lhotel, femme Osmont, marchande de lait A
Paris, rue des Saints- Péres, 48; méme délit que le pré-
cédent : 5() franes d'amende.

Ernest-Lucien Lechevallier, marchand erémier i Paris,
rue Balaguy, 21; méme délit que le précédent 50 francs
d’amende. _

Jeanne Dommergues, femme Teisset, marchande de lait
a Paris, avenue de Clichy, 94; méme délit que le précé-
dent: 50 franes d’amende. y

Nicolas Roth, marchand de lait & Paris, rue Saint-De-
nis, T; méme délit que le précédent: 30 francs d'a-
mende.

Elisabeth Gubeth, femme Sehwind, & Suresnes, rue des
Bourets, 15; méme délit que le précédent: 50 francs
d’amende.

Madeleine-Caroline Cormier, marchande laiticre & Saint-
Maur, rue de I'Eglise, 15; méme délit que le précédent,
addition d’eau plus considérable: six jours de prison,
50 francs d’amende; affiche du jugement & vingt exem—
plaives, dont un & la porte de I'établissement. ’

André Riveyrolis, marchand laitier & Paris, rue Léon,
20 (18- arrondissement); méme délit que le précédent :
quinze jours de prison, 25 franes d'amende.

Bélise-Frangois Huot, marchand laitier & Créteil,
Grande-Rue, 24; méme délit que le précédent : trois
jours de prison.

Pierre Calmel, marchand de lait A Paris, rue de la
Fidélité, 18; méme délit que le préeédent, dans une pro-
pottion moindre : 50 franes d’amende.

Jean-Pierre Gache, nourrisseur a Suresnes, rue de
Nenilly, 151; méme délit que le précédent : trois jours
de prison. .

Jean Zarousse, garcon laitier 3 Paris, rue Mouffetard,
63, au service de Pierre Vincent, marchand laitier &
Paris, rue de Lourcine, 117; méme délit que le préeé-
dent, dans une proportion trés-forte, récidive : un mois de
prison ; le sieur Vincent déelarvé civilement responsable.

Louise-Marguerite Davant, femme Esnont, marchande
laititre & Belleville, rue de Paris, 114; méme délit
que le précédent : 50 francs d'amende. '

Irancois Vidalin, marehand laitier & Gentilly, rue des
Noyers, 9; méme délit que le préeédent: trois jours de
prison. :

René-Napoléon Fesson, marchand de lait & Moigny
(Seine-et-Oise) ; méme délit que le précédent: trois jours
de prison.

Tromperie sur la quantité.

Antoine Teysse, marchand charbonnier A Paris, rue du
Faubourg-Poissonniére, 28 ; délicit de 8 kilogrammes 830
grammes sur une livraison devant peser 50 kilogrammes:
trois jours de prison, 50 franes d’amende.

Léon Roussillie, marchand de vin & Paris, rue Ramey,
39 ; déficits divers sur plusieurs bouteilles de vin mesi-
rées & Lavance : par défaut, 50 francs d'amende.

Détention de poids faue.

Etienne Gasc, marchand charbonnier A Paris, rue de la
Tombe-Issoire, 76; déficit de 62 grammes sur un poids
de 1 kilogramme: 25 francs d’amende.

Antoine Lagaldie, marchand chaudronnier & Paris, rue
Montmartre, 1; déficit de 350 grammes sur un poids de
10 kilogrammes : 25 francs d’amende. "

Frédeéric-Louis Curot, marchand boueher A Paris, rue
de Morny, 22; déficit de 187 grammes sur un poids de
2 kilogranumes : 23 francs d’amende.

— Ce matin, & cing heares, plusicurs agen(s fai-
sant une ronde de stireté boulevard du Palais aper-
curent un homme qui s’efforcait d’ébranler les volets
de cloture d'un café-restaurant et cherchait a intro-
duire la lame d'un couteau dans la fente de la porte.
Uls s'approchérent de cet individu et lui demanderent
ce quil faisait la; il répondit hardiment que, réveillé
peu de temps auparavant par un irrésistible besoin
de boire de la biere, il s'était haté daceouric au
café, afin d’engager le propriélaive & se lever et a
lui servir sur-le-champ plusicurs canetles. Les agents
lui ayant fail observer qu'une telle explication man-
quait absolument de vraisemblance, il désavoua son
premier récit el prétendit quesa présencea la porte du
café i'avail d'autre but que celui de réclamer une vieil-
le paire de botles qui, a I'entendre, lui avait été pro-
mise par le patron de I'établissement. Ce conteur, ou
plutdt ce rodeur, conduit au bureau de M. Bérillon,
commissaire de police, a déclaré se nommer N... Au
moment de son arrestation, on a trouvé sue lui un
fragment de bougie, des allumettes chimiques, un
couteau et quelques pidees de monnaie de billon.

— Pendant la nuit derniere, vers une heure, des
passants apercurent, gisant sur le teotloir de la rue
de Passy, ube femme qui se fordait, en proie aux
douleurs de I'enfantement. On la transporta au poste,
et une sage-femme, appelée aussilot, vint donner ses
soins & la malade, qui, en peu d’instants, aceoucha
d'un enfant du sexe fémicin. La mére et I'enfant ont
été conduils au domicile de la sage-femme,

— Deux jeunes gastronomes, N... et S..., 4gés
de douze et treize ans, avaient résolu, hier jeudigras,
de s'offrir un bol de punch, aux dépens d'un épicier,
demeurant rue Lafayette; pour ce faire, il s'agissait
tout d'abord de voler un gros morc¢eau de sucre el
une bouteille derhum, a I'étalage dudit épicier, et
ensuite de transporter les produits du vol 2 Mont-
martre, pour les mélanger dans une soupiére. Ce
programimne hasardeux put étre réalisé de point en
point : le sucre et le rhum furent volés, on les ap-
porta & Montmartre, et les petits voleurs; aprés avoir
choisi pour allumer lear punch une ruelle écartée,
pres du versant nord de la montagne, s'adjoignirent
our compagnon de frairie un de leurs camarades,
e jeune Y..., el avalorent, ainsi que lui, verres sur
verres de la liqueur & flamme bleudtre. Mais, de
méme que le vin, le punch délie la langue, et celle
de Y... se trouva bientot tellement délice, qu'en pas-
sant rue des Abbesses, il n'eut rien de plus pressé

que de raconter, en présence d'un sergent de ville,

ce qui venait de lui arriver. Quelques mstants plus
tard, N... et S... élaient conduits devant M. Durand
de Valley, commissaire de police, auquel ils ont
avoué le vol dont ils s'étaient rendus coupablesy

RS i

M. le comte d'Haussonville, qui a publié déjade si cu-
ricux travaux historiques, vient de faire paraitre 2. la li-

“ brairie de Michel Lévy fréres un nouvel ouvrage intitulé :

L'Eglise romaine et le premier empirve. Rédigé d'aprés des
documents authentiques pour la plupart inédits ou peu
connus, ce curieux récit des démélés de Pie VII avec Na-
joléon I°r revét aujourd’hui un grand caractére d'actua-
ité. (Voir a la quatrieme page.) )

TABLE DES MATIERES
pE LA GAZETTE DES TRIBUNAUX, annxte 1867,

Nous publions aujourd’hui la Table des matiéres
de la Gazette des Tribunaux pour 'année 1867.

Cette Table est divisée en cing parties: la pre-
miére comprend les questions de droit et les faits;
la seconde, les noms de lieux ot de personnes figu-
rant dans les proces dont le journal a rendu comptes
la_ftroisicme, les sociétés commerciales ; la qua-
trieme, les faillites ; enfin, la cinquiéme et dermicre
partie contient la nomenclature des ouvrages dont il
a été rendu compte dans les articles dits Varidtés-qui
ont élé insérés dans le journal pendant 'année 1867,
Noas mentionnerons (‘ians la premiére partie " les
mots Bail, Chemins de fer, Compétence, Enregistre-
ment, Etranger, Expropriation pour cause d ubilité pu=
blique, ‘Responsabilité, comme renfermant un grand
nombre de questions intéressantes; celles de respon-
sabilité se produisent dans une foule de cas; mais
particulicrement, depuis quelques années, les déve-
loppements de I'industrie et des voies de communi-
cation ont fait naitre et porter devant les Tribunaux
de nombreux. proeds au point de vue de la responsa-
bilité résultant d'accidents ou de blessures. Une ju-
risprudence spéciale tend' chaque jour & s'établir
dans ces questions, qui ont élé relevées avec soin et
forment sous-le. mot Responsabilité itn ensemble de
matieres utiles 4 consuller. i

Le prix de cette Table, qifon trouve dés & présent
dans ﬁes bureaux du journal, est de 6 franes pour
Paris et de 6 fr, 50.c. pour les départements,

——— ————
Bourse de Paris du 2| Février 1868.

Au comptant. Der c... 6940 — Hausse » 25 c.
Fin conrant. — 69 50 — Hausse » 32172
Au comptant. D¢ c... 100 75 — Sanschangement,
Fin courant. —

30[03

fne |

| it

et cours. | Plus haut.| Plus bas. | D&t cours.

3 0;0 comptant.| 69 20 69 55 68 15 69 40
Id. fin courant.| 68 171)2| 69 53 69 17112] 69 50
AN1200 compl.f 100 75 | — — - — - —
Id. fin conrant. | — — [ — — et = —
4 010 comptant.| — — —_—— —— —_—
Banque de Fr..|3145 — _— —_ — —
ACTIONS.
Der Cours | Der Cours
au complant. au comptant.
Comptoir d’escomple. (70 — | Transatlantique.. . ... 357 50
Credit, agricole . ... . . 20 2BEHBNCT, S, .t rn i 281025
_Crédit foncier colonial 490 — | Mexicain, 6 0j0..... .. — —
Crédit fonc. de France 1430 — | Mobilier espagnol.... 27250
Crédit industriel.. ., .. 636 25 | Chemins autrichiens. 560 —
Crédit mobilier.. .. .. 223 75 | Luxembourg. . . . . ven o AS0] —
Société algérienne... — — | Cordoue s?g':_ville.. P g
Société geénérale.. ... 545 — | Lombards........... 81 25
Charentes. ., uuuas s 337 50 | Nord de T'Espagne... 78 75
| el Rl SR o — | Pampelune. . .. ..... 46 50
Paris-Lyon-Médit.... 912 50 | Portugais........... 30075
MidTco o e roae 557 50 | Romains............ . —
et o= v e 1181 25| Saragosse........... 101 —
Oplans s sremn il 898 — | Sdville-Xeéres-Cadix,, 22 —
LI T e 870 — | Caisse Mirds........ .= =
Docks Saint-Ouen ... 130 — | Docks etEntr.de Mars. — —
Gaz (€ Parisienne).. 1537 50 | Omnibus de Paris.... 940 —
(e Immobiliere. . . ... 98 75 | Yoilures de Paris .... 255 —
OBLIGATIONS.
ber Cours Der Cours
an comptant. au complant,
Départem. de laSeine. 232 — | Rhone-el-Loire, 30[0. — —
Ville, 1832, 50(0.... 1220 — | Quest, 1852-33-54... — —
— 1855-60, 3 0[G. 465 — — 300.......0 313 35
— 1863, £ 0f,... B53%& 50| Est, 1852-54-56..... 519 50
Cr.Fer ObL 4,000 300 @ — — | —30{0............ 316 —
= 500 40[0 510 — | Ble, 5000 ......... s
— 3500 3010 490 — | Grand-Central, 1835.. 31¢ 30
— Obl. 500 40,0, 63 505 — | Lyon & Genéve, 1855 — —
— Obl. comm. 3 0j0 413 — | Bourbonnais, 3 0[0.. 318 —
e e syl o B e = M, o W e 312 25
— 1842, 4 010... . — — ['Ardennes........... 314 50
— (nouveau).,... 318'75 | Dauphiné..... ...... 37 —
Rouen, 1885, 4 0/0,. — — | Charentes........... 278 —
— 1847-49-54, 5000 — — | Médoc. ., .o0u.vr.n.. — —
Havre, 1865-47, 5 0(0 — — | Lombard, 3 OIS, i 215 —
— 1848, 6 010.. — =— | Saragosse........... 150 —
Méditerranée, 3 0{0.. 550 — | Ronmains, ., ... ... .. 9% —
— 185255, 3 0/0.. 330 — | Romains privilégiss,. — —
Eyon5o0ms. . o — — |'Cordoue & Séville.... — —
o on0[Oe e 326 23 | Séville-Xéres-Cadix... — —
Paris-Lyon-Médit.. .. 314 50 | SaragosseaPampelune — —
Nord, 3 0f0......... 324 — | Nord de I'Espagne... 126 —

L'inventaire du Couprom pes  CAPITALISTES (respon-
sabilité limitée, capital un million), permet de dis-
tribuer aux actionnaires 20 pour 100 de leur capital
sur les bénéfices de 1867, prélevement fait de la
réserve et des 30 pour 100 attribués au directeur
(2 pour 100 de plus qu’en 1866).

Le Formulaire dela Cour d'assises et de lachambre d'ac-
cusation, par M. Rolland de Villarzues, conseiller & la
Cour impériale de Paris, auteur des Codes criminels inter-
prétés, vient de pavaitre; ce livie sera un guide indispen-
sable pour les membresdu jury et pour tous les magisirats.
Les présidents d’assises y trouveront des formules pour
toutes les questions qui peuvent éire posdes au jury,
pour les arréts qu'ils ot & prononcer et pour les proces-
verbaux. Sous chacune des questions 'auteur a placé en
note toutes les décisions' de la Cour de cassation qui in-
diquent les régles qu'il faut observer. — Les magistrats
& tous les degrés qui sont appelés & qualifier 1es crimes et
les délits y trouveront des formules pour toutes ces (qua-
itications. — Grand in-8; prix : 5 francs franco. H. Plon,
10, vue Garancitre, et Marescq, 17, ruc Soufflot.

— Aujourd’hui, i I'Opéra-Comique, Haydée, opéra-
comique en trois actes, de Scribe, musique de M. Auber,
déeorations de MM Nolau et Rubé (2° aete de MM. Cam-
bon et Thierry). M. Léon Achard remplira le role de Lo-
rédan, Mile Derasse, Haydée; Mlle Bélia, Rafaéla; M. Ber-

 nard, Malipieri; M. L. Blanchard, Andrea; M. Prilleux,

Domenico; précédédes Noces de Jeantetle, opéra-comique
en ui acle, de MM. J. Barbier et Michel Carre, musique
de M. V. Massé. Couderc jouera le role de Jean; Mme
(Girard celui de Jeannelte,

— Aujourd’hui, au Thébtre-Francais, 16¢ représentaz
tion de Paui Forestier, comédie en quatre actes, en Vers,
de M. E. Auogier. MM. Got, Delaunay, Coquelin, Mmes Fa-
vart, V. Lafontaine, rempliront les principaux roles,

BALs MAsQuEs pu CHATELET. — Jours gras, samedi, di-
manche et mardi gras, bals masqués. Lundi gras, féte de
jour, bal d’enfants, Le géant chinois assistera aux fétes
des jours gras en costume national. Chef d'orchestre:
O. Métra,




GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 22 FEVRIER 1868

AVIS

Tontes les annonces judicinires et
itgales en matiere de procéduve cb-
vile, ainsi que celles relatives anx
venies en matiere de fatiidies, pea-,
vent dlre luptrées dans ke GARETTE
BPES TRIBUNALE,

(Arrété de M. le Préfet de l1a Seine
en date du 10 décembre 1867, pu-
biié dans nolre numdéro du 4° jan-
vier 18685.)

Yenies immobilicres.

AUDIENCE DES CRILES.

[HHEUBLES BIVERS

A vendre, par expropriation; aa Tribunal ci-
vil de Bagnires-de-Bigorre (Hautes-Pyrénces), le
jeudi 19 mars ¢868, & onze heures do matin;

1e Grandes foréts, bois, taillis et futaie, brons-
sailles, montagnes et piture de contenance de
plus de 1,800 hectares, et présumées contenir
des mines de divers métaux ct des carrieres de
marbre non exploitcées,

Le foul est situ¢ dans les communes de Sost,
Thebe, Mauléon, Barousse, Ferrere, Saléchau,
Esbareich , Cazarilh et Saunerau, canlon de
Mauléon-Baronsse, arrondissement dudit Ba-
gnires. . 3
Mise & prix: dix mille francs,- ci... 10,000 fr.;

90 Une MWAESON avec cour, jardin et prai-
rie dans le territoire de la commune de Mau-
léon-Barousse.

Mise a prix: cent franes, ci... 100 fr.

Sadresser a M REBWULEE, avoud poursuivant,
4 Bagnbres-de-Bigorre. (3T44)

MAISON A PARIS (RONTMARTRE)

Etude de M* ROBERT, avoué a Paris,
rug Bergére, 21.°

Vente, au Palais-de-Justice, a Paris, le samedi
7 mars 1868, & deux heures, d'une MIRAENON
sise & Paris (Montmartre) (18¢ arrondissement),
rue de la Mairie, 16, et impasse de la Mairie.

Location principale: 6,600 fr. — Misea prix:
70,000 francs. _

S'adresser : 1° audit M* RORE®RT;

20 A Me Derré, avoué & Paris, rue de Ri-
voli, 653

3° A Me Gérin, notaire & Paris,

place de la
Bourse, 10.

(3742)¢

b A L ] "

HMAISON RUE D'ORMESSON, 11
Ltude de M° DUMONT, avoud & Paris,
rue de Rivoli, 88.

Vente, le samedi 7 mars 1868, deux heures de
relevée, au Palais-de-Justice, a Paris, d'une
BARSON sise a Paris, roe d'Ormesson, 11 (40
arrondissement). — Mise & prix: 20,000 fr.
£ Cetle maison est lonée en principale location :
2,500 fr.

Sadresser 4 Mes BUmoRNT et Chauveau,
avouds, et Me Ducloux, notaire. (BT55)

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES

&UJUU!CA\TIUN en cing lots, en la chambre des
notaires de Paris, le 3 mars 1868, méme sur
une enchére, a midi, CTTSINES, BATIHNERNTS
ol MERERAINS dépendant desanciennes usines
deSi-Maur, situgs commune de St-Mauarice (Seine),
Lots.  Designation.  Conlenance. Mise a pr.
{er Filatere de coton . . 6,576 m. 100,000 fr,
2¢ Laminerie de zine. . 3,367 m. 30,000
3¢ Fabrique de limes. . 2,086 m. 235,000
4e Scierie mécanique. . 7,868 m. 40,000
5¢ Tilature de laine . . 10,468 m. 85,000
S'adr. A Me J -E. DELAPALME, notaire a Paris, rye
Auber, 9, et & M= Mocquard, notaire & Paris,
r. de 11 Paix, B, déposit. du cahier des charges.
(3694)

MAISON AU PALAIS-ROYAL

RIAESON de qualtre arcades, an milien du
Palais-Royal, occupée au premigr étage-par 'ls-
taminet lIoIiamluis, galerie Monipensier, 42, 43,
&4 et 43, et rue Montpensier, 28, i adjuger,
méme sur une enchére, en la chambre des no-
taires, le 3 mars 1868, -4 midi.—Revenu : 20,031
fr. — Mise & prix: 200,000 fr.

Sladresser: 1° A M GARIARD, notaire, rue
de Choiseal, 163 2° a Me Charlot, notaire, hou-
levard Sébastopol, 31; 8° el & M® Galin, no-
taire, rue Saint-Mare, 18, délenteur du cahier
des charges. (3722)

PROPRITE A PARIS (BERCY)

Boulevard de Bercy (place Cabanes), 28, 30, 32
ot 34, et rue de Bercy, 1.
Contepance. Revenu.  Mise & prix.
fer lot,  896W95 6,400 fi. 80,000 fr.
9 Jot, 385%30 3,100 30,000
Adjudication, sur une enchére, en la cham-
bre des notaires, le 10 mars 1868, par M* Ch.
FMOREL-D'ARLBEUX, notaire & Paris, rue de
Rivoli, 28. (8712)

—

MAISON A PARIS (PASSY)

Rue du Marehé, 8,

A vendre, sur une enchere, en la chambre des
notaires de Paris, le 47 mars 1868, & midi. —
Revenu : 13,110 fr, — Mise a prix: 70,000 fr,

Sadresser & M* COWMAN, notaire, boulevard
Suint-Martin, 19. (3743):

FONDS »= LAYETIER E¥BALLEUR

Rue Saint-Denis, 345, & Paris,

A adjuger, en létude de M° BOURGED,
nolaire & Pans, rue Saint-Georges, 43, le mer-
credi 41 mars 1868, & deux heurs. — Mise &
lw}x: 2,000 fr. — Shadresser @ M. Giraudeaq,
iquidateur judicisire de la sociélé Boullé et Re-
venaz, rue de Londpes; 56, et audit M® BOUR.
GE'E, noldire: 4 (8746)%

COMPAGNIE
DES

CHEWINS DE FER DE L'OUENT

Le conseil d’administralion a lhonneur de
prévenic MM. les actionnaires que P'assemblée
générale annuelle, preserite par l'article 27 des
statuts, aura lien le lundi 30 mars 1868, & trois
heures et demie précises de l'aprés-midi, rue de
la Vietoire, 48, salle Herz.

MM. les actionnaires porteurs de vingt actions
au moins, soit en tilres au porteur, soit en cer-
tifieats d’actions nominatives, soit comme fondés
de pouvoirs, qui désireéront assister & cette as-
sembléé, devront déposer leurs titres au porteur
et lenrs procurations, ou présenter leurs certifi-
cats d’actions nominalives, avant le 27 mars
prochain, au siége de la com ngnic (bureau des
titres), rue Saint-Lazare, 12-‘2 Paris, de dix
heares du matin & trois heures de I'apres-midi.

Sont également mci.'ues comme donnant droit
d’admission & Passemblée générale, loules pitces
couslatant le dépot des actions de la compagnie
dans un établissement public de credit. :

1l sera remis aux déposants une carte d’ad-
mission pominative et personnelle. Des modéles
de pouvoirs sont déliveés au siége de la com-
pagnie,

€ Mo CLUTCHOUC SOUPLE

MM. Hurcmxson, Poisser Er Ce, gérants de
la Compagnie mationale du Caocuni-
chouce seuple, rue d'Hauteville, 1, & Paris,
conformément & Uarticle 19 des statuts de la
compagunie, ont I'hopneur de prévenir MM. les
actionnairves de la Compagnie nationale du caoul-
choue souple quils sonl convoqués en assemlilée

— p—

générale annuelle ordinaire pour le 7 mars pro-
chain, & deux heures aprés-midi, au siége de la-
dite sociélé, rue d’Hauteville, 1.

Pour étre admis @ ladite assemblée, il faut
dtre propriétaire de vingt actions au moins ,
faire viser les actions au siége social dans les dix
jours qui précéderont le jour fixé pour la réu-
nion, @b les déposer sur le bureau au moment
oiL on estrera dans la salle de réunion, et si-
gner en méme temps une fenille de présenec
indiguant le nombre et les numéres des aclions.

(513)2 Huroniyson, Poisyen rr Ce.

DHPRUNT OTTOMAN 1865.

MM. les porteurs de ricépissés de souseription
et de certificats provisoires d'obligations de 'eni-
prunt ottoman 1863, qui n'ont pas encore elfec-
tué les ver-ements restant a faire pour la libé-
ration de leurs titres, dont les numéros ont él¢
indiques dans e Moniteur universel du 25 jan-
vier dernier, sont averlis de nouvean que c'est
lundi prochain, 2 courant, qu'expire le délai a
la suile duquel les obligations afférentes aux ti-
tres dont ils sont porteurs seront, fante de paie-

ment des versements en retard, vendues & leypg*
risques et périls par le soin de M. le syndic deg
agents de change de la Bourse de Paris, (517)¢

oot | RIS *E5 s B
EXCELLENT CAFE

recommandé aux LIMONADIERS et ay
TABLES BOURGCEOISLES,

#YGIENIQUE DE J. P. LAROZE, CHIMISTE A PARIS|
“Cette liqueur digestive estrecherchée, comme|
conclusion d'un bon repas, et pendant Tes cha~
leurs, pour prévenir tout dé ment d'en-|
trailles. Sa réelle supériorité 1'a fait admettref}
1ldans tous les cafés, restaurants et chez tousles
marchands de comestibles de la France et d
I'égranger. Le cruchon toujours en verre, 6 fr,|
ot Paris, rue Neuve-des-Petits-Champs, 26, {
Fabrique, expéditions, maison J.-P. LAROZE,
_ rue des"i.ious-Saint—Psul. 2, Paris.

—

IMPRIMERIE ET LIBRAIRIE GENERALES DE JURISPRUDENCE
COSSE, MARCHAL gr Ce, Inprimcurs-Eprreurs-Lisraires pE 1A COUR DE CASSATIQN,
Place Dauphine, 27, Farks.

POURVOIS

(MANUEL DES) et des formes de procéder devant la Cour de cassation, pap
M. BERYARD, greffier en chef de la Cour de cassation; deux volumes
in-89, 1367-1868, &£ francs.

Tome Ior. — MATIERE cIviLE (2¢ édilion), un volume in=8°, 4867. . . . . &
Tome . — MatiEc® cRENELLE, un volume in-8°, 4868, . « . « v o v

% [francs.
7 francs.

Chaque volume se vend séparément.

IMPRIMERIE ET LIBRAIRIE CENTRALES DES CHEMINS DE FER
i A. CHAIX ET G-
Rue Bergdre, 20, prés du boulevard Montmartre, Paris.

JURISPRUDENGE DES CHEMINS DE FER

RECUEIL, SPECIAL DES DECISIONS DES TRIBUNAUX JUDICIAIRES ET ADMINISTRATIES
Revaes, classées el annolées par M, Auguste PINEL, Doclear en droil,avocal an Conseil d'fiat et 3 ta Cour do Cassation,

EXTRAIT DE L’ANNUATRE OFFICIEL DES CHEMINS DE FER
" ‘PRIX DE CHAQUE ANNEE 3 FRANCS

Les annces 1864, 1865, el 18066 sont en vente.

DU MEME AUTEUR:

HISTOIRE DE LA POLITIQUE EXTERIEURE DU GOUVERNEMENT ERANCAIS

(1830-1848), avec notes, pieces justificatives el documents diplomatiques enli¢rement inédils.

NOUVELLE Epition. — Deux volumes grand in-18. Prix? 6 franes. — Envoi franco.

Deux beaux volumes in-8°
prix : 15 rrancs

— Lnvei franco —

MICHEL LEVY FRERES, EDITEURS
RUE VIVIENNE, 2 BIS,
ET BOULEVARD DES ITALIENS, 15

A LA LIBRAIRIE NOUVELLE

| DU MEME AUTEUR :

HISTOIRE DE LA REUNION DB LA LOKRAINE A LA FRANCE

Avee noles, pieces justificatives el documents historiques entitrement inédils .

DeuxiEME Epimion. — Quatre volumes grand in-18, Prix : 42 franes.— Envoi franco.

LEGLISE ROMAINE ET LE PREMIER EMPIRE

(1800-1814), avec notes, correspondances diplomatiques & picces justificatives entierement inédites

Deux beaux wvolumes in-8°
prix ¢ 45 rrancs

Envoi franco —

PAR M. LE COMTE D’HAUSSONVILLE

Publications légales. — Sociétés commerciales. — Faillites. — (Arrélé préfectoral du 10 décembre 1867. )

e

La publication ligale des actes de
sociéie est obligatoire, pour lannée
1868, dans l'un des cing journaux stis
vanls :

Le Monilewr universel;

La Gazelle des Tribunaue ;
~ Le Droit; 3

Le Journal général d'dffiches, dil
Petites-Affiches ;

L’ Etendard.

P e e

SOCIETES.

Suivanl acte recu par M® Pascal et
son collégue, notaires a Parisy le lrois
féyrier mil huil cent soizanle-huit, en-
registre, X

§1. Jean-Philippe VARLET, pere,
fondenr en cuivre, demeurant a Paris,
rue du Faubourg-du=Temple, 64 :

Et M. Pierre-Népomueene \"AkLEI'
fils, aussi fondeur en cuivre , demeu-
rant 4 Paris, rae du Faubourg-du-
Temple, 64, . o

Ont formé enire cux, une socicleen
nom colleetif,

* Sous la raison :
VARLET et fils, :

Dent le siége a été fixé a Paris, rue
du Faubourg-du-Temple, 64, pour

ol de diverses spécialités se rallachant

A colte industrie, et ce pour une du- |

rée de dix années conséeulives ayaul
commenecé & parliv du premier léyrier
mil huit cent soixante-huit, et devanl
tinic le premier féyrier mil huit cent
soixante-dix-huit,

Avee slipulation que les deux asso-
ci6s auraient des droils Ggaux el gé-
reraient indistinctement les affaires de
la société; qu'ils auraient I'un el l'au-
tre la sighature soeiale, mais qu'ils ne
pourraient en user que pour les atfai-
res de ladite sociéle

Les dépots prescrits par la loi ont
eu lien an grefte du Tribunal de com-
merce de 14 Seine el a celui dela jus-
tice de paix du dixieme arrondisse-
ment de galis, le vingt féyeier mil huit
cenl soixante=huit.

TRIBUNAL DE COMMERCE

AVIS.

MAM. les créangiers cn maliere de
aillite gui n'auraiept pas regn d'avis
sont priés de faire connaitre. leur
adresse an Greffe n. 8,

Les créanciers  peuvent prcndre
gralitement au greffe du Tribunal
communication de la comptabpilité des
faillites qui les concernent, tous les
smnedis, de dix & quatre leures,

Déciarations de - faiiliies
Du 18 février 1868.

Du sieur CHOPLIN, dit Félix, bri-
quetier, demeurant & Arcueil, route

l'exgloimliou d'une fonderie de cuivre

d'Orléans (ouverlure fixée provisoire-

ment au 25 janvier 1868); nomme M.

Pailliard-Turenne juge-commissatre, ct

M. Alex. Beanjeu, rue de Rivoli, 66,

syndie provisoire (N. 9183 du gr.].
Du 20 février,

De la sociélé en nom collectifl CHI-
ROL et RABY (ea liguidation), ayant
eu pour objet la fabrication el la veate
d’herlogerie, dont le sicge élaita Paris,
rue Sainl-Claude-au-Marais, et dont
étaient membres : Sainl-Cyr Chirol et
Alexis Raby, demeurant tous deux
susdile rue Saint-Claude, 1 (ouyerlure
fixéie proyisoircment au 4 fevrier 1868
nomme M. Fervy juge-comumissaire, et
M. Normand, rue des Grands-Augus-
tins, n. 19, syndic provisoire (N. 9188
du gr.).

Du sieur Saint-Cyr CHIROL, hor-
loger, demeurant a Paris, rue Sainl-
Claude-au-Marais, 1, personnellement
(ouyerture lixée provisoirement au 4
feveier 1868); nomme M. Ferry juge-
commissaire, et M. Normand, rue dus
Grands-Augusiins, 19, syndie proyi-
soire (N. 9189 du gr.].

Du sieur Alexis RABY, horloger,
demeurant & Paris, rue Saint-Claude-
au-Marais, 1, personnellement (ouver-
ture [ixée provisoirement au & février
1868 ); nowme J. Ferry juge-vom-
missaire, el M. Normand, rue des
Grands-Augnsting, 19, syndic provi-
soire (N. 9190 du gr.).

Du sieur MEYER (Louis), fabricant
de chaussures, demeurant a Paris, rue
du Temple, n. 122; nunme M. Ferry
juge-commissaire, ¢l M. Devin, rue de
'l't.chiqmcr, 12, syndic provisoire (N.
9185 du gr.}.

Du sieur EUSTACHE (Auguste],
marchand de boeis el eharbons, demeu-
rant & Paris, rne des Quatre-Lils, 9,
et rue Geoliroy-Lasnier, 27; nomme
M. Ricord juge-cummissaire, et M.
Louis Barboux, rue de Savoie, n. Z0,
syndic provisoire (N. 9186 du gr.).

Du  siear .MALICE, entrepreneur,
demeurant a Saint-Maur, rue du Four,
17 (ouveriure fixée provisoirement an
92 janvier 486%); nomme M. Ricord
juge-commissaire, el M, Barbot, bou-
levard Seébastopel, 22, syndic provi-
soire (N. 9187 du gr.).

SYNDICA'R

Messieurs fes créandiers du sieur
COGNE, ancien limonadier, ayant de-
meuré & Paris, rue des Bons-Enfants
et cowr des Foutaines, 7, el demeu-
rant actuellement & Versailles, rue de
I'Orangerie, 28, sont invilés 4 se ren-
dre le 27 courant, & 2 heures pré-
cises, au Tribunal de commerce, salle
des assemblées des faillites (N. 9043
du gr.). .

Messieurs les créanciers du  sieur
JAY (Joseph-Laurent), directeur de
journaux et publicalicns périodiques,
demeurant a Paris, rue Gueénégaud,
27, sonl invités & se rendre le 27 cou-
rant, & 11 heures précises, au Tribu-
nal de commerce, salle des assembléts

des faillites (N, 9172 du gr.).

Messieurs les eréanciers du sieur
CHAMPY (Jean-Louis), mailre ecarrier
a Chatillon, rue de’Paris, n. 12, sout
invilés & se rendre le 27 courant, &
10 heures précises, au Tribupal de
commerce, salle des assembleées des
faillites (N. 9178 du gr ),

Messieurs les erésnciers du sicur
DUMONT (Charles-Antoine), entrepre-
near de féles publiques, demeurait a
Paris, avenue -Bugeaud, 10 et 12, sont
invités a se rendre le 27 courant, a
11 heures précises, au Tribunal de com-
merce, salle des assemblées des [ail-
lites (N. 9152 du gr}.

Messieurs  les eréeneiers du  sieur
BERTHEAU fils (Anselme-Daniel], (-
bricant d'allumettes chimiques, de-
menrant & Paris, route d'Ivry, n. 61,

;. sont invités & se rendre le 27 courant,

& 2 heures préeises, au Tribunal de
commerce, salle des assemblées des
faitlites (N. 9484 du gr.).

DPouwr assister a Uassemblée dans
laquelle 0. le juge-commissaire doil
les consuller, lant sur la composilion
de Uélat des créanciers présumés que
sur la nominalion de nOULCART Syn-
dics.

_ Les tiers portenrs dleffets on d'en-
dossements du failli n'clant pas con-

nus sont priés de remetire au grefle

leurs adresses , afin d'élre convoqués
pour les assemblées subséquentes,

PRODUCTIONS DE TITRES.

Sont ineilds & produire, dans le de-
lai de vingl jours, ¢ daler de ce jour,
lewrs Litres de creance, accompagnes
d'un’ bordereaw sur papier timbre, in-
dicalif des sommes @ reclamer, MM,
les créanciers :

_Du sieur SOLANET (Frédéric), nour-
risseur el voiturier, demeurant A&
Paris (Passy), ci-devant, et actuelle-
menl & Clichy-la-Garenne, e de

Neuilly, pas-age Petit, n. 26, entre les |

mains de M. Dufay, rue Laflitle, 43,
syndie de In faillite (N, 9094 du gr.).

Du siur NAVET (Auguste-Nareisse),
entrepreneur de peintures, demeurant
a Paris, roe de Biragne, 14, entre les
mains de M. Dufay, rue Laflitle, 43,
syndic de la faillite (N. 9095 du gr.).

Du sieur RIBEYRE (Vital), mar-
chand de vin, demeurant & Paris, vae
Maubué, 10, ei-devant, et actuellement
méme ville, rue Saint-Martin, n. 8b,
entre les mains de M. Qualremére,

uai des Grands-Augustins, 55, syndic
ﬂe la faillite (N. 8855 du gr.).

Du sieur GINET (Georges), aneien
boulanger a Paris, rue Yandamme, 22,
y demeurant, entre les mains de M.
Beavfour, rue du Conservatoire, 10,
syndic de la faillite (N. 74455 du gr.|.

Des sieurs DUTEIL et LEBERTON,
négociants, demeurant a Paris, rue
Saint=Martin, 176, enlre les mains de
I%. Normand, rue des ﬁrands—-Augus—
tins, 19, syndic de la laillite (N. 9124
du gr.).

Du sieur GLOCHET, layelier-em-
balleur, demeurant & Paris, rue du
Temple, 153, enlre les mains de M.
Lamoureux, quai Lepelletier, 8, syndic
de la faillite (N. 9110 du gr.).

Pour, en conformileé de Uarticle 495
du Code de commerce, élre procede ¢
le werification. el 4 Undmission des
creances, qui conunenceronl immedia-
tement apres Feapiralion de ce delai.

CONVOCATIONS PE CREANCIERS,

Sont {nviles a se rendre aw Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des [ailliles, 1. lgs créan-
ciers @

AFFIRMATIONS,

Du sicur LAVAUD, mercier, demeu-
rant & Paris, ruc Neuve-Sainl-Augus-
tin, 41, le 27 couranl, & 1 heure (N®
8798 du gr.).

Du sieur GERAY- (Joseph-Lucien),
négoeiant ‘en quincaillerie, demeurant
A Paris, roe Jules-César, 22, ayunt
fait le commerce sous le nom de:

. Géret, le 26 courant, & 14 heures (N.

9021 du gr.).

Du sieur MARTIN-MOUCHERON,
ayant tena un hotel meublé, demen-
rant a Paris, rue Bureq, 7, puis rue
Yauvilliers, 9, le 27 couranl, a 11
heures (N. 5358 du gr.).

Du sicur LALLIER, boulanger, de-
meurant 4 Paris (Batignolles), avenue
de Clichy, 29, le 27 coursnt, a 1 heure
(N. 9018 du gr.).

Pour élre Lpract!dé, sous la prési-
dence de M. te juge-commissaire, gue
vérification et offirmation de leurs
creances.

Nora. — Il est nécessaire que les
créanciers convoqués pour. les yerifi-
cation el affirmation de leurs créan-

ces remettent préalablement leurs ti-

tres a MM. les syndies.
CONCORDATS

Du siear POUPON (Engéne), tapis-
sier, demeurant a Paris (Llernes), rue
de Villiers, 4, le 2 courant, a 1 heure
précise (N. 8927 du gr.).

Du sieur FERY (Gustave], faisant le
comerce de chaussures a I'aris, rue
Saint-Martin, 144, et boulevard Ma-

enla, 117, sous le nom de: G. Fery- -

Fourseaux, le 27 courant, 4 10 heures
précises [N. 8827 du gr.).

Pour entendre e rapport des syn-
divs sur Vétal de la faillite et délibé-
rer sur: b formativi du concordat, ow,
sliby a lew, sentendre déclarer en
état d’union, of, dans c¢ dernier cqs,
étre inmunddiatement consullés lant sur
16s faits de la gostion que sur Vufilitd
du maintien ow du remplacement des
syndics.

1l ne sera admis que les créanciers
yérifics et affirmés ou qui se seront
fait relever de la déchéance.

Les créanciers el le [(ailli penvent
prendre au grefle cominunication du
rapporl des syndics el du projet de
concordat,

REMISES A NMUITAINE,

_De la sociélé en commandile WIE-
SENER et C®, ayamt pour objet ex-
ploitation d'un  établissement typo-
graphique et lithographique, dont le
siépe.est & Paris, rue de llu Borde, 12,
composée de Pierre-Félix Wiesener ot
d'un commandilaire, le 27 courant, a
12 heures préeises (N. 8283 du gr.).

Dusiear PHILIPPE (Edouard-Alfred),
doreur, demeurant & Paris, rue Fey-
deaq, é{i, le 21 couranl, @ 2 heures
précises (N. 8708 du gn.).

Pour reprendre la délibdralion ou-
verte sur le concordal proposé par lo
faitli, Padmettre, s'il y a liew, ow as-
stsler 6 o formation de 'urion, el,
dans ce eas, donner leur avis lanl sur
les faits de la gestion que sur Cutilild
duw maintien ou dw remplacement des
syndics.

11 ne sera admis que les eréanciers
verilies et affirmés, ou qui se seront
[ait relever de la déchéance

Les eréanciers et le [failli penvent
prendre au grelle communication du
rapport des syndies.

DELIBERATIONS.

Messicurs. les eréanciers’ du  sieur
PIGIS (Armand-Cyrille), marchand de
fontes, demeurant a Paris, rue de
Clichy, 96, sont invités a se rendre
le 27 janvier, & 10 heures précises,
au Tribnnal de commerce, salle des
assemblées des eréanciers , pour pren-
dre part & une délibération qui inlé-
resse la masse des créanciers (N, 9107
du gr.) ;

AFFIRMATIONS APRES UNION.

Messieurs les créanciers eomposant
P'union de la faillite du sieur LEQUI-
VANT, dit Lestievant (Isidore), mar-

chand de vin, dem-urant a Paris, rue -

de la VYerrerie, ;95, en retard de
faire vérilier et d’aflicmer leurs créances,
sont invités & se rendre le 27 cou-
ranl, & 1 heare précise, au Tribunal
de commerce de la Seine, salle ordi-
nsire des assemblées, pour, sous la
présidence de M. le juge-commissaire,
procéder a la vérification et a l'affir-
mation de leursdites creances (N. 7521
da gr ). -

Messieurs les  ercancicrs compo -
sant {ugion de la lallite du sieur
LEROY (Pierre-Eugéne), tenant hotel
meublé, rue de Rennes, 4, en retard
de faire vérifier et d'aflirmer leurs
créances, sont invités 4 se rendre la
27 vourant, & 10 heures précises, au
Tribunal de commerce de la Scine,
salle ordinaire des assemblées, pour,
sous la présidence de 3. juge-com-
missaire,. procéder & la vérificalion ot
4 l'aflirmation de leursdites créances
(N. 7282 du gr.).

REDDITIONS DE COMPTES.

Messieurs les ecréanciers composanl
I'union de la faillile de la société PES-
TEL (l.ouis- Pélix~- Alexandre), mar-

" chand de vin, demeurant a Paris

(Batignolles), passage Saint-Pierre, %1,
sont dnvités a se rendre le 27 cou-

rant, & 10 heures precises, au Tribu-
nal de commerce, salle des assemblées
des faillites, pour, conformément &
Varticle 537 du Cede de eommerce,
entendre le comple définitil qui rera
rendu par les syndies, le débattre, le
clore et l'arréter; leur donner décharge
de leurs fonctions et dpnner lenr avis
sur l'excusabilité du failli.

Nora. Les créanciers et le  failli
peuvent prendre au grefle communi-
cation des compte et rapport des syn-
dies (N. 3822 du gr.).

Messieurs les eréanciers composant
I'umion de la faillite du sieur BOUIL-
LON (Julien), entreprenear de magon=
nerie, demeurant & Paris (la Villeite),
rue (’Allemagne, 117, sont inyilés i se
rendre le 27 courant, & 12 h. précises,
an Tribunal de commerce, salle des as-
semblées des faillites, ponr, conformeé-
ment 4 Varticle 537 du Code de com-
merce, entendre le cowpte définitif
ﬂui sera rendu par les syndies, le

thatire, le clore et l'arréter, lear
donner décharge de leurs fonetions
et donner leur avis sur l'excusabilité
du failli, -

Nora. Les créanciers et le failli peu-
vent prendre su greffe communication
des compte et rapport des syndies (N.
2383 du gr.).

Messienrs les créanciers composant
Punion de la faillite du sienr ROUS-
SEAU, marchand de vin, demeurant a
Asnitres, avenue d'Argenteuil, sont in-
yilés dse rendreJe 27 courant, 4 2 h
préeises, au Tribonal de commeree,
salle des assemblées des faillites, pour,
conformément a larticle 537 du Code
de eommerce, entendre le comple
définitif qui sera rendu par les syn-
dies, le débattre, le clore el Parré-
ter, lear donmer décharge de leurs
fonctions el donner leur avis sur
Pexcusabilité du failli.

Norsa Les créaunciers et le failli peu- |

vent prendre au greffe communication
des comple et rapport des syndics (N.
8418 du gr.).

Faillite GERAY.

Jugemeunt du Tribunal de commerce

de Paris, du 1% février 1868, lequel
dit que le jugement du 17 janvier
1868, declaralif de la faillile du sieur
Géret, sapplique au sieur-Géray (Jo-
seph-Lucien] négoriant en quincail-
lerie, demeurant a Paris, rue Jules=
César, 22;

Dit que le présent jugement yaudra

rectification ct complément en cesens, |
tal du jugement préeité que des |

actes qui ont pu- en étre la suite, el
qu'a Pavenir les opérations de ladile
faillite seront veprises et suivies s0us
la dénomination suivante:

« Faillite du sienr Geray {Joseph-

Lucien), négociant en quincailicrie,
demeurant & Paris, rue Jules-César,
22, ayanl fait le commerce sous le nom
de Geret (N, 9021 du gr.).

Faillite GODEFROY. :
Jugement du Tribunal de commerce

de Paris, du 14 février 1868, lequd
dit que le jugenmient du 20 decembre
1867, qui a déclaré I'état de faillite
de la dame veuve GODEFROY, négo-
ciante, demeurant a Paris (Berey), quai
de Berey, 21, s'applique & la demoi-
selle Catherine Prijon, dite yeuve Gode:
froy, ancienne limonadiére a Paris
(Berey), quai de Berey, 214

Dil que le présent jugement yaudr
reclification et complément en cé
sens, tant du juzement préeité que des
acles qui ont pu en élre la suite, el
?u’ﬁ lavenir les opéralions de ladile
ailllite seront reprises el suivies soild
la dénomination qui précide (N. 8881
du gr).

~

ASSEMBLEES DU 22 révrier 1868,

pix nEURES : Masson, elot, — Crassis
el Lambonrsain, id. — Reynier, all
union. —  Censier, aff, cont: =
Couttler, id. — Torey, id, — Mir
ceaux, redd. de e.

oNze HEURES : Picard, synd. — Va-
neslande, ¢ldt, — Renard, id. =
Dame Morison, id.—Sehwartsmant,
id. — Nian, conc. — Benpain, it
Dame Gruyer, id. — Lecte, id. —
Boutin, redd. dec. J.

aipt : Cavillon, synd, — Cheyallief,
ouv., — Dame Gremont, id, — hé=
houl . ainé, ¢lot. — Parfu, id. —
Armbroster et Poehard, id, — Boi-
tal, id. — Henri Garzent et C% ids
— Miliaud, cone, — VYeuve Yenod
et fils, redd, de ¢. f

UNE BEURE : Jasmin, synd. — Veure:
Lepelit; ouy, — Lefévre, Britre €
C¢, id. — Dame Bertin-Hardy, Cl
—. Pradhomme, id, — Clément, 1
Veave Pradier, id. — Damour,
union. — Rouland, cone. — Da
fils, id. — Metz, rem. a hujtaine.

pEGX nEURES @ Dame Colln, syilil;‘;‘
Yarroquier, ouy, — Lerendu, ik
— Largillidre, id. *

— -e-.—! o I_——-r""l-
VENTES MOBILIERES

VENTES PAR AUTORITEDE JUSTICE
Le 93 février.
Sur la place publique d’Asnieres.
Consistanl en : : g
1161 —Comptoirs, casiers, mon{res ¥
Lrées, mercerie, cte. ot -
Route de Flandre, 65, 4 Aubervillie™

1162—Machine a vapeur verticale a¥°
un grand moleur, ele. !
Place du Chaielet, au Théal.re-L)'l'l'I““:
1163—Bureaus, fauteuils, piano, P&
dule, ete.
B

L'un des gérants,

N. GUI-LLEMMW:

Enregisiré a Paris, le

Féyrier 18068,

Regn deux francs trente centimes.

v e

IMPRIMERIE CENTRALE DES CHEMINS DE FER. — A. CHAIX ET ¢", Rue BERGERE, 20, PARS,

Certifié insertion sous le n°

Vu pour légalisation
M. A. Cuaix et i,

="

de la signature i

Le maire du 9 arrondissementy




