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Bonimalre,

Justice cviLe. — Cour impériale de Paris (1™ et 2 (‘:h.
I péunies) : Enfant naturel; reconneissance par le” pere
marié; désignation et ayveu dela mere; application- de
Jarticle 336 du Code Napoléon. — Tribunal ciil de la
Seine (32 ¢h.) : B le vicomte de Gontaut Biron  con-
(re Mlle Keller et autres; demande en nullité de billets
4 ordre; aval; condamnations; jugements du Tribunal
de commerce; exécution; dépens. BT
JUSTIGE CRBUNELLE. — Cour de cassation (ch. criminelle) :
Bullelin : Demande en_ré,\'islop; jugements 1nco_nr_:1haT
bles en maiidre de délit; application de la nouvelle loi
du 29 juin 1867. — ‘Reéglement de juges; militaire ‘ou
piarin ; ddsertion; délai y compétence Judgc:ap‘e.— Cour
impériale de Paxis (ch. corr.) : Logements insalubres;
loi du 43 avril 1850. — Cour dlassises de la  Seine :
Fausse monnaie ; deux accusis, — Cour d'assises de
LHérail = Altentats & la pudeur; surdité complete de
l'accusé; renvoi de l'al{au‘e pour ..:’.éiau_t d’_m’terpréte;
acousé ayant appris A live dans lintervalle d’une; ses-|
sion & Pautre.
CHRONIQUE.

JUSTICE CIVILE.

COUR IMPERIALE DE PARIS (1reet2e ch. 1'éuuies).‘.-
Présidence de M. le premier président Devienne.

Audiences solennelles des 10 et 1T février.

ENFANT ‘NATUREL. '— RECONNAISSANCE PAR' LE PERE MARIE. |
DESIGNATION ET AVEU DE LA MERE. — APPLICATION DE
1] ARTICLE 336 DU CODE NAPOLEON.

Nous avons rendu ecompte, dans la Gazette des T'ri-
bunauw du AT-18 février, de la plaidoivie de Me
Rousse, avocal des.appelants.

e Demonjay, avocat des héritiers Jérome, intimés, |
sexprime ainst :

Lorsque, il y a un peu plus d’'un an, Mme Ignavd est
amotte, et que les enfants de la dame Jé:'_(_‘j_rue se sont pré-
seiités pour réclamer, dans la succession, la part de
leur mére, fille naturelle de la défunte, le premier mot
des .adyersaires a été de erier & 'imposture et de nier
“quaucun lien de parenté, el & plus forle raison de filia-
tion, edt jamais existé entre ces deux personnes. Plus |
tard, on nous a fait la concession que Mme Jérome pou-
vait bien avoir été la niece naturelle de Mme Ignard, nitce |
qu'elle aurait exclusivement aimée, élevée et dotée, Puis, |
allant plus loin encore, on nous a dit quil\n’étail pas, '
aprés tout, impossible qu'elle fit sa fille, mais que tout |
démontrait que cetle fille, Mme Ignard n’avait jamais eir!
lintention de la_reconnailre et ne I'avait jamais re-|
connuc, _ ' |

Aujourd’hui que le jugement du Tribunal a établi d’unet
fagon incontestable le lien de filiation et le fait de la re-|
connaissance, les adversaires, sans renoncer au systéme
}JIII‘ eux plaidé en premiére instance, ont apporté au de-
Jat un élément nouyeau vésultant de pidces découvertes
‘epuis la décisioh des premiers juges : ces pidces sont:
,n:‘:hes_ établissant I'adultérinité de I'enfant naturel du chéf
d2 son pere, i

Il 'y a donc aujourd’hui irois questions A examiner :.
Dabord le point de fait: Mme Jérome est-elle réellement
la fille de Mme Ignard? Puis la question de droit telle
quelle se présentait devant les premiers juges : Mme Jé-
rome a-t-elle en de son vivant, vis—d-vis de Mme Ignard,
la qualité d'enfant naturel reconnu par 1'un des moyens'
(ue la loi autorise ? Enfin I'objection nouvellement intro-
duit an débat : L'adultérinité de l'enfant au regard de
son pére peut-elle empédcher la constatation de son élat
Vis-i-vis de sa mére, ou tout au’moins doit-elle frapper
de nullité Ia reconnaissance spéciale dont les enfants Jé--
J0me réclament le bénéfice pour leur mére?

Ce (lui a rendu possible la dénégation du fait de la ma-
lernité, c'est la singulitre existence menée par Mme
Ignardl depuis 1830 jusqu'a sa mort. ‘

Aprés avoir oceupé-dans la société parisienne, au temps
de l'empire’, une situation brillante, Mme Ignard, & la
mort de son mari, s’était peu A pen retivée du monde et
Avait fini par se coifiner _r.]la'l_ls" la retraite la plus absolue..
Lrﬁgc'faisant"res‘sortir'a\'e'c une vive énergie le fond de
défiance et de misanthropie qui Gtait incontestablémeént
dans son caractere, elle était arrivée, sur la fin de sa vie,
AN dernidres limites de la bizaveeric et de Ta manie hy-
pocondriague. it

ans cet appartement de la rue de la Sourdidre ol elle
&t morte, nul n’a pénélré de son vivant : elle ne rece-
Vail personne’; ¢'étail une consigne absolue, jrrévosable ;
el si ‘]I-I_EIQU(: malayisé, sous un prétexte quelconque, se
Présentait 4 ta “porte, ilétait arrété sur le seuil par Mme
Ignard elle-mémo, qui ne'laissait’ A personné le soin de
dire qu'elle n'y était pas. TR L
. Elle ne faisait d’exception qu'en faveur d’un vieux véri-
Healenr’ de btiments 1}&_113 que septuagénaire qu'elle avait
thargé du soin d’ddifier 'son tombeau, et auquel elle don-
it 100 franes par mois” pour venir' tous les jours, 4 la
méme heure, lui live le journal: . = :

« e que” ses revenus annuels s'élevassent & plus de
30,000 Aranes; elle vivail de la facon la plus parcimo-

JICUSE, ef, aprés son décts, on a trouvé dans une armioire

. Blace, au'milieu de ses hardes, cent cingtante-trois bil-

ets de 1,000 francs de la Banque de France, de toates les
fales et de toutes les émissions, appartenant & des séries

&b 3 dles types depuis longtemps disparus de la’ éircula-
200, Indiquant par leur ancienneté méme que leur réu—
Nion était'le froit d'une accumulation lents, poursuivie
Shhuiy ]Ql:gues années. A RO Sl o
oo U qui amassent ainsi ne donnent gudre. Mie Tgnard
llﬁﬁz_r?_t[_ait avee une grande énergie l'indépendance de sa
COUTSe contre ceux'qui se seraient crus én droit d'y pui-
Yoo Ses neveux et nidces en ont plus d'une fois- fait
1EPreuve, et toutes ses libéralitds envers 'sa famille légi-

time se ‘Téduisent X un maigre secours’ de 200 francs

duelle faisait “tenir pendant’ les dernitres anindes de sa
- M€ Pune 'de ses nidces,” et cette demoiselle, ayant dit en
premidie instance qu'elle devait ce traitement excéeptiofmel
¢ titercession defa mére de ‘mes clienits, a rofusé de ‘se

: i‘?{‘)“E‘ll'é 4 Tappel ; elle m'est” plus au proces devant la
el & deux autres des collatéraux se'sont Tetirds avec
Elig, 1L e i A : A Y

e?ﬁnfsguteme:it-'i\i'me Ignard ™ n'a jamais rien’ donné'd
n‘qul prétendent aujourd hui composer a eux seuls
‘-‘;ﬁirﬁéf:dﬁj;m[!le;: mais elle'a toujours refusé e les rece-
Sy da Gl avec eux auctines relations. e
gt done étonnant que, méme vis-d-vis de celle ‘que

zarre de la' vieille dame se soit donné libre carrite?
Mme Jérome est la dernidre qui ait pénétré darfs cet iné-
rieur solitaire ; mais un jour vint ou la consigne qui «-
cluait tous les yisiteurs s’étendit jusqu'd elle. Cependait,
il est constant que les relations de la mére et de la file
ne cesserent pas pour cela. A certaines époques fixes, i la
fin de| chaque mois, Mme Ignard sortait de chez ele,
seule, a pied, et prenait le chemin du boulevard. Arrivie
a la rue du Faubourg-Montmartre, elle pénétrait das
une maison située i I'entrée de cette rue, monlait quate

¢tages et ne reparaissait gu'aprés un séjour d’assez loi-
gue durée., C'était dans cette maison qu’habitait Mme Ji-
rome. Quelquefois, au lieu d’entrer dans la maison, Mne
Ignard s'adressait au commissionnaire qui stationnait.
Fangle de la rue et du houlevard; elle Ini remettait w
pelit paquet renfermant de I'argent et portant pour sus
cription 'adresse de Mme Jérome. En échange de ce pa-
quet, elle se faisait remettre la médaille du commission-
naire et ne la lui remeltait que contre un recu justifiant
que les fonds étaient arrivés & leur adresse. - , !
Ces pelerinages mensuels et réguliers durérent Jusqu’a
la_mort de Mme Jérome, en 1862. :
Mme Ignard mourait elle-méme, le 25 avril 1866, A
quatre-vingt-quinze ans révolus, Pas un parent & son: lit,

ce fut son lecteur qui se chargea du soin d’organiser ses
funérailles.

L’ignorance ot I'on était, A cette époqué, relativement
a Ja famille, était telle qu'on ne put nommer personne
dans les “lettres mortuaives. Toutefois cette ignorance ne
fut pas de longue duvée; grice a d’officieuses recherches,
Mme Ignard se trouva pourvue, trois semaines aprées sa
morl, d’une famille au grand complet, tout un assortiment
de neveux et nices appartenant A toutes les conditions
et yenus de tous les points de la France pour recueilliv
sa suceession. ;

A cette époque, les enfants de Mme Jérome habitaient
la province Ce fut un ami de lenr mére qui, ayant vu
ligurer le nom de Mme  Ignard dans une de ces listes
nécrologiques, publiées par les journaux, leur donna avis
du décés: ils arrivérent immédiatement 2 Paris, On lesy
recut fort mal. Les collatéraux déclarerent qu'ils ne souf-
friraient. pas que des intrus vinssenf, dans un intézét
d’argent, {létrir la mémoire d'une tante en lui attribuant
une maternité naturelle qui pouvait codter si cher i la
famille légitime. Ils refusérent de vien entendre. Il fallut
donc plaider, justifier de la filiation de Mme Jérome et
des droits que cette filiation, régulitrement élablie, avait
pu conférer & ses enfants,

Le fait méme de la filiation est-il sérieusement con—
testable, et régne-1-il sur lorigine de ,Mme Jéeome ce
mystére et cette incertitude dont ont parlé les adver—
saires? Pour eux, la période historique de la vie de Mme
Ignard ne commence Gu'd son mariage, en 1799 ; Sur sa
Jeunesse, sur I'époque & Taquelle se rattacherait la nais-
sance de sa fille, on ne sait rien et on est réduit aux
conjectures.

Il est- cependant facile, vien. qu'avec les titres et les
actes de famille, de reconstruire celte premitre partie de
I'existence deMme Ignard. Ces documents parlent élogquem-
ment & qui sait les lire et fournissent, sur la question
méme du proces, des renseignements d’autant plus pré- |
cieux que leur origine et leur authenticité peuvent éirs|
moins contestées. -

Sophie-Marie-Claire de Saint-Ouen d’Ernemont, née a
Paris le 25 octobre 1770, était le septitme des neuf en—
fants issus du mariage de messire Barthélemy de Saint-
Ouen, seigneur, patron, baron, seigneur d'Ernemont, et
de Marie-Anne Lamarre, son épouse.

Elle était done, du moins par son pére, dextraclion
noble ; toutefois, il ne faut pas que la pompe des titres
fasse illusion sur la situation réelle de cette famille et sur
Jle milieu social dans lequel a grandi la jeune fille.

On a patlé d'une grande famille féodale allide aux plus
illustres noms de France. Le baron d’Ernemont, malaré les
qualifications que lui donne l'acte de naissance de sa
fille, n'était, aprés tout, qu’un assez mince personnage.
Simple mousquetaire dans sa jeunesse, il entra, quelques
années aprés son mariage, dans le corps plus utile que
brillant de la maréchaussée: il y devint lieutenant 2 la
résidence du Pecq; c'était done, & apogée de sa fortune
militaire, quelque chose comme un {ieu_tenanl: de gen-
darmerie clé[[)al'lemenlale. Quant & sa femme Mavie-Anne
Lamarre, elle était de trés petite bourgeoisie et les civ—
conistances mémes dans lesquelles fut eélébré leur ma-
ri.n.ge, permettent d'apprécier & quelles gens nous ayons
altaire. 3
A Tacle du mariage du 4 février 1763, voit-on figurer
quelques membres de I'illustre famille & laquelle préten-
dent se rattacher les adversaires? Le chancelier Maupeou
descendit-il de son siége pour venir. assister an mariage
de son jeune parent? Les seuls témoins qui figurent a
l'acte sont un bourgeois de Paris et deux soldats des com-
pagnies suisses| au service de la Fraice, camarades de
caserne ou de bivouac de l'ancien mousquelaire. Voild
(ui ne nous place pas dans un milieu bien relevé,

Mais voici qui est plus grave et qui a dans le proces

la yaleur d’'un précédent. L'acte du 4 février 1763 con—
tient Iégitimation expresse d’une fille née trois ans ayant
le mariage, et bapliséc sous les noms de ses pére et
mere. Pour peu que le mariage et tardé, il y aurait en
deux légitimations A faive. L’épouse mariée le 4 février
1763 accouche, six semaines aprés le mariage, d'un second
enfant,
Au reste, les registres de I'état civil compulsés par nous
démontrent que l'exemple des pavents a 6té suivi 2 la
lettve par leurs enfants: si, ces registres ont calomnié So-
phie d’Ernemont en lui attribuant une faute qu'elle n'aurait
pas commise, il faut convenir que ses fréres et soeurs
n'ont pas élé moins maltraités qu'elle: il existe au moins
sept preuves vivantes de T'étrange liberté de meeurs qui
régnait dans cette famille; on n’y recourait an mariage
qua la dernidre extrémité.

Voild un premier élément dont il faut tenir compte
pour dpprécier ce qua pu étre la conduite de la jeune
filie élevée dans un pareil milien ; mais Ia protection mé-
me, assurément insaffisante, qu'elle auraitpu y trouver ne
turda pas 4 lui manquer. s
" On sait en effét dans quel” désarroi les” événements de
la Révolution jetdrent la lamille du baron d'Ernemont. Le
lieutenant rle maréchaussée’ perdit son emploi. Bientot
décrété comme suspect, il fut obligé de se cacher; arrété
avec sa femme, traduit avec elle devant le Tribunal révo-
lutionnaire,  tous depx périrent ensemble sur I'échafand,
le 25 messidor an II (14 juiliet 1793). :

Pendant que les parents, alteints dans leurs ressources
et leur liberté, esseyaiént de se soustraire aux poursuites,
quadyint-il des enfants? Ils étaient déja en dge de se di-
riger eux-mémes et de se tiver d'affaire. Les fils dmigre-
rent des le début; les filles allétent de leur c6té, vivant

de mort ; une vieille bonne recut son dernier soupir, e5§ b

CRMERNGEA i S e ArSh - o {2l i

Y fugeriigng et “déjd dappeler 'sa fille, Ihumeur. bi-

comme elles pouvaient, La dispersion fut compléfe, si

compléte que, pour quelques-uns, se perdit jusqu’an sou-
venirde la commune origine, et qu'il a_taliu, pour recon-
stituer aprés’soixanle-dix ans celte famille dispersée: Tin-
vestigation patiente des chercheurs de succession inléres-
sés dans l'aftaire. .

A l'époque de la Révolution, Sophie d’Ernemont avait
vingt ans: elle était, dit-on, grande et belle. Sans res-
sources, livrée i elle-méme & I'dge ‘des passions, que de-
vint-elle dans la tourmente, et ‘comment passa-t-elle ces
années difficiles? Ici nous avons le devoir d’étre discrets
et de ne point aller au dela des néeessités de’ la cause.
Qu'il me suffise done de dire que l'acte méme qui forme
la base de 'état de la- meére de mes elients nous la mon-
tre, én 1791, installée rue de PUniversité; dans cn domicile
qu’elle habitait en commun avec un homme de vingt-huit
ans, Ambroise-Louis Fontaine. Dans ce domicile commun,
elle aceouche, le 10 novembre 1791, d'une fille nommée So—
phie-Elisabeth-Caroline-Sophie. “Tout démontre que cvt ac-
couchement n'eut rien de mystérienx jou de clandestin, On
n'eut pas recours A lintervention l'une maison discréte :
ce fut un des accoucheurs les plus en'renom de I'épo-
que, le docteur Sédillof, membre de I"Académie de chirur-
gie, qui délivrala mére etservit le lendemain de parrain
d 'enfant. Dans l'acte de naissance en forme ‘d'acte de
aptéme dressé le - 11 novembre 1791 par le vicaire de
Saint-Thomas-d'Aquin, conformément au droit de I'épo-
que, U'enfant fut déclaré et inserit comme fille natarelle
d’Ambroise-Louis Fontaine, négociant, et de Sophie d'Er-
nemont, demeurant rue de I'Université, et la déelaration
fut signée par Fontaine et le médecin accoucheur.

Que devint aprés sa naissance la fille de Fonlaine et de
Sophie d’Ernemont? Iis la conservérent auprés d’enx et
I'éleverent au domicile commun. Quand, plus (ard, les ¢ir-
constances amenerent une ruplure entre eux, ce futla mére
qui conserva sa fille et en resta seule chargée. Les causes
de cette rupture, nous les connaissons & merveille, et les
actes mémes ne laissent aucun doute 4 cet égard.

Sophie d’Ernemont avait une sceur de quatve ans. plus
dgée qu'elle et qu'on appelait Marie-Rosalie-Félicité. Des-
tinée par sa famille & la vie religieuse, la Révolution I'a-
vait chassée de son cloitre. II faut eroire d’ailleurs qu’elle
n’avait pas une vocation bien férvente. Abandonnée et dé-
nuce de ressources, elle trouva dans la maison de sa swur

un refuge et un abri. C'est 1-que la vit Fontaine : ce qui_

s'ensuivit n'est pas malheurensement un fait sans exem-
ple. Leurs relations furent d’abord entourées du plus pro-
fond mystére. Nous en trouvons la preuve dans Lacte de
naissance de leur premier enfant, né le 19 floréal an V.,
Tandis que "Sophie d'Ernemont avait fait ses couches au
grand jour et dans sa maison, Rosalie-I'¢licité va faire les
siennes a4 la Maternité, aux déeoles de santé, comme on
disait alors. Dans I'acte de naissance dressé A la réquisi-
tion du directeur de gette'maison, le pére de Fenfant n’est

pas nommé s la mére elle-méme cache son nom defa-

mille et ne donne que ses prénoms. Fontaine et Rosalie-
Félicité avaient done jugé & propos de dissimuler la nais-

sance de cet enfant; el quel intérét pouvaient-ils avoir i .

le faire, si ce nest pour cacher A Sophie d’Ernemont le
secret de leur odieuse inlrigue 7 Au surplus, nous en avons
la preuve évidente, car le jour ot eelle intrigue ayant été
démasquée, Marie-Rosalie-Félicité et Fontaine n’eurent
plus rien i craindre de Sophie d'Ernemont, ils reconnu-
rent, par acte authentique; 'enfant né aux écoles de santé,
el reconnurent de méme, par lasuite, les deux autres en-
fants qui naquirent de leurs relations.

Apreés cette rupture, Sophie d’Ernentont resta seule avee
sa fille, emportant dans.son cceur un mépris souverain
pour 'homme qui I'avait trahie et une haine profonde pour
sa propre lamille, dans laquelle le traitre avait trouvé une
complice. Toutefois, -son isolement ne fut pas de longue
durce: elle trouva bient6t un protecteur dans la personne
de Francois Ignard, qui, le 20 nivose an VII, devint son
mari.

M. Francois Izgnard est un des plus frappants exemples
des fortunes éleyées par la Révolution. Il avail 6té, on vous
I'a dit, gar¢on boulanger dang sa jeunesse. Au-temps du
maximum et des assignats, il avait fait quelques spéeula—
tions Heureuses qui I'avaient envichi., Tout en faisant sa
fortune, il avait trouvé e temps de se marier une premie-
re fois, et il est vesté de ce premier marviage une sorte
de légende. Au plus fort de la Révolution, des patriotes,

rocédant & une visite domiciliairve, avaient trouvé une

‘Jeune fille apparlenant & une noble famille et la condui-

saient en prison. La jeune fille pleurait, appelait & son
secours. Les cris de Ja jeune fille éveillirent je ne sais
quel instinet chevalevesque dans le eceur de 'ancien bou-
langer. Il s'avanca, répondit d’elle sur son propre civisme,
et, pour plus de garantie, s'engagea & I'épouser. Le ma—
riage eut lieu, en effet, mais au bout de deux ans, la jeu-
ne femme crut avoir suffisamment payé sa dette 3 'son
libérateur et reprit, par le divocce, sa liberté.

Cest juste deux ans aprés ce divorce que Francois
Ignard épousa Sophie d’Ernemont. A ce moment, ses ‘af—
faires étaient en pleine prospérité : il avait fait, sur les
lraites tirdes des colonies sur le trésor de la métropole,
une spéculalion heureuse; ces traites, vamassées par lui &
vil prix au moment du discrédit des fonds publics, furent
intégralement remboursées lorsque Uordre entra dans les
finances 4 I'époque du Consulat; ce fut pour lni lorigine
d'une grande fortune; sous Pempire, ¢’était un des plus
riches bauquiers de la capitale. -

A I'époque du marviage de sa mére, Iz fille de Sophie
d’Ernemont avait huil ans ; sa mére n’ayant pas consenti
& se séparer d'elle, elle grandit et vécut au domicile com-
mun des époux lgnard. Par un de’ces accords tacites
dont le monde offre de fréquents exemples, I'enfant, élevé
sous le toit des époux Ignard, nommant Mme Ignard sa
mere, devint pour tous Mile Ignard : ¢'est sous ce nom
qu'elle a été connue jusqu'd son mariage. Lorsque vint le
moment de l'instruire, sa. mére la plaga dans un pension—
nat en renom. Le prix de sa pension était payé par la
caisse du banguier Ignard; les jours de sortie, la voiture
de sa mere yenait la prendee et la condnisait, I'lviver &
Photel de la rue du Mont-Blane, I'été & la maison de eam-
pagne de Saint-Gratien. C'est la qu'elle passa la meilleure
pactie de sa vie, choyée, adulée, comblée d’argent et de
cadeaux, par sa mére, au milien d'une société brillante
et. des familiers de la maijson, qui, suivant le degré d’in-
timité, I'appelaient ou Caroline ou Mile Ignard. =

En 18'[5, elle avait yingt ans, et M. et Mme Ignard
songeaicnt 2 la marvier. Pour lni trouver un mari, ils

S'adressérent & leur notaire, qui était en méme temps leur
~ami et le confident de leur situation. Celui-ci lour pro—

posa un jeune homme de Reims, qui travaillait dans son
étude en qualité de clere: clétait M. Jérdme; il fut agrée
par les parents ef la jeune fille.; Toutefois, la négociation
de ce mariage n'était pas sans quelque délicatesse. De -

uis treize ans que durait Prinion ‘de ‘M.’ et Mme Ignard,

ien peu de personnes se souvenaient du passé; il fal-
lait prendre garde de donner piture & la analignité pu-

plique; en obligeant la femme du banquier & venir: con— |

i 1y I

fesser devant lofficier civil et & 1'église la faute qu’elle
avait commjse avant son mariage ; il fallait coneilier les
devoirs envers 'enfant ayec les ménagements dus & I'hon-
neur de la mére et du mari.

Ainsi s'expliquent Tes ]llrécaul,i(ms de forme prises dans
le contrat de mariage du -30 juillet 1812, pour éviter 2
Mme Ignard une reconnaissance de maternité dans la
forme authentique ; mais & travers toutes les’ habiletés de
rédaction et toutes les alténuations de style apparaissent
entre toutes les lignes du contrar, comme cause efficiente
des libévalités failes & cette jeune fille. la maternité de
Mme [gnard et la volonté d'accepter les devoirssquelui im=
posait cette maternité. A

Aumoment oit Mme Ignard intervenait ainsi au contrat
« & raison de I'attachentent qu’elle avait pour’celle jeune
fille, qui demeurait chez elle depuis plusiéurs années, »
connaissait-clle I'existence de I'acte de naissance de 1791
et la désignation faite d’elle dans cet acte, comme mére
de l'enfant? Il n'est pas permis d’en douter. Si les no-
aires rédacteurs du contrat ont été diserets, il y a quel-
qu'un qui ne I'a pas été, et ce quelqu'un, ¢’est Fontaine,
qui a pris soin de Iui rappeler ‘les termes de lacte de
1791, de manidre & ce quelle ne pat prétexter d’igno-
rance.

Fontaine ayant lni-méme reconnu l'enfant au moment
de sa naissance, sa présence ou au moins son consente-
ment élaient nécessaires -au mariage de sa fille. Mais il

“était décemment impossible de le metfre en présence de

Sophie d'Ernemont, devenue Mme Ignard, et encore
moins en présence du mari de Sophie d'Ernemont. ‘Un
ami de la famille alla le trouver & Charenton-le-Pont, ot
il demeurait alors, et lui demanda une procuration pour
le représenter, tant au contrat qud Pacte de mariage.
L’expédition de la procuration se trouve annexée & I'ex-
pédition méme du contrat. L'aete constate que le man-
dataire a donné connaissance de ses pouvoirs, et dans ces
pouvoirs Fontaine renouvelle, en térmes explicites, la dé-
claration par lui faite devant I'officier “civil en 1791 : il
déclare que I'enfant st fille mineure de lui et de Sophie
d’Ernemont. Et cela n'a pas arrété court M. et Mme
Ignard? Ni I'un ni Pautre n'ont protesté, au contraire,
Mme Ignard'dote de ses biens personnels enfant qui lui
est attribu¢ et appose sa signature i coté de celle du
mandafaire dont les pouvoirs altestaient le fait de sa
maternité, :

Aprés la cérémonie du mariage, & laquelle a participé
Mme Ignavd en qualité de premier témoin de la futore
épouse, M. Jérome emmene sa femme 4 Melun, ot il a
acheté, avec les deniers de la dot. une -étude de notaire.

Est-ce qu'aprés l'accomplissement de ce dévoir, en quel-
que sorte alimentaive, tous rapporls ont cessé entre  la
mere el la fille? II est constant que Mme Ignavd a fait &
Melun des séjours fréquents et prolongés. Veut-on la

reuve de leurs relations? Dix mois aprés-ce mariage,
fme Jérome donne le jour & un fils. Lorsqu'il s'agit de
lui choisir un parrain et une marraine, les choses se pas-
sent comme dans toutes nos familles. Lo parrain du pre-
micr-né est le pére de M. Jérdme, la marraine ‘est la mére
de I'accouchde, Mme Ignard. et

Mme Jérome resta a Melun aussi longtemps que sos
mari conserva son 'étude. Lorsqu'il I'eut vendue en 1819,
‘elle revint & Paris avec ses deux enfanls. A son retour, la
situation ‘de Mme Ignard était bien changée = M. Ignard
ctait mort en 1814. Sa veuve avait du faire compte ‘aux
liéritiers de son mari de la plus grande partie de sa for-
tune. Sous Pimpression de celte déchéance, sa vie et son
caractére s'étaient étrangement modifiés. Elle commencait
d faire le vide autour delle; elle préludait déja aux ex-
centricités de sa vieillesse. Cest 13 un premier élément
dont on doit tenir compte dans I'appréciation des relations
qu'eile a eues avee sa fille depuis cette époque. Il en est
un second qu'il ne faut pas négliger : M. Jérdme n’avait
pas fait fortune & Melun, au contraire. Mme Jérome Te-
venait dans une situation précaire ; sa présence était ponr
sa mére un embarras et une charge plutdt qu'une ves—
source et un soutien. L’accueil qui lui fut fait se ressentit
de tout cela : celte fille si générensement traitée, si pu-
bliquement avouée jusqualors, quand on la vit pauvre et
besoigneuse, on la tint & distance; mais iei méme, cette
froideur et ceite réserve ne doivent étre appréciées que
d’une manitre relative, et il est constant que,’ toutes pro—
portions gardées, méme depuis cette ‘époque, ¢’est Mme
Jérome que Mme Ignard a exclusivement aimée avee tou-
tes Tles bizarreries de sa nature ; ¢'est elle qui a été sa
seule et dernidre préoceupation; et si leurs relations se

sonl ressenties de son incurable misanthropie, la vieille -

dame n'a_pas moins veillé sur elle maternellement jusqu'a
son dernier jour. :
Cette femme qui ne donnait rien A personne, qui pour
elle-méme se restreignait au plus striet nécessaire, a stb-
venu exclusivement et libéralement & Tentretien de Mme
Jévbme et de ses enfants. Pendant ‘plus de trente ans,-elle
a fail & sa fille une pension régulicre de 400 francs par
mois; c'élait eetle pension dont elle allait lui porter_elle-
méme les termes, lors de ses visites mensuelles 4 la méi-
son du faubourg Montmarire, et ¢'est assurément le plus
énergique des aveux que ce sentiment persistant di de-
voir, ‘qui a survéeu vivace dans le ceeur de Bme lgnard,
alors que ce coeur 8'était fermé A tous les autves sentiments
de la*nature et & I'accomplissement de tous les deyoirs de
la vie sociale, qui, noncbstant Paffaissement du caractére
et les défaillances dé I'dge, a surnagé comme fin instinct
de nature et s'est ainsi affirmé depuis le jour de la nais—
sance de l'enfant jusqu’a sa mort. I
Aprés cet exposé des faits de la cause, I'avocat s'efforce
de démontrer que les conséquences qu'en ont tirées les
preniier juges, tant au point de vue de la filiation quau
point de vue de la recommaissance de Mme Jérome en
qualité de fille naturelle de la dame Ignard, e sauraient
élre sérieusement contestées. '
Il ¢établit en fait que I'hypothdse présentée par les ad-
versaives, et qui tendrait & fairve considérer Mme Jérdme
comme le premier enfant né des relations de Fontaine et de
Marie-Rosulie-Félioité, est non-senlement en contradiction
avec le texie de T'acte de baptéme de 1791 indiquant com-
e mere: de l'enfant Sophie d’Ernemont, mais avee tous
les actes et tous les faits relevés an proeis ' que la dési-
gnation de Sophie d'Frnemont dans cet acte s'applique né-

“cessairement & celle qui est devenue Mme Ignard et ne

peut stappligner qu'y elle.

Il s'attache @ démontrer ensuite que toutes les condi-
tions imposées par article 336 Code Napoléon pour con-
stituer, au profit de I'enfant vis-a-vis de sa mére, la re-

‘connaissanee spéciale édictée par cet article, se rencontrent

dans Pespéce. -

La. désignation de Sophie Derneront comme mere de
Mme Jérome a été faite dans Pacte de naissance de 1791
par Ambroise-Louis Fontaine, le'pére, et Sédillot, le me-
decin ‘accouchenr, : : b

L'aveu donné par la mére 3 cette désignation est in-
contestable, ‘en fait. 11’ est -authentiquenient établi - par Te
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contrat de mariage que Sophie d’Ernemont, devenue Mme
Ignard, a connu l'acte de naissance, et non-seulement ne
I'a pas désavoué, mais en a confirmé l'exactitude par tous
les actes de sa-vie. ll-est. vrai que cel aveu slest arrélé. A
lzi limite des actes qui 'auraient engagée dans la voie
d’une reconnaissance authentigque ; mais vouloir astreindre

la mere & faire publiquement et authentiquement I'aveu |
de son déshonneur, ce serait, ainsi que I'a dit la Cour de |

“cassation dans un récent arcét (Jowrnal du Palais, 66,1,
381), la priver du bénéfice de la reconnaissance spéciale
introduile en sa -faveur par l'article 336. L'aveu dont
parle cet article peut étre un aveu exclusivement de fait,
pouryu quaucun doute ne s'éléve sur I'intention de ia
mére. Et,dans lespece, il n'y a pas de doute.possible.

. Arriyant & I'objection nouyelle tirée par les adversaires
ded %:l;éqes découvertes depuis l¢ jugement, M Demonjay
soutiént ‘que 1'adultérinité possible de Mme Jérome, du
chef de son pere, ne saurail empécher la coustatation de
son étal vis=d=vis de sa-mére. L'¢tat que peut avoir Mme
Jérdme au rogard du pere qui I'a reconnue dans son acte
de naissance est un fait étranger au début actuel, dans
lequel.il s'agit uniquement de rechercher et d’apprécier
les liens de filiation ayant existé entre cefte dame et sa
mere.

Au surplus, il y a dans ce fait du mariage de Fontaine,
si A propos découvert par les adversaires, quelque mys-
tére inespliqué, et il suffit d'examiner l'acte méme de
mariage produit par eux pour comprendre quil y a en-
core une inconnue que le temps ne nous a pas permis de
dégager, '

n lit dans cet acte de mariage de septembre 1790 :

« Ambr, L. Fontaine et Catherine Elisabeth Lomet,.. ont
6t6 mariés par nous, de ce sommés suivant exploit de
Boutrony, huissier & cheval au Chatelet de Paris, en dale
du 7 du présent mois. » A quoi cela fit-il allusion? Est-
ce le prétre qui a ¢té sommé? Sont-ce les conjoints ?
Nous ne savons; mais toujours est-il que cela ressemble
singulibtrement 4 un mariage forcé. De plus, on vOit que
les pore et mére du futur époux, vivants & celle époque,
n’étaient pas présents; il n'est pas fait mention de leur
consentement. Dds loes le mariage était nul ou, du moins,
annulable aussi bien aux termes de la législation d'alors
‘quaux termesdenotre loi moderne. Qui nous dit que Fon-
taine, apeine dégagé de I'étreinte de I'huissier & cheval, ne
s'est pasempresse de courirdevant la juridiction ecclésiasti-
quetou eivile demander la nullitéd'une union ainsi con-
tractée? L a-t-il fait et a-t-il réussi dans sademande? Nous
serions tenté de le croire, & voir I'ignorance ou lout le
monde, et particulitrement les deux femmes avee lesquel-
les il a successivement vécu, ont été pendant toute leur
vie, relativement & un fait qui les intéressait si. fort, ne.
fiil-ce que pour les enfants issus d'un pareil commerce ;
A voir I'étrange naiveté avec laquelle Fontaine a succes—
sivement reconnu tous ses enfants et exercé, vis-i-vis
d’eux, tous les droits du pére naturel.
_ Quoi quil en soit, nous n’avons pu retrouver la preuve
de 'annulation de ce mariage ou d’un divorce qui l'au-
rait suivi : nous devons donc au moins, quant & présent,
tenir le fait pour légalement certain et le discuter comme
tel au point de vae du proces.

Que l'ovigine adultérine de Mme. Jérome, du chef de
son pere, et la constatation de cetle adullérinité, laissas-
sent intact etcomplet le droit qu'avaient Mme Ignard et
Mme Jérome d’établiv entre elles des relations de mater-
nité et de filiation naturelles, c’est 14 un fait incontestable
et incontesté en jurisprudence comme en doctrine. Fon-
taine ne pouvait par un acte émané de lui seul eompro-
mettre I'état de Uenfant vis-i-vis d'une personne étran-
gbre A la rédaction de cet acte et priver 1a mére libre du
droit de reconnaitre son enfant. Il ne peut y avoir de
controverse 4 cet égard, et la Cour de cassalion a tou-

jours admis qu’une reconnaissance que la loi enjoignait

de considérer comme non existante ne pouvait influer
sur le sort d’une autre reconnaissance qui se présente
dans. des conditions légales et régulires. .

Selon les adversaires, dans l'espice actuelle, la diyisi-
bilité des deux reconnaissances ne serail pas possible,
pavee que la reconnaissance de Larticle 336 a pour- base
nécossaire la désignation de la mdre faite par le ptre dans
Tacte par lequel Jui-méme reconnait son enfant, et que
du moment que le pére ne peut pas reconnaitre pour lui,
il ne peut pas désigner vala lement la mére. 2
. Cela peut étre vrai lorsque la -désignation de la mére
est. faite pav le pere dans un acte qui_est purement et
simplement. une reeonnaissance; la désignation de la
mére incidente A cette reconnaissance tombe avec. la re-
connaigsance elle-méme; mais lorsque la reconnaissance
se soude d I'acte méme. de naissance de I'enfant, la nul-
lité de cefte reconnaissance ne fait pas disparaitre l'acte
de naissance lui-méme.et les constatations légales qu'il a
pour objet d’établir. .

Or, la désignation de la mére dans I'acte de naissance
de lenfant est une partie substantielle de T'acte; cest -
I'exéeution d’une prescription légale imposée au pere
d’abord, ef, A son défaut, au médecin accoucheur, an
chirurgien, 4 la sage-femme, 4 la personne chez qui la
femme est accouchée, si elle est accouchée hors de son
domicile (art. 56 et 37 du Code Napoléon). Le devoir de
faire connaitre la mére imposé par ces articles est le
méme, qu'il s'agisse de I'acte de naissance d'un enfant
naturel ou de l'acte de naissance d’'un enfant légitime
(arrét de cassation du 1° juin 1853).

Il est dés lors constant que, quel que soit le sort de la

_reconnaissance que le pére a pu joindre & I'acte de nais-
sance, la désignation de la meére conserve sa valeur et
subsiste avec tous ses effets; par conséquent, faite par
celui qui a déclaré étre le pére de I'enfant, elle forme par
elle-méme 2 la reconnaissance de Tarticle 336 une base
1égale et suffisante.

Clest ainsi que la question a été résolue par la Cour de
cassation toutes les fois qu'elle s'est présentée dans des
conditions et sur des esptces identiques. & celle actuelle.
(Cassation, 11 novembre 1819 ; Cassation, chambre crimi-
nelle, 24 aout 1851; Dalloz, 66, 5, 160; Grenoble, 12
décembre 1850, et sur pourvoi, cassation, 7 janvier 1852;
Dalloz, 52, 1, 75.) y .

i démontré, dit lavocat en terminant, que le sys-
tdme que nous ayons soutent devant vous était conforme
3 la saine interprétation de la loi, conforme & la_ juris-
prudence de la Cour de cassation. .

Au surplus, en admettant que les deux solutions que
nous vous proposons, mon adversaire e} moi, puissent
ttre également défendues et justifices, il n'est que juste
ot naturel qiie- vous choisissicz de ces deux solutions celle
qui doit le mieux convenir 2 la nature du débat et qui
danne au sentiment- d’équité inné au coeur de tous la sa-
tisfaction la meilleure.

Les questions que nous trailons devant vous ne se
présentent pas sous la forme de controyerses académi-
ques de droit pur : derriere ces articles de loi que nous
commentons et que nous disculons, il y a des intéréts
assez considérables engagés, des personnes dont la loi ne
vous défend pas de vous préoccuper.

Je ne crains pas, pour ma part, de placer la cause des
héritiers Jérome sous la protection de l'intérét qui s'atta-
chera toujours i l'enfant naturel .ou & ses représentants
victimes d’une faute qui leur est étrangére. Il ne faut pas
que les enfants de celle que Mme Ignard a exclusivement
aimée soient ¢eartés de sa succession par ces collatéraux
qu'elle n'a jamais yus et dont elle s'est tenue toute sa vie
éloignée. Ceux qu'elle avait plus favorablement trailés se
sont déjd rativés du proces. La Cour, par son arrét, leur
montrera qu'ils ont bien fait, et qu'en jugeant la question

* au point de vue de leur conscience, ils l'ont jugée au

point de vue du droit. :

M. le premier. avocat général Dupré-Lasale a con-
clu a Uinfirmation du jugement par le motif que la
reconnaissance adultérine faite par le pere, recon-
naissance prohibée par la loi, était nulle et devait
entrainer la nullité de l'acte, aussi bien a I'égard de
la mére, dont la désignation aurait été faite ayec son
aveu, qua I'égard du pére. L'acte est indivisible, et
il doit étre réputé nul pour le tout.

]

. La Cour a remis & lundi. prochain, pour. prononcer

Tarrét, dont nous ferons connaitre le texte.

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (3 ch.).
Présidence de M. Coppeaux.
Audience du 18 février.

M. LE- VICOMTE. DE - GONFAUT.=BIRON GONTRE M"¢ KELLER ET
AUTRES. — DEMANDE EN NULLITE DE BILLETS A ORDRE, —
AVAL. — CONDAMNATIONS. — JUGEMENTS DU TRIBUNAL DE
COMMERGE. — EXHOUTION. — DEPENS,

Nous publions aujourd’hui le texte du jugement
rendu par le Tribunal dans cette affaire, sur les plai-
doiries de Me Champetier de Ribes, avocat de M. de
Gontaut-Biron; de Me Colin, de Saint-Menge, avocat
de M. Wormser: de Me Pilet-Desjardins, avocat de
M. Sambon; de M Chaix-d'Est-Ange, avocat de

- Mme Marguerite ;. de M Maugras, avocat de M. Cellier,

et de Me Combes, avocat de M. Grossetéte.

Voici les termes de ce jugement, conforme aux
conclusions de M. I'avocat impérial Destresse de Lan-
zac de Laborie : :

« Le Tribunal, o

« Attendu que le vicomte Pierre de Gontaut-Biron de-
mande la nullité de plusieurs billets par lui souscrits en
1866 tant A l'ordre de Marie Keller qu'a 'ordre de. plu-
sieurs autres personnespour le compte de cetle derniere;

« Attendu qu'il n'est justifié par les défendeurs, ni du
désistement de cette demande, ni du désaveu de l'avoue
occupant pour le demandeur;

u

« Attendu que, la demande étant fondée sur limmora-

lité de la cause des obligations, il importe peu, de reeher-
cher si le demandeur,sous I'influence de la méme cause,
aurait, manifesté lintention de les exécuter; -

« Quen effet, si,son consentement a ét¢ vicié comme
il a été dit ci-dessus, il peut & toute époque intenter son
?ctiun tant que la prescription n'est point acquise contre
ui 3 :

« En ce (I!lli touche lés billets souscrits directement &
Pordre de Marie Keller: "

« Attendu qu'il résulte clairement des, circonstances
établies par tous les documents produits que ces billets
n'ont pu avoir d’autre cause qu'une liaison contraire aux
bonnes meeurs ; . J

« Quiis doivent donc étre annulés;

« Attendu qu’'un de ces billets, montant 4 1,000 francs,
souscrib le 25 novembre 1866, payable le 23 janvier sui-
vant, a été passé le 27 dudit mois de novembre i Pordre
de Saupher, puis par ce dernier le 1¢7 décembre a Tordre
de Bonheuret C°, qui ont obtenu un jugement par défaut
du Tribunal de commerce en date du 30 janvier 1867 ;

« Attendu que, sur les poursuites de Bonheur et Ct
contre la fille Keller, ce billet a été remboursé par elle
et quil y a lien d’en ordonner la restitution ;

« Attenda gu'un autre billet de 4,000 francs, souscrit
de la méme manitre, a été passé par la fille Keller a
Cordre de Cellier, chargé de la gestion de ses affaires,

‘et qu'it résulte des documents de la cause que ce dernier

Wa agi dans cette cause que: comme son mandataire;

« Owil existe done le méme motif d’annuler. ce billet;

« En ce qui concerne Grossetéte et Guinard:

« Attendu que, les 15 et,20 novembre 1866, le deman-
deur a souscrit & Lordre sept. billets, formant ensemble
23,000 francs, lesquels ont ¢té passés 4 l'ordre de Gui-
nard, qui a, les 11 et 28 féyrier 1867, assigné le deman-
deur au Tribunal de commerce ;

« Attendu quil résulte des déclarations faites par
Grossetéte, le 9 juin 4867, devant le commissaire de po—
lice du quartier des Aris-et-Métiers, auquel il a volontai~
rement déposé lesdits billets, qu'ils avaient 66 souscrits
‘en remplacement d’autres préeédemment. créés & I'ordre
de la fille Keller et que celle-ci I'avait chargé de négo-
eier ;

« Attendu
préte-nom, et qu'il a
nard, tiers porteur;

« Attendu qu'il est évident que ces billets ont la méme
cause que ceux souscrits directement i la fille Keller, et
qu'ils doivent également éire annulés;.

« En cequitouche la femme Charbonneau et Wormser:

« Attendu que le demandeur a souserit, le 80 novem~
Dbre 1866, 4 'ordre de la femme Charbonneau, un billet
de 2,000 francs payable le 17 décembre. suivant, portant
Paval de la fille Keller, lequel a été passé A lordre de
Wormser, qui a obtenu, le 15 janyier suivamt, un juge-
ment du Tribunal de commerce, et s'est fait rembourser
par la fille Kellers

« Attendu que ce billet a été souscrit & la temme Char-
bonnean en paiement d'une dette antérieure de la fille
Keller;

« Quil doit done élre annulé comme les autres;

« Bin ce qui concerne Sambon et la femme Margue-
rite : '

« Attendu qu'une fransaction est inlervenue entrs les
parties. et qu'il y a lieu de statuer A leur égard ;

« Attendu que si tous les défendeurs autres sque la
fille Keller, ne réclamant rien au demandeur, ne peu-
vent otre condamnés aux dépens de la présente instance,
le demandeur doit avoir son recours pour ces dépens
contre la fille Keller, qui devait profiter de tous les
hillets .

« Par ces motifs,

« Déclare nuls lesdits billets,

'que Grossetéte n’a donc agi que comme
retivé les billets des mains de Gui-

montant ensemble. &

30,000 francs, souscrits par Pierre de Gontaut-Biron, lant

A Lordre de la fille Kellerqu'a 'ordre de Cellier, de Gros-
setéte et de la femme Charbonneau s .

« Ordonne, en conséquence, que la fille Keller sera te-
nue de restitner au demandeur cenx desdits. billets qui
sont rentrés dans sa possession, et la condamne & garanfir
et indemniser le demandeur des conséquences de. toutes
poursuites exercées ou & exercer contre lui & raison des-
dits billets;

« Condamne de Gontaut-Biron aux dépens. envers Cel-
lier, Saupher, Bonheur et fils, Grossetéte, Guinard, femme

| Charhonneau et Wormser ;

« Condamne Marie Keller aux dépens envers de Gon-
taut-Biron, y compris ceux auxguels ils vont étre con-
damnés; °

« Fait distraction des dépens. »

e

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (ch. criminelle).
Présidence de M. Legagneur, doyen.
Audience du 20 février.

DEMANDE EN REVISION. — JUGEMENTS INCONGILIABLES EN MA=
TIERE DE DELIT. — APPLICATION DE LA NOUVELLE LOI DU
920 jux 1867.

La Cour de cassation a été appelée a faire I'appli-
cation, pour la premicre fois, aujourd’hui, de la loi
nouvelle du 29 juin 1867, autorisant la révision des
jugements et arréts portant des condamnations pour
délit inconciliables entre elles.

S. Exe. M. le garde des sceaux, usant de I'initia-
tive que lui donve celte loi, a mis en mouvement
I'action souveraine de la Cour de cassation, Far la
lettre suivante, du 30 janvier 1863, dont lecture a
été faite & 'audience : Eiee )]

A Monsieur le procureur général, en la Cour de cassa-
tion;
Monsieur: le
la requéte de M. le procureur
riale de Lyon, les piéces de

lprocureur général, je yous, transmets, avec

général pres la Cour impé-
eux poursuités ‘correction-

g

le precureur général
pely cui, dans I'espece, ne remédigrait pas a -l'»ai situation,

neles dirigées contre divers prévenus, & I'occasion d'un
meéne délit de vol, et terminées loutes deux par-des con-
dammations qui se contredisent et démontrent l'innocence
de 1'm des condamnes. Cette demande en réyision a été
envegstrée & la chancellerie le 23 de ¢e mois, = |
Le lepnicr jugement n'est pas encore définitif, mais M.
de Lyon renonce & son droit \d'ap=

parc: que cest le premier jugement qui frappe l'inno-
cent v :

oo pitces et de faive statuer le plus promptement possi-
bb, par la Cour de cassation, suivant les prescriptions de
lalor, du 29 juin 1867. ; z gt e

. Aueun de . ces jugements w'a 616 exéeutés jai donné
de ordres pour qu'il seit sursis & toute mesure d’exécu-

fim jusqu'a décision définitive.
Agréez, etc., etc.
; Signé : BAROGHE,

~ Conformément & cette lettre, M. le procureur géné-
rd.prés la_Cour de. cassalion, par réquisioire. en
dile du 3 février dernier, a saisi la chambré erimi-
ndle ; elle a statué aujourd’hui, aprés.avoir entendu
lecapport de M. le conseiller Faustin-Hélie; voici les
olzervations de ce savant magistrat:

\L. le procureur général a été chargé par M. le garde
de sceaux de dénoncer & la Cour, conformément aux
atticles 443 et 444 du Code d'instruction criminelle, mo-
diiés par la loi du 29 juin 1867, un jugement du Tri-
bunal correctionnel de Lyon, du 24 'ui'[let 1867, confirmé
pa arrt de la Cour impériale du 14 septembre suivant,
et un jugement du méme Tribunal du 19 décembre 1867.

(est la premitre fois, depuis la promulgation de la loi
d1 20 juin 1867, que vous étes appelés a statuer sur un
pourvol en réyision. Il importe (}an de préciser avec
oin les formes qui sont prescrites par celte loi et qui
ont, en_quelque sorte, les garanties de la haute juri-
diction dont vous éfes inveslis en cetle maticre. Trois
westions  doivent vous ¢tre successivement poseées :
?0 Le pourvoi est-il recevable? 2* L'affaire est-elle en étal?
30 Si le pouryoi est recevable, si l'affaive est en ¢tat,
quelle est la suite qu'il conyient de lui dopuer?

Avant d'aborder ces questions et pour les examiner
utilement,. il est nécessaire de placer d'abord sous les yeux
de la Cour les faits et les documents de l'affaire.

lci M, le rapportenr donme lecture : 7

19 D'un jugement du Tribunal correctionnel de Lyon,
du24 juillet 1867, qui condamne le sieur Balsollier a trois
mois d’emprisonnement pour vol; _

9 D'un appel du prévenu et d’un arrét confirmatif du
14 septembre.

On lit, toutefois, dans. les notes d'audience, que 'un
des témoins entendus devant la Cour avait donné I'indi-
cation que frois personnes avaient pass¢, au moment du
vol, prés de l'endroit ou étaient déposés. les objets volés,
eb o se trouvait également le sieur Balsollier, mais sans
Fouvoir les signaler 4 la justice d'une manidte précise et
ormelle.. ke ] :

On_rpaccorda alors aucune attention & ce fait; mais
Balsollier I'avait recueilli et il adressa, au mois de no-
vembre, & M. le procureur général, une lettre qui mettait
ce magistrat sur la trace de ces trois personnes.

Sur cette lettre, une nouvelle instruction fut commen-
cée, et le Tribunal correctionnel de Lyon a rendu, le
19 décembre, un nouveau jugement qui condamna un
nommé Prévost et une femme Arnaud A trois mois d'em-
risonnement, comme coupables du méme vol pour lequel
e sienr Balsollier avait été déja condamné précedemment.

Let procureur général a déclaré renoncer au, droit
d’appel contre ce jugement, qui est ainsi passé en force
de chose jugée. :

Tels sont les faits qui fondent la demande en révision.
Nous deyons, psur les compléter, vous faire connaitre que
l'appréciation de M. le procureur général de Lyon -me
laisse aucun doute sur linnocence du, sieur Balsollier.

Nous reyenons maintenant aux questions que nous ayons
posées au début de notre rapport, et nous allons:les exa-
miner successivement :

1° Le pouryoi est-il recevable?

Aux termes de article 445, la Cour de cassation, quand
elle est saisie d'une demande en réyision, doit examiner
d’abord si le recours est recevable, c'est-d-dire s'il rentre
dans les cas prévus par la loi et s'il a-été formé ayec les
formalités qu'elle a preserites.’

Dans I'espice, les formes prescrites par larticle 444 ont
été suivies, et le fait qui donme lieu au recours rentre
dans les termes de l'article 443, ainsi concu :

« Article 443. La révision pourra étre demandée  en
ma_lit‘:re' criminelle ou correctionnelle, quelle ue soit la
juridiction qui ait statué, dans chacun des cas suivants:
10 ...; 20 lorsque, aprés une condamnation pour crime
ou délit, un nouvel arpdt ou jugement aura condamné,

our le méme fait, un aulre accusé ou prévenu, et quey
es deux condamnations ne pouvant se concilier, leur
contradiction sera la preuve de I'imnocence.de Tun ou de
l'autre condamné. »

Les deux jugements contradictoives qui vous. sont dé-
noneés constituent Uhypothése préyue par le deuxieme
paragraphe de Tarticle 443. Cette premicre condition de
1a recevabilité existe donc. :

L’article 444 ajoute : « En maticre correctionnelle, la
révision ne pourra avoir lien que.pour, une condamna—

tion 4 I'emprisonnement ou pour upe eondamnation em—

portant Tinterdiction des droits eiviques, »

Dans I'espéce, le premier jugement porte la peine de

trois mois d’emprisonnement. Cette seconde condition est
done encore constalée, ) '

Le pourvoi est done recevable.

20 [ affaire est-elle en élat?

L’article 443 porte : « En cas de receyabilité, si l'affaive
n'est pas_en état, la. Cour procédera directement ou par
commissions. rogaioires & foutes enquétes sur le fond,
confrontations, reconnaissances d'identilé, interrogatoires
et moyens propres & mettre la vérité en évidence. »

La Cour, en effet, aprés avoir arprécié la recevabilité
du pouryoi, doit appréeier-celle de I'action, Or, pour faire
cette seconde appréciation, qui s’écarte un peu de ses
attributions habituelles, 1a loi a dit lui conférer le pou-
voir, qui n’appartient généralement qu'aux juges du fait,
de procéder, soit par elle-méme, soit par commission ro-
gatoire, & toutes les enquétes et procédures nécessaires

our constater la vérité des faits. « Aucune limite, dit
’exposé des motifs, n'est apporiée a son pouyoir d'in-
vestigation. »

Mais, dans Tespéce actuelle, la Cour pensera sans doute
qu'il n’y a pas licu de faire usage de ce pouvoir. Le dos-
sier est. complet, el on ne voit pas que!s éléments nou-
\é;eaux pourraient sy joindre. L’affaire nous semble en
lat.

3" Reste la question du fond : Quelle suite convient-il
de donner au i
sion du proees et son renyoi & d'autres juges?

C'est par I'examen des faits et des deux jugements que

Ta Cour formera sa conviction & cet égard; elle devra re-
chercher si le fait est'le méme, si les jugements sont con-
tradictoires, si celte contradiction fournit la preuve de
I'innocence de I'un des ‘prévenus.
_ Le deuxiéme paragraphe de 'article 445 porte : « Lors-
quel'affairesera enétat, si la Cour reconnait qu’il peut étre
orocédé a de nouveaux débats contradictoires, elle annulera
es jugements ou arréls et tous actes qui feraient obstacle
i la révision ; elle fixera les questions qui devront étre
posées et renverra les accusés ou prévenus, selon les cas,
devant une Cour ou un Tribunal-autres que ceux qui au-
raient primitivement connu de I'affaire. »

La Cour décidera si, faisant application de. cet article,
il y a lieu d’annuler les deux jugements et T'arrét de la

juridiction correctionnelle de Lyon, et de renvoyer les.

trois prévenus devant un autre Tribunal.

Apiés le rapport, M. I'avocat général Bédarrides a
examiné tous les faits résultant de la procédure et
des . divers actes judiciaives soumis, et en a conclu

pouryoi ? Y a-t-il lien d’ordonner la réyi- |

——

&
“qu'il y avait inconciliabilité entre le premier juge.
" ment; qui condamne le sieur Balsollier, et le second,

qui condamne le nommé Prévost et la femme Arnaud,
3 raison.. du méme fait de_ vol, et alors qu'aucune

espece de relation ne rattache le premier de ces deuy
| préven

_ 5 aux deux autres. « La, justice s'honore, a
' dit en, ferminant M. I'ayoeat général Bédarrides, en
réplrant une erreur dans laquélle elle a été involon-

e J ¥ 14 i %ta“'@ ent' ent;.’ail]é_e, ¥ gon
B vous- prie de vouloir bien m'accuser la.véception de | (e

Conformément. i ces conclusions; eb aprés en avoir
délibéré en la chambre du conseil, la Cour a cassé ef
annulé les jugements et arréts rendus fant contre
- Balsollier que contre Prévost et la femme Arnaud
ot les a renvoyés tous devant le_ Tribunal correction:
nel de Grenoble, qui statuera sur le tout, en verty
des ordonnances qui saisissent la juridiction corree-
tionnelle. :

Bulletin du 0. févnier.

; REGLEMENT DE JUGES. — MILIFAIRE: OU MARIN« — DESERTION,
— DELAI. — COMPETENCE JUDICIAIRE.

Le militaire ou marin qui a abandonné son corps
est réputé en état de désertion au boutde six jours, s'j|
a plus de deux années de service, et au bout d'up
mois, délai de faveur, s'il a moins de deux ans; ces
prescriptions sont absolues et servent de régle aux
gpmpél;ences, soit judiciaire, soit militaire ou marj-
ime.

Ainsi, le mililaire ou marin ayant plus de deux
ans de service, étant réputé déserteur aprés six jours
d’absence de son corps, est justiciable des Tribunauy
qrdi-nau'es pour les crimes et délits qu’il commet
étant en élat de désertion ;. I'autorité militaire oy .
marilime ne, serait compétente quautant que le
crime ou déht aurait été commis dans les six jours
ou bien, si, ayant moins de deux ans de service, cé
erime ou délit a été ecommis dans le mois de faveur,

Réglement de juges, sur la demande du ‘procu-
reur impérial prés le Tribunal de Bordeaux, dans
Paffaire du nommé Redonnet, marin en état de dé-
sertion, et renvoi du tout devant la Cour impériale
de Bordeaux, chambre d’accusation, qui statuera sup
la prévention et la compétence, et fera cesser le
conflit négatif de juridiction existant entre I'ordon-
nance du juge d'instruction de Bordeaux et l'ordre
d'informer du préfet maritime de Rochefort. "'

.M. Lascoux, conseilleur rapporteur; M. Bédagrideé
avocat général, conclusions conformes. ’

COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correet.).
Présidence de M. Saillard.
Audience du T février.
LOGEMENTS INSALUBRES, — 101 pu 13 avmin 1850,

La loi du A3 avril 1850 est applicable aw propriélaive du
sol, & raison des constructions élevées par le_ localaire,
el le propriétaire est tenu personnellement & Vexécution
des travaue prescrits par- Lawtorité municipale.

1l w'appartient” pas. au powvoir judiciaire de déclarer illi-
gal Uarrété pris confcfrmémenr aux dispositions de la loi
susvisée. ' ' vl

Le jugement et Tarrét qui suivent indiquent suf
fisamment les faits sur lesquels sont inervenues ces
solutions. ' : 7

Le Tribunal avait statué en ces termes :

« ke Tribunal,

« Altendu, en droit, que; d'aprés la lettre et 'esprit d
la loi du 13 avril 1850 sur l:assgini:*;semenf tLeS;ld%ggé d&
insalubles, c'est le propriétaire ou I'ustfeaitier qui doit
étre recherché et poursuivi comme responsable de I'ipsa
lubrité. des logements qu’il n’occupe pas lui-méme et qui
sont ;1;3 nEn locatifon : e A,

« Attendu, en fait, que-des documents de la cause ¢t
des débats (il résulte que Moynet a loué & divers, 'ﬁo'tg
point _des .loger@ents, mais des terrains nus, situds dans le
passage. des Lilas, pour en’ user comme bon semblerail
aux locataires pendant toute la durée du bail; -

« Que si des constructions ont été élevées ‘sur ces {er
rains nus par les locataires, c'est de initiative propré de

"ces derniers, et non point en vertu de conventions. infer-
venues entre eux. et e propriétaire ; ) :

« Que si Moynet a, vis-2-vis dé deux ou trois de ses [o-
cataires, prévit 1é -cas ou ils viendraient A établiv des
constructions, il a pris soin de stipuler que les construe-
tions seraient enlevées & fin de bail; '

« Que Moynet né sest dailleurs nullement jmmiseé
dans I'édification desdites. constructions, qu'il y' est dé-
meuré complétement étranger ; oy e '

« (ue, dans cet état de faits, les situations sont psirf:ﬂ-
tement tranchées ; RS

- « Que, d'ane part, Moynet est propriétaire du sol, vied
que du sol ; o\

« Que, d'aulre part, les locataires dudit sol sont pro=
priétaires r._ics logements qui ont été bitis sur celui-ci;
i Qu_e si les logements ont été reconnus insalubres, It
faute n'en saurait étre imputée au propriétaire du sol;

.« Quen effet, il ne peut &tre, responsable-d'un fait qui
n'est pas le sien, d'un fait qu'il ne pourrait nullement
empécher ; . Ep -

« Attendu, toutefois, qu'un arrété de I'autorité i
L)l:]ﬂ{}_ a ¢té pris le 9 janvier 1863, qui enjoint.d Moynel:

de supprimer, dans la cité des Lilas, les tonnea
trous absorbants et puisards non étanchés; 2o de dirigef
les tuyaux de descente des eaux ménageres et autres 3&91’.
les. ruisseaux de la cité ; 39 d’établiv des hornes-fontain®.
dans cette cité; : 4
. 4 Que les mesures imposées dans les deux premiers i
ticles s'appliquent aux logements proprement dits;

« Qu'il est incontestable qu'elles ne pouvaient étre sl
gées de Moynet; : .

« Qua I'égard des mesures imposées dans, l'article 3, et
q1é1 I?a_t:a:sstemi Ls ap;()lhquef au passage proRrement dif, d &
ne peuvent étre davantage exigé el

de la loi du 13 avril lSSOg; xigees s, Moynel, o i

« Qu'en effet, si, aux termes de I'article 2, le propfié‘
taire est tenu d’assainiv les rues, ruelles, impa'sséSi,\“e
n’estquautant qu'elles sont les dépendances des logemens
quautant que les rues, ruelles, impasses et logements st
réunis dans la méme main, ce qui ne se rencontre p#

dans l'espéce ; ; i

« Que si I'on vent obfenir de Moynet l’établissemen‘t-‘i‘
bornes-fontaines sur la yoie du passage des Lilas, cé ne

oint & la loi de 1850 qu’il faut recourir, mais a d'aul®
ois s;r ladma}‘,iémi-i g

« Altendu que oynet ne s'est point pourvu contre 14
rté du 9 janvier 1865 dans le Imois I()10. la notificatio®
ainsi qu'il est prescrit par l'article 6 de la loi ci-dlessti
yisée ;- !

« Qu'il ne I'a point exécuté; :

« Quayjourd’hui le ministére public demande la &%
damnation de Moynet, en vertu e I'article 9 lequelffﬂ..‘!’l-
textuellement ¢ qu'en cas d’inexécution, dans les délo®
« déterminés, des travaux jugés nécessaires, et si le 108"
« ment continue & étre occupé par un tiers, le pl'ol’r:ﬁ'
« taire ou I'usufruitier sera passible d’une amende d¢ 10
« francs & 100 francs; »

« Attendu que la loi du 13 avril 1850 est essentiell®:
ment restrictive du droit de propriété, une sorte de 10
d’exception ; y
e QL}'& ce titre elle ne doit étre exécutée que dansfei
casequ elle prévoit, que contre les individus c[u'ells'.aé-s"
ne; R g
« Que cette loi a été faite & I'encontre du seul propf!é'"

taire ef usufruitier de logements et habitations ;
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" la Cour, sur les conclusions conformes de M. Aubgé-

"« insalubre a continué d’étre occupé par un tiers,Te pro-

- préeision el de ces puissants balanciers qui impri-

~ cuiller de fer, un peu de platre & mouler et quelques

- cabinef au cinquiéme étage dans une maison garnie

CAZETTE DES TRIBUNAUX DU 21 FEVRIER 1868

= &)

— : f
« Que ni I'une nil'autre de ces qualilés n'appartiennent
AL

a Tinculpé; une loi municipale,

; oufre u'il s’agit d L
iy :n%tiﬁ?%i%’ ;ﬂice I{mﬁcipale. complément de la loi de
1790 von demande A la justice '¥é ressive la

won demande & la justice rep i
sa!fct%:f,pé]ﬁﬁg d'un arrété a%tq})n‘tlstrahf pris en vertu
, +“de cette nature, les TribunauX, ¢
d'une 10y 9¢ 1?33@ TJes arrétés! quautant quqlls sont léga-

we d'a : Tannlia
ﬂi;toﬁ faitg.p ont le droit, et le. devoirv de refuser d'appli-

ai leur parait illégal, on Yamq qu'il
e et?l?:mfﬁltﬁﬁgjmaﬁonI;ans_pou_.\'mr pour le faire, ou
cnan 2l statue sur une maticre élrangére au domaine
dgrlc’iclmi‘uislration, ou parce qu'enlin il est contradictoire
i it op devoir; sont absolus, qu'ils ne sont
iy dlgg;:iofleugs a ce‘u.e circonslance que les inté-
aient pas pourvus contre un arrété illéga-
et qui, dés lors, ne pouvait les

15565 ne se ser
Tgment pris conire eux,
atteindre ; ' y R i o

VParrété du 9 janvier 1865 est conlraire
l(: Au?t“g? z:]uu%exw de la loi du 13 avril 1850;
A “BEPL:"H n'y a pas lieu par le Tribunal de le ramener A

exéeution, elc. »
Un_jugement semblable a été rendu par le méme

,- . le 28 novembre. ) i
T“S]ﬁi‘n Fappel interjeté par M. le procureur impérial,

sin, a rendu arrét suivant (plaidants, Mes Col-
%‘aﬂ"u ot Bidanlt de I'Isle, avocats; M. Vignon, con-

seiller rapporteur) :

« La Cour, )

« Vidant son délibéré, AL E : v

« Altendu la connexité, dit qu'il sera statué sur les
deux jugements des 14 et 28 novembre dernier par un
s“ﬁ' \?ir?;; appels formés contre ces deux jugements par
le procureur impérial prés le Tribunal ecivil de la.Seine;
« Vu les conclusions El‘lgles_ devant la Cour par Moynet,

insi jeces produites;

am“s 1{:‘31:}1;;11?;311!; quep la_Commission des logements insa-
lubres pour la yville de Paris a 1n(!|qué,. dans son rapport
du 92 aont 1863, les mesures. qu elle jugeait nécessaires

our I'assainissement du terrain et des constructions com-
posant la cité des Lilas, et ayanl accés sur la voie publi-
que par le passage Ménilmontant, appartenant en commun
aux propriétaives de ladile cités -

« Que, par délibération du 22 juillet 1864, le Conseil
municipal - de la ville de Paris a déterminé les travaux
d'assainissement quii devraient élre exéeutés tant sur:les
propriétés que sur le passage, et (}uc cette délibération a
£t6 notifice, le 30 aout 18G4, & Moynet, Jeanson et con-
50'1«13 Considérant que ladite délibération a ét¢ rendue exé-
cutoire par arrété du préfet de la Seine du 9 janvier
dsia{:}ue cel amété met Vexécution desdits travaux 4 la
charge de Moynet et consorls, et ordonne qu ils seront
exéeutés dans un délai de huit jours, A partir de sa noti-
fication ; : o oy

« Considérant que ces communications et notifications
ont été faites & Moynet, Jeanson et autres; \

« Que Moynet ni Jeanson n'ont fait aucune oleervat’m'n
ni formé aucun recours contre les délibérations et déci-
sions, ainsi que les autorisait la loi du 13 ayril 1850;

« Considérant que larrété du préfef de la Seine a été
vis dans-les limites de.sa compétence, et qu'il a été pré-
cédé et accompagné de toules les formalités prescrites par
la loi de 1850 . )

« Que, faute“par Moynet et Jeanson de s'Ctre pourvus
devant la juridiction administrative, conformément & Ia
loi, 'avrété préfectoral est devenu définitif et obligatoire;

« Quil nwappartient pas & l'autorité judiciaire d’inter-
préter et de modifier cet arrété légalement pris, mais qu'il
est du deyoir des Tribunaux'. de répression d'en mainte-
nir exécution littérale ; . .

« Considérant que cet arrété met les travaux a exéculer
A la charge de Moynet, Jeanson et consorts, sans division
de ces travaux ni distinction entre les propriétaires; :

« Considérant que du rapport de I'architecte-voyer, en
date du 20 février 1866, il résulte que Moynet, Jeanson
et consorts, loin d’ayoir exécuté lesdits trayaux dans le
délai imparti par I'arrété préfectoral, ne les avaient pas
encore exéeutés & la date de ce rapport; .

« Considérant que lesdites constructions ont continué
d'étre occupées par des tiers; .

« Que Moynet et Jeanson ant donc contrevenu aux dis-
positions de I'article 9 de la loi du 13 avril 1850 et en-
courn la peine portée par ledit article, lequel est ainsi
coneu :

'«GEn cas. d’inexéeution dans les délais déterminés. des
« travaux. jugés nécessaires, et si le logement conlinue
« d’étre pccupé par un tiers, le propriétaire ou 'usufrui-
« tier sera_ passible d’une amende de 16 franes & 100
« franes, Si les travaux n'ont pas été exécutés dans I'an-
« née qui aura suivi la condamnation, et si le logement

« pridtaire ou l'usufruitier sera passible d'une amende
« Egale 3 la valeur des travaux et pouvant étrg élevée an
« double; » .

« Considérant qu'il existe en faveur de Moynet et Jean-
son des circonstances atlénuantes, leur faisantapplication
de Tarticle 12 de la loi, ainsi congu: il

« Larticle 463 du Code pénal sera applicable & toutes
« les contrayentions ci-dessus indiquées; » :

@ Par ces motifs, ’

_« Met V'appellation et les jugements dont est appel au
néant, en ce qui concerne Moynet et Jeanson;

« Réformant et statuant au principal, condamne Moy-
net et Jeanson chacun en 16 francs d’amende et aux dé-
pens de premitre instance et d'appel; .

« Fixe A dix jours la durée de la contrainte par corps
pour chacun d'eus, s'il y a lieu de I'exercer. »

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Alexandre.
Audience du 20 février.
FAUSSE MONNAIE, — DEUX ACCUSES.

Pour fabriquer les pidces qu'ils ont émises, les
aceusés que -le jury va juger n'avaient pas besoin,
comme lquat_. d'un somptueux hotel de monnaies,
d'ateliers d’affinage pour leurs métaux, d’'une provi-
sion 'd’or ou d’argent en barres, d'instruments de
ment sur les pidces I'effigie du souverain et qui leur®
donnent une valeur légale. Un simple fourneau de
terre, aujourd'hui placé sous les yeux du jury, une

couverts de maillechort leur suffisaient, et c’est un

qui était leur hotel des monnaies. oord

_Avec ces moyens restreints et tout a fait primi-
Ufs, ils avaient réussi-a faire des pieces de 2 francs,
4 I'effigie de Napoléon III, assez bien conditionnées
pour tromper des yeux Inexpérimentés, puisqu'ils
ont réussi 4 écouler une partie des produits de leur
fabrication. '

Mais un jour, I'un d’eux s'est adressé a4 un mar-
chand de marrons, qui s'est apercu de la fraude et
‘qui, pour employer les expressions de I'un des accu-
8€s, « a fait du pétard, » clest-d-dire du bruit, en re-
fusant la piece et en voulant faire arréfer celui qui la
lui présentait, mais qui parvint & se sauver.

s deux accusés sont :

1 avocat, 2° Jean-Antoine-Gauderique

ne la loi ne |

sout 1846, cordonnier; il est défendu par Me Bedel,
oubert, dit la
Tourterelle, né a Perpignan (Pyrénées-Orientales) le
6 aotit 1839, mécanicien. — Défenseur, Me Aignan,
avocat. -

avait d’abord ¢té impliqué dans la poursuite; 1l a été
mis hors de cause.

ministére public. ;
Voici les faits relevés par I'acte d’accusation.

Au mois de novembre 1867, les nommés Masile et
Goubert furent signalés comme ayant émis, chez des mar-
chands du quarticr Mouffetard, (un certain nombre de
picces de 2 francs fausses, & leffigie de Napoléon III,
au millésime de 1866. Masile en avait fait passer chez un
sieur Leclere, marchand de vin, rue Mouffetard; aw comp=
toir d'un sieur Adolphe, cafetier dans la méme rue; chez
un siear Laurent, épicier, rue Monsieur-le-Prince; chez
une femme Chamault, épiciere, rue Dauphive, et dans
d’autres boutiques. Goubert en avait présenté d'autres
avec autant de suceds aux. sieurs Adolphe et Bernard;, il
avait voulu en faire accepter une autre par un marchand
de marrons, qui, ayant découvert la frande, voulut le
faire arréter. Goubert eut le temps d’échapper et il jugea
prudent de ne plus s'exposer au danger des émissions
directes. Il se borna & rester dépositaire des pitces fausses
que Masile continuait & répandre dans le. public.

Ils furent arrétés le 21 movembre ; Masile:était nanti

d’une pitce fausse semblable & celles émises et de 12 fi.
en monnaie de bon aloi. T i 30

Dans. une chambre garnie qu'il occupait.rue Mouffelard,
n® 36, on saisit un fourneau de terre, un morceau de bois
sur lequel avait été appliqué un moule en latre pour
la fabrication des pidces,- une casserole au fond' de la-
quelle adhéraient encore des morceaux de métal fondu,
enfin divers autres objets dénotant la mise en: fusion et
le coulage du ;métal.. Masile reconnut le tout comme
ayant servi i la_préparation du erime quon lui imputait.
Livré 4 la débauche, n’exercant qu'avec répugnance son
métier de covdennier,. il s'était mis en relation avec le:
nommé Goubert, jeune: homme perdu de vices et déja
maintes fois frappé par Ia justice. :

Tous deux s'étaient entendus pour faire de la fausse
monnaie; ils avaient acheté du plitre & mouler et des
couverts en maillechort. Une pitce de 2 franes fournie
par Masile avait servi de modele, et ils étaient parvenus
ainsi & fondre quinze pitces ayant assez d'apparence pour
étre acceptées, dés qu'on ne les examinerait pas avee at-
tention. : ;

Goubert a soutenu obstinémentqu'il était innocent; mais
les aveux de Masileet la déclaration de plusieurs témoins
rendent vaines: ses dénégations, \

A Taudience, Masile' renouvelle les aveux qu'il a
faits dans I'instruction.

Goubert persiste - dans ses dénégalions absolues;
il n’y a qu'une chose qu'il ne peut nier: cest la con-
statation, par le casier judiciaire, de sept condamna-
tions qu'il a subies, du 7 mars 1853 au 15 juin
1867, pour vols, coups et blessures, rébellion et ban
rompu. -

Les reconnaissances formelles des témoins! ont
d’ailleurs renda inutiles les dénégations de Goubert.

M. l'avocat général Thomas a soutenu I'accusation:
Il n’a concédé qu'a Masile le bénéfice des cireon-
stances alténuantes. ]

M¢ Bedel a présenté la défense de Masile.

Le défenseur, invoquant Iarticle 138 du Code pé-
nal, a demandé qu’il soit posé au jury une question
d’excuse. :

Les conclusions suivantes expliquent la nature et
la portée de cette question, qui, proposée par la dé-
fense, doit toujours étre posée au jury.

Attendu qu'il résulte de Tinstruction et des débats, et

pable de fabrication et d'émission de fausses pitces d’ar-
ggnt,l crimes prévus et punis par l'article 132 du Code
pénal ; i

Mais attendu que I'accusé Masile a denné connaissance
des fails qui onl motivé la poursuite et qu’il a, en révé-
lant ces: flits, procuré, aprds les poursuites commencées,
I'avrestation de son eoauteur Goubert;

Attendu que Particle 138 da Code pénal porte que. les
personnes coupables de fabrication et d’émission de fausse
monnaie seront exemptes des peines portées en Iartiele
132 si, méme aprés les poursuiles commencées, elles ont
procuré I'arrestation des autres coupables:

Qu’il y a lien pour Masile de bénéficier de cette dis-
position de la loi; :

Attendu que, I'exception portée en l'article 138 consti-
tuant une excuse légale, il est néeessaire, dans ces circon-
stances, de poser aux jurés un: question spéciale;

Par ces motifs,

Faisant application des dispositions de I'article 339 du
Code d'instruction eriminelle,

Poser aux jurés la question suivante :

Est-il constant que Masile a; apres les poursuites com-
mencées, procuré l'arrestation de Goubert, son coauteur ?

Me Aignan a ensuite plaidé pour Goubert, et M.
le présit%ent a résumé les débals.

Le jury a répondu affirmativement & toules les
questions qui lui élaient posées. Il a résolu négati-
vement la question d’excuse, et il a accordé des cir-

1 constances atténuantes & Masile seul.

En conséquence de ce verdict, Goubert est con-
damné aux travaux forcés a perpétuité, et Masile a
huit années de reelusion; I'un et 'autre & 100 franes
d’amende. '

(Correspond:ince particulitre de la Gazelte des Tribunavc.)
Présidence de M. Fabre de Ceeuret, conseiller.
Audience du 19 févrer.

ATTENTATS A LA PUDEUR. — SURDITE COMPLETE DE L'ACCUSE
— RENVOL DE L AFFAIRE POUR DEFAUT D INTERPRETE. —
ACCUSE AYANT APPRIS A LIRE DANS L'INTERVALLE D'UNE
SESSION A L'AUTRE.

Cette affaire, de la nature de celles du méme genre
qui s'offrent ordinairement devantles Gours d’assises,
empruntait une physionomie exceptionnelle aux
conditions dans lesquelles 'examen et les débats
avaient dit se produire. - _ ;

L'accusé Jacques Cazarré, magon, igé d'une cin-
quantaine d’années, atleint d'une surcT{lé compléte,
avait déja comparu devant la Cour d’assises & la der-
niere session. 1l était alors tout & fait illettré. L'in-
terpréte qui lui avait été donné, suivant leveeu de la
loi, comme étant la personne qui avait le plus d’ha-
bitude de se faire comprendre de lui, ayant fait dé-
faut 2 l'audience, laffaire avait dit étre renvoyée.
Dans lintervalle des deux sessions, un homme aussi
charitable qu’éclairé et modeste, M. Jullian, directeur
de I'Ecole normale de Montpellier, avait bien voulu
accepter la tiche, impossible en apparence, d'ensei-
gner & lire a Gazareé. Il y avait réussi, et l'accusé a
pu aujourd’hui communiquer et prendre part aux
débats” par la lecture des questions et observations
qui ont été écrites pour lui sur un tableau placé dans
la salle d’audience.

Le huis-clos ordouné dans cette affaire ne nous

1° Léopold Henri Masile, né & Clermont (Oise) le 11

permet pas d’enrendre compte, mais ce que nous pou-

Un troisitme individu, Basset, dit la Négresse,

M. lavocat général Thomas occupe le siége. du |

des aveux mémes de l'accusé, que Masile s'est rendu con-

COUR D’ASSISES DE L'HERAULT, !

[ vous dire,lc’est que M. le conseiller Fabre de Ceeuret,
[ qui remplissait pour la premitre fois dans cette
-session les fonctions de président dassises,a pleme-
ment triomphé des incidents difficiles et délicats que
la situation particulitre de I'accusé faisail naitre a
tout instant dans ce proces.

L'accusation a été soutenue par M. Lacointa, sub-
- stitut de M. le procureur général.

Me¢ Poujol fils, avocat, a présenté la défense de

l'accusé. . : : '

Reconnu coupable pae le jury, mais avec circon-
stances atténuantes, Cazarré a été condamné a la
peine de trois années d'emprisonnement.

_+
' CERONIQTE
PARIS, 20 FEVRIER.

Le ‘premier président de la Cour des comptes ne
recevra pas le samedi 22 féyrier.

— Mme veuve Février a formé contre le Moniteur
universel une demande en eessation de troubles que
lui causeraient les presses de I'imprimerie de ee
journal, rue de Lille, n® 20. M. Vaillant, marchand
boucher, locataire de la boutique dépendant de cette
maison, s'est joint & celte demande.

_ Celte affaire se présentait aujourd’hui devant le
Tribunal civil de la Seine (3¢ chambre), présidé par
M._Coppeaux.

Me Fauvel, avocat, a plaidé pour Mme veuve Fé-
veier; Me Charles, ayocat, a plaidé pour M. Vaillant,
et M Chaix-d’Est-Ange pour le Moniteur, universel.

Le Tribunal a renvoyé & huitaine pour prononcer
son jugement, dont nous publierons le fexte.

— MUe Chretienno. a été engagée en. gualité de
chanteuse de genre par M. Goubert, directeur de
I'Alcazar, aux appointements de 4.800 franes par

_contracté le 31 décembre 1866, devait recevoir son
exécution a partir du 1° mai 1867 et durer une an-
née; un dédit de 8,000 francs élait mis a la charge
de celle des parties qui refuserait’de remplir les con-
ditions du traité.

Pendant plusieurs mois, chacune des parties a rem-

li ses engagements; mais, a partic du 1°° janvier
1868; M. Goubert a. cessé de payer tous les dix jours
les appointements de. M Chretienno; de son edté,
et-a parctr du 16 janvier, cette artiste a refusé de
chanter.

Le Tribunal de commerce, présidé par M. Dom-
martin, était saisi d'une double demande en résilia-
tion de traité et en paiement du dédit de 8,000 franes.
M!"e Chretienno. réclamait, en outre, le paiement de
1,260 francs pour appointements échus.

Aprés avoir entendu M¢ Schayé, agréé de- MUe
Cheetienno, et M° Walker pour M. Goubert, le Tri-
bunal a décidé que l'artiste était dans son droit en
refusant de chanter, puisque le directeur de I'Alcazar
avait manqué le premier 4 ses engagements en ne

| lui payant pas ses appointements tous les dix jours.

| a done résilié le traité et condamné M. Goubert au
paiement du dédit de 8,000 francs et de 1,260 franes
pour appointements échus et exigibles.

— Un magnifique jeune homme de vingl-troisans,
grand, ¢lancé, tenant la téte haute, au regard domi-
nateur, se tient debout sur le bane du Tribugal
~correctionnel.

M. le président lni demande ses noms et qualités.
*, De la voix la plus. majestueuse et la plus reten-
tissante, il répond : Jules Bernard de Los, militaire,
en ce moment en congé de semestre, momentanément
employé chez un négociant, comme chargé de mis-
sions commerciales.

M. le président : Cest précisément de missions com-
mercialés que vous éles appelé & rendre compte.
Vous étiez employé chez une fabricantede casquettes,
la dame Faves, comme placeur ; elle vous accuse de.
lui avoir délourné pour une somme de 290 francs
de casquettes.

Bernard de Los : Clest-a-dire quil y a comple a
faire; cette dame me doit de I'argent, je lui dois des
casquettes: c'est une affaire de compensation.

M. le président . Si cetle dame ne vous payaif pas
vos appointements, il fallait les exiger ou la_quitter
en faisant valoir vos droits légalement; mais * vous
n'ayiez pas le droit de vous payer par vos mains, en
disposant de marchandises qui vous avaient été con--
fiées pour les vendre, et cela pour une somme bien
supérieure a celle qui vous était due.

Bernard de Los : Il y a des vérités primordiales
qui priment tout. Pour faire une planche, un clou,
une paire de bottines ou un paletot, il faut manger ;
si-le ‘patron ne nourrit pas l'ouvrier, I'ouvrier se
nourrit comme il peut.

M. le président : Voila une morale des plus faciles.
Sans doute, il est naturel que le patron paie son
employé; mais celui-ei, il n’est pas payé, n'a pas le
droit de se payer par les marchandises qu'on lui
confie pour les vendre. Vous étes trés jeune encore,
un peu trop présomptueux, mais vous ne manquez
pas d'intelligence, et vous devez comprendre que
vous étes allé au dela de votre droit. :

Bernard de Los : Cest ce qu'il faut me prouyer.

La dame Favés est appelée a la barre. Elle déclare
qu'elle n’a empleyé ce jeune homme, comme placeur,
quée pendant deux mois et demi, et que ce court es-
pace de temps lui a suffi pour jeter le désordre dans
sa maison ; 1l lai a détourné des centaines de cas-

uettes, il en a vendu pour plus de 400 francs a
305 clients insolvables de qui elle ne retivera jamais
1 centime. A tous moments il fallait faire des change-
ments sur les livres; ce quil avait porté la veille

main sur le comple de Jacques; autant il en fallait
faive sur les factures, sur les prix, sur les adresses.
En un mot, dit-la pauvre dame en terminant, il a
tellement bouleversé mes affaires, que sica avait con-
tinué je serais devenue folle; il m'a fait perdre plus
de 400 francs, m’a yolé pour 290 francs de casquet-
tes, et tout cela pour une trentaine de francs que je
pouvais lui devoir et queje lui aurais payés sans qu'il
me les demande, si je n'avais vu du louche dans sa
conduite. »

M. le président: Vous avez entendu; quavez-vous
& répondre A des faits si graves?

Bernard de Los :Si ongne veut pas faire le compte,
il n'y aura jamais moyen de sentendre. Madame
convient quelle me devait de P'argent, eh bien !
chacun son tour; & mon tour c'est peut-étre moi qui
lur en dois : faisons done notre compte:

Le Tribunal a trouvé le compte suffisamment éta-
bli et a condamné le malitaire, momentanément char-
gé de missions commerciales, en quatre mois d’em-
prisonnement.

— « Tout ce qui tombe dans le fossé est pour. le

soldat, » dit le proverbe; mais quand le fossé est le

mois, payables tous les dix jours. Son engagement, -

sar le compte de Jean, il fallait le mettre le  lende-

trottoir du boulevard Sébastopol, le soldat est tradui
devant le Tribunal correctionnel.

_ Dans l'espéce, le soldat est un ancien soldat, Jea
Marty, aujourd’hui cocher de fiacre; il a & répondre
a une plainfe ainsi formulée par le témoin Vibert :

Le 5 février, dans la soirée, j'avais pris la voiture
du préyenu pour me conduire @ mon domieile,
boulevard Sébastopol. En arrivant devant ma maison,
et pendant que, descendu sur le trottoir, je payais
le cocher, mon attention était attirée par une scene
tumultueuse qui se passait devant un café voisin de
mon domicile, d’'ot_on expulsait deux jeunes gens.
Toujours les yeux fixés sur cette sceéne, je donnai
2 francs au cocher pour sa course, refermai mon
porte-monnaie et entrai dans ma maison, lorsque
deux messieurs courent aprés moi el m’apprennent
quen payant le cocher jai laissé tomber plusieurs
pieces d'or sur le trottowr. Ils ajoutajenl; quils me
rapportaient chacun une pitce de 5 franes quiils
avalent ramassée, mais que le cocher en avait ra-
massé davantage, et était parti en répondant au
conseil qu’ils lui avaient donné, de me rapporter ce
qu'il avait trouvé, par des menaces de coups de
fouet. J’avais changé le matin un billet de 200 francs;
je comptai ce clui me reslait dans mon porte -mon-
naie, et jeus la preuve qu'en tenant comple des
deux pieces de 5 franes qui venaient de m'étre res-
tituées, il me manquait 30 francs. Or, ces messieurs’
m'affirmaient que ¢'était justement cette somme que
le cocher avait ramassée en deux piéces d'or, une
pieee de 20 fr. et une 10.

Le cocher Marty, qui, ensa qualité d'ancien hus-
sard, a conservé une paire de moustaches des plus.
formidables, jure, comme au régiment, qu'il n’a ja-
mais failli & l'honneur. En méme temps que le bour-
geois, dit-il, a ouvert son porte-monnaie pour le
payer, il a ouvert le sien, qui aussi contenait de I'or,
pour recevoir. Dans ce double mouvement, de I'or
est tombé sur le trottoir? De quel porte-monnaie .
est-il tombé, cet or? Il soutient que c'est du sien;
mais sur ce point les deux témoins qu’il a menacés
de son fouet lui donnent le plus complet démenti.
En remontant sur son siége et prenant la fuite, il
ne leur a pas dit qu’il n’avait fait que ramasser son
argent, ce-qui était la réponse la plus naturelle,
mais de ne pas se méler de ce qui ne les regardait

as. :
p-Je n'en ai pas dit si long que ¢a, répond martia-
lement Marty; quand on ramasse son argent, on n'a
de compte a rendre & personne.

Sur cette fiere réponse, I'ex-hussard  retrousse sa
moustache et s’entend condamner en un' mois de
prison.

— Hier soir, a dix heures el demie, M. X..., gref-
fier de la justice de paix d'une petite ville du dépar-
tement de I'Aisne, passait rue (]]e Maubeuge, a l'an-
gle de la rue Neuve-Coquenard, lorsqu'il erut enten-
dre quelques vagissements plaintifs. 11 se dirigea
vers un amas de pierres et de gravois, [placé hors
de la portée du gaz, et apercut, gisante & terre, une
petite fille agée de denx a trois mois, et qui criait
en agitant ses bras hors de son maillot. M. X... a
porté aussitét la pauvre petite abandonnée au bu-
read de M. Duret, commissaire de police.

— Ce matin, & six heures, une femme déguisée en
« petit crevé, » c'est-a-dire portant le chapeau lilli-
putien, le-veston court, le gilet & cceur, le pantalon
collant, le stick et le pince-nez traditionnels, se prés
sentait au café du Helder, et, frappant de sa cann
sur une des tables de marbre, demandait-d'un ton
autoeratique. qu'on lui servit une absinthe. Cetfe
amazone,.qui, probablement, avait passé la nuit dans
un bal public, prolongé jusqu'a I'aurore, & l'oceasion
du carnaval, avait jugé a propos, pour rendre plus
complete I'illusion du costume masculin, de se don-
ner, pendant cetle nuit joyeuse, ce que Chapelle, le
poétebachique, appellait « une pointe de gaité.» Elle s'é-
taitdone, avant d'arriver au café, déja satisfaite sur ce -
point, et méme si largement, que le verre d’absinthe
parelle commandédevenait touta faitinatile, et méme
aurait pu exposer a de séricux acecidents l'impu-
dente qui se proposait de le vider. C’est du moins ce
que pensa le gérant du café, qui défendit & ses gar-
cons de servir la consommation qu'on demandait.
En entendant donner un pareil ordre, la dame tra-
vestie devint furieuse, et, pour essayer de la cal-
mer, on fut obligé de requérir I'intervention de deux
sergents de ville. Elle se décida alors a quilter ce
sol inhospitalier, en déelarant fierement aux agents
que « bientdt ils auraient de ses nouvelles. »

~— Pendant la nuit derniére, vers trois heures, un

homme se [[)résenta au poste de police de la rue de
Vienne, et 1a, d'une voix saccadée par I'émotion et
avee force gestes convulsifs, il raconfa qu'il venait
de soutenir un combat homérique contre cinquante
voleurs, qui avaient fait irruption chez lui. Ce pau-
vre aliéné, qui aété reconnu pour étrele sieur "::r,
marchand de vins, a été ramené & son domicile, et
sa femme a promis de le garder a vue, jusqu’au mo-
me::li ot il pourrait étre conduit dans une maison de
santé.

- e T e
-Nous annoncons la grande édition in-4° des Fables
de Lafontaine, illustrées par G. Doré. Clest un des
plus somptueux monuments typographiques de notre
temps. On n’a rien épargné pour le rendre digne des
opulentes bibliothéques. Jamais aussi Doré n'a fait
preuve de plus de souplesse de crayon ef de fécon-
dité d'imagination que dans. cefle interprétation du
plus populaire de nos poétes. Il a trouvé des pes-
sources imprévues pour fraduire « I'ample comédie
aux cent actes divers » et se montrer tour a tour,
comme Lafontaine, pittoresque, fin, dramatique, gau-
lois, ému et satirique. .

— La librairie Pagnerre vient de mettre en venle
un Manuel théorique et pratique de la liber?é de la
presse, dont le premier volume est consaeré i I'his-
toire et & la législation de la presse, de I'an 1500 a
année 1868. On y raconte les luttes de la pensée
depuis les premiers et timides essais de impri-
merie jusqua la forme actuelle de la dialectique ; le
Journalisme.

Le second volume suivra de prés la promulgation
de la loi soumise a la discussion du Corps législatif.
Indispensable aux hommes politiques, aux éc?ivéins,
propriétaives, gérants, rédacteurs de journaux, im-
primeurs et libraires, le Manuel de la liberté de- la
presse vient combler une lacune regrettable et don-
ner- satisfaction a de tres légitimes intéréts.

Le nom de l'auteur de ce travail le recommande
suffisamment. On connait, en effet, les nombreuses

études de M. Eugene Hatin sur la presse et le jour-
nalisme.
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Fin courant, ' — o i :

3_’_‘?'1"-’ T R

Paris-Lyon-Médit . ...

4','“; MidL s vsiomaiasts s

1er cours. 1 Plus haut.]-Plus bas. Dern. cours
3 010 comptant.| 6920 69 20 69 10 R
ld.fin courant...
4 112 *o compt..| 100 B0
ld. {in courant.
4 °[, comptant,.
Banque de Fr. 13185 — - —

o —— T ¥ — —

Der Cours

au comptant,
Rhone-et-Loire, 3 010
Ouest, 1852-43-54. ... —

— 300

Est, 1852-54-56.,....
— 300, .. i
Bile, 5 0f0 .
Grand-Cenlral, 1855. .
Lyon & Gendve, 1855.
Bourbonnais, 3 0[0. .

— Tutarre RopErr-Houmy., — Dimanche gras, lll:ﬁﬂi
gras et mardi gras, deux séances par jour, par le pp.
fesseur Cleverman: la premitre 4 deux heures, la secong,
& huit heures. < Grande distribution ‘de joujoux; de bop.
bons, ele. : L)

ALPIONS.

Der Cours |
aw complant.

Comptoir d’escompte, 670 — | Transatlantique .....
Crédit-agricole..,... 026 25 | Sueza.ee..:
Crédit foncier colonial 490 — | Mexieain, 6 0/0..
Grédit fone. de France 1435 — | Mobilier espagnol. . ..
Crédit industriel.. ... 6335 — | Chemins autrichiens .
Crédit mobilier. ..... 227 50 | Cordoue & Séville, ...

De= Covrs
anreomplant,
350 —
277 50

17 112 —
200 —
358 75

519 5
317
530
314
313 5
317

510
487
505

M2 5

v

——

IMPRIMERIE CENTRALE DES CHEMINS DE FER,

— Obl. comm. 3 0[0 A. CHAIX ET C, RUE BERGERE, 20, A PARIS.

—

Avee obligation par I'adjudicataire de prendre

Justice, & Paris, trois heures et demie, le 5 mars 1 adju e
les marchandises fabriquées el matiéres pre-

1868, d’un grand MERRAIN avec constructions
el accessoires, sis & Nanterre (Seine), an lieu dit
les; Fonds de Marly, les Bas-Baudouin ou les
Canibouts.

ret, ph.r.Montmartre,151; Lebeault,ph.,r.Palestro,
29; I'runeau, ph. invent, & Nantes, 4 fr, et 2 fr,25 la
mieres. boite, — Expéd. franco contre mand. ou timb.-post.
S’adresser pour tous renseignements ; R— A S A R T S
1o A MM Prevet et Lafr:tnge, liguidateurs, & =
88, wu r

Les annonces, réclames iIndug.
irielles ef auires, sont recuwes gy
WRE i b Dareau da jouwrmal. P
Fowlfcs e cnnonees judiciai- ik ka2
ires el legules en mnuliere de pro- :
eeiure civile, wéinsi gue celles
»elatives awxe venies en malicre
de faillites, pewvenl elve inse-
rees dans e GAZEPTE BES TERIBE -
NAUX,

Mise & prix: 4,000 fr. ;
Sadresser: audil M° PERARD,. avoué pour-
suivant. (3733),

Paris; rue Saint-Denis, siege de la li-
quidation ; : ;

2 Andil M+ CARBE, notaire, dépositaire du
proces-verbal d'enchives. . (3677)¢

NETTOYAGE DES TACHES
surla soie, levelours, la laine, sur toutes les étoffes
et sur leg gants, sans laisser aucune odeur, par la

BENZINE-COLLAS -

1 fr. 25 c. le flacon, rue Dauphine, 8, & Paris.
Médaille a I'Exposition universelle.

CIGARETTE

PapiEr FRUNEAU, brolé prés du ma-
A.STH.ME lade, il calme 4 P'inslant toux et op-
pressions, et éloigne les accis. — Dépdt : Paris, Cle-

GRANDE MEDAILLE D'HONNEUR
& I'Exposition universells de 41855. :

ORFEVRERIE CHRISTOFLE

Argentés et dorde par les procédés électro-chimiques, BOMETAL SLAND

; ; '.’m&lﬂum
PAYILLON DE HANOVYRE

8B, Boulevard des Italiens, 85.
'MAISON DE VENTE

Mi® THOMAS ET Cle,

Ventes mobiliéres.

(Areété de M. le Préfet de la Seine
en date du 10 décembre 1867, pu-
blié dans notre numéro du 1°rjan-

ez
vier 1868.) =i

LIQUIDATION DE LA

SOCIETE. CHOLLET ET (*
Adjudication, sur une enchére, le 20 février
1868, A midi, en I'étude de M® CARRE, no-

AUDIENCE DES CRIEES tpire & Paris, place des Petits-Péres,-9:

GRAND TERRAIN A NANTERRE

de la Société Chollet et €° en liguidation;
90 Du droit aux bail et sous-location des lieux
“Htude de MO EmARLD, avoul a Paris,
rue Rossini, 3

servant & D'exploitation, sis & Meaux (Seine-et-
Vente, sur saisie immobhiliere, au Palais-de-

- s bt D ot S

S — e,
Ventes immobilieres. | gk 2

ESPIC contre ASTHME

rue de Lgn dres, 9, & Paris. . EEPOGITION PERMANENTS DN LA FABRIQWR

\__CH. CHRISTOFLE ET C".

Marne), rue de Senlis; :
32 Du matériel garnissant les lieux ;
Sur la mise & prix de: = 80,000 fr.;

—_— —

En venfe @ la Librairie de En vente ches

L. Hachette et C°, tous les Libraires de Parig
Boulevard Saint-Germain, N* 77, i

A PARIS r L : ¢ DES DEPARTEMENTS.

IL LUSTREES PAR

GUSTAVE DORE

De 8O grandes compositions tirées sur papier de Chine et de 250 tétes de pages.

EDITION DE GRAND LUXE

e S o

Les encadrements ‘et titres de chaque fable sont imprimés en rouge.

Deux magnifi ques "01“11133. in-folio, tirés a mille exemplaires seulement, richement cartonnés, 200 francs; reliés, tranches dorées, 240 francs.

)
o e

La méme pubh’cat:’a'n. “ddilion _populm’-re avec les 80 grandes compositions el les 250 téles de pages de GUSTAVE DORE. — Un wolume n-4°, broché, 30 [fr.; rvelié, 35 fr. el 57 fi.

Publications légales.:. Z Sociétés ct')mmer_c'm‘les. - f‘aiiﬁfeé. . (Aﬁ‘été Lpréfectordl du 10 décembre 1867. )

nal de commerce, salle des assem-

La gublicatiou légale des actes de n. 40, syndic de la faillite (N. 9120

i  FE Il appert : levard de Sébastopol, ct demeurantl Nora, Les eréanciers et le failli peu-
#0¢iété est obligatoire, pour l'année

4868, dans l'un des cinq journanx sui-
vanls :

Le Monileur universel;

La Gazelte des: Tribunaua;

Le Droil; :

Le Journal général d'Affiches, dit
Patites-Affiches;
- L'Etendard.

T S T M LD TR IR T
SOCIETES

D'un acte recu par Me DUFOUR,
soussigné, el son collbgue, notaires i
Paris, le vingl-huitjanviér mil huit cent
soixante-huil, enregistre,

Interyenu entre :

M. Nicolas-Alexandre LEGRAND,
ropriétaire, demeurant a Paris, bou-
evard de I'Empecenr, 129, '

Bt M. Jules-Pierre-Alphonse HUNE-
BELLE ainé, ingénicur consiructeur
de chemins de fer demeurant & Paris,
bouleyard de la Madeleine, 17,

En leur qualité :

1» De concessionnaires dicects de la
ville de Paris, pour louverture dua
‘boulevard Arago; ) =

90 De gérants de la sociélé formée
entre eux et divers commanditaires
pour l'exceation de celte concession,
anx termes de trois acles regus par
M¢* Duoclonx et Desforges, nolaires a
Paris, le vingt-hnil juin mil huit cent
soixante-six, quatre, cing, six, sepl et
neuf juillet suivant; ;

3¢ Et de seuls intéressésdans ladile
sociélé, par suile des cessions de
droits qui lear ont été faites par lous
les commanditaires, aux termes de di-
vers actes dont les expéditions sont
annexées a celui donl est extrait,

Il appert : i

Qu'il constateque la société du bou-
levacd Arago susénoncée a pris fin,

ar suite de la_révolution du temps
ixé pour sa durée, le trente et un dé-
cembre mil huit cent soixante-sept ;

Que M+ Legrand a ét¢ mommé li-
quidatear et investi des pouvoirs les

Jlus amples et les plus élendus que la
oi attache & cette qualité,

Et quiil a 6té stipulé qu'en cas de
déces de M. Legrand avant le com-

lat achtvement de Ja.liquidation,
El. Hunebelle. serait de droil liquida-

tenr & son lien et place. :

Un extrait de l'acte de conslalalion
de dissolution de sociélé susenonce a

é16 déposé au greffe du Tribunal de
commerce de la Seine, le dix-huil fé-
vrier mil huit cent soixante-huit, et
un autre extraita été déposé au grefle
de la justice de Pnix du seizitme ar-
rondissoment de Paris le méme jour.

L (3750) s Signé : DUFOUR.

D’un acte sous seing privé, en date
4 Paris da quatorze feveier mil huit
cent soixante-huit, enregistré, et dé-
posé le dix-hnit février aux grefles da
R‘ribq‘_nal‘ de commerce de la Seine ot
dela justice de paix-de Neuilly,

ket s e,

Qu'unesociété en nom colleetif, ayant
pour objet T'éxploitation ¢'un breyet
pris pour un systeme de désinfection
physico-chimique, auquel se rattache
la fabrication de la'bonde économique,
servanl & clarilier et conserver les
bai-sons,

A eté formée enlre :

1° M. Alexis BOSSENS, employé de
commerce, demeurant rue DMarjolin,
40, 4 Levallois, prés Paris ;

9 Et M. Antoine BADIN, négo-
ciant, demenrant ~aussi 4 Levallois,
méme rug el numéro.

La durée de la sociélé est de quinze
années, qui onl commencé le premier
feyrier mil huit eent soixante-huit et
qui finiront le trente et un janvier mil
huit cent quatre-vingt-trois.

Le siége social est élablia Levallois,
rue-Marjolin, 40.

La raison sociale est:_

BOSSENS et C-.

La signature. sociale appsrtient aux
deux assocics. :

Le capital social est de quatre mille
franes, & fournir pour moiti¢ par cha-
que associeé, :

Tous pouvoirs ont élé donnés au
porteur d'un acte pour remplir les for-
malités légales.

Ponr extrail :

(3749) BavEux-DuMESNIL,

e TR TR
TRIBUNAL DE COMMERCE

AVIS.

MM. les ervéanciers en maliere de
faillite qui nauraient pas recn d’avis
sont priés de- fsire connaitre leur
adresse au Grefle n. 8.

Les eréanciers peuvent prendre
gratuilement au .greffe du Tribunal
communication de la complabilité des
fuillites qui les “concernent, lous les
samedis, de dix & quatre heures.

Péciuratliorms de failifites
Du 19 {évrier 1868,

" Du sienr CHOPLIN, dit Félix, brique-
tier, demeurant a Arcueil, routed’Or-
léans [ouveriure fixée provisoirement
au 2o janvier 1868); nomme M. Pailliard-
"Turenne juge-commisseire, et M. Alex.
Beavjeu, Tue de Rivoli, n. 66, syndic
provisoire (N. fME3 dn gr.)

Da sieur BERTHEAU fils (Anselme-
Daniel), fabricant d'allumettes chimi-
gues, demeurant & Paris, ronte d'Ivry,

I; nomme M. Rondelal juge-com-
missajre, et M. Battarel, rue de Bondy,
7, syndic provisoire (N. 918% du gr.).

SYNDICAT

Messieurs les eréanciers du sieur
PATHI (Lonis-Abel), graveur, demen-

sonl invitds 4 se rendre le 26 cou-

ranl, & 11 heures préeises, an Tribu-

e o

Eoregisteé @ Paris, le

- - —

ranl & Paris, rue Saint-Denis, n. 376, |

blées des failiites (N. 9155 du gr.).

Messicurs: les eréanciers du. sieur
L. MACHARD et D’AVRANGE DU
KERMONT, négociant en'vins, demen-
rani & Parls (Bercy), rue Sainte-Anne,
1. 15, sout invités & se rendve le
26 courant, 4 10. henres précises, au
Tribunal de commerce, salle des as:
semblées des faillites (N, 9167 du gr ).

Messicurs les créanciers du sieur
SIMOND, serrurier, demeurant a Paris
(Monimartre), Tue du Poleau, n: 70,
sont invilés ase rendre le 26 courant,
a4 1 heure préeise, an' Tribunal de
commerce, salle des assemblées des
faillites (N. B443 du gr.).

Messieurs les ervéanciers du sieur
LEVAVASSEUR (Charles Francois), li-
monadier, demeurant & Paris, boule-
vard de Clichy, 3%, sont invilés a se
rendre le 26 courant, & 2 heures pré-
cises, au Tribunal de commeree, salle
des assemblées des faillites (N. 8815
du gr.).

Messicurs les eréanciers. du sienr
ANDRIEU (Fiorent-Xavier), mereier,
demeurant & Paris (Belleville), rue de
la Marve, 30, sont invités 4 se rendre,
le 26 courant, & 11 henres précises, an
Tribunal de commerce, salle des as-
semblées des faillites (N, 8065 du gr.),

Messieurs les eréanciers du sieur
JACOQUILLARD, ancien limonadier &

Paris, rue Boissy-d’Anglas, 37, sonl '

invités a4 se reundre le’ 26 courant, a
10 heures préecises, au Tribunal de
commeree, salle des assemblées des
faillites [N. 9116 du gr ).

Messicurs les eréanciers du sieur
CHALTE (Francois), ancien fabricant
de poupées & Paris, boulevard Séhas-
topol, 82, y demeurant, sont invités &
se rendre le 26 courant, a4 11 heures
précises, au Tribunal de commeres,
salle des assemblées des faillites (8.,
9151 du gr.)

Pour assister & Vasseniblée dans la-
quelle M. lo juge-commissaire doit les
consuller, tail sur la composition de
Uélal des créanciers présumes que sur
la nomination de nouveaua syndics.

Les tiers porteurs d'elfeéts oi d'en-
dossements du failli n'étant pas con-
nus sont priés de remettre au grefle
leurs adresses, afin d'étre convoqués
pour les assemblées subséquentes.

PRODUCTIONS DE TITRES.

Sont invités a produire, duns le dé-
lai de vingt jours, @ dater de ce jour,
teurs: litres de créance, accompagnes
d'un bordereaw sur papier {inibré, in-
dicatif des sommes a réc'amer, MM,
les créanciers : 3

Du sieur ARRAULT, négoeiant, de-
meunrant 4 Clamart, rue de Sevres,
41, ‘éntre les mains dezM. Gauche,

rue Conuilliere, 14, sypdie de la fail- |

lite (N. 9046 du gr.).

De la dame veuve KLEIBER, négo-
ciante, demeurant & Paris, rue Lepic,
n. 25, entre les moins de M. Meillen-
court, rue Notre-Dame-(les-Victoires,

-

dugr.).

Du sieur CHERFILS (Jules), fabri-
cant de lampes, demeurant a Paris,
rue Vivienne, 24, entre les mains de
M. Gauche, tue Coquilliére, 14, syndie
de la faillite (N. 9117 du gr.).

CONVOCATIONS DE CREANCIERS,

Sont invites a se rendre aw Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
sembldes des faillites, MM, les créan-
ciers :

AFFIRMATIONS.

Du sicur GOUDIER, marchand de
vin, demeurant a Paris, - passage Meé-
nilmontant, 7, ci-devant, ensuvite bon-
levard de la Chapelle, 14, le 26 cou-
ranl, & 1 heure (N. 8963 du gr.).

Du sieur ROUXEL ({Alexandre), fa-
bricdnt de papier de verre, demeurant
a Paris, rue de Chavonne, 47, la 26
courant, 4 2 heures (N. 8960 du gr.).

Du sicur PARMENTIER  (Charles),
fabricant de paillassons, demeuranl i
Paris, rue de Trévise, 28, 'le 26 cou-
rant, a 10 heares (N, 8981 du gr.).

Du sieur GLOMOT (Francois) mar-
chand de vin Cfraiteor, demevrant a
Paris, boulevard de Magenta, 186, le
26 )cuurunl, 4 11 heures (N, 8952 du
gr.

Du sieur BOURCY, marchand de
vin, demeurant 4 TParis, rue Roche-
“chouart, 10, le 26 courant, 4 10 heun-
res (N. 8910 du gr.).

Pour étie procédé , sous la -prési-
dence de M. le juge-commissaire, auw
verificalion el affirmation de lewrs
CrEances. . 3

Nora. — [l est néeessaire que les
créanciers convoqués pour les viérili-
cation et aflirmation de leurs créan-
ces remeltent préalablement leurs Lli-
tres & MM. les syndies,

CONCORDATS.

De dame veuve DEVw, ayant tenu
un café a Paris, rue Laililte, 5, de-
meuarant aclucllement & Paris (Mont-
martre), rie Germain-Pilon, 31, le 26
courant, & 2 heutes précises (N. 7446
du gr.).

De la société en commandite PI-

DANCET et Ce, ayanl pour objet le
commerce  de marchand de vin Lrai-
teur,. dent le siége & Paris {la Cha-
pelle), Grande-Rue, 119, composée de
‘Etienne Pidancet’ et d'un commandi-
taire, le 26 courant, 4 11 heures pré-
cises (N, 8875 du gr.). ;
_Du sienr TEAU - (Louis-Eugéne},
Gpicier, demeurant & Paris, quai de
Bercy, 50, le 26 eourant, i 10 heures
prétises (N, ‘8905 du gr.).

De - demoiselle ROBERT (Louisc-
Anna), loueuse de voilures, demeurant
i Paris, rae de Vaugirard, 10, le'26
courant, & 2 heures précises (N. 8016
du gr..

Des sieurs HUET et Cc, anciens la-

I mineuts, ayant demeuré i Paris, hou-

actuellement rue 'T'ronchet, 15, le 26
courant, a 2 heures précises (N. 8716
du gr.).

De dame veuve AIGON et fils, né-
ociants , ayant demenré & Paris
Berey), Grande-Rue, 86, puis rue de
Turenne, 35, et demenrant actuelle-
ment  boulevard’ Richard-Lenoir, 129,
le 26 courant, a 2 heares précises (N.
8610 du gr.).

Du sieur PINEL f{ils (Charles-Au-
guste), docteur en médecine, tenant
maison de santé et d'acconchement
4 Paris, rue Balzae, 8, le 26 courant, i
L heure précise (N. 18975 du gr.).

Du sieur LEGRAIN (Prosper-Alexan-
drej, boulanger, demeurant a Paris
(Montmartre), rue Léonie, 30, le 26
courant, & 2 heuares (N. 8841 du gr.).

Pour entendre le rapport des syn-
dies sur Pétal de la faillite el delibé-
ver sur la formation du coacordal ,
ou, 8"il y a liew, s'enlendre déclarer en
étal d'union, el, dans ce dernici' eas,
élre immeédiatement consuliés tant sur

les fails de la gestion queistr Uulilité

du maintien ow du remplacement des
Syndics. -

Il ne sera admis que les créanciers
vérifiés et affirmés ou qui  se seront
fait relever de la déchcance.

Les créanciers et le failli peuvent
prendre an greffe communieation du
rapport des syndics et .du projet de
concordat,

CONCORDAT PAR ABANDON D'ACTIF, |

AFFIRMATIONS AVANT REPARTITION.

Messieurs les eréanciers du sieur
VINET, fabricant de produits  chimi-
ues, demeurant & Pantin, rue du Pré,
7, en retard de faire vérifier et d'al-
firmer leurs créances, sont invités &
se rendre le 26 féyrier, & 1
réeise, au Tribunal de commerce de
a Seine, salle ordinaire des assem-
blées, pour, sous la présidence de
M. le juge-commissaire, procéder a la
vérification et @ l'aflirmation de leurs
dites ecréances:

Les créanciers 'vérifiés ot aflirmés
seront senls appelés aux vépartilions
de l'actif abandonué (N. 7716 du gr.).

RELDITIONS DE COMPTES,
Messieurs les eréanciers composant
I'union de la faillile de la soCieté en
liquidation D. LEVONNIER oncle et
neven et RANCUREL, ayant pour ab-
jul la fabricalion des gants, dont le

" ‘siége Clait & Paris, rue 'de Rivoli, 65,

et dont étaient membres; Désipd-Sé-
bastien Lemonnier, Allred - Frédérie
Leémennier et Jean-Baptiste Rancurel,
sont invités a se rendre le 26 cou-
rant, i 2 heures précises, au Tribunal
de commerce, salle des "assemblées
des: fdillites, pour, ' coniormément &
I'art. 537 du Code de commerce,
entendre le comple définitif qui sera
rendu par les syndics , le débattre, le
clore et Varréter, leur donner décharge
de leurs fonctions el donner leur avis
sur l'excnsabilité du fui'li.

heure

vent prendre an greffe communication
des compte el rapporl des syndics (N,
826 du gr.].

Messiears les erémeiers composant
I'mion de la faillite du sienr PII.-
LEVESSE * [Frangois:Lonis-Augustin ),
entreprenenr de pavage, demeurant a
Paris, avenue de Saint-Ouen, 26,
sont invités 4 se rendre le 26 con-

vant, &1 heore préeise, an Tribunal de |

commerce, sallé des assemblées des
faillites, pour, conformément a I'ar-
ticle 587 du Code de commerce, en-
tendre le compte définitif qui sera
rendu 'par les syndics, le débattre, le
clore et lareéler, lenr donner dé-
charge de leurs fonctions et donner
leur avis sur l'excusabilité du failli.

Nota, Les eréanciers et le failli peu-
vent prendre an-greffe communication
des compte et rapport des syndies (N
6963 du gr.). f

Taillite BRANCOQ.

Jugement du Tribunal de commerce
de Paris, du 81 janvier 1868, lequel
reporle et fixe définitivement au 5
mai 1866, 1'époque de la cessation des
paiements du sieur BRANCO, mae-
chand 'de vin, ayant demeuré a Paris,
rae. des Patriarches; 9, el demeurant

aetuellement rue de la Pointe-d'Ivry,

15 (N./ 7898 du gr.).

Faillite SABATHE.
Jugement du Tribunal de commerce
da Paris, du 24 janvier 1868, lequel
reporté el fixe définitivement au 27
avril 1866, l'époque de [a cessalion des
paiements du sieur SABATHE [Jules),

négociant en vins, demeurant i Papis,

rue du Colisée, 43 (N. 8002 du gr.)."

ASSEMBLEES DU 2| wEvnien 1868.

nix ueures: Thévenin, synd.— Caen,
ouv. — Bossard, eldl. — Renault et
Ce, id. — Yisez, id. — Labernadie,
afl. union. — Conillean, cone. —
Dame Nadaund, id. — Matignon, id.
— VYiguel-Corrin, rem. a lnit,

oNZE HEURES : Duché, synd. — Dame
Jobart
Elias*personnellement; id.— Renard,
eldl. — Bossenay et Josserand, aff,

union.'— Bounlon, cone. —  Storet, '
de ¢.0— ,

id, — Arlabasse, redd,
Boucher, id.

ot @ Roolz, elot. — Montlourny,
conc. — Yeuve Antin, redd. dec.

UNE HIEURE @ Sarrazin, synd..— Dame
Jaubert, id. — Dumont, clot. —
Remy fils, id. — Cheuses, aff, cone-
— Mauclair, rem. a huil.

DEUX HEURES: Coquet, syndic. —
Erouard, ouv. — Korh, clot. —

Caillet, ik, — Bigot, cotlc.

RN TR A T T O PRI RSO Em

“VENTES "MOBILIERES

YENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Le2l février. I

{H. “Roux et (¢}, ‘ouv. —"

~ Rue Volta, 18 et 90,
Consistant en : )

1136 —Meubles divers et de magasin,
verres de lunetles, ele.
T.e 22 février.

En Thétel des Commissaires-Priseurs,
¥ rue Rossini, 6. :
1137—Tables, cage de bureau vyitrée,
pendule, balances-baseule, ete.
1138—Burequx, fauteuils, chaises, pen-

diiles, candélabres, ete.
1139—Etablis, étaux, forges et acoes:
soires, pendule; ele.
H40—Lommode, table, armeire; lior- -
loges, ele,
1141—DMeubles de luxe ‘et 'divers au-
tees objets. :
1142—Comptoir 4 dessus d’étain, ta-
bles, appareils. & gaz, etc. it
1143—Comptoirs, chaises, bureauy,
‘caisse en ler, ele.
1144—Bureau avee séparation, presse
.4 copler, monlre vilrée, ete.
145—Tables, armoire, commode, pen-
dules, papelerie, ete,
1146 —Pianos, tables, chaises, fauteuils,
pendales, glaces, ete.

47— Armoires, commaodes, eonsoles,
Lables, eanapés, ele, ]
148 —Armoire & glace,

bles, chaises, ele.
1149 —Comptoir, glaces, armoire, com-
__mode, pendule, ete,
H50—Burean, bibliothéque, caisse de
sirelé, canapé, efe, i
Tmpasse d'Isly, 4 ‘la/Chapelle
1151 —Bureau, casiops, lahlei‘Tl IIE}.I.‘he’
minees, pendgle; fauteuil, ete.
..~ . Rue Beaubourg, 53.
1152—Tables en marbre, chajses, ta-
beurets, comptoir, ete. ]
128 B%ulerar(l. Saint=Jacques, 46,
od3—Bureaux, tables, bal 3, &
lorge,ﬁoumét, ete. B
B ue des Jetneurs, 29.
154 —Pendules, chuises: bureaus,
fauteuils, ete. J
- Rue Richelien, 34, '
1155—Tubles, ehaises, buffets, lustres,
pendules, rid wlx, ‘ete, .
Villa: Saint-Michel, 1, avenue de Saint-
. . e,
‘1156 —Cuvettes, outils, “robinets en
cuivre, commode, ele.

Rue Neave-des-Petils-Champs, 4.
157—Burean, chaises, glaces, pen=
dulés; drap, ete: =
“‘gmgevard Richard~Lenoir; 172:

no—Comploir, casier: =

quets, etg. ] 5 lamges,
ol Place Vendome, 25, © '
1159 - Casiers, comptoirs, tables, bu-

reaux, carlonniers; etc. :
Rue du Faubourg-Poissonniére, 29.
1160 —Bureaux, cartonniers, chaises;
| glaces, ipendule, ale, oo | 0t

toilette, ta-

=

L'un des gérants,

N.“GUILLEMARD.

Février 1308, K

Recu deux franes Trents eentinies,

IMPRIMERIE CENTRALE DES CHEMINS DE ¢ER. — A. CHAIX T (:5°, RUE BERGERE, 20, pams,
‘Gertifié Pinsértion sous le no £ Bil

;
T

Vu pour légalisation de la signalure &

de M. A, Cialx et G,

.

Le muive du 9e airrondissement,




