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AVIS.

MM. les abonnés sont prévenus que la suppres-

sion du journal est toujours faite dans les deux jours
; qui suivent Iexpiration des abonnements.

Nous les prions de renouveler immédiatement,
s'ils ne veulent pas éprouver de retard dans la ré-
ception du journal.

‘Le mode d’abonnement le¢ plus simple el le plus
prompt est un mandat sur la poste ou un effet & vue
sur une maison de Paris, & l'ordre de I'Administra-

teur du journal. '

Semmaire,

Justice civiLg. — Cour de cassation (ch. des requetes) : |

Bulletin : Séparation de corps adultere du marf; injuve

grave ; appréciation de fait. — Bail; infraclion; rési-
liation ; pliulse. — Algérie; arrélé de délimitation ; in-
Lerprétation ; compétence. — Vente au poids; pesage

en l'absence de I'acheteur; usage. — Servitude ; eaus:
deoulement ; fouds supérienr; défaut d'entretien. —
Action paulienne; eréanciers; fraude; — Mandat; ré-
vocation ; mort du mandant. — pel 3 délai; signi-

-l_icaﬁp,rl-,;__niip{imj;,mgjgul‘;djp}livi,sj,h' ; ,-‘—-.‘?(_,}pmpémnm :

judiciaire; interprélation de division du jury., — Coun
de cassation (ch. civ.). Bulletin : Privilége; lravaux pu-
blics; entrepreneur ; ouvriers et fournisseurs; cession;
préférence. — Action possessoire; cours d’cau non na-
vigable ; travaux dutorisés ; destruction ; séparation des
pouyoirs administratif et judiciaive. -- Cowr impériale
* . de Parig (2¢ ch,) i Cessation ef liquidation de société;
taison sociale; nom et marque de fabrique ; licitation
de la marque; conditions mécessaires. — 7ribunal civil
de la Seine (17 ch.) : Teslament de M. le marquis de la

. Coussaye; legs @ litre universel *[ait 4 la commune

d’Enghicn; conditions singulieres, institution subsi—

diaive; validité; capital ; fruits. — M. Mathorel, rédactear .

in journal le Pays, conlre M, Ladreit de la Charricre,
divectenr de la Société des journanx réunis, et contre
M. Grapier de Cassagnac, rédacteur en chel du Pays;
dommages et inléréts. — Tribunal civil de la Seine (2°
ch.) : La Compagnie anglo-francaise contre 1'adminis-
tration de l'envegistrement; demande en vestitution de
droits; (raités avee la ville de Paris; double droit;
'L'mint de déparl. — Tribunal de commerce de la Seine :
1. Dayez, cogéraut duy journal I'Univers, conlre M.
Louis Veuillot et la société Eugene Veuillot et C; de-
mande principale & fin de dissolution de société; de—
mande reconventionnelle en reprise de cautionnement.

" JusTicE CRIMINELLE. — Tribunal corvectionnel de Towrs :
Coups et blessures. — Ouverture de débit de boissons
sans autorisation,

CHRONIQUE.

JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
Présidence de M. Bonjean.
Bulletin du 21 janvier.

SEPARATION DE CORPS.— ADULTERE DU MARL— INJURE GRAVE.
— APPRECIATION DE FALT.

Un arrét qui retuse de prononcer la séparation de
corps contre un mari, par le ~motif que les faits d'a-
dultere allégués contre lui n’étaient pas suffisamment
établis, repose sur une appréciation de fait qui met
la décision & I'abri de la censure de la Cour de ecas-
sation:: il importe  peu, en présence de celle eon-
statation souveraine, que Tarrét ait ~exprimé les
conditions dans lesquelles  Padultére du mari peul
constituer Iinjure grave ¢l fournir une cause de
séparation.

Rejet, en ee sens, au rapport de M. le conseiller
Anspach, et conformément aux conclusions de M. I'a-
vocal général Savary, du pourvol formé par M Cham-
beb contre un areét rendu, le 16 janvier 1866, par la
Cour impériale de Chambéry, au profit de M. Ghaw-
bet. Pladant, Me Monod, avocat.

BAlL, — INFRACTION. — RESILIATION. — CLAUSE,

Le premier qui a commis des infractions aux clau-

<. sos de son bail ne saurait échapper a la résiliation

(emandée contre lui, sous lpl'étex te qu'une clause de
ce méme bail lui réservait la faculté de se rendreac-
quéreur de Pimmeunble loué pendant fla durée du
il ' . :

Rejet, en ce sens, au rapport de M. le conseiller
Bouely, et conformément aux conclusions de M. I'avo-
cal général Savary, du pourvoi formé par M" Bou-
tillot. contre un arrét rendu, le 13 avril 1866, par la
Cour impériale de Lyon, au profit du comfe Reydel-

el Plaidant, Me Bozérian, avocat. ol
ALGERIE, — ARRBETE DE DELINITATION. — INTERPRETATION, —
T COMPETENCE.

Laulorité administrative est-elle compétente pour
mlerpréter les arrélés de Conseils de direction por-
tant délimitation de propriétés en Algérie, et pour
décider lequel des deux arrétés intervenus consti-
lue un titre valable?

Admission, dans le sens de I'affirmative,” au rap-
port de M. le conseiller Guillemard, et conformément
aux conelusions de M. l'avocat général Savary, du
pourvoi formé par M. Aribaud contre un arrét rendu,
le 16 février 1866, par la Cour impériale. d’Alger,
au profit de MM. Richard et consorts. — Plaidant,
Me Perriquet, avocal.

APPEL. — DELAIL, — SIGNIFICATION. —= MINEUK, —MAJEUR.—
INDIVISIBILITE.

En matiere indivisible, nolamment en vas d'tane
demande en nullité d'un acte d’acquisition de droits
successifs par deux personnes, I'appel régulier fait
par I'une des deux parties consel'vel_e-clroif._lre Pautre;
il en est ainsi notamment du cas o, par suite de
défaut de la signification a son subrogé-tuteuy, né-
cessaire - pour faire courir les délyis contre fui, un
Wineur a pu appeler dans les délais; alors que us

—

délais étaient déja expivés pour l'autre partie.

Rejet, en ce sens, aw rapporl de M. le conseiller
Guillemard, et conformément aux conclusions de
M. Tavocat général Bavary, du pourvoi formé par
M. Ricca coutre un arrét rendu, le 26 février, par
la Cour impériale d’Alger, au profit de M. Majorel.
Plaidant, M¢ Duboy, avoeat:

VENTE AU POIDS: — PESAGE EN L'ABSENCE DE L'ACHETEUR.
- USAGE,

Lorsque I'usage local n'exige pas la présence de
l'acheteur d'ume marchandise vendue au poids au
moment du pesage, I'absence de celui-ei n’empéche
pas que le contrat ne soit devenu parfait et n’ait obli-
gé cet acheteur. (Code Napoléon, art. ¥585,)

Rejet, en ce sens, au rapport de M, le conseiller
Woirhaye, ¢l conformément aux conclusions de
M. l'avocal général Savary. du pouyoir formé par
M. Durand contre un arrvét rendu, de 30 mai 1866,
par la Cour impériale de Montpellier; au profit de

I, Monseignat. Plaidant, M° Hérold, avocat.

SERVITUDE, — EAU. — ECOULEMENT. — YONDS SUPERIEUR. —
’ DEFAUT D'ENTRETIEN. =

. Le propriétaive dun- fonds-inférieus; assufettis
la Toi 4 T'obligation de recevoir les caux découlan
du fonds supérieur, peul demander et obtenir des
dommages-intéréls contre le propriétaire du fonds su-
périenr, si la servitude légale a élé notablement ag-
gravée par un défaut d'entretien de ee dernier fonds.
Rejet, en ce seuns, au rapport de M. le conseiller
Calmetes, et conformément aux conelusions de
M. Tavocat général Savary, du pouvoir fornié par
M. Millot contre un arrét rendu, le 46 juillet 41866,
sar Ja Cour impériale d’Alger, an profit de M. Fabre.
ll’laidant, Me Maulde, avocat.

AGTION PAULIENNE. — CREANCIERS. = FRAUDE.

1l appartient souverainement aux juges du fait de
reconnaitre et de déclarer la fraude sur laquelle les:
créanciers se londent pour attaquer, en vertu de
I'article 1167, les acles faits par lear débiteur en
fraude de leurs droits.

Rejet, en ce sens, au rapport de M. le conseiller
Dagallier, et eonformément aux conclusions de M.
I'avoecal général Savary, du pourvoi formé par M.
Ponlriaux contre un ar¢t de la Cour impériale de
Limoges, en date du 26 juin 1866. Plaidant, M* Guyot,
avocat. |

MANDAT. — REVOCATION. — MORT DU MANDANT.

Un mandat donné, non pas seulement dans Pinté-

rét du mandant, mais dans lintérét commun de ¢e
dernier et du mandataire, nest pas révoqué par le
déceés du mandant.

Rejet, en ce sens, au rapport de M. le conseiller
d'0Oms, et conformément aux conclusions de M. I'a-
vocat général Savary, du pourvoi formé par M. Huel
es-noms contre un arrét rendu, le H juin 1866, par la
Cour impériale de Dijon, au profit de M. Manieére.
Plaidant, M¢ Bosviel, avocat.

COMPETENCE JUDICIAIRE. — INTERPRETATION DE DEGISION
DU JURY,

Echappe a la censure de la Cour de cassation la
décision par laquelle une Cour impériale, interpré-
tant une décision antérieure du jury d’expropriation,
déclare par divers motifs de fait que 'ndemnité al-
louée ne comprenait pas une source existant dans la
propriété atteinte, nenobstant les mols indemnité
pour toute chose, quelle qualifie de clause de style.

Rejel, en e¢2 sens, au rvapport de M. le conseiller
Anspach, el conformément aux conclusions de M.
I'avocat geénéral Sayary, du pourvoi formé par la
compagnie des chemins de fer de Lyon contre un
arrét rendu, le 27 juillel 1866, par la Cour impériale
de Lyon, au profit de M. Gonsat. Plaidant, M®Jozon,
avocal.

COUR DE CASSATION (ch. civile).
Présidence de M. Pascalis.
Bulletin du 22 janvier.

PI}I\:'!LEGIS. —, TRAYAUX PUBLICS. — ENTREPRENEUR. —
OUVRIERS ET FOURNISSEURS. — CESSION, — PREFERENCE.

Laloi du 26 pluyidse an II, qui accorde aux ou-
vriers el fournisseurs des entrepreneurs de travaux
publics faits au nom de I'Etat un privilége spécial
sur les sommes dues par I'Etal aux entreprenecurs a
raison des trayaux, pav préférence aux créanciers
personnels desdils enireprencurs, tend a établir, du
moins jusqu'a l'ordonnancement des sommes dues
par Etat, une compléte égalité cutre ceux auxquels
elle confere te privilége. En conséquence, el avant

 Pordonnancement, I'entrepreneur ne peut, au moyen

d'une cession, attribuer & l'un des créanciers privi-
légiés, par préférence aux autres, lés sommes qu'il
aura a toucher ultérieurement de I'Elat. La cession
ne deviendrait valable et ne saurail produire effet
qu'autant qu'elle s'appliquerail & une somme actuel-
ment exigible et ordonnaneée;

Rejet, apres délibération en chambre du Conseil,

au rapport de M. le conseiller Glandaz, et confor-

mément aux conclusions de M. le premier avocat
général de Raynal, des pourvois dirigés contre deux
arréts de la Cour de Rouen (Berthelot contre Bel-
paume et Lefaux.—Plaidants, M* Salveton et Michaux-
Bellaire.)

ACTION PUSSESSUI__ILE. —  COURS D'I::I!\U NON NAVIGABLE., —
TRAVAUX AUTORISES. — DESTRUCTION. — SEPARATION DES
POUVOIRS ADMINISTRATIF ET JUDICIAIRE.

L'arrété préfectoral qui, sous la réserve des droits
des tiers, a aulorisé des travayx sur un cours d'eau
non navigable ni floftable, ne fait pas obstacle a ce
que le particulier & la possession duguel ces travaux

portent atteinte agisse au possessoire, et y fasse or-
donner la destruction des travaux.

La déeision rendue en ce cas par le juge du pos-
sessoire ne blesse pas le principe de la séparation des
pouveirs : I'autorité administeative na, en effet, don-
né qu'une simple autorisation, de laquelle 1l résalie
uniquement que les travaux ne doivent étre empe-
chés par aucun motif d'intérét public, mais qui n'im-
prime pas & ces travaux un caractére propre @ les
soustraire a l'effet des déeisions que l'intérél prive,
Jaissé tout & fait en- dehors par la décision administra-
live, peut étre en droit de solliciter. (Art. 23 du Code
de procédure civile; avt. 6, §-1¢, de la loi du 25
mai 1858.) o g

Cassation, au rapport_de M. le conseiller Laborie,
el conformément aux conclusious de M. le premier
avocat général de Raynal, d’un jugement rendu le
18 février 1866, par %e Tribunal civil de Vienne.
(Crapon contre Combaudon. — Plaidants, M¢ Bosviel
el,ilLe_J_;mnn-}} E

) i

+LOUR MH'UMALE DE PARIS (2 chambre).
[ “Présidence de M. Puissan.

FANSC LR

P

 Auidiences des 26 décembre 18[}?2,9 et 16 j,:'u.rw(w' 1868.

CESSATION ET LIQUIDATION DE SOCIETE. — RAISON SOGIALE.
— NOM ET MARQUE DE FABRIQUE. — LICITATION DE LA
MARQUE., — GONDITIONS NECESSAIRES.

L. La raison sociale, élant le nom sous lequel wune sociéle
caisle, s'éleint avee la socidle qu'elle sevvait a désigner.
I w'en est pas absolument de meéme de la marque de
fubrigue. i

L. Lorsqu'une soctélé a pris sa rvaison sociale powr margue,
il. n’appartient pas a wn ow plusieurs des associds, apres
Uextinction de la sociéld, de S'emparer, an prijudice el
contre la volonlé des autres, de cetle margque. quand
méme elle serail conforme alewrs noms palronymiques el
 leurs liens de parente.

L. Enprineipe, la marque emblématique ouwnominale, étant
le signe distinclif des produits dont elle garantil ln quae-
Lilé, peut swrvivre o la sociélé el élre cédée par les an-
ciens associés a l'un d'ewx ou a un liers, avee le droit
de conlinver l'ancienne maison de commerce.

IV. Mais lorsque, & la fin d'une sociele, les associps, en se
séparant, declarent repréndre leur liberlé d action pour
conlinuer individuellement le méme commerce, ' gncienie
waison cesse complétement d'exister ; dés lors, sa marque
nayant plus de raison d'étre, wucun des associés ne
peut adinis, méme par voie deé licilalion. @ en wser seul
et @ se dire le conlinuatenr de Uancienne société. Dans
ce cas, la marque est perduey; el ne peul élve complée
comme elément, actif de la liguidetion. ™

(rente années, une société qui existail a Reims, d'a-
bord entre MM. Goulet-Guérin el ses (rois fils, puis
entre les fils seuls, sous‘la raison sociale et avec la
marque Goulet fréres, ayant pour objet le commerce
des vinsde Champagne et des laines, a pris fin, faute
par les associés de s'entendre entre eux pour recon-
stituer leur société, parvenue a son terme.

Des difficaltés diverses surgirent a la liquidation ,
notamment au sujet de la raison sociale, que vou-
laient eomserver deux des fréres, MM. Nicolas ‘et
Henri Goulet, et de la marque, dont ils entendaient
se servir, aux offres de s'en rendre acquéreurs sur
licifation. '

M. Francois Goulel résistait a celte préteéntion, et
soulenait que la raison sociale, non plus que la
marque, n'ayant plus de raison d’élre, ne pouvaient
étre employées par aucun des associés, el que la
marque ne peuvait étre licitée, puisque chacun des
miéressés enlendail ' conserver sa ' liberté d'action
dans Fexercice de I'industrie qui faisait 'objet de la
société éteinte. En effet, d’une part, M. Francois
Goulet avait é(abli & Reims, en sociélé avee son
fils, sous la raison Georges Goulet, une maison
de commerce dont ils avaient annoncé au public
la formation par des circulaires, portant qu'ils £*oc-
caperaient spécialement des vins de Champagne. De
leur ¢olé, les deux autres fréres, Nicolas el Henri
Goulet, avaient créé une mouvelle sociélé en nom
collectif, sous la raison sociale &onlet frores, et
annoncé, également par dés circulaires, la formation
de cetie nouvelle société et son objet, qui était
le méme que celui de I'ancienne société.

Sur les chefs de contestation relatifs & la raison
sociale et 2 la marque de Fancienne socicté dis-
soute, le Tribunal de commerce de Heims, a la date
du 7T mai 4867, a statué en ces/lermes :

« Le Tribunal;

« En ce qui touche la raison sociale :

« Considérant que la raison sociale est le nom de la so-
ciété; que ce nom n'est ni cessible, ni partageable ; qu'il
doit s'éteindre d'ordinaire avee la sociélé quil désignait;

« Considérant que la sociélé Goulel frdres a pris fin le
31 mars dernier, apres avoir fourni une carricre hono-
vable el fructueuse; yue Ie nom de Goulet [teres o ainsi
acquis une notoriéle yui appartient au méme titve a cha-
cun des membres de celte sueiété, el dont aucun d'eux ne
peut s'emparer au prejudice des autres;

« Copsidevant que, deés le 1% ayril, Goulet-Leclere el
Henyi Goulet ont formé une nouvelle societé sous la rai-
son sociale Goulet fréres; que l'identité de noms doit né-
cessairement amener une confusion dommageable pour le
demandeur, en laissamd croire aux clients de 'ancienne
maison qu'elle n'a pas cessé d’exister, ervenr d’antant plus
facile & commettre que la spciété nouvelle @ commence au
moment méme ou finissait 'ancienne et qu'elle a son
siége dans les mémes locaux; qu'il importe de prévenir
cette confusion et ses conséquences par une modification
essentielle de la raison sociale de la nouvelle société, de
maniere a faive disparaitre toule similitude; ’

« Considérant que e'est & tort que les défendenrs pré-
tendent que, I'ancienne raison sociale ne déterminant pas
le nombre des fréres qui composaient la société, il sufiit
qu'ils soient encore deux pour pouvoir se servir de la
méme dénomination ; qu'en effet, ils confondent deux
ghioses dislinctes : : '

« Lo nom. patronymigue, qui est la propriété absolue

de la, poasonne, s :
« Ef Te mot trére, qui n’est qu'une qualification conye-

Apres une prospérilé Loujours croissanle pendant

nant & plusieurs, comme les mots : ainé, jeune, oncle,
neveu, ete., dont il ‘est sans doute p‘ermis de se servir,
mais 4 la condition de ne pas nuire 4 aufruis;
« Considérant que le mot fiéres d fait partic des deux
raisons sociales : Goulet-Guérin fréves et Goulel fréves,
sous lesquelles les parties en eause ‘ont 616 assocides si
longtemps, qu'il est en quelgue sorte le signe caractéris—
tique de 'ancienne société; que le moyen le plus sir et
en méme temps le plus légal de - difiérencier la société
nouvelle de I'ancienne est la suppression de ce mot; que,
parv conséquent, il'y a lien d’ordonner qu'il sera retran-
ché de la raison sociale adoFtée par les défendeurs, sauf
par eux & le remplacer par leurs prénoms, leurs initiales
ou par telle autre qualification qui leur conviendra; gue,
tonlefois, une exception doit avoir lieu en faveur de la
liquidation, qui, jusqu’a sa fin, devra continuer a se faire
sous la raison Goulet fréres, mais en y ajoutant les mots :
« en liquidation; »

« En‘ce qui touche la marque :

Considérant que, de méme que le nom social désigne
le-falicant, la marque est le signe distinetil’ du pl‘of?uil.

L dont elle sert & garantir la qualité, assurer la réputation

et faire connailre 'origine ; .

« Mais qu’d la différence de la paison sociale, la mar-
que peut survivre i la société ; . ‘

« Que, emblématique on nominale, elle est cessible de
sa nature; qu'il en existe de nombreux exémples dans le
commerce des vins;

« Considérant que la eession d'une marque conslitue en
faveur de l'acquérenr une espéce de titre, une recom-
mandation ;

« Qu'il s’ensuit que la marque d'une maison achalan—
dée a une valeur vénale incontestable; que, dans I'esptee

surtout, cette valeur ne saurait étre mise en doule pour
la marque Goulet fréves, puisque Goulet-Leclere et Henri

Goul:t en offrent 10,000 francs ou en demandent la lici-
talion enire les aneiens assoeics ;

« Considérant que, dans ces civconstances, la suppression
de la marque Goulet fréres, demandée par Goulet-Gravet,
aurait pour effet 'anéantissement d'une valeur sociale,
et quil n'y a pas lien daccueilliv ce chef de concli-
sion.

« Considérant, au surplus, que Goulet-Gravet, subsidiai-
rement, conelut 4 la licitation de la marque, et qu'en pre-
sence de ce double acquiescement, le Tribunal doit pro-
noncer que celte licitation aura lieu entre les parties au
profit de la liquidation de 'ancienne sociélé ;

« Par ces mofifs, o

« Fait défense & Nicolus et Henri ‘Goulet de continuer
le commerce sousle nom de Goulet freres; ordonne qu'ils
seront tenus de retrancher immédiatement de leur raison
sociale le mot « frires, » qui disparvattva également de
leurs factures, circulaires, correspondances, éte.; ordonne
que la licitation de la marque Goulet frdres sera faite en-

MM. Nicolas et Henvi Goulet ont interjeté appel
de cette décision. au chef de ‘la paison sociale 1ls
demandaient 1o maintien de la disposition du juge-
ment ordonnant la ficitation de la marque, en décla-
rant renoncer au droit de s'appeler Goulet fréres si
leur frere Francois Goulet devenait acquéreur, mais
en affirmant leur droit de conserver cette raison so-
ciale s'ils restaient eux-mémes adjudicataives de la
marque.

M. Francois Goulet a fait appel incident de la dis-
position qui ordonne I licitation de la marque. 11
soutenait que, fa marque étantle nom méme de 1'an-
cienne sociélé, la licitation aurait pour effet de faire
considérer I'acquéreur comme seul continuateur de
'ancienne maison, et, par suite de cette confu-
sion, créerait une inégalité préjudiciable et sans
compensation équivalente pour lautre associé, qui,
suivant son droit, continuail le méme commerce, 11
concluait, en conséquence, a I'annulation de la mar-
que et a la conlirmation du jugement en ce qui con-
cerne 'extinction de la raison sociale.

La Cour, aprés avoir cutendu en leurs plaidoivies
Me Mathieu, pour les appelants principaux, et Me
Nicolet, pour M. Frangois Goulet, el M. Tavocat gé-
néral Sallé en ses conclusions, tendantes 2 la confir-
matioti, a statué en ces termes !

« La Cour,

« Statuant sur les appels respectivement interjetés :

« Considérant que les diverses questions soumises & la
Cour se résument dans les points suivants ; 1" le droit
revendiqué P:u- Nicolas et l'}euri Goulet, de conserver la
raison sociale Goulet fréres; 20 la licitation de la mar-
que Goulet freves; 3%.., 4'..., elc.; ,

« En ce qui touche la raison sociale:

« Adoptant les motifs des premibrs juges ;

« En ce qui touche fa marque: '

« Considérant que la- mavque “est un moyen  matériel
de garautiv T'otigine de da 'marchandise aux tiers qui
Pachttent, en quelque dien et en quelques mains qu'elle
se Lrouve; quil importe 4 la :‘:iucéritt[il des pelations du
commerce avec le public et qu'il est de 1'intérét bien
entendu des commercanls eux—meémes, (uun moyen de
propagation si ulile soit toujours Pexpression de'la vé-
rité; que la marque deviendrait un meénsonge si elle
semblail indiquer qu’un produit sort de la fabrique ou
des magasins d’une maison, lorsque cette maison a cessé
d'exister:

« QWil peut arviver, saus doute, qu'a la dissolution
d'une sowélé, les membres qui en faisaient partie, vou-
lant profiter des avantages d’une notoriélé el dune 1é-
putation élublie par de longues années dexistence, s'en-
tendent pour céder & Tun d'eux ou & un étrangér la
suile de leurs affaives, et qu'ils autorisent alors ce suc-
cesseur & se servir de la marque dont ils s¢ servaicut
eux-memes, parce que alors la nouvelle maison peut éire
considérée comme la continuation de I'ancienne :

« Mais qu'il Wen saurait étre de méme lorsque, comme
dans Fespiee, Igs assoeils, en se sépavant, entendent re-
prendre chacun leur liberté d’action pleine el entiére ;
que, dans ce cas, 'ancienne maison cesse complétement
d'exister el qu'aucun de ceux qui en faisaient partic n'a
le droit de se dire le continuateur de cette ancienne
maison; qu'il ne peut agir qu'en son propre nom, avec
sa valeur personnelle, et avec fa qualité égale pour tous
de membre de la société précédente;

« Considérant ‘qu'en présence d’une pareille situation,
la marque de la sociéé Goulet fvores, aujourd’hui dissou-
te, n’a plus de raison d’élre; qu'elle serait une fausse in-
dication pour le public, & qui elle ferait evoire que la
maison e le-méme existe eneore, el un privilége exorbitant
pour celui des anciens associés (ui en aurait [ possession,

et qt_]._iﬁgar faforccméme des choses, deviendrait pour tout
le monde I'unique successeur de Ta société dissoute;

-

tre les parties, & I'exclusion d’¢trangers. » °

]
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« Considéint”que, di moment ofi Tes associés n'ont pu mune d’Enghicn était seule 1égataire du quart dela“sue=

s’enteudie pour profiter en commun des avan(tlages résul-
tant et d’'une _raison sogiale et d'une marque déja connue
et présentant: par 13 d':é'%1 c&?@es d{i‘:glmcg'lslpch%‘ { :g,
il est juste qu

des autres; - &y

« Considérantique si la valeur
ainsi perdu ‘%"u‘ ne clément daetf
cette perte sg frouve compenste pour chacun
tageants par I'avantage de n'avoir pas & lutt
situation tout exceptionnelle que ferait la possession de
cette marque & celul qui s'en serait rendu acquéreur par
suite de’la licitation, . v ¥ ,

« Met l'appellation el le jugement dort.est ‘appel an
néant, én ce que les premiers juges ont ordonné la licita-
tion de la marque Goulet fréres; émendant quant & ce,
dit que celle mdrque ne sera point licilée, qu'elle sera
éteinte et qu'ancun des anciens associés ne pourra s'en
seivir ;) la séntehee’ au vésidu sortissant effet, ele. »

Sl Fram
LI | A

———

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1rech.).
Présidence de M. Vivien.
Audience du 18 janvier.

TESTAMENT DE M. LE MARQUIS DE LA COUSSAYE, — LEGS A
TITRE UNIVERSEL FAIT A LA COMMUNE D'ENGHIEN, — GON-
DITIONS SINGULIERES. — INSTITUTION SUBSIDIAIRE, — VALI=
DITE. — CAPITAL, — FRULTS. ‘

Un teslalewr, apres avoir déclaré dang son testamenl qu'il
exchérede sa famille, donne wne po déterminge ‘de ses
biens @ une commune qu'il instilie sa”légataire @ tilre
wniversel. Subsidiairement, il institue un autre légatare
pour recueilliy le lejs aw cas ow il ne serait pas acceplé
par la commune. Celle institution subsidiaire est valable
et doil recevoir son exéculion a Uexclusion des héritiers
du sang, alors méme qu'apres acceplation dw legs par la
commune pour la totalilé, il inlervient un décrel rendu
en Conseil d Elat, qui waulorise Uacceptation de la com-
mune. que d'wne maniére partielle.

Le legs ainsi fail wWest pas_caduc pour Lo surplus et profite
uie légataire institué en deviéme ordre, av mowms quant
au capilal des valeurs léguées; e )

Mais guant avx fruits, leur sorl est réglé, avant lout, sui-
vant les demandes en justice formées distinctement par
chacun des léqataires @ titre universel.

M. le marquis de la Coussaye est déeédé le 1
mars 1860, ne laissant pas d’héritiers a réserve.

Son existence avait été trds agitée, et il y avait
entre lui et les membres de sa famille un éloigne-
ment dont il a laissé un vif témoignage dans ses
dispositions testamentaires.

1l commence, en effet, dans son teslament, en
date du 17 octobre 1859, par exhéréder compléte-
ment, ses héritiers légitimes, puis il dispose de la to-
talité de sa fortune. pour trois quarts au profit de sa
fille naturelle et pour un quart au profit de la com-
mune d'Enghien, dans laquelle il avail véeu et ot il
possédait une propriété. . My 62

Le legs fait & la commune d’Enghicn mévite d'étre
signalé par la singularité des conditions que lui im-
pose M. le marquis de la Coussaye. Ge legs est fait
en ces lermes :

. Ge don est fait aux conditions suivantes : 1" Que
la_commune d’Enghien autorisera ou fera autoriser ma
fille & ¢lever dans mon jardin un kiosque ou I'on dépo-
sera mes dépouilles mortelles. 2° L'intérét de cet argent
servira chaque année a doter celle des jeunes filles des
journaliers de la commune qui aura la_meilleure con-
duite.-Le Conseil municipal en sera seul juge. Chaque
année, au mois de mai, cette jeune fille, accompagnée du
Conseil, viendra déposer sa couronne sur Ima tombe, et
recevra en échange la somme qui lui est destinée.

Comme j'ai heaucoup de terrains & Courbevoie, ¢b que
les: vendre de suite serait en aventurer la valeur et nuire
aux intéréts de ma fille, la commune prendra hypothéque
sur le n® 21 de- ces terrains, jusqud ce que ma fille
puisse, sans se nuire, payer le capital dont ¢ aque annce
olle soryirait-les intéréts, pour en faire I'usage dit plus
haut. . '

Tinstitue pour mes exéeuteurs testamentaires MM, Lan-
tiez, notaire a Deuil, et le maire d'Enghien.

Puis, le 30 novembre 1859, M. le marquis de la
Coussaye ajoute & son (estament un codicille ainsi
congu &

Pans'le cas oit la commune d'Enghien n'aceepterait pas,
Ihopital des Enfants-Trouvés, a Paris, rendrail: son licu
et place. Dans ce cas, M. le prétet de la Seine, a Pavis,
ot M. Hatin, mon notaire, seraient les exéculeurs testa=
menlaires.

La commune ’Enghien ne demandait pas mieux
que d’accepter les libéralités du marquis de la Cous-
saye, qui représentaient une somme relativement
considérable. Mais les conditions mises & ce legs
étaient embarrassantes & plus d'un titre, et les ex-
plications données a l'audience ont révélé jusqu'a
quel point le conseil municipal de la commune s¢-
tait rendu compte des difficultés d’exécution.

Restait d’aill[:eurs & savoir comment le Conseil
d'Ttat envisagerait, et le legs lui-méme, et les con-
ditions dont il était accompagné. i

Quoi quil en soit, une demande en delivrance est
formée par la commune d'Enghien, a la date du 21

tévrier 1861, Plus tard,le 17 aout dela méme année, .

1a commune déelare accepter le legs, moins les condé
tions qui, semblant contraires aux lois ou aux meeurs,
devaient, aux termes de Iarticle 900 du Gode Napo-
léon, étre réputées mon inscrites. Deux ans apres, le
24 janvier 1853, intervient un déeret renidu en Conseil
d'Etat, qui autorise la commune d’Enghien a accep-
ter le legs, mais pour un quart seulement, cest-a-
dire 1n seizieme de la sueeession, ce (ul semblait
laisser place & la libéralité subsidiaire , en faveur des
hospices de Paris, pour les frois quarts du legs uni-
versel, ou lrois seiziemes de la succession.

Lradministration. des hospices, autorisée par le
Conseil (’Etat a recueilliv ces Lrois seiziémes, n'a
formé sa demande en délivrance qua la date du 17
mai 1865, cest-a-dire plus de quatre années apres
la demande identique formée par la commune d'En-
ohien, en 1861. Cest précisément cetle demande que
le Tribunal avait aujourd’hui a juger.

Le caractere subsidiaire des libéralités du mavquis
de la Coussaye avait délermingé Ladministration hos-
pitaliere a garder une attitude gaxpgct_ante, au milieu
des procédures nombreuses qui &6tatent antérieure-
ment poursuivies entre les hénitiers et les 1égn-
{aives premiers institués du marquis de fa Coussaye.
osl, tltms les fails qui onl signalé cetle expeelalive
que les héritiers du maequis de la Conssaye, déponil-
165 par le testament, chierchaient surtoui les moyens
de ressaisic une partie de hénédité qui leur échap-
pail, el de combatlre la demande en déliveance for-
mée par Padministration des Lospices.

En principe, les héritiers avaient soulenu :

Que Jes trois seizitmes de la succession non appréhien-—
dés par la commune d'Enghicn, faule d'autorisation du
Conseil d’Etat pour cette partic du legs, devaient leur
revenir; — que l2_commune, en acceptant le lggs pour
12 totalits, avait néglige, par 12 meme, le sort'du lega-,
taite de szcond ordre; que la condition sous laquells ce
dernier était appelé n'était pas remplie, et gye la com-

i S ] | recudilliv’ Ja 1o
in d’eux w'en profife scul & Iexclusion | :
o ] b .

cession ; que si, par le résultat du déeret rendu en Con-
seil d'Etat, la commune d’Enghien se trouvait inhabile &
i talité «dé ce quaity il” fallait en conglure,
ait_cadue, pour partie, et’ dévolu pourcette
itiers légitimes. | e

out qu nd méme la cal_ (

‘tration de I'ass
vable-i se.préva ' _
représentée, en 1863, dans un débat ot les héritiers du
sang demandaient sa mise hors de cause et attribution a
leur profit des trois, seizitmes de I suceession, celle
administration’s'était bornée & 's’en rapporter i la justice,
par des conclusions posées et signiliées; que le jugement
rendu par le Tribunal, & la date du 9 juillet 1863, avait
rononeé cette mise lors de cause; que, sans doute,
‘administration s'était ravise, et avait interjelé, appel de
ce jugement, demandant méme dans les conelusions de
son appel la délivrance actuelle des trois seiziemes, mais
Jque- cemte demande, en, délivrance ayait été éeartée par.
une fin de non-recevoir, et que le contexte de "arrél im-
pliquait. la reconnaissance des droits des héritiers sur les
{rois seiziemes de la succession de la  Coussaye; que
larrét du 22 juin 1864 n'aurait éwé T'objet d’aucun ve.
cours de la part des hospices; qu'il en résultait  donc
contre eux, a I'égard des trois sciziemes de la succession
de la Coussaye, une exclusion définitive, résultant d’une
déeision de justice passée en forme de chose jugée.,

Les héritiers soutenaient enfin que, toul au moins, les
fruits des trois seizidmes de la succession deyaienl leur
appartenir, depuis I'ouverture de la succession jusqu’'au
17 mai 1865, date de 1a demande en délivrance régulié-
rement formée par I'administration des hospices.

b
i

L'administration des hospices a soutenu ses pré-
tentions par les moyens suvants :

Sur le premier point, velatif a la validité du legs lait
A son profit, elle rappelait les principes qui ont prévaln
dans 'arrét de cassation du 25 mars 19%3,' rendu dans
I'affaive Chagot et Lelong, et qui-semble avoir fixé la ju-
risprudence.

Sur le deuxidme point, relatif & Vexception de chose
jugée, les hospices répondaient que si le jugement du
9 juillet 1863, qui ordonnait les compte, liquidation et
partage de la successionl dé la Coussaye, avait mis les
hospices hors de cause et avait par i menacé l'existence
de leurs droits, appel avait été relevé de cette décision,
et que larrét du 22 juin 1864, infirmatif en ce seul point,
avail eu précisément pout résultat spécial de maintenir
Jes appelants en cause et d'anéantir par ld méme la fin
de non-recevoir oppose aujourd’hui & tort par les héritiers
de la Coussaye. .

Sur le troisicme point, relatif & V'attribution des fruits,
dans la période ¢coulée du déces du testateur au
17 mai 1865, I'administration des hospices soutenail que
celte attribution devait étre exclusivement réglée par la
date de la demande en délivrance formée par la com-
mune d’Enghien. I fallait, avant tout, se conformer a la
volonté si préeise du testateur, qui avait exclu tous ses
héritiérs légitimes et, pour atteindre plus surement ce
but, avait appelé¢ les hospices & sa succession pour le cas
ol le legs de la commune d’Enghien viendrait & subir
une réduction de la part du Conseil d’Etat. L'intention
du marquis de la Coussaye était donc que la dévolution
aux hospices Il:orult sur ltout ce que la commune ne
pourrait recueillir. Or, la commune d’Enghien avait con-
serveé le droit aux fruits, en formant sa demande en
temps utile; _ |
que le bénéficiaire définitit, c'est-a-dire les hospices,
aussi bien pour les fruits que pour le principal de 1a por-
tion du legs & eux afférente.

Le Tribunal, aprésTavoir entendu M¢ Plocque pour
les hiéritiers de la Coussaye; M¢ Allou, pour I'admi-
nistration des  hospices; M® de Chégoin, pour M. le
préfet de la_Seine, exécuteur testamentaire du mar-
quis de la Coussaye, et M Bonneyille de Marsangy,
pour Me Hatin, notaire, autre. exécuteur testamen-
taive, et M. I'avocat impérial Lepelletier en ses con-
clusions, a rendu le jugement suivant : :

« Le Tribunal, i

« Sur Vexception de chose jugee :

« Altendu que l'arrét se fondant sur ce que Iadminis-
tration de lassistance publique, & Paris, ne rapportait
pas I'autorisalion du Conseil d'Etat d’accepter le énéfice
de la disposition du codicille de 1859, faite & son profit ;
sur ce que la demande en délivrance de ce legs était por-
tée devant la Cour pour la premidre fois, sans avoir subi
le premier degré de juridiction, a déclaré Husson és-nom
non recevable dans sa demande en déliveance de legs et
afin de sursis, mais mis toutefois le jugement dont €tait
appel au néant, en ce que 'administration des hospices
avail ¢1é mise hors de cause, et enfin autorisé le directeur
de Uassistance publique a assister i la vente des biens
dépendant de la succession du marquis de la Coussaye,
tous droits des héritiers de la Coussaye et de I'adminis-
tration de I'assistance publiqae étant réservés; i

« Attendu das lors qu'il est évident que les parties ont
61é remises au méme et semblable état ol elles se trou-
vaient avant le juzement du 9 juillet 1863 ; que les cho-
ses sont entivres, et quil y a lieu de statuer sur. la de-
mande en délivrance de legs aujourd’hui régulitrement
formée , .

« Rejette I'exception ;

« Sur la demande en délivrance de legs :

« Attendu qu'elle a été dirigée & bon droit contve les
époux de la Coussaye, la femme de la Coussaye étant:loul
4 la fois véservataire et légataire universelle, et contre les
autres parties, les unes en leur qualilé d'exécuteurs tes-
tamentaires devant assister au jugement qui fait I'applica-
“tion des dispositions des lestament et codicille, et toutes
ayant intérét & ee qu'il soit statué avec elles sur le sort
des frais véservés par I'areét, comme étant sans emploi
quant 4 présent, ' _

« Déclare la veuye Daudigné et Howard de la Blotterie
mal fondés dans leurs conclusions & fin de mise hors de
cause des parties ci-dessus dénommées, les en déboute,

« Et statuant au fond :- i

« Attendu que le marquis de la Coussaye, exprimant
dans son testament sa volonté de déshériter complétement
sa famille, a institué pour sa légataire universelle sa fille
Marie, enfant naturelle reconnue, & laquelle il donne tout
ce que la loi permet de donmer, léguant le surplus d la
commune d’Enghien; ! :

« Que, par_un_codicille, il a déclavé qu'an cas ol la
commune d Enghien n'accepterait pas, Uhopital des En-
fants—Trouves, 4 Paris, prendrait son lieu et place;

« Attendu que, la commune d’Enghien n’ayant été au-
tovisée A accepter (que jusqua la concturence d'un quart,
les trois autres quarts sont dévolus aux hospices de Paris,
autorisés a les accepter'; ' *

« Que cette dévolution est I conséquence du droil, de
tester. le marquis de la Cottssaye ayant youln,=au cas ot
le legs fail a ll:l commune d’Enghien ne recevrail pas sa
pleine et entiers exceution, atlribuer le mém legs,fet, en
eas de reduction, le sur]iluze; a un legataire aulre que !c—s
héritiers, lequel prendrait les lien et place du  premier
l¢aataive. o

« Sue la question des Frnits el intéréis: ‘

« Allendu e, 1a demande en didlivrance nayanteté e~
sl went lormée gue le 21T mai 1865, clesl de celie
époie sealement que Passistance publigie @ dvait  aiis
fruits et ntérets de la chose legude

« Qwelle nest pas recevable & se prévaloir de la de-
mande formée par la commune d’Enghien pour les faire
courir 4 son profit du jour du décds, le légataire premier
institué et le légataive appelé en second ordre ayant exer-
¢é chacun un droit qui lui est propre eb aucune comumil-
nauté d’intéréts n'ayant jamais existé enire eux; b

« Que conséquemment Vattribution de ces fruifs et inteé-
véts doit étre faite aux héritiers du sang pour la periode
courne du 1 mars 1860 au 27 mal 186%‘; B o

« Attendu que de ce chef il n’y a lien d'accorder une

ce droit conservé, il ne restait & déterminer |

?pmngiunagn T TR e o ig
« Sur les risques réservés par Uarrél:
les frais de demande en délivrance sont

asiceession; qil-yraddien d'en ordonner
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liquidation, SEEY VS
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“des hospices de la v_ﬂlﬁ"

Loal séquence, dit que, dahsgl&%} uin
sént jugement,, i nee: i

de l'assislance
suceession qui lui sont dévolus, en vertu desdits testa-
.ment. et codicille, mais ayec les intéréls et fraits & partir
sseulement du 27 mai 18655 | v b 2o
“ ¢ Sinon, et faute de ce faire dans ledit” délai, dit ‘que
le présenl jugement en tiendra lieu;

.« Fait atiribution aux parties de Guibet des fruits et
intérets des biens de Ja succession pour ce qui est afférent
au Jegs fait aux hospices, pendant la période du 1o mars

0 au 27 mai 1865;

"nécessitées par cette attribution, et pour sessuites, devant
‘Me Hatin, notaire & Parvis; ¥

« Div quil n’y a lieu d’accorder une provision;

« Déclare le présent jugement commun avec Reizel
¢s nom et les exécuteurs testamentaires ; b
-« Ordonne l'emploi des frais faits, lanl en premitre
instance qu'en aPp_el,- et réserveés par I'arrét, cu frais pri-
vilégiés de liquidation; fait masse des dépens. »

Présidence de M Benoit-Champy.
Audience du 22 janvier.

M. MATHOREL, REDACTEUR DU JOURNAL le Pays, CONTRE M.
LADREIT DE LA CHARRIERE; DIREQTEUR DE! LA SOCIETE DES
JOURNAUX REUNIS, ET CONTRE M, GRANIER DE CASSAGNAG,
REDACTEUR EN CHEF DU Pays. — DEMANDE EN DOMMAGES
ET INTERETS. '

M. Mathorel était attaché depuis cing ans'a la ré-
daction du journal le Pays, pour la partie financiére,
au trailement de 600 francs par mois, quand, le 14
septembre 1866, il recut un avis d’une décision de
Padministration de ce journal qui le suspendait de
ses fonctions & partir du 1°" octobre suivant. 1l a
formé contre M. Ladreit de la Charriére, directeur de
la Société des journaux réunis, el contre M. Granier
de Cassagnac, rédacteur en chef du journal le Pays,

lune demande en paiement de :1¢ la somme de 600

franes pour le moisde son traitement échu le 1°r ge-
tobre 1866 ; 20 la somme de 7,800 francs, montant
de treize mois de traitement,a titre de dommages-
ir_ltéréts pour la suspension, sans motifs, de ses fone-
10108 .

De son coté, M. Ladreit de la Charriére, és-noms,
a formé une demande en garantie contre M. Granier
de Cassagnac.

Le Tribunal, aprés avoir entendu Me Delasalle,
pour M. Mathorel, et Mes Allou, Paillard de Villeneuve,
pour les défendeurs, et M. lavocat impérial Che-
vrier en ses conclusions, a rendu le jugement sui-
vant :

« Le Tribunal,

« Enla forme, joint les demandes comme connexes, et
statuant au fond sans retard :

« En ce qui touche la demande principale de Ma-
thorel : .

« Altendu qu'il est constant que pendant plusieurs an-
nées Mathorel a été attaché a la rédaction du journal le
Pays, pour la partie financiére, et a regu pour sa collabo-
ration une rémunération fixe de 600 francs par mbis;g

« Attendu qu'aucune. convention n’ayant détermine le
temps que devait durer cette collaboration ou I'époque
laquelle elle devait finir, Ladreit de la Charriére, comme
directeur du journal, et Granier de Cassagnac, comme ré-
dacteur en chel, avaient incontestablement le droit de la
“suspendre, sauf & régler ensuite le mentant de la répara-
tion qui serait due, en cas de préjudice constatés

« Attendu que Granier de Cassagnae, en faisant savoir
4 Mathorel, par sa lettre du 14 seplembre 1866, qua
partiv du 1° octobre suivant il devail considérer ladite
collaboration comme suspendue, n'a fait qu'user d’un
droit qui lui appartenait; '

« Altendu, toutefois, qu'une telle mesure, bien qu’all¢-
lf'ée antant que possible par que!(‘]-lues promesses bienveil-
anfes, a néeessairement caus¢ a Mathorel -un préjudice
momentané dont il appartient au Tribunal d'apprécier
I'importance et la réparation ;

“« Altendu, d'une part, que la mesure donb il s'agit pa-
rait n'avoir eu d'autre molif que la nécessité d'une réor-
ganisation complete de la rédaction du journal le Pays,
et laisse intacte la réputation du demandeur ; d’autre part,
que ce dernier a ¢été invité a continuer & fournir des ar-
ticles audit journal, avec promesse dune  rétribution
proportionnelle; quenfin, il parait certain qu'il a presque
immeédialement trouveé Lians un autre journal un emploi
au moins équivalent a celui . qu'il avait perdu;

« Attendu que, dans ces circonstances, le préjudice
causé i Mathorel sera suffisamment réparé par une in-
demnité de 600 francs;

« Attendu, en outre, qu'il est di au demandeur pa-
reille somme de 600 francs, pour le dernier mois de
son traitement, échu le 4<" octobre 1866; que cette dette
n’apas 6Lé contestée par les défendeurs, quien ont méme
offert le paiement, sans toutefois que cette offre ait été
réalisée ; ;

« En ce qui touche les conclusions additionnelles de
Mathorel :

« Attendu que, par ces conclusions, Mathorel réclame

a4 la Sociélé des journaux réunis une somme de
600 francs, relenue par suite d'oppositions, surson traite-
ment; mais que celte demande n'est appuyée d’aucune
.lustiiicatiuu, soit suv I'époque & laquelle aurait été faite
a retenue dont se plaint le demandeur, soit sur la main-
levée des oppositions qui auraient provoquée; que, des
lors, le Tribunal n’a pasles éléments nicessaires pour
apprécier, quant & présent, la valeur de la réclamation :

« Bn ce qui touche la demande en garvantie ‘de Ladreit
de la Charritre contre Granier de Cassagnac :

« Attendu que Granier de Cassagnac, élant anteur prin-
cipal de la mesure prise contee Mathorel et du préjudice
qui én a 6te la conséquence, doit garautic la Société des
journaux réunis des condammnations par elle encourues ;

« En ce qui touche les dépens:

« Attendu que, tout en obtenant réparation du préju-
dice A lui causé, Mathorel succombe sur une partie im-
portante de sa demande et doit supporter, en consé-
quernce, une quote—part des dépens;

« Par ces motifs, condamne Ladveit de la Charriere, au
nom et comme divectenr de la Socicté des jonrnaux réo-
nis, & payer a Mathorel :

« 4% Une somme de 600 franes, powr son traitement de
rédacteur du mois de septembre 1866

« 9 Une autre somme de 600 franes; a titee de dom-
mages-intérets ; -

o« Condamne Granier de Gassagnae a garvantiv Ladreil
de Ia Chaeeitre des condamnations ci-tessns 5

« Biéclare Mathore), quanl & présenl, mal fondé dans le
surplus de sa demande, el Ten délioute, _

« Fail masse des dépeiis, quii Seronl supportes moilis
par Ladreit de la Charriere €5-naoins, sous la gavantie de
Granier de Cassagnac, el moili¢ par Mathorel';

« I'ajt distraction desdits dépens au profit des avouds
{ui I'ont requise aux offres de dvoit. » '

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (2° ch.).
Présidence de M. de Ponton d’Amecourt
Audience du 11 janvier,
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§,{t§p eplion dw droil, de distin-
| n-bordure sur les voies nouvel-
les et ceux qui doivent devenir le sol des rues elles-mé-
mes ; en conséquence, il w'est di aug egtqﬂgde multa-

_ .f?ga;_(g waison soit des tm‘rg-fqﬁ,:‘éég;ocﬁ% s par la ville ava
¢ p%&, soit du prix des wialériawz @ provenir des
démolitions de maisons acquises anlérieurement par elle.
L acquisition de ces dérrains w'esl [aile. que comme une
nécessité de Lopération; sl en dlail az_e-?remenl, elle ne
saurait étre faile sous lg couvert ¢ o Uulilité publique.

Le délai pour rendre exigible le double  droit ne peut
courtr que dw moment o Uacte est devenw définitif;
spéeialement, un (railé passé enlre la ville-el unecompa-
gnie ne devienl exiéculoire qu'a partir de la notification
de Uarrété préfectoral @ la compagnie.
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Ces importantes décisions ont été, rendues au rap-
port de M. Collette de Baudicour, sur les conclu-
sions conformes de M. I'avocal impérial Vaney, dans
des circonstances de fait que le jugement suivant

-expose suffisamment :

« Le Tribunal,

« Atlendua leur connexité, \ R

« Joint la demande en restilution de la Compagnie
immobilitre anglo-francaise & la demande en expertise
de la régie et & sa demande reconventionnelle en paic-
ment du droit en sus, et statuant sur le tout par un senl
el méme jugement :

« Attendu que la disposition de Particle 58 de la loi
du 3 mai {Sﬂ, qui exempte des droits d’enregistrement
les actes faits en vertu de cette loi, doit, comme toules
les exceplions, s'enlendre restrictivement sans pouvoir étre
étendue par analogie ; i

« Qu'elle ne peut donc s'appliquer qu'aux actes indis-

nsables pour afteindre- le but de la loi et qui en sont
a-conséquence nécessaire;

« Atlendu que si I'administration  juge & propos de se
substituer, en vue de I'exécution des travaux publies, des
compagnies particulitres qui jonissent des mémes droils
quelle, aux termes de Larticle 63 de ladite Toi, lorsque
I'exéculion de ces travaux en nécessite I'application, il
ne s'ensuit nullement  que le traité qui a pour objet
cette substitution 'soit un acte fait en vertu de la loi sur
'expropriation ; _

« Qu’un pareil traité est purement facultafif et stipulé
seulement parce que les parties y trouvent des avantages
réciproques ; _

« Que s’il est fait & P'oceasion des travaux & exécuters
on ne peut pas dire qu'il en soit la conséquence, pas plus
qu'il n'est celle de I'expropriation forcée a laquelle il peut
¢tre nécessaire de recourir pour mener a fin ces travaux g

_q Qu'il g'ensuit que I'esemption édictée par la loi pré=
cilée en faveur des actes seulement faits en vertu de cetle
loi ne saurait lui profiter; 4

« Attendu qu'une convention par laquelle une partie
s'en substlitue une autre pour I'exécution de certains tra-
vaux a loujours été considérée comme un marché et ne
peut étre autrement qualifiée ; _ _

« Qu'il résulte des dispositions du Code Napoléon plas
cées, au titre du louage, sous la rubrique des devis et mars
chiés, que celle derniére expression s'applique au cas oil
'on charge quelquun d’un ouvrage en convenant, soig
quil fournira senlement son Lravail et son industrie, soif
qu’il fournira aussi sa mafiére;

« Que des lors les traités passés par la ville de Paris
avee des compagnies qu'elle charge de louverture des
rues nouvelles & des condilions débattues d'avance et ace
ceptées de part et d’autre sont de véritables marehés ;

« Que vainement 'on prétendrait qu’il ne s'agit dans
ces trailés ni de constructions ou réparations, ni d'appros
visionnements oun fournitures ; p

-« Quils comprennent, mdépendamment des acquisis
tions de terrains, sinon toujours des travaux de viabilité,
au moins des travaux de démolitions et de nivellements,
des lotissements de terrains et souvent méme des travaux
de reconstruction, Iorsqlue, comme dans l'espece actuelleg
une compagnie prend I'engagement de faire rebtir les
terrains en bordure dans un délai déterminé;

« Attendu que l'article 78 de laloi du 15 mars 1818
assujettit & 'enregistrement les marchés administratifs de
toute nature;

« Que la loi ne distingue pas;

« Que, quand bien méme le mot marché devrail étre
restreint, dans 'application des lois fiscales, aux entrepri=
ses des travaux publics, I'on doit considérer comme telles
les Lraités de ia nature de celui dont s'agit ;

« Que c'est done justemenl qu'un droil de marché de
1 pour 100 a été percu sur le montant de la snbvention
due par la ville a la Compagnie immobiliere anglo-iran—
caise, aux termes du traité passé avec cetle compagnie;

« Attendu que les marchés ainsi passés par la ville de
Paris en vue de 'ouverlure des voies nouvelles ne sont
(que des substitutions de personnes faites pour toules les
opérations qu'embrasse I'entreprise ;

« Que ces entreprises ne se bornent pas seulement a
I'a:quisition des terrains sur lesquels doit passer la voie
a4 ouvrir; qu'il est de I'utilité publique, lorsqu'une rue
nouvelle est ouverte dans un quartier populeux, que les
terrains en horduve soient promptement rebitis, et qu'ils
le soient dans de certaines conditions de salubrité et d’ash
pect qui ne pourraient loutes s'imposer & d'anciens pro-
prictaires;

« Que 'administration’ ne peut les obtenir qu'en ac-
quérant les terrains en question et en les revendant, a

la charge par les nouveaux propriétaires de s¢ soumettre

4 ces conditions, au nombre desquelles celle de sappore
ter les frais’ de viabilité el d’égout rentre dans I'élablisse-
meunl de la voie elle-méme; ' :

« Altendu que si l'obligation de rebitir dans un délat
déterming n'est pas toujours imposée par la ville aux

concessionnaives enx~mémes, elle figure presque toujours

‘au nombre des conditions que ceux-ci sont cbligés par

- teaité d'apporter anx reventes quils effectuent;

« Que le lotissement avantageux des terrins, quien fa=
cilite les reventes, we peat avoir lien sfils né sont pes
acquis dans leur ensemble;

« Attendu qu’d ces motifs de comprendre 'acquisition
des terrains en bovidure an nombre des opératious ten-
dant & I'ouverture d’une rue nouvelle, se joint la nécessité
d'acquérir dans lenr entier certaines constructions dout
une partie seulement est atteinte par le passage de la
rue; )

o Que LPon ne peat dene établiv une disiinetion enbie
les terrains en bordure et ceux qui doivent devenir le
sol de la rue, pour prétendie que lacguisiion des pre-
micks est de pure convenance de la part des compagnics
concessionnaires, et que, par suite, un dioit de mutation
estdu, soit sarle prix de céux de ces terrains quitont cie
rétrocédés par 1a -ville, “soit-sur le prix' dés mitepines o
proveniv des démalitions de maisons acquises antevicer -
ment par elle 3 :

Sl Ol est constant que ces lepiis an llordoge ue sont
acduis (ue comme une aécessilé de, opiativa 1 nen
dans Ie seul but d'étve ulilisés directomant pai L conipen
gnie sabstitude il ville de Paris

« Qu'en ellet, silaae acquisition we deviat profilc?
uranx concessionuaires, clle ne pourcal ¢hre fuite sons @

“couyert de l'utilité publique;

« Atlendu qu'en’ se substituant une ¢ompagiiic pour
Fouverture d'une rue nouvelly, Ta' ville devait foredmer b
comprendre dans le traité de substitution, par les motifs
qui viennent' d'étre déduits, la retrovussion des acquis=
tions de terrains ou de maisons deji faites en vue @
Youverture projetée, ces pétrogessions elant une dépent
dance nécessaive du traite; , . ;

de Tarticle 11 delh loi'du 22

« aAttenda qu'aux termes
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fgmaire an VII, lorsqu’un acte contiont plusieurs disposi-
|f s, elles ne sont soumises, chacune selon son espéce,
{(‘?’n droit particulier que lorsqu'elles sont indépendantes
¢t ne dérivent pas nécessairement les unes des autres;

« Qu'aueun droit de mutation n’est du, ni si fpipHis
des terrains en bordure, ni sur lés matériaux de démoli-
tions provenant des acquisitions déja faites: direclement
par la ville % .

« Que conséquemment la demande & fin d’expertise de
la régie devient sans objet; i Fceriles.

« Attendu, quantau double droit, que le délai & T'expi-
yation duquel il est rendu exigible ne peut courir que du
moment ont 'acte qui doit étre soumis a la formalité de
I'enregistrement est devenu définilit; . 3

« Attendu que le traité passé entre la yille de Paris et
Ja Compagnie immobilitre anglo-francaise, et qui porte la
date du 22 aout 1865, n'était qu'a I'état de projet lors—
qu’il a ¢tésoumis au conseil muunicipal, qui en aaccepté les
bases dans sa délibération du 25 aout suivants 5

« Que cette délibération n'a pu recevair deffel qu'aprés
avoir 6té approuvée par un arrété préfectoral, du 18 se?_
tembre 1865, pris en conseil de prélecture el autorisant la
ville de Pavis & réaliser ]e£mjel en question;

« Attendu qu'il avait_été 'soumissionné par Blondel et
Hermebelle au nom d’une société en voie de formation ;,
qu'il_ne pouvait, par suite, devenir définitif qu'apres la
constitution de cette société ; '

« Attendu_ que, la Société immobiliere anglo-lrancaise
étant constituce, son président 2 adrvessé, le 10 mars {85(:?,
3 la ville de Paris, la ratification du traité par le conseil
dladministration ; : )

"« Que c'est alors seulement que ledit trait¢ a ¢été rendu
définitif et déclaré exécutoive par unarrété dupréfet pris au

nom de la ville, le 16 mars suivant, et notifié¢ & la société |

en la personne de son président; \ ) :

« Attendu conséquemment que le délai de vingt jours
imparti par T'article 20 de la loi de frimaire pour I'enre-
gistrement des actes ne pouvail partir que de celte der-
nidre date;

« Que le traité ayant été enregisiré le 22 mars 1866, il
Va été dans ledit délai, et que dés lors le double droit
nest pas devenu exigible ;

« Par ces motifs, _

« Dit que le droit de vente a4 5 fr. 50 ¢. pour 100 sur
Ja valeur des terrains en bordure cédés par la ville de
Paris, et celui de 2 francs pour 100 sur la valear des ma-
térianx provenant de maisons également cédées par- elle,
ont été indument percus;

« Ovdonne en cons¢quence la restitution de la somme
de 18,170 francs 4 la €ompagnie immobiliére anglo-fran-

ise ; :
¢ La déclare mal fondée quant au surplus de sa de-
mande, et I'en déboute;

« Déclare la régie mal fondée dans sa demande a-lin
d’expertise et dans sa demande reconventionnelle en paie-
ment du droit en sus, et I'en déboute ;

« Compense les dépens. »

==t

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
Présidence de M. Moreau.
Audience du 2 janvier.

M. DAYEZ, COGERANT DU JOURNAL ['Univers, CONTRE M. LOUIS
VEUILLOT ET LA SOCIETE EUGENE VEUILLOT ET C°. — DE-
MANDE PRINCIPALE A FIN DE DISSOLUTION DE SOCIETE., —
DEMANDE RECONVENTIONNELLE EN REPRISE . DE CGAUTION=
NEMENT.

M. Dayez a élé attachG au’journal FUnivers, cn
qualité de cogérant de M. Vewllot ef d’administra-
teur et caissier du journal. Il a versé une somme de
25,000 franes, qui etait employée a former le caution-
nement de ' Univers.

Au mois de juin 1867, une sociélé a été créée pour
I'exploitation de ce journal sous la raison Eugéne
Veuillot et C°.

M. Dayezvenail prétendre. que-cetle -sociélé-avait |

é16 formée au mépris de ses droits de propriétaire
pour un quart du journal ; il soutenait qu'il s'était
associé avec M. Louis Veuillot, qui s'était réservé les
trois quarts, et il excipail non d'une econvention,
mais de sa qualité de cogérant el dadministrateur
et du versement de 25,000 francs pour le caution-
nement; il demandait donc la nullité de son asso-
ciation et la” liquidation de ses droits de copro-
priétaire. - ° .18

De son coté, M. Veuillot el la société Eugéne Veuil-
lot et C* demandaient reconventionnellement que les
prétentions <de M. Dayez fussent repoussées et que
ce dernier “fitt tenu de reprendre la somme de
25,000 franes dont fls lui offraient la restitution.

Le Tribunal, aprés avoir entendu M Froment pour
M. Dayez, et M¢ Delenze, agréé de M. Louis Veuillot
et de MM. Eugéne Veuillof et Ce, a statué en ces
lermes: s -

« Yu la conmexité, le Tribunal joint les causes, et sta-
tuant sur le toat par un seul et méme jugement,

« Sur la demande de Dayez contre Veuillot :

« Attendu que Dayez prétend que, par conveations
verbales intervenues en mars 1867, une société avait été
formée entre lui et Veuillot, pour I'exploitation du journal
I'Univers, et quune part de un quart lui aurait été
assurée dans la propriété dudit journal; que le 13
juin suivant, an mépris de ses droits, une nouvelle
société aurait été formée par Veuillot sous la raison so-
ciale; Eugene Veuillot et C° quen cet état il y aurait lien
de prononeer la nullité de-la premidre sociéte ;

« Mais attendu que Dai'cz ne justifie en aucune facon
tles conventions dont il excipe; quil n'est nullement
établi qu'une sociélé a existé cntre(‘ui: et Veuillot; qu'il
ressort des débats, et notamment de la correspondance

‘de Dayez Ini-méme, qu'il n'a jamais eu dans le journal

que Temploi de cogérant, el administrateur caissier,
avee des appointements détcrgnimis; qu’il est constant
que cette situation ne comportzit pour Dayez le droit &
aucune part dans la propriét¢ du journal; qu'il excipe-
rait yalnement de la reconnaissance que I'administration
aurait faite de lui comme cogérant du journal pour re-
vendiquer un droit qui ne loi apparlient pas; qu'en
effet, en I'absence de loutes conventiens entre les parties,
cette déelaration de I'administration ne saurvail constituer
un litee au profit de Dayez; qu'il y a liea dés lors de le
déclarer non recevable en sa demande et de I'en dé-
bouter ; .

« Sur la demande de Vauillot contre Dayez :

« Attendu qu’il est ¢tabli aux débats quen sa qualité
tle cogérant et pour satisfaire & certaines exigences admi-
nistratives, Dayez a versé une somme de 25000 franes,
comme cautionuement du journal;

« Qu'en raison de la cessation de ses fonetions de co—
gérant, il y a lieu par Dayez de reprendre ledit caution-
nement et de donner acte a Veuillot de I'oflve qui'il fait
de restituer a Dayez la somme de 25,000 francs, vepré—
sentant le wontant du versement pae Tui it

« Y'ar ces motife,

« Le Tricunal déclare Davez non rocovabile
mal fondé en sa deinande; I'sn 44

« Donne acte & Veuwillot de =
Dayez 1a somme de 25,000 franes d
de cautionnement ;

« Déclare Veuillol non recevable dans 1e surplus de SES
conclusions; 'en déboute ,

« Et condamne Dayez en lous les dépens, »

L en oS cas
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. YOSTICE CRIMINELLE

TRIBUNAL; CORRECTIONNEL DE TOURS.
Présidence de M. Moulnier.
Audience du 18 janvier.

COUPS ET BLESSURES.

Ce délit est impulé aux nommés René Bavdel, agé
de trente et un ans, et Julien Bodier, tanneurs, de-
meurant a Saint-Paterne. 3 : b

Le 10 décembre dernier, le sieur Iené Blouin,
garcon meurnier, était enteé chez les époux Caristain,
épiciers a Saint-Paterne, pour y prendre un verre

d'eau-dé-vie, et, tandis qu'on le servail, il s'élait-f

assis prés de la cheminée. Un instant apres survin-
rent Bardet et Bodier, qui demanderent a se chauf-
fer et se firent également servir un verre d'eau-de-
vie. Liun el Fautre paraissaient avoir déja bu et se
montraient fort gais. 1ls trinquérent ave¢ Blouin,
puis ils se mirent a danser.

Blouin voulut & son tour donner un échantillon de
son savoir-faire en exécutant une danse de la Breta-
gne, son pays, danse qui consiste a saufer en. s'as-
seyant sur les talons.

A peine avait-il commencé a danser que Bardel et
Bodier se précipitérent sur lui. Saisi aux cheyveux
par Bardet, il fut tiré jus’{]u’en dehors de la porte,
tandis que, d'un autre coté, il était frappé a coups de
poing et & coup de pied par Bodier. Il y eut hors
de la maison une lutte assez vive et tres rapide,
terminée bientot par la chute de Blouin, qui resta

" sans connaissance sur le sol.

Les époux Caristain refermerent la porte & la
victime saus . s'inquiéter de son état, tandis que
Bodier et Bardet s'éloignaient de la maison.

Ce jour-la, le froid était excessif; le verglas tom-
baif. On se demande avec un douloureux” étonne-
ment comment Blouin avait pu, dans la position ot
il se trouvait, étre abandonné aux rigueurs d'une
pareille température.

Cependant une heure s'écoula, pendant laquelle ce
malheureux, ayant perdu, comme nous P'avons dit;
I'usage de ses sens, resta étendu sur la terre glacée,
Lorsqu'un voisin, qui I'avait apercu en rentrant chez

ui, ?'_i_nt pour le lever, ses vétements couverts de

verglas et de sang gelé adhéraient fortement au sol.

Ce voisin était un nommé Chevalier. Avec l'aide
d’une auntre personne, cct homme rentra la victime
dans la maison des époux Caristain.

Blouin était dans un état qui parut tres alarmant. -
On I2 transporta d’abord chez M. le docteur Hais-
teault, de Saint-Palerne, qui lui donna des soins, puis |
dans une auberge de cette commune, ouil resta jus-
qu'a sa convalescence, Quelques jours apres, M. le
maire de Saint-Paterne le fit conduire a I'hospice
général de Tours pour y achever sa guérison.

Aujourdhui Blouin se présente comme (émoin a
laudience. Il raconte la scéne du 10 décembre,
dont il a été victime.

Mz le président : Ainsi, Bardet et Bodier vous ont frappé
sans que vous les ayez provoqués ?
Le témoin: Oh! pas le moins du monde, Les voyant

" danser, je leur ai dit : « Vous dansez bien, mais vous

n’éles pascapable de faire ce queje vais vous faive voir. »
Je m’asseyais sur mes talons, en sautant, et je disais aus
autres : « Yous n'en feriez pas autant ! » Li-dessus, on
est venu me bousculer-et me frapper. I'ai été tiré par les
cheveux jusqu’i la porte ; je suis tombé et j'ignore cequi
sest pass¢ apwes, R T % AL

D. Qui est-ce qui vous a saisi parles cheveux,— R. Cest
Bardet. y

Bardet : C'est vrai, je 'ai tivé par les cheveux: pour
le mettre a la porte... - oyl

Le témoin : Et tandis que vous me tiriez, Bodier me frap-

ait,
. M. le président : Pourquoi le frappiez-vous?

Bodier: Parce que ce qu'il faisait ne m'a pas plu.

M, le président : Comment! [')ar cefte seule raison que
sa maniére de danser ne vous plait pas, vous le meurtris-
sez de coups, vous le maltraitez avec la plas grande vio-
lence?

Bodier : Nous ayions bu. Nous ne savions pas ce que
nous -faisions. '

Le témoin Carvistain est introduit. C'est le maitre de la
maison ot se sont passés les faits du 10 décembre. Il a
assisté & loute la sceéne.

M. le président : Et vous n’étes pas inlervenu, non-scui—
lement pour faive cescer les violences de Bardet et de
Bodier, mais aussi pour secourir Blouin. Vous savez que
la, & votre porte, il y a un homme gisant dans son sang,
sans connaissance, couché sur le sol, par un froid de
6 degrés, et vous ne faites pour lui rien de ce que conseille
laplus vulgaive humanité. Votre conduiteest des plus bla-
mable. — Vous avez vendu de I'eau-de-vie 4 Bardet et i
Bodier, ainsi qu’au témoin Blouin ?

Le témoin: Oui, monsieur, ils m'ont payé vingl sous,

D. Bodier et Bardet avaient bu ? — R. [ls élaient tous
deux en ribote. TN i

Un autre témoin, la femme Chevalier, a vu Bodier et
Bavdet frapper Blouin, « lls ne lont laissé, dit-elle, que
quand il a été sans connaissance ; Blouin leur avdit de-
mandé grice, miais ils avaient continué i taper tout de
meme. »

De méme que Caristain, cetle femme n’a rvien tait pour
secourir la vielime. M. le président lui adresse & ce sujet
un blame sévore. i

La déposition de M. le docteur Estaut cst relative aux
conslatations qu'il a faites sur la personne de Blouin el
aux soins qu'il a €1é appelé & loi denner. Blouin avait da
faire une perte de sang considérable: I! portait & la téte
de nombrenses conlusions et excoriations, et il se plai-
gnait de grandes doaleurs & la (éle 6t au ventre. Un in-
siant sa position a présenté des symplomes (rds dlarniants.

M. Levebours, substitut. de M. le procarear inpé-
rial, expose, dans un réquisitoire énergique, les faits
de la prévention, et demande gu'une application (rés-
sévere de la loi soit faite aux deux prévenus. M. le
substitut fait connaitre que Bardet a déja subi une
condammnation, pour vol, en 1853. '

M¢ Brisard, chargé de la défense, de Bardet et de
Bodier, sollicite en lear faveur Pindulgence du Tri-
bhunal. Bardet a été déja coudamnd, il est veai, mais
il n'avail que seize ans. Les deux prévenus, ajoute
le défenseur, sont de bons travaillears ; ils wont pas
I'habitude de s'enivrer, et si le 10 decembre 1ls se
fronvaient Jdans un élat quia amene des fails déplo-
ables, ¢esl, quien effeetuant des liveaisons de moltes,
ils avaienl i aceepter 4 bowe dans i agcez eand
nombre de maisons. Llun el Lagtee onl (il J ailleuis
toni e Gifi ctail en feur pouveir poiir réparer e map
dont ils etaent les auteurs. Tis w'onf vien cpargné
pont procurer & Blowin fous les soins que réolmmait
sa situation.

Le Tribunal condamne Bodier & cing mois de pri-
son et Bardet a quatre mois de la méme peine.

OUVERTURE DE DEBIT DE BOISSONS SANS AUTORISATION.

Les prévenus cont: Francois Caristain, age de |

quarante-neut ans, epicier et journalier a Saint-Pa-

484l 48

Matie Gay, sa femme, dgée d¢ cinguante ans,

o ra{ - LR . W 7 ol F

et leur fils, Laurent-Francois Caristain, agé de vingl-
_quatre ans, Clest dans leur maison qu'a cu lieu la
seene du 10.décembre rapportée plus haut.

A le président, & la femme Caristain: Vous don-
nez a boire sans y étre autorisés; on s'enivre, des
faits déplorables se passent dans volre maison, et
vous ne fartesirien pour les empécher. Volre mari
n'a douné aueun secours @ Blouin, qui pouvait périr

“de froid a votre porte, et, de volre colé, vous avez

monlré la méme mdifférence. :

La ferme Caristain: Si je ne sommes pas_sortie
pour soigner Blouin, ¢est ue je eroyions qu'il était
mort...

M. le président: EL pour cela il ne fallait rien faire!
Ai-je besoin de vous dire quel était votre devoir en
celle circonstance? Vous éles loutaussi blamable que
volre mari. .

Le Tribunal déclare-les époux Cavistain eoupables
da délit douverture d'un  débil de boissons sans
autorisation, et il condamne: Francois Caristain, a
gu'_i_nZGjom'_s de prison et 25 franes d'amende; Marie

ay, femme Caristain, a six jours.

—_—___:—j
CHRONIQUE
3 PARIS, 22 JANVIER

— Les débats de laffiite des journauX s¢ sont
continués i_liq'()ulfd'hili a l'audience du Tribunal cor-
reclionnel, b¢ chambre. i

Ont plaidé, M® Berryer pour ['Union, M® Mathieu
pour la France, M® Emile Durier pour le Siecle.

La cause a élé renvoyée a vendredi, onze heures,
sour entendre Me Dufaure, défenseur du Zemps, et

es répligfues, s'il y a lieu.

— Bien des procés n'ont. dimportance gue par
lardeur ayec laquelle les plaideurs se défendent; et
d’une cause sans intérét en elle-méme, ils veulent
fare une grosse affaire. Voici devant la 5¢ chambre
du Tribunal un frére el une sceur en présence se

disputant la- propriété d'une petite chienne; il est
yrai qu'on la dit charmante. Ellese nomme Coquette
et son nom est bien justifié. M™ Bauer I'a vu naitre

el I'a élevée ; en 1866, elle I'emmenait avee elle aux
bains de mer & Boulogne; mais la elle était-alteinte
du choléray et aprés une assez dangereuse maladie,
elle revenait & Paris achever sa convalescence. Clest
a ce moment que Coquelte passa des mains de
Mme Bauner entre les mains de M™¢ Herza, sa belle-
sceur. Mais pourquoi ce changement de domicile?

| Clest ici queles parties, qui avaient vécu jusqu'ici en

bonne intelligence, cessent de s’entendre.

Mm¢ Bauer prétend que, forcée de s’occuper exelu-
sivement de sa santé et de négliger Coquetle, qu’elle
avait jusqu’alors entourée seule de ses soins; elle
avait cédé aux préssantes sollicitations de sa belle-
sceur et lui avait confié sa petite chienne, mais & la
condition expresse qu’elle lui serait rendue aussitot
que sa sant¢ lui permettrait de s'occuper d'elle de
nouveau, et a lappui de cetfe dbligation, elle.apporte
des déclarations et des certificals de ses amis.
M. Herza prétend, de son coté, que les choses ne s:
sont pas passées ainsi: a la premiére nouvelle dela dan-

gereuse maladie dont sa seur venail de ressentir les

atleintes, il s'était empressé d'accourir & Boulogne,
il 'avait soignée comme unfrére doit soigner sasceur,
et cest en reconnaissance de ce dévouement que
Mue Bauer lui a fait cadeau de sa petite chienne.
(’était assurément, de sa part, la preuve d’une vive
reconnaissaiice ; mais ce qui diminuait la grandedr
de ce sacrifice, c'est qu'a cette élioquc elle possédait
encore la mere de Coquette, et la meére élail aussi
charmante que la fille . on aurait dit les deux se@urs ;
mais, malheureuscment, elle succombait quatre mois
apreés, et Mme Bauer, pour se consoler de cette perte,
voulut avoir la fille. g :

Quoi qu'il en soit, Mm™e Bauer, voyant qu'on refu-
salt de fawe droit a sa demande, s’empara de foice
de Coquette, M. Herza recourut alors a I'interven-
tior du commissaire de police; mais, eetie interven-
tion n’ayant eu aucun résultal, il fallul s'adresser a
la justice, et le .6 février 1867, M. Herza attaqua
M= Bauer en justice de paix, pour s'entendie con-
damner a lui restituer Coquetle, sinon a lui payer
100 francs a titre de dommages-intéréls; en méme
temps, il réclamait également de sa seetr une somme
de 98 fr. 30 c¢. qui lui élait due, disait-il, pour
divers travaux quil avait exéeulés pour sou comple
ensa qualité de fabricant de siéges inodores. Nous
avons déja indiqué le systéme soutenu par M Bauer,

ui se prétendait en outre crdanciore de son [rére
d'une somme de 58 francs. _ -

M. le juge de paix, considérant que M. Herza
avait fait pour le compte de M™ Bauer divers tra-
vaux dont le prix lui était encore du, quela chienne
réclamée avait é1é réellement donnée, a M. Ierza
quand M™ Bauer s'en était a tort emparée, (I|uc la
possession faisait titre en faveur de M. Herza,
qu'enfin Mme Bauer n’établissail pas sa eréance, a
condamné M»c Bauer a payer une somme (e 45
francs et i restituer la chienne dans les vingl-qua-
re heures, sinon a payer o Irancs kmr chaque jour
de retard pendant vingl jours, apres quoi il serait
fait droil. ‘ S .

Mme Bawer ne pouvail accepler sans se plaindre
cette condamnation; elle a da recourir a la fois a la
presse eb-a la justice. Dans une lettre par elle adres:
sée i Mo Alexandre Dumas et publiée: dans le jour-
nal le Mowsquetaire, elle fait le véeit tonchanl. de son
infortune; devant la justice, elle soutient qu'elle a
é1¢ mal jugée et demande la réformation du juge-
ment. Peut-étre a-t-elle triomphé devant ses feeteurs,

nous ne savons; mais devant les juges, elle n'a pas

eu plus de succes qu'en {n'emi(‘:rc mstance, el mal-
gré les observations deM® Doumere, son avoeal, le
Tribunal, aprés avoir entendu Me Sorel pour M. Herza,
a confirmé la sentence de justice de paix. (Tribunal
civil de a Seine (57 clr.). Audience du 11 janvier.
Présidence de M. Glandaz,) ) '

— Agjourd’hui, a mudy un quarf, au moment e
un corlége morvtuawe quittait Péghise ds Menilmor-
tant’ pour se vendre au cimetiere de THst, lo sienr
Arnonld, ovdonnateur des pompes funéhres dun ving-
licine aevondissement, a requis deas sergenls e
ville de moilre en élai d'arresiation le gommé A
cocliep de corhillard, dont 1ivresse é&tait teile quil
chanfelail sur le =iége de sa voituie. Cel hemme Q
dé gonsigné an poste. el on Sesk prociré presgiia

anssitor un anlre cocher, pour condaire le corml-

lard.

~Les habitants d'une maison, grande rue de Vau-
girard, n'ayant pas vu, ce malin, descendre a son
¢tal le sieur N..., gargon boucher, ilgé Jde vingl-six

ang, se. sunt empressés d'avertiv autorité, et, la

chambre de N..., ayant ét€ ouverle, on a trouvé le
cadavre de ce malheureux, étendu suar son lit; au

“vaux sera rendu, chaque année,

milien dé la pitee dtait placé un réchaud rempli d€ |

- charbon, a l'aide duquel il s'était asphyxié. Sur une

table était déposé un éerit- aimsi congu : « Je me
« donne la - mort volontairement, et j'ai formé ce
« projet depuis ma brouille avec M... Ne. voyant
« plus pour moi que misére, je ne puis, plus suppor-
« ter le fardeau de la vie, ct je meurs content, »

— L’Empereur estallé, aujourd’hui, vers deux heu-
res et demie, visiter le cimetiere Montmartre.

La visite de Sa Majesté s'est prolongée jusqu'a

trois heures et demie.

ROYAUME DE HONGRIE
Emission de 709,380 Obligations.

En verlu de la loi du 18 octobre 1867, votée par les
deux chambres de. la Diéte:nationale, et sanc-
tionnée par S. M. P'emperear d’Autrichie. roi de
Hongrie. ' ’

Le produit de celte émission.est exclusivement ap-
plicable a la construetion de chemins ct de canaus ;
le compte de I'emploi deés fonds et de I'état des (ra-
a la Digte, par le
ministre des finances. il D e s

Les obligations sont garanties par :

1 Une premiére hypothéque spéciale sur
tous les chemins de fer et canaux cousj.rjui,_t“g‘@gcc
les ressourcés provenant de cet emprunt, hypothdtguc
qui sera inscrite, sans frais, au profit collectif des
obligataires ; A

2° La totalité des revenus du royaume de Hongrie.

Ces obligations sont émises au prix de 248 fr.,
avec jouissance du 41+ janvier 1868

Elles produisent un intérét annuel de 45 fr.,
payables par semestre, le 1o janvier et le 1o juillet,
a Paris, Londres, Francfort-sur-le-Mein, Amsterdam,
Vienne et Pesth-Bude, sans charge ni retenues
d'aucune espéce.

Elles sont remboursables & 300 francs en
50" années, par ticages semestriels, 4 partic du
1er juin 1868.

Les obligations souscrites en France seyont délivrées
munies du timbre francais sans frais powr les por-
tewrs. ' :

Elles seront au porteur, cotées a la Bourse de Pa-
ris et sur les principales places de I'Europe.

LA. SOUSCRIPTION SEHAQUV ERTE :.
Les MARDI 28, MERCREDI 29, JEUDI 30 jan-
vier 1868, dé 9 heurés a 4 heures du soir,
: A PARIS
‘Au siége de Ja SOCIETE GENERALE, 68, rue
de Provence, et dans les bureaux de quarlier :
A. — Rue Nolye-Die-des- G. — Boulevard Saint-Gey -
_ Vicloives, 46; main, 79 ;
‘B. — Boulevard Malesher— | H. — Boulevarddu Prince-
bes, 29 ; Eugéne, 19; '
C. — Rue de Palestro, 5: | I. — Entrepil général des
D. - Rue du Bac, 2; Vins (Grand-Peiau, 5t) ; '
E. — Rue St-Honoré, 350; | J. — Rue du Ponl-Neuf, 24
F. — Rue du Temple, 195 | - (Halles centrgles)s -~ 7
Dans les départements, aux ageneces de la Societd

| yénérale.

La souseriplion sera ouverle en méme lemps &
Pesth-Bude, Vienne, _Francf'{)rt—sut"—le-Mein , Amster-
dam et Londres.

Dans le cas ou les demandes dépasseraient le
nombre de 709,380 obligations, les souseriptions se-
ront soumises a une réduction proportionnelle, sauf
celles effectuées en Hongrie, qui ne pourraient, dans
aucun cas, étre réduites au-dessous du quart de
I'emprunt.

Il sera versé :

En souserivant Fr. 30 5.
A la répartition 50 ™
“Du 10 au 15 mars 50
Du 10 au 15 mai 50 »
Du 25 juin au 1°vjuillét; dedue-
tion faite du coupon.ac 7 fr. 50 27 50
. Tolal 207 50

Des titres provisoires au porteur seront délivrés
en ¢ehange des réeépissés nominatifs lors du deuxie-
me versement.,

Facullé d’escompter avee bonification de 5 0j0) les
versements non échus.

On peut des a présent souserire: pay correspondange en
envoyant 50 francs par obligation.

—y——

— La Caisse paternelle, compagnie anovyme diassu-
rauces a primes fixes sor la vie, rie Ménars, 4 con-
stitue des rentes viageres aux laux les plus avanga-
geux. — S'adresser au siége de I'administration, rue
Ménars, 4. . - s '

Boarse de Phrin da 22 Fanvier 1508

.
-

Au comprant. D e... G860 — Biisse £ 10 o)
Fin courant, — 68 GO Baisse w05 ¢,

99 95 — Hausse » 05 c.

31&;«'

Fin courant. K —

41 } Au complant. D c...

Lo serénade du Page. les coupleis de [a Main ol de o
Bapbe, venx de lo Torlette ot de la Méche de chevewp 1>
famense clianson des Dow hommes armes, les couplets
du. The, de la Eiche, la Tyvolicane el tous les aifres
morceaux de i nouvelle Genevicee de Brabupt, 4’08y -
hachy le grand sneeds do thédtee dos Menns=Plaisirs,
viemnent de paeaitee au Iénesivel, 2 Lie, e Vivienne,

—' LA pariitidi s solis presse

— Kdfoutd'Bai joudi, su Théstz impérialuliaficis 1a
Sonnambull, opéin en tivis acles, de B’e"l%ni; chianié par
nille Patti, A {.__f‘:_;\,rd'_'mjl_i,_r:t Aenesi. !

Samedi 28 janvier, premucie représeutalion de o Ivarios
il Templario, » opéra en trois acles, de Nicolal, notiveau
pour Paris, inlerprété parﬂl\_l_lles IKrauss, Simoni, MM, Ni-
colini, Steller et Agnest, Mercuriali et Bisson.

IMPRIMERIE CENTRALE DES CHEMINS DB FER,
A. CHAIR ET G'®, RUE DERGEKE, 20, A pARIs.
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AVIS -

Toules s annonces judiclaires et
Iégales on maticre de precédure cl-
clic, ainsi gque celles relatives aux
ventes en matlére de faillites, peu-
vent dire Inscrées dans In GAZETTE
BES TRIBUNAUX.

(Avrdté de M. le Préfet de la Seine
en date du 10 déeembre 1867, pu-

blié dans notre numéro du 1 jan-
vier 1868.)

\ “ontes iﬁ:mobiﬁérei;

AUDIENCE DES CRIEES.

1 A il 1
GRANDE ET BELLE MAISON
Elude de M® MESNIER, avoué i Paris, ave-
nue Victorla, 11, successeur de M. Ramond

de la Uroiselte. i oy

Vente, sur baisse de ‘mise & prix, i Maudience
des erides, le sgmedi 107 février 1868,

D'une %.mde et belle MAXSON, sise i Pa-
ris, rue Suint-Dominique-Stini-Germain, 2. Pro-
duitnet, 17587 (. 50 ¢, — Mise i prix, 150,000 fr.

Nadresser pour les renseignements: :

I Audit Me MESNEER, avouc poursuivant ;
20 A Me Chapellier, notaive, quai. de la Mé-

gisserie, 20. . (3613)

MAISON. waciH 5, A PARIS

Etude de Me fearl DELEPOUYE, woud i
Paris, fuﬁe aifbbuli,’ 43 21

successeur de M.

-Aviard.
Venté sur licitation, au Palais-de-Justice, &
Paris, le 8 février 1868, deux heures, d'une

S‘z;drcmcg' audit M° DBLE
Larroumes, avoues, et & M
rue de Grammont, 16.

MAISON sttt 17, & PARIS

 Etude do Mo WOSTEL, avous it Paris, rue
Nanve-des-Petits-Champs, 61.

w\kﬂm : bn_lt,l_e\'ai‘d “Magenta, 176, — Misc & .
prix : 200,000°1r. -

LvaeietaMe
uillier, notaire,
3641)

.1

_Me Baligand, agréé, avenue (

VOoyues

Vente, au Palais-de-Justice, i Paris le samedi
15 février 1868, & 2 heures de relevée, d'une
MAISON sise a Pavis, boulevard - Richard-Le-
noiry 117, .

Produit brat: 13,500 [r. ¥
~ Charges : 1,730 fr, eaviron.
Produit net: 11,840 .
Mise & prix: 120.000.{r. "

Sladresser 4 M° PosTE - el M° de Benaad,

avouds, et & Me Gamard, notaire & Paris.
(Btidd):

PROPRIETE A VERSAILLES

flude de Me MOOUER, avoné it Versailles,
rue Neuve, 19.

Vente, au Palais-de-Justice de Versailles, le
jeudi 13 fevrier 1868, i midi, en trois _lul‘s, de @

Io Une grande PHROPRIETL sise & Ver-
sailles, au haut de la rue Jouvencel, lieu dil
Butte-des- Reservoirs-Montbauron, comprenant di-
vers bitiments d'habitadon, avee cour, jardin
avee bassin et grands arbres.

Mise a prix : 40,000 fr. -
2 Lex jardins sis au méme lien,
Mises & prix pour chacun : 1,000, suit rép-

nies @ 2,000 fr. _ _
i M MOQUET,

Stadresser a4 Versailles @
avoué, rue Neuve, 19, dépositaire d'une copie de
Penchore; & Me Delle, avoué, rlm:e Hoche,2: a

¢ Saint-Cloud, 26.
(5642)

I\
SOCIETE DES,

INEL AN i
HINES  IVAUCHY-AL-BOIS
MM. les actionnaires de la société des Mines
@’ Auchy-nu-Bois ( Pas-de-Calais) sont con-
cu assemblés  géundrale exlraordivaire
our le lundi 10, [Eyrier 1868, i widi, rue Bul-
aull, 26, & Paris. Lo réunion aura pour objel
dentendre les liquidateurs sur 1 situalion de la
liguidation et d¢ statuer sur la constitution de
la sovi¢le nouvelie. !
Les actions devront dtre déposées an midme
domicile une henre au moins avant assemblée.
Tout actionpaire sera admis’ & Passemblée,
NS e pourronts volep que ceux propriélaives
'y moins ciny actions. (1012)

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 23 JANVIER 1868

S

" {2
COMPTOIR D'ESCOMPTE
" DE PARIS.

MM. les actionnaires sont prévenus :

12 Que le dividende pour le premier semestre
de l'exercice 1867-08 a été fixé & 24 fr. par ac-
tion el sera payé i la caisse du Comptoir
d'escompte de Puaris, rue Bergire, 14, & pars
tir du 1¢° février 1868;

“20.Que l'intérét 5 0,0 altribué aux actions nou-
velles, soil 8 fr: 23 ¢, par action, sera également
ayé au Comptoir d'escompie i parlir de
a méme époque.

Ces paiements, pour les lilres au porlear, au-
ront lien sousla déduction de I'impot établi par
la loi du 23 juin 1857, soit 0 fr. 60 c. par ac-
tion ancienne et.0 fr. 45 c. par action nouvelle,

N \
LE  MONDE
COMPAGNIE A.\’O}Wﬁiﬁ D'ASSURANCES
SUR LA VIE
Hue Ménars, 12, a Paria,

La compagnie le Monde distribue gratuile-
went dans. ses bureanux et enveie franco par la
oste ses notices el ses livrets, que feront bien
de consulter les personnes qui ont & se préoccu-
ner de leur propre bien-élre ou de Lavenir de
eur famille. Ces intéressantes publications con-
tiennent I'exposé succinel, mais cowplet, des
avantages et des garanties attachés aux eontrats
de prévoyance.

Les tarifs de la compagnies spprouves pap dé-
cret impérial, sont des plus }uvm'yblus.

ExempLE : Le taux des renles viageres donne:
& 60 ans, 10.69 00, —a 65 ans, 12.85 010, — a
67 ans, 15.63 00 — & 75 ans; 18.4F 00, elc.

Quant aux primesia verser pour constituer des
dots, gm:r assufer des capitaux payables seule-
ment a la mort de I'assuré, elles sont aussi peu
élevées que possible; el d’ailleurs, ces assurances

- jouissent d’un droit de participation de 50 0{0

dans les bénéfices de lIa compagnie.
Les bureaux sont établis rue Ménars, 12, a Paris.

CIGARETTES Y06 Coieed Y e

e Magrorsuet . DUBOES "ot T

 EXCELLENT CAEE

bourgeoises el i MM. les IJIM"NAI“E“S

QUALITE SUPERIEURE |

!
|
|
| i
|
-l
) A
. E |
] I Tous les CooconArs de la CompacGnie |
; j “CoLONIALE sonl composés, sans exceplion
| {§ de matires premitres de choix; ils sont
: exempts de lout mélunge, de loute addition
i | de. substances, élrapgeres, el prépards avec
4 des soins inusilés jusqu'd ce jour.
i Fondde spécinlement dans le but de donner

I au_Chocolal, considéré au poink de vue de
W Uhygicne et de le santé, loutes 1&s propriélés
bienfaisintes donl ce précieux alimenl est sus-
ceplible, Ta € CorontaLe ne fait pas du bon
marché ln question principaie : elle veul, avanl
{1 lont. livrer aux Consommateurs des produils
-.] d'wiie. supcriorilé inconlesiable.

e

Contraivement & un abus qui existe dins
'l le Commerce, la CompaNIE COLONIALE e
8 prodigue pas A ses Chocolals les qualiliations

de surfins et d’ezlra-fins : elle ne donne a | soienl

cuqr_;p%xr VANILLE

HOGOLAT DE il CHOGOLAT DE FOCHE :
A 2 'oc:?.a"&i-nﬁ.lu?"!"r: Le demi-Lilog. FEt 'de Voryaze
BoX ORDINAIRE, ., 4kaea. BieB0C. BloN ORDINAIRE. . . 0. lia bolie de 36 politcs tableties t
| it R S T e O T T 8l SURERFIF, 14 BB, o0y ss 2ir.28c. ||
SHBEBFING . . o0 o e - ] SURZREIN, ., . e e Ll | 5. o BETRA D RITR T, N 9 50
{ BEXTRN e o Wpta v F T Hxrawl N e MY it . l

I.L : ENTREPOT général & Paris, Rue de Rivoli, 132 |

; '. PANS TOUTES LES VILLES DE FRANCE ET DE L'ETRANGER, GHEZ LES PRINGIPAUX GOMMERCANTS
) h s 74 Al ‘ J
4

ses produoits que des dénominations sincéie- |fk

ent en rapport avec lears qualilés,
m"LL- Chocolal. pay exemple, ywelle noinme i
simplerienl Boun Ovdingire, esl de beqsacoup
superieyt & la wajeure pailic de ceox que
Pon” vend jouincllement sous les dénomina=
lions les plus evagérées. EL quanl i ceuX de
ses Chocolats gu'elle nomme” Chocolals fins,
ils sont d"une gaali’é toul i fuil exceprionnelle.

Lit Conpacxts CoLosiaLk ue suil pas non
plus I'usage blamable, gui consisle a com- |
prendie dans le pods enonce Vélain el le |
papier qui sepvenl denveloppe aux Chocokudsa, |,
Les produils de la Cospacyie CoLoNALE, |
ai contraire, out towours le poids yrai que
Létiquelle indique, el'ce, en dehors du potils
des enveloppes, de quelque nature ga'eiles

Exrna-SurRaisun, labeiw. . 3 .
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IMPRIMERIE ET

LIBRAIRLIE CENTRALES

A. GH‘-A'.!_X_ er Cic,

T2

DES CHEMINS DE FER

Rue Bergere, 20, prés du boulevard Montmartre, Paris.

PRATIQUE

Un volume. — Prixz, broche : % [ra

"

[ CONTRAT DE TRANSPORT

: PAR TERRE EN u;_ém’::m, _
Bt spéciatement par Chemins de fer,
Par M. Ch. DUVERDY, avocal a la Gour imipériale.

nes 5 poily les cbonnés aw Rucuen, pgs Tanies @ peie, 6 francs,

Chemins de fer,
Par M. Ch. DUVERDY, avocal 4 la Cour impériale.

Une réduction de prix est accordée aux personnes (ui souscrivent en méme temps a ces deux ouvrages.
PRIX DES DEUX VOLUMES : i2 FRANCS AU LIEU DE V4,

Pour les abonnés au Recvrm prs Tanws, prix des deux volumes : 10 francs.

TRA[TE 1 Juurllro_lm-‘nE_J,AP E LIUATIO | DES TAR[F S

Un volums. — Pric, broché : 3 [ranes; pour les abonnés aw Recurit pes TAniks, pric : @ francs.

0

Publications légales, — Sociétés commerciales. — Faillites. — (Arvelé préfecloral du 10 décembre 1867.

La publication légale des aciesd ee
sociéle  est obligatoire, pour l'anneé-
1868, dans I'un des ciug journuux sui-
vants : S
‘Le Moniteus wiiveirss;
cva Gazelle des Tribupaur

Le Droil; : .

Le Journal géndral d'dfpehes, dit
Petites-Affiches;

L'Etendard.

RS e S T T IR,

TRIBUNAL DE COMMERCE

. AVIS.

MM. les créanciers. en malitre de
faillite qui wiauraient pas rvefu d'avis
sont priés e faire connaitre leur
adresse an Grelle p. 8.

Les .eréapeiers peuvenl preudre
graluitemen ait greffe du "Tribunal
communication de la complabilité des
failliles qui les concernent, tous les 9
samedis, de dix & quatre heares.

Décinraflons de falilites
Duy 21 jauvier 1848,

_Du sicur TRIBOULET (Mautice),
benisle, demeyrant & Paris, rue  de
Lharenlon, i, 110; nomme . Bau-
delot juge-commissaire, et M. Hécaeny
rue de Eam:rj, 9, syndic provisoire

~Du “sicur EROUARD (Louis-Honoré-
Thomas), fabriecant de casquetles, de-
meurant a Paris, rue Geoltroy-I'Ange-
vin, 1. 2, eGi=deyant, et actuellement
i Vanves; village Malakoll, avenue
sainte-Mélanie, 95 nofhme M. Bouillel
juge-commissaire, el M. Chevallier,
rue Berlin-Poirée, n. &, syndic provi=
soire [N. 9035 du gr.). i E

sicur AUGET , -marchan e
ti;Eudemeuraz_:l' a Paris, hm}!m_'a'rd de
srenelle, n, 143 (ouverture lixce pro-
lv’i;?:'!il;'em‘eut ai’ 28 novembre 1867);
nomme M. 'Truelle juge-commissaire,
el M. Pluzanski, boulevard Saint-
Michel, n. 53, syndic’ provisoire (N:
031 4 BT SAULT (dlest)
" Du steur RENAULT [(Alesis),
i teaT ViR deneurant 8 Paris;
roule de Versailles, n 28 ancien et
1‘.05%' pouveal)’ Eﬁ erture lixée provi-

-

30i décembre 1867); nomme
a?'?ﬁzﬁ“ﬁi’ urenne jlige-commissaire,
ot M. Hécaen, rue de Lauery, n. 9,

syndic provisoire (N. 5041 du gri).
Du sieur NICOLARDOT, enirepre-
nene de  magonnerie, demeurant a
Paris, me Bichat, n. A6 (suverture
fixée provisojrement au 31 décembre
1867); nomme M. Pailliard-Tarenne
juge-commissaire, et M. Normand, rue
\loe Grands-Augistins, n. 19, syndic
provisoire (N. du gr.j.

rement au 28 déeembre 1868 ) ;
nomme M. Marleau jugc-l:ommissa'ii‘e,
et M. Pinel, rue de Savoie; n. 6,
syndic. provisoire (N. 9038 du ge.!
Du siear JOUANNE (Raymond) .
hanquier et dirgcteur gérant 'de 'Union
financiere et induostrielle, ayant de-
meuréd d Paris, rue Drogol, n. 4, ol
actuellement sans domicile connu;
nomme Bouillel juge-commissaire, el
M. Legriel, rue Godol de Mauroy, 37,
syndie provisoire (N. 9039 du gr.).
Du sieur ROSSET, marchand de

. vin, demenrant a Paris, rue dela Gaité

(Montparnasse), n. 41 (ouverture lixée
provisoirement an 12 décembre 1867);
nomme M, Pailliard-Turenne juge-
commissaire, et M. Knéringer, rue
Labruyere, 22, syndic provisoire (N,
9040 du gr.).

SYNDICAT

Messieurs les eréanciers de dame
veuve SCHEUBLE,
passementeries ; demeurant a Faris,
fue de la Lune, n. 27, sont invités-a
se rendre le 28 coorant, & 2 heores
précises, au  Tribunal de commeree,
salle  des assemblées des faillites (N,
87dT,du grai.  f

. Pour assister & assemblée dints
laguelte M. 'le juge-commissaire daib
les consuller, tont sur to composifion
de Udlal des créauclers préswmés que
f;qr la-nominalion de nouveaus sii-

tCs,

Les liers porteurs dleffets on d'en-
dossements du fEilli n'élant pas con-
nus sont priés de remettre au grelle
leurs adresses , afin d'étre conyoqués
pour les assemblées subséquentes,

CONVOCATIONS DE CREANCIERS,

Sont invitgs a se rendre an Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
sembides des [aillites, MAM. [es créan-
ciers :

CONCORDATS.

Du sicur RENAUD (Féliy ), éditeur
el marchand de musique, demeurant
a Paris, rue de Mézieres, n. 1, le 28
courant, a 10 lieures précises (N. 8526
du gr.).

Powr entondie le. vapport des syn-
dics sur Uétal de la faillite et délibe-
rer sur la formation du ‘concordat ,
| ou, 8T i o licw, s'entendre declurer en
état d'union, el, duns ce dernier cas,
élre immediatement consulles tant sur
les fails de la gestion que sur l'ufilite
du maintien ow dw remplacement dos
syndics.

Il ne sera admis que les eréanciers
vérifies el allirmes o gui ¢ séront
fait relever de & déchésnce.

Les ‘ebéanciers et le failll peuvent
prendee au grefle communication du
l‘nl;]porl; des syndies el du projet de
concordal.

CONCORDAT APRLS ABANDON DACTIE,

La liquidation de Vaelil abandonne
yar le sieur NIDERREITHER, ancien

siear BAYARD, négociant, de-
mt?ul;ant & Paris (la Chapelle], Grande-
Rue, n. 17 {ouyerture fixde provisoi-

imonadier & Paris; ru¢ Turenne, 53,
demeurant actuellement roe Saint-

marchande de

« Paul, passuge Saint-Louis, n. 5, étani,

Lleeminée, MM les ‘créanciers
invités: @ se rendre le 28 courant,
4 2 heures précises, au Tribumal
de commerce, s-lle des  assemblées
des failtites, pour, conformément @
l'article 537 du Gede de commerce,
entetulie. le comple définitil qui seca
retidu pae les syndies; e débattre, le
clore, Larvéter et leur donner décharge
de lenrs fonclions,

Nota, Les eréanciers et lo failli
penvent prendre au grefle communi-
cilion des compte el rapport des.syn-
dies (N, 6695 du gr.).

La liguidation e P'actil” abandonné
par le sieur ZIDLER [Chavles-Joseph),
ancien boucher a Paris, rne de Bour-
gogne, n. 36, demeurant méme ville,
rue Ramey, n. 6%, élant terminde,
MM. les créanciers sont invilés a se
rendre le 27 courant, i 2 heures pré-
cises, au Tribunal de commerce, salle
des assemblees des faillites, pour, con-
formément a larticle 537 du Cude de
commerce, enfendre le compte defi-
nitif qui sera rendu par les syndies,
le débatire, le clore, Paréter et leur
donner décharge de lears fonetions.

Nota, Les créanciers el e fuilli peu
venl premdee . du o gretfe  communivu-
tion des compte et apport des Syn-
dies (N° 6827 du gr.). "

sonb

CONCORDAT PAR ABANDON D'ACTIF.
REPARTITIONS.
M. les eréunciers verities et aliir-

més du siear MENDES, négociant; ac-

tuellement rue Royale-Saint-Honor¢,25,
peuvent se présenter chez M. Pinet,
syndie, rue de Savoie, 6, poun Lou-

ccher un diyidende de 15 fr. 87 e,

pour 100, unique répactition de Vactif
abandonné [N, 6735 du gr.).

MM, les eréanciers vérifies et aflir-
més du sienr BAZONNET, fabricant
de peignes, rue du Grenier-Saint-La-
zare, n. 3%, penvent se présenler chez
M. Barbot, syndie, boulevard Sébas-

lopol, n. 22, powr toucher un divi-

dende de 4 fr- 57 . pour 100,
unigque vépavtition de I'attif abandonne
(N. BIBT du gr.).

MM. les eréanciers verilics el afiie-
mes de dame PRIOLLAUD, restaura-
teur, boufevard Saint-Mdrtin, 1. 20,
penvent se présenten chiez M. Sautton,
syndie, boulevard ! Scbaslopol, un. 9,
pour toucher un dividende de 3 fr
13 ¢. pour 100, unique vépartition (No
6277 du gr.).

MM les créanciers vérifiés el affiv-
més du sieur SECARD, marchand de
bais, demearan! agluellement pie de
Bordeaux, 14 [Villelte] . penvent Se
présenter cher M. Gadelio] ' syndie,
rue Coquillibes, m. 14, de 3 4 5 heures,
pour toueher tin dividende fle 20 pour
100, premitre réparlition (N> 7035 du
grl.

REMISES A RUITAINE,

Messicors les créanciers du sieurv
GIRAUD (Etienne), libraive, demeu-
rant & Parvis, rue Vivienne, 10, sont

inviles i se rendre le 28 courant, 4 2
hiénres précises ,  sulle des assemblées
de eréanciéesan Tribunal de commerce
(N. 8225 duge.),

Pour veprendre la déliberation ou-
verle sur de concoridat proposé par le
fuilli, Vadmettre, s*ily o lieu, ow as-
sister & la formation de Uunion, ef,
dans ve cas, donner lear avis lant sur
les fails de la gestion que sup Putilits
du maintien ou du remglacenenl deé
syndies.

Il ng sera admis que les créanciers
veriliés et aflirmés o qui se seront
Ldit relever de la déehéance.

Les eréanciers el le failli peavent
prendre au grefle communication du
rapgort deés ~yndics.

BEDDITIONS DE COMPTES.
Messielirs les eréapeiers composant

U'union de la faillite de la socict? en

nom collectil el en commandite C.
DEVIENNE el (¢, ayant pour objel la
contection de robes, dont le siége est
a Paris, rae du Port-Mahon, 8, compo~
sée de : Bmile Devienne, dame Celina-
Augustine Tarb¢, lemme Devienne, et
d'un commanditaire, sont invilés a se
rendre 16 28 courant, a 2 heures pro-
cises, au Tribundl de commeree, salle
des assemblées des faillités , pour,

 conformément a P'arl. 537 dua Code de

commerce, entendre le comple défi-
nitif qui sera rendu par ley syndics ',
le débatire, le elore el Uarréler, leur
donner décharge de leurs fonclions el
aii_a_i:]t}er leur avis sur 'excusabilité du
ailli. i

NotA. Les eréanciers el le failli peu-
veul prendre au greffe communication
des comple et rapport des syndies (N,
4056 du gr.).

Messieurs les créaneiers: composant
Punfon de la faillite du sieur MATI-
I'AS.  (lules-loseph ,
chaussures, demeurant & Sainl-Denis,
rie de Pacis, n. 60, sont invités a se
rendre le 27 cow@nt, @ 1 heure pré-
cises, au Tribunal de commerce, salle
des assemblées des faillites, pour, ton-
tormément a Varticle 537 du Code de
commerce, entendre le compte défi-
nitif qui sera rendu par les syndiis,
le débattre, le elore el l'arréter, leur
donper décharge de leurs fonctions
ot donner leur avis sur Pexcusabilitd

du failli, © © .

Nors. Lies cedanciers el le failli peu-
vent prendre au grefle communication
des eompte et rapport des syndies (N.
8129 du gr.).

Messieurs les créanciers de P'union
de la faillite de demoiselle DELION,
marehande de chaossnres, demencant
4 Pariz, mue*du Temple, n, 67, sont
invités 4 se vendree le 27 conrant, i
| heara précise, an Tribunal de eom-
merce , salle des assemblées des fail-
lites , pour, ronformément & larlicle
537 du Gode de eymmeree, entendre
le  compie défimtil qui sera rendu
par les syndies, le débaltee, le clore
et l'arréler, lenr donner décharge de
leurs  fonctions et donner leur avis
sur I'excusabilite du failli.

marchand  de .

Noza Les créanciers et le Lailli pou-
venl prendre au grelle communicalion
des comple el rapport des syndics [N,
8218 du gr..

REPARTITIONS,

BIM. les ecéanciers vérifiés et allir-
meés du sieur RENOULT, cépicier et
marchand de vin, Doulevard Muval,
20, peavent se présenter  chez M,
Lamonreux, syndie, quai Lepellétier,”
8, pour toucher un dividende de 82
1, 90 e, posr 100, vuique répactibon
N, 6075 du gr.).

MM. les créanciers vérifiés et aflir-
meés du sieur CHRETIEN fils, fa-
bricant de lampes, rue de la Cerisaie,

ALy peavent se présenter chez M.

Beaujen, syndie, rue de Riveli, Gs,
pour toucher un dividende de 5 v,

04 ¢, pour 100, unique répartition (N.

6315 du gr.).

MM. les eréanciers vérifics el afllir-
més  du sieur FRANIATTE, - ancien
papelier, petite rue’ Ssint=Pierre-Ame-
lot, 30, peuvent se présenter chez M.
Santton, syndie, boulevard Sehastopol,
9, pour toucher wun  dividende de
10 fr.. 38 c. pour 100, unique réparti-
tion (N, 632% du gr. .

MM, les ceeanciers veériliés et aflir-
mes de la societe dite: la Papelerie
d'Essonneg, dent le siége esl & Paris,
rue de Rivoli, 80, peuvent se présen-
ter chez M, Moncharville, syndic, rue
de Provence, 52, de 3 a 3 henpes,
pour toucher un dividende de 8 le.
pour 100, premiére répartition. [N, 6765
du gr.). "

MM, les eréanciers verifiés el affic-
més dussieur MENASSADE cadet, né-

ocianl, rne Sainte-Marguerile-Sainl=
Antoine, 35, penvent se présenter chez
M. Sommajre, syndie, rue des Ecoles
62, pour toucher un dividende de
fr. 05 e. pour 100, unique répartition
(N. 6775 du gr..

MM, les créanciers verifies ot aftip-
mes  du sieur MORNAS, marehand
tailleur, passage Jouliroy, 38, peuvenl
se présenter chéz M. Copin, syndic,
rue Guénégaud, 17, de 3. 4 5 licutes,
pour toucher un dividende de 10 fp,
40 e, pour 100, unique répartition (N
7495 du gr.'. !

MM, les créauciers vériiés ol afliv-
mes du sieur BAREZ, marchand de
vin & Bourg'la-Reine , Grande-Rue,
16, peuvent se  peésenter  chez ‘M
Beaajen, syndie, tue «de Rivoli, 68,
pour toucher un dividende de 5 fr.
6 e. pour 100, unique répartition
(N. 7338 du gri).

MM, tes ereaheiers vivilics ot affie-
més de Ja socitté MARTIN  (réres,
pour le: commerce de vins, ‘rue Tour-
nefort, 7, peuvent se présenter chez
M. Beantonr, syndie, vue du Conser-
vatoire, 10, pour toncher un divi-
dende de 9 [v. 28 c. pour 100, unique
répartition (N. 7582 dua gr.}.

MM, les eréanciers verities et aflir-
meés du sieur BENARD, fabricant de

bronzes, rue de Ssinlonge, 8, peuvent
se présenter  clies M, Sadilon, syn-
die, botllevard Sebastopol, 9, pour
toucher un dividende de 35 fr. 66 - c.
pour 100, unique répartition (N. 7751
duigr.).

MM. les créanciers vérifiés et aflir-
més des sieups JURIE et MOITRE,
our le commerce de vins, rue de
"Orillon, 31, y demeurant, peuvent se
présenter ches M. Quatretiitve, syndie,
quai des Grands-Angustins, 55, de/ a
5 heures, pour toucher un dividende
de 71 centimes pour 100, unique  ré-
partition (N, 7967 dugr.). |

MM, les créanciers vériiiés et aflir-
més du sienr CLAIN, marchand de
vin traiteur & Monlrenil- sous-Bois,
route de Saint-Mandé, peuvenl se
présenter chaz M, Dofay, syndic, rue
Laflitte, 43, pour toucher un dividende
de 3 fr. 61 e, pour 100, unigue répar-
lition (N, 7085du gr.),

MM. les créanciers vérifiés el aflir-
meés du sienr GUILLOT, marchand de
vin en détail, mie Sainl-Yietor, 66,
peuvent se HJ'éseuler chez Mo Pet,
syndie, rue de Savoie, 6, pour toucher
un dividende de 30 fr. pour 100, pre-
miére répartition (N. 8085du gr.).

MM. les eréancicrs veérifiés et affir="
més du sieur GOLOUBEFE dit Goloboll,
horloger, rue du l-‘aluh@uljg-Sil_i_l_'ltgeHu-
noré, 177, peuvent se presenter chez
M. Lefrancois, syndic, rue Richer, 26,
pour toucher un dividende de 10 fr.
83 ¢. pour 100, unique répartition (N.
8190 du gr.\.

MM. les créanciers vérifiés et aflir-
mes du sienr GAILLOT (Jean-Marie-
I'rangois), fabricanl de bronzes et
d’horlogerie, rue  du  Grand-Prienrd,
14, peuvent se présenter ehez M.
Henrtey: fils, syndie, rue Mazarine, 68,
de 3 & 5 heures, pour loucher un di-
vidende de 10 franes pour 100, pre-
miéere répartition (N. 8239 duge.'.

MM. les ¢réanciers vérifiés eb alfir-
més du sieur QUENEHEN, ancien, fa-
bricanl de liges piquées, rue Turbigo,
40, peuvenl se presenter chez M. Pi-
net, symdic, rue de Savoie, 6, pour

=toucher un dividende de 30 (v p. 100,
premiere répartition (N. 8638 du gr.|.

Faillite de la dame yeuve CREVIER.

D'un arrél rendu par la Cour impé-
riale de Paris (3¢ chambre), le 3 mai
1867, sur Pappe! interjeté d'un juge-
ment contradictoire du Tribunal de
commeree de Paris, du 9 novembre
1866, prononcant Ia nuollité: 1° d'un
jugement du méme Tribunal, du 14
a0ttt 1865, quiavait déelaré en étatde
faillite, sur dépot de bilan, la dame
CREVIER [Rose~Anna Durand, veuve
du sienr Hyacinthe-Messidor Crevier),
ladite dame tenant hotel menblé, de~
menrant & Paris, re Pasquicr, 39, et
2° d'un jugemeni dudit Tribunal, du
31 aont 1866, prononcant défaut conge
sur P'opposition formee an  jugement

précédent

¥

Il a ¢élé extrait ce qui suil:

La Cour mel [appellation et le
Jugement dont est appel & néant ; dé-
clare mal fondée Popposition au juge-
ment déclaratif de la faillite ;

Ordorine que ce jugement ot celui
de défaul vongé s ot lenr  plein
et entier ell_‘e._tﬁﬂ. G607 du gr.).

Faillite du sienr THOMAS.

Jugement du Tribunal de commerce
de Paris, du 27 décembre 1867, lequel
reporle el fixe délinitivement  au
25, avril *1B66 V'épeque de la cessa-
tion des paiements du sieur THOMAS
(Cyrille!, constructeur de batiments,
demeurant 4 Parvis, rue “de Javel,
A6 (N, 7577 du ge.l.

ASSEMBLEES bU 23 JANVIER 1BGS,

ONZE HERURES : A, Guilberl et Bour-
dier, clot. —  Dame Berger, redd.
de comples,

sind 3 Boulel, ¢lot. — Ronfet, cone.
— Bouchurd, id. — Demaesener,
rem. a huit, — Hirschleld Peraire
elt.y vedd. de comptes.

f

VENTES MOBILIERES

VENTES PAR AUTORITEDE JUSTICR

Du 23 janvier.
~ Rue de Boulogne, 10,
19—DBureau, canapé, fautenils, chajses
‘tableaux, ete, | '
Rue Spint-Lazare, 136.

 520—Buflet, table, console, tapis, lau-

teuils, elc.
Le 2§ janvier,
Eu hdtel des Commissaires-Priseurs,
rue Rossini, 6,
Consistant en :
22l—Arpoire; place, buftet, chaises,
candélabre, cle,
522—Table, secrétaive, chaises, ¢laus,
enclune, ele.
523—Comptoir, pendules, guéridons,
glace, ele,
a24—>doinante-six lits en fer, matelss
et sommiers eélastiques, elc.
5256—~Coltre-fort, bureau, chaises, glae,
établis, ete. '
526—Bureau = acajou, table en chéne,
pendules, ete.
527—Tables, chaises,
moire, ofc.
528—Dureau, glaces, lusires, décors,
tableanx, ete:
520—CLomploir, chaises, bureaus, pen-
dile, ete,

fanteuils, =

L’un des gérants,

N. GuiLLEX 41D,

Epregisu_;é a Paris, le

Janvier 1868,

HEMINS DE FER. — A. CHAIX ET C'*, RUE BERGERE, 20, PAmIS.

it

Vu pour légalisation de la signature

Recu déux francs trente cenlimes!

IMPRIMERIE CENTRALE DES C

Certifié l'insertion sous le n°

M. A. Cuaix et Giey.

Le maire du 9° arrondissement,



