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; Sonnnaire. ?él; élt Villlﬁ;(t: ?Z )?gfce_r, egy subgrdpnney aux’ exigences de l'in- du Tribunal celai deé I'ordonner: == Voild le systéme de rec- parfois se trouyer,engage, 'intérét privé des par § £ l
{ Courde oassation. {ch. des 4 el e vl 1’arb'1§e Q'un droit qui’ ne pouvait stra Tiveé | tification contve lequel'on s'est justement ¢levé, et qui a été, | que toujours prédominant, que ces pariies sofit 1e3 its '
’ e GvILe: =T 03“ Vét t $ .‘l.ion (ch. des vequétes): | e e rhitraire-et 3 tous les caprices de I'appré- | 4 bom dioit, eondamné. Mais qu'y a-t-il de commun entre | juges des exigences de ceb {ntérdt, et qu'il ¥ auraitde grayes Ul
Fpticatin daCtle e Pétat civil; ministere public; ac- |~ Mais interpréter ainsi‘la loi de'1810, c'est évid B s:f-té-m eqoi folfrait auX ~parfies aucune garantie ¢t ne inconvénients a les joter, malgré elles, par T'esercieo s E o I%
directe; appet- R HTE BoRUSaAS oF Gy BT R emment meé- | pouvait jamais produire un acte opposable aux tiers, et un ju- action d'office, dans des contestations, gt 1] ‘peat leur ‘parai- |
m’nﬂﬂ- : oA fort dit datis ?B,S&‘pm.tee; si telle était sd pensée, elle | gement ‘régudierement rendu suv l'action exercée d'office par | tie plus convenable et plus opportun - d'éviter. Du resfte; il
M"ES gi Tes Athénieris ‘ont connu’ la profession | déclarant qwen matiérg! EH}ieF }llal'agl:aphe de I'article 46, en || le ministere public” Qu'iniporte que’ ce jugement ait 6té pro-: | croyait ayoir concilié les exigences de l'interéts général et le
RIETE 't o T8 o L8R ALt civile le ministére public agit ‘par’ | voqué par lui; ou qu'il I'ait 6t¢ par les  parties 'intéressées, respeet dix & la liberté des parties, en accordant au mimstere
Javocat. Shécifies q AR , 110N par’, yole d_actlon, sauf dans les cas'| lorsque, dans 1'in comme dans Pautre cas, les parties inte= public le droit de requérir et de conclure dans tous les pré=
B ey Cgarce dém;)u?‘s Sil, Ztlga élqusxt1on finale pa_r_laquelke elle le | resstes auront ¢t mises -en situation de faire valoir lewrs | cés engagés.
JUSTICE CIVILE F gublic%e vl _\;r ; exécution des lois qui intéres ent V'or- | droits et €8 présenter letirs moyens de ‘défense ? Qui aurait | Cette pensée du législateur € trouve tettement formu-

. T serait plus qu'une redondance inutile qui mau- | pu avoir V'idée de protester contre un mode de rectification l6e dans 1'article 2.du titre VIIL de_la loi de 1790, qui porte i
| ét:llit z‘]rtf;?tggftn%uﬁ de Iﬁandre anihigu ce qui. tout ‘dabord | quij tout en sauvegardant’ I'intérét prive, “avait limmense quau civil les commissaires du roi exercerent leur ministe- |
’ - COUR DE CASSATION (chambré des requétes). dive I()at o, nee Ctal‘r: 011,1}; loi ng_parle pas pour ne rien avainage d’armer le ministére public ‘contre des infractions | re non par yoie d'action; mais seulement par celle de réqui-
| o ) 8 ’ / i s peut raisonng lement interpreter l'article 46 | assbz graves pour porter aiteinte a lintéret général ? Les dis- | sition, dausles procés dont les juges auront 616 saisis. Cepen-

présidence de M. Nicias-Gaillard. 3.1 en voyant dans les deux parties dont il se compose deux cussions auxquelles - a'donné lieu la rédaction. du Code ne' | dant l'expérience ne devait pas tarder A faire reconnaitre ce
gl L ; ispositions enfierement distincfes, dont la seconde est pour | prfuventdonc rien contre le éysteme du pourvoi, et il suffit | que, dans' ce principe juste en lui-méme, il y avait de trop
Audience du 21 novembre, g{;cca8,§%901a1 un> dérggation 4 la premicre. Le ministére pu- | dgbien comprendre leur objet pour en saisir la portée, et absolu. Certains cas devaient se présenter’ dans lesquels Tiu-
LIFICATION pActE DE LETAT CIVIL, =<' MINISTERE PU- Conf(‘};ed 130t10j1d911 mglfgxere civile qudutant que laloila lui | poir derieurer eonvaincu qu'elles n'ont niullement remis en térét général pourrait se trouver sacrifié dans ce quil y avait
" BL1C. — ACTION DIRECTE. — APPLL rﬁle e D 1"11“&' ISIEOSIulon.expresse : telle est la régle géné- | question 1o droit d’action reéonnu’ au ministére public - par d’essenticl si, pour le;sauvegarder, on s el remettalt unique-
i ! t'( WHASE Waps e paragraphe. Mais cette disposi- Lavis du Conseil d'Etat de l'an XT. ment & Uinitiative des parties. Comment espérer, par exem-
(Voil.’la Gazette des Tribunauz du 22 novembre.) lon expresse devient inutile, et Tinitiative lui. appartient Veut-cn , du reste, la preuve que les digpositions de cet | ple, que la jeune fille séduite par un homme engagé dans les
L public e pas qualité pour poursuivre d g(leltl;'(es’- 16)5 fois qulll s'agit. d’assurer Pexécution d'une ot qui’ | ayis‘ont survéeu & la f)romulgation du’ Code Napoléon ? Elle | liens d'un premier mariage, ou qui lui est parent au degreé
Le.”"m,sm w@e civile Lo reclification des actes de Uélat Of/‘lcle uvrti%ac e:sse:‘]tle lement l'ordre’ public; telle est I'exception sé trouve évidente et complete  dans Tarticle 122 du déeret | prohibé, aura toujours le courage ol la volonté de poursui- '
gl par e e civil, ﬁuit Pi Seut)tn paragraphe a pour objet de consacrer. Enten- | din 18 juin {811, qui, placé au chapitre intitulé : « Des pour= | vre la, nullité du mariage par lui contracté au mepris de Ia l%
ol por suile, non recevable @ interjeter appel d'un juge- | on¢ s e les deux dispositions de, Tarticle 46 | suiles d’office en muliere civile, » porte que les frais de pro- | prohibition de la loi.? La société resterait désarmeée en pre- il
.r mé’s\?}f nant une, rectificalion. sur Jo_ demande de la | rltn'l S?Eb ;eit une portée propres d chacune d'elles; il de- cédure faits par le ministére public seront avancés par 'ad- | sencede grands scandales, si, pour ces €as exceptionnels le
Sl inleressée,  Pegeinent dns Tequel il n'a figurd que I;C ntjlusfaci %9’610:5,('05’?(51.11525 etbaseconde nedétruitpas plus / ministration de 1'envegistremerit, et les actes auxquels'don- | ministére public, gardien vigilent, de ses intéréts, navait pas i
B g partic jointe. premiere, quen geénéral Fexception ne déteuit paz 1o vegldideieront livd tes procédures seront visés: pour timbre et enre- Pininiative de Daction; de la les exceptions apportées au prin- I?‘a
; ST e précédemment posée. Les plus “hautes considérations lbgiti- | gistrés en debet, non-sealement dans les cas $pécialement | cipe post-dans 1a Toi de 1790, et les dispositions particulires -
Nous avons déja. mentionné I'arret par lequgl la Gour a | ment flullle111~s_lq droit que eette interprétation conduit a re- pré&{ius par les art. 50, 53, 81 et autres du €oda-civil, mais | successivement introduites dans nos lois pour corriger et mo-
fonsacre ces solutions ; nous en publions aujourd’hui le anlnaltre an 9’1}1lsté.re public, et I'on pourrait accuser le 1é- encore lorsque le ministére public poursuivra d'office Ta rec- difier ce qu'il avait de trop général et de trop absolu. En !
jxte, en le faisant précéder du' remarquable rapport de gis ate(lln' d une imprévoyance regrettable, s'il ne Vavait point | tifidation desactes de Tétat civil, en conformité de T'avis du | 1810, au moment ou 'on, s'occupait de la rédaction d'une |
1 o conseiller Renault d’Ubexi. idrfmé le tous les pouvoirs nécessaires pour faire cesser des Gon’se}I_ d'Etat du 12 brumaire an X1, comme dans tous les | nouvelle loi-sur Vorganisation de L'ordre judiciaire et admi- "
L honorable magistrat slest exprimé en ces termes : r}x f):ll_cmons qui serale‘nt une atteinte a l'ordre et & la morale | cas ou il agira dans intérét de 14 loi et pour assurer son | mistration de la justice, ce principe était trop profondément ‘w
: publique, ¢& que par caprice, par apathie, peut-étre meme exécution. : entameé par les exceptions qu’il ayait recues, pour qu il fat
Messieurs, ; 2aga 5 par une collusion frauduleuse les” parties intéressées ne ju- Serabondamment, le demandeur invoque , pour démontrer ossible de le reproduire sans modification ; et le législateur |
Ie pmcureur-general prés la Cour -impériale de Dijon de- geraient pas 4 propos de poursuivre. Le demandeur invoque, o que la disposition spéeiale dang laquelle il entend puiser le | e ramenait 4 la vérité, lorsque, définissant, les attributions l

yace régulierement a votre censure un arrét rendu par cette | OMIMe ayant consacré 'interprétation qu'il donne & la lol de | principe du droit quiil prétend appartenir au ministére public du ministére publie au civil, il disait, dans le 1¢ paragraphe
four, le 11 mai 1860, au profit du sieur Ducrest, juge de paix 1810, un arrét de la Cour de Paris'du 13 aout 1851, un arrét | est encoreen vigueur, L'article 75 de la loi de finances du 25 | de Varticle 46 du déeret du 20 avril, qu'en matiere civile il ‘
fucanton de Bourhon-Lancy, arrét qui déclare non-receva- de la Cour de Toulousedu 10 juin 1852, et plus spécialement | mars 1817, qui cite comme devant éfre visés pour timbre et agit d'office-dans: les cas spéeifies par la loi. Il est évident
jle Tappel qu'il avait cru devoir interjeter d’un jugement du. | U0 arrét de cassation du 21 mai 1856, qui se fonde sur I'ar- enregistrés gratis les actes de procédure et les jugements a la | que &'il s'était arrété la, la premiére question soulevee par
Tibunal de Charolles, qui, contrairementaux Sonalusiane di [ victe Abpoud reconnaitre au’ ministere public le droit de for- requéte du ministére public ayant pour objet : 1o de réparer | Ie pourvei ne pourrait pag,naitre, ek que le demandeur cher-

pinistére public, avait fait droit & la requéte du sieur Du- mer opposition & la célébration:du mariage,lorsqu'il aurait le | les omissions et faire les rectifications, sur les registres de cherait vainement dans cet article 46 la disposition générale -

aest, et ordonne la rectification de 'orthographe de son nom droit, en vertu d'une disposition expresse de la loi, d’en pour- I'état civil, d'actes qui intéressent des individus notoirement | qu'il prétend exister, et qui, selon lui, conférerait au minis-
{ms son-acte de naissance. = suivre d’office la nullité. indigents ; 2° de remplacer les registres do Vétat civil perdus | tére public linitiative de laction civile, toutes Ies fois qu'it
Le demandeur fonde son pourvoi sur un moyen unique, Aprés avoir rétabli le principe et revendiqué pour le minis- | ou incendiés par les” événements de guerre, et de 'sappléer | s'agirait de defendre et de sauvegarderun intérét d'ordre pu-
il puise dans 14 violation de L'avis du Conseil 'Btat du 13 | tere public Iaction directe en vértu de Varticle 46 de la loi | auxregistres qui n'aurajent pas'été tenus, blic. Expressémentrestreinte au ¢as spéeifie par la loi, ells no
5 %rumair.e de I'an XI, de L'article 46 de la loi du 20 avril 1810 de 1810, dans tous les cas ot I'intérét de la société se trouve Clest ainsi que, dans Uhypothese la plus defavorable, celle | pourrait luiapparteniren L'absende d'une disposition formel-

: le, quelque grave et quelque impérienx que puisse paraitre

2 de Larticle 122 du décret du 18 juin 1810, et de Particle 75 | Sérieusenient engagé, le demandeur arrive 4 Iappréciation de ot il faudrait reconnaitré que le dernier paragraphe de Varti- | 1@
; 0 dola loi de finances du 25 mars 1817. : fait, et ne 'croit pas avoir besoin d’insister pour démontrer cle 46 mwaceorde, comme le premier, d'action au ministére pu- | Vintérét géneral qui en réclamerait Dexercice. Mais larticle ,
€y | Quels sont, en matiére de rectification d'actes de I'état civil. | que les circonstances' particuliéres” de la cause réclamaient | blic, en matiere civile, (éue dans les cas spécifiés par la loi, | ajoute immediatement que. le minisiére public surveille
g s aitributions et les droits du ministére public ? A-t-il qua’- impérieusenent I'intervention du ministére public et I'exer- le demandeur cherche & demontrer qué cette action lui appar- | lexéeution des lois, - des areéts et des jugements, et qu’il

lité pour poursuivre d'office et par la voie civile cette rectifi- | cice du droit dont; dans Pintérét social, il est investi. En | tient toutes les fois que la rectification d'un acte de I'état ci- | poursuit d'office cette exécution dans les dispositions qui in-
e ation? En supposant que l'action lui appartienne, est-il re- | effet, larrét attaqué ne conteste pas, ce qui d'ailleurs est in- vil peut intéresser Uotdre public. : | téressent T'ordre publig; et c'est de ce dernier paragraphe
U | pyable dinterjeter appel d'un jugement qui L'ordonie sur la contestable, qu'il soit d'une importance essentielle pour L'or- Enfin, répondant 4 la deuxiéme fin de non-recevoir qué lui | que s'empare le pourvoi, prétendant que, ¢largissant le cercle .

.|temande de la partie intéressée, quoique, dans ce jngement dre public que le sieur Ducrest n'obtienne pas sans droit, et | oppose l'arrét attaqué, fin de non-recevoir tirée, dece que, tracé par le premier, il ajoute au pouvoir, du ministére pu-
il nait figuré que comme partie jointe ? Telles sont les quesi par le bénéfice d'un jugement qui méconnait tous les princi- | dans la cause, le ministére public n'était que partie jointe en blic, et n'assigne plus d'autre limite & l'exercice deson droit
tions principates que le pourvoi présente A résoudre. pés de la matiére, Uautorisation de séparer son.nom. .l doux | premiére instance, sé bornait 3 donner ses conclusionssur la | daction que celle dans laquelle se renferment I'intérét gé-

Par une requéte en date du 13 janvier 1860, le sieur Du- mots, et de lui donner ainsi cette ‘apparence aristocratique et demande du - sieur Ducrest conformément atix’ preseriptions néral et Lordre publie. ;

| erest, jugevdeqpaix Xicant onltl ei %u{fﬁ)\g&é&&%} é’teglttuéu?gu nobiligire qui est le-but évident dep}l)a demande quiil a for- de l'article 99 du Code Napoléon, le (}ema}ldeur soutiept que Mais est-il vrai que telle soit la pensce dg laloi? Nous 16

, grés du Tribunal civil de Charolles o n lormoniont I}?ui'ticle mée. le droit pour le ministére public d'interjeter appel d'un ju- le croyons pas, et il nous semble difficile dadmettre une in- i

® 9 du Code Napoléon, & I'effet d'obtenir la  rectification .de Mais ‘e demandeur va plus loin; et raisonnant dans Thy- | gement qui lui paral; avoira tortordonné la rectification d’un | terprétation qui arinihilerait la premiére disposition de larti- ”
: 3 : h | cle 46 et I'absorberait completement dans la deuxiéme. Ge {[z

son dcte de naissanc xS T, ST e Sas || pothiése o Linter rétation qu'il donne au dernier paragra fio | acte de naissance; et d'en oursuivre la réformation devant )
B Iblﬁlr:fy g}tg&i}édzﬁgl%%i c;lul dsLétLLﬂ bﬁié‘? etldlr«])éll: Fle Vart. 46 d@ 1 Toi de 1813110 serait pas acceptée,%l in\joﬁue toutes les juridictions, dég%ulle nécezssairexpgnt du dfoit,qu"gl ; Q‘est jamais, en gﬂ‘et, qu'en vue d'un intérétfi’ordre‘pul')lic ui j
quil aurait da I'étre én deux, de maniére & en détﬁcher e b 1e premier paragrapheet prétend trouver dans des dispositions | aurait eu de pgursmvreygi ofhge cetfe recmh,(‘:amon :',«111 Vavait | 8’y trouve engage que, dans cerfains cas qu el‘le prévoit, la loi i
famCUIe. Au bas de cette req,uété qui lui fut communiquée expresses et spéciales de la loi le droit pour le ministére pu- | Jugee noécessaire dans | }ntgyet gcuel:al; qu'a cet geard, son | domne au ministére public l'action civile, Or, & quoi bon rap- ;
s | & procureur impérial écrivit ses conelusions, dans lesquelleé blic de poursuivre directernent au civil et par voie d'action la | droit est abs;olu; que, dés T'instant ou 1a loi e lui confie dans peler dans le premier paragyi}phe de Larticle 46 que, dans ces
i émettait 'avis quiln'y avait pas lieu de faive droit a la de- roctification des actes de I'état civil, toutes les fois que cette | un intérat d'ordre public, il ne peut le compromettre par son dl‘vers cas formellement spécifiés, le mimstere public pouria
mande. Mais, contrairemeut a ces conclusions, le Tribunal rectification peut intéresser Vordre public. Ces dispositions fait personnel, et que dés lors l'exercice ne saurait luien efre exceptipnmellement exercer cette action, lorsque le deuxiems
» | Rrun jugement du 25 fovrier 1860 accucillit action i spéciales, on ne les rencontre pas, iFest vrai, dans le Coda l'e’z‘fusé, pdree que, devant les premiers juges, ilaurait negl}gé paragrqphe, gex}erahszmt Vexeeption, viendrait immédiate-
7 Sieur Ducrest, et ordonna la e ctileation par lui réclamée: Napoléon, dont ILarticle 99 n'accorde en cette maticre au d'intervenir pour combattre la demande, et s'evseml;t borné & mg’.lnt I'étenrre a tous les cas n‘_m}‘grevus qui pourraient pa-
& procureur-général crut devoir interjeter appel de co ju- ministere public que le droit et le deyoir do donher des con- conclute comme partie jointe. Telle serait, sluuam, ie deman- relcl?n%er{t.xnt;éregser 1 'a.)rdre,)l?unl.mq s ;- A : |
{ gement. A cet appel, le sieur Ducrest onposa nne fin de nons clusions sur les demandes formées par les parties intéressées ; | deur, la doctrine consacrée dans des especes aralogues par o serait, il ‘faut lavouer, ung singuliere redaction que !
9 | Beevoin tirée du défaut de qualite du Iln}i)li tére publie pour mais, a cet.égard, il ne restait plus rien 4 faire atl Code, car, | larrét déjacité de la Cour de Paris, du 13 aoat 1851, par des | ecelle ainsi concue. Dans fous les cas intéressant L'ordre pu- i
dlaquer les décisions re:u(llues en matiéxl“es Lde {‘)ectiﬁcfti()n dés avant sa promulgation, un avis du Conseil d'Etas, inséré | arréts de Ia Cour d'Orléans du 17 mars 1860, gt par, un arrét | blic, pour lesquels 1 loi le lui conférepar une disposition spé=
7 acles de L'état civil, 11 soutint qu'en principe général, il n'a- au Bulletin officiel et ayant force de Toi, avait glargi le cercle | de Ia chambre des requétes da 2 décembre 1851. ciale; le ministére public ale-droit d'agir d’office. Ce droit lui

Vait pas 'acti : 4 : 18~ | qas attributions du ministére public, et dérozeant au prin- o S iail : N 2 | appartient également dans tous les autres cas de méme na-
it pas l'action directe en maticre pareille, et que, dans l'ess 3 t 15 D ) g P Aprés avoir ainsi exposé le systeme du pourvoi, M. 10 | girdiisiar lesquels la loi ne,s'est pas expliquée. Telle est ce-

Dece, la fin de ki g g ke S0 | cine posé dans la loi du 24 aout 1790 1ui avait conféré I'ac- . o fi
i g S pé posé dans la loi du 24 aou ui ava fér s : ; i & Sk Toc 4 : * !
Lavait été que p(;rrlﬁge%ﬁ?g; eéi"‘ drmﬁf??g I)i}]lls?a“ldegttz%?aii tion directe pour la rectification des actos de I'état civil. Cet aOllbeilleI‘ ga;))po‘rtt.eu{ e _appyecuz le mérite et soumet & la pendgqt la rédaction qit ll_faut,supgos&‘:}, pour entendre Lar- |
0 ot 4 conclure o] i oy 956 du Goaeent brocé. | ais, qui porte 1a o Eruhali aa.X1, edt trop Elair our les observations qui saivent - _ F\xfcl_e .le s let ggaral Spmzpeln qu 111) doit 'mle ?gtendu. n
L R e B P xte isser ¢ rise A la discussion; apres inistére i i s dedarlol el o o T s ans le systéme du pourvol, 1o 1% para-

1 en faisait un devoir. dans sou texte pour laisser aucune p ; ap Le ministére public, qui est une creation A graphe do cet S fiolo 1'est,pas sealement inntile : il se trou- \

avoir reconnu que, dans tous les cas, un jugement est néces- | ne peut avoir que les pouvoirs et les attributions qu’el}_e lui

our, fai it 3 i i 4 e : Saniaaaas .
déelarg no’n-rgggvtaglrg th'g coésl 3?111C1}35101}§11('1—ué22:‘];1 Dug;eitﬁ saire pour auforiser Pinscription sur les registres d'un acte de | confere. Pour {41 reconnaitre le droit d’interjeter appel d'un ve en Fcontzfzidmmqn forrlns}lel qvlec le 2:, qui dl'elf;ﬁx(‘:? et le dé- i
6t dul{ mai, dontles plt)‘f . %)1 o 8 M. lecon- | Létat civil non inscrit dans les délais de la loi, le Conseil | jugement dans equel ne figure que comme partie jointe, et trait. En effet, e a (3’ %{"squ(f toult,, abord elle a dit i
» | Siller vipnorteur 4 oh?;el?o tl s‘so(rll amsrxn%%ir}(;‘:u)s... (¥ d'Etat, s'expliquant sur une seconde question qui lui était | qui, sur la demande des parties intéressées, a ordonne la rec- qﬁo 5 1%1921“‘“619 public “iv':t g8 a\.lls l’Lb f.‘ls SP?P‘%L‘_S par ‘r

A8 est Larrét qui nous i(;tu(llgféféc%our justifier son pour- soumise, celle de savoir sl ne conviendrait pas que les com- | tification d’un acte de naissance, il fandrait done trouver ce ¢ 'ejct* i e‘%‘f}f’mtrippi &L gu ‘“tl. lC‘VfH aceéor_l "(l o :
10, le demang, / ey .4 s sige missaires du gouverniement prés les Tribunaux intervinssent | droit écrit soit dans une disposition générale dont il découle- Hiuistive pbLicIan.: 109 e exceptionnelle, et.qu il ne peut
abord 1 Cdeur s'attache a établir  trois propositions : et | & e e : fin d'en éviter les frais. }rai 5 St e T e h Vexercer qu'antant qu’une disposition spéciale 1y autoriso ;

, il soutient que si. dans 1'origine, l'article 2 du titre d’office pour requerir les jugements, alin ¢ en viter les frais. | rait comme conséquence nécessaire, Soit 4 UNE isposition | SXeTRer o Tas 4 consacrer de nouvean son FR S o
I de 1a 1o 4y ‘21% (it 1790 ref i ‘store public | 3UX parties, déclare qu'il est plus convenable de laisser aux speciale qui, pout le cas dont il s'agit, autoriserait l'interven- - Dagati o Q1‘ ol A s taib doid T 'P?'UI g8 |
detion directe op ~ma(i¥{ i/ "lle utsznt Liu, H;nf]gr;it pue le | parties intéressoes a faire réparer l'omission, le soin de pro- | tion directe du ministére publie. En matiére d'attributions et %a{ %.1?0‘“‘, desquels elle Snbtnmﬁe L{«l grénle c;'peqt expth%%e"
Toit, ' iargioisiie) €4 noAuL AR 4 voquer ces jugements, sauf le droit qiont incontestablement | de compétence, la loine lajsse rien a larbitraire, et sa vo- nléV181 ?n ?1;11 sgéivzspal;l;)llilch& 11}; S; égrc}l)’e bétl’% 1pt ﬁf&?ﬁa Ieel?g 5(15 ,: | .
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inter’preéth“ ont expressément conféré. Comment, én effet,
I o prrcr dutrement Iavis du Conseil d'Etat du 12 brumai-
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Qeny Iean XI, qui réserve aux commissaires du gouverne-
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dy 18 cet avis. serait leve par larticle 122 du décret £t s g'est singuliére- ‘existe pas i ssay a fair rtir-de l'ar-
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la compétence du' ministere public le deviendrait aa civil si
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gences plus ou moins impérieuses de lintérét général. Sui-
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longtemps consacre la jurisprudence de la Cour ile ~Cas-=%t;0111-i
elle refuse au derqier Parugruphe de cet u_rucle "e &er‘l: - (-iL-
portée que voudrait lui donner le pourvoi, et lrll ad ~2£‘&Ltoﬁ-
vil Paction du ministere public qu autant quelle est aul g
gée par une disposition expresse. En dehors dea Ld\t Lbl{tgtl;‘oﬁ
ment prévus, de nombreux arréts ont repousse Lel8§()‘ % i
Ainsi, par denx arréts de cassation des 1+ dOi{t‘ Lo s
mars 1821, il a 6t juge que le ministere public -(;'dil"n- .
recevable a interjeter-appel de jugements qui, sm“.}t,\ ;;map_
de des parties intéressées, avaient prononce la nlu ité de mlq_
riages contractés sans I'accomplissement de quelques t(;om It
tions essentielles, telles que la publicité et le u)..lb(,}llunent
des parties. Les motifs de-ces arréts sont remarqual C'S"L e
Pon y trouye nettement foymple le principe qu(z le Hgllyll'lb“ti;e
public, pour pouvoir agir d'office, au-civil, I(f“b-e-f(tmll 1yr a(oﬁ%
spe ialement autonsg’a par une loi précise. (1}1? (‘u“ Ew
1820, notamment, discute la portée du dernier _paragraph -
de l'article 46 de la loi de 1810; et c'est a ses m‘otlie“ql{e nous
avons emprunté les raisons principales sur lesquelles n_onéz
nous fondons pour combattre Iinterprétation ilu 1)19LIEVP]’r b
soutenir que, par ladisposition de ce paragrap he, la trgilndre
pu vouloir-généraliser un droit qu'elle venait de l](-‘.b‘ b
aux cas spécifics. (i'est encore en .sqppuyan} sur’ eb‘ : a
neipes ar rot du b juillet 1824, la chambre
priveipes. que, par un arret du 9 J s
vivilea cassé un arrét quiavait recu un appelm enjhe.u‘ 'lt, -
ministere public d'un jugement, lors duquel‘ '1118% t'iwitlto?'i‘:
que partie jointe, et qui, depuis_la loi du 8 mai s f} A
sait une femme a faire prononcer son divorce par l'otficier de
‘état civil e : ’
lbﬁo(r;lsidérant, disait cet arrét,—aprés avoir viséla loi ('lu ‘2"1
aodit 1790 et I'article 46 de celledu 20a00t 1810,—qu’aux ter-
mes de ces articles, le ministere public ne peut aglf_'lpa? voie
d’action que dans les cas spécifies par la loi, et qull" n’exis-
tait dans l'ancienne législation du divorce aucune disposition
qui 'autorisit & interjeter appel des jugements ]‘?fl(luz éan
cette matiére; qu'ainsi, quelque irrégulier que .pmalse; i rg
dans la forme et au fond le jugement qui, depuis la of du£
mai 1816 ‘permet a la dame Nielles de faire prononcer  son
divorce par L'officier de l(;étz}t civil, lapll))tleé que le procureur-
général en a interjeté n'était pas recevable. « A2
bbli‘léxl:'i{ela? dans l'eipéce de cot}_ arrét, la prétentlon‘ (]‘l.l minis-
tére public était autrement favorable que dalls‘l‘a“c.at_xbe ac-
tuelle, et cependant, vous le voyez, la Uour de (:dbb’:lL}OI}‘ll.zl
pas cru pouvoir faire fléchirle principe devant un m‘ttret C *Oi‘-
dre publlic évident pour tout le monde. ;\(Ius retrouvons la
méme doctrine dans un arrét du 3 avril 1826, qui juge quau-
cune loi n'autorisant le ministére public & agir par voie prin-
cipale en matiére de propriété de nom, la Cour de Paris, dar}s
une contestation ou une partie prétendait avoir seule et ex-
clusivement le droit de porter un nom, n'avait pu, sans vio-
ler la loi de 1790 et larticle 46 de la loi de 1810, recevoir les
conclusions du procureur géncral tendant & ce quiil fat fait
défense a cette partie de paendre ce nom qu'il soutenait ne
pas lui appartenir, et ordonné, conformément a ces (’:o.ncliu-
sions, qu'il serait rayé de tous les avtes ot il avait ¢té intro-
duit. Nous citerons encore, comme ayant consacré le 111f}n1e
principe, ua arrét de rejet du 28 décembre 1829, Qg deux ar-
réts de cassation des 26 avril 1831 et ?9 février 1832.
Serait-il vrai, comme le prétend le pourvoi, que la
chambre civile” aurait ‘abandonné cette jurisprudence et
reconnu au ministére ~ public , Te droit dagir d office
an civil , meéme en labsence d'un texte précis qui I'y
autorise, dans tous les. cas ou un intérét évident d’ordre
public justifierait son infervention, lorsque, par un arreét du
21 mars 1856, vendu sur les conclusions conforgnes de notre
honorable président, ‘elle’a cassé un arrét de la Cour de Ren-
nes qui avait ‘déclaré non-recevahle*l'opposition formée par
le mintstére public au mariage qu’annoncait voglon' contrac-
ter un individu encore enzagé dans les liens d'une premicre
union. Nous ne le pensons pas, car pour lu violation de l'ar-
ticle 46 de.la loi de 1810, et surla violation des articles 147
et 184 du Code Nap.; déclarant dansles termes les plus formels
gue, du droit conféré papFees articles au ministére public
d'attaquer le second mariage contracté avant la dissolution
du premier, résultait pour lui virtuellement et comnie con-
seéquence nécéssaire le droit de le prévenir par son opposition.
L'article 184 ainsi interprété par elle devenait lilA(llS})l,)S.l!;lOll
speciale exigée par le premier paragraphe de larticle 46; e,
en puisant dans cette dispositionle principe de action qu'elle
reconnaissait au ministere public, elle ne faisait qu'appliquer
sa jusprudence antérieure; ¢'est, du reste, ce quavait déja ju-
gé la chambre des requétes dans une espece identique par-un
arrét du 2 décembre (851, arvét qui ne vise pas meme l'arti-
cle 46 de la loi de 1810, et se fonde uniquement sur les arti-
cles 147 et 184 du Code Napoléon, qu’il interprete comme l'a
fuit plus tard la chambre civile. i
Qué reste-t-il au pourvoi en fait d'autorité? Quelques‘ ar-
réfs de Cours impériales, et notamment un arrét de la Cour
de Paris du 13 aout 1851 et un arret de la Cour de Toulouse
du 10 juin 1858. Le premier surtout, rendu sous la présiden-
ce de M. Troplong, est rédigé, nous le reconnaissons, avee
une remarquable habileté; mais il n'ajoute rien aux argu-
ments du pourvoi, etles observations quenous venons d'avoir
Vhonneur de vous soumettre répondent par conséquent a
tous les motifs sur lesquels il repose Hilgs
Sila disposition génerale quiinvoque le pourvoi lui échap-
pe, et silest vrai que le mimstére public na d'action au ei-
vil que dans les eas spécifis par la loi, il faut que le deman-
deur, pour réussir & faire tomber l'arrét qu'il attaque, nous
montre éerit dans une disposition spéciale le droit pour le
ministére public d'interjeter appel d’'un jugement qui, sur: la
requete de la partie intéressée, ordonne la rectification d’un
acte de naissance. Cette “disposition spéeiale, il prétend la
rencontrer dans 'avis du Conseil d'Etatdu 12 brumaire de
Van XI; et, du droit que, suivant lui, cetavisaurait reconnu
au ministére public de poursuivre d'office la rectitication des
actes de I'état civil, toutes les fois que cette rectification peut
intéresset L'ordre public, il induit, par voie de conséquence.
celui de déférer & toutes les juridictions un jugement qui lui
para t avoir & tort autorisée. :
Mais, sur ce nouveau terrain, le demandeur est peut-étre
moins solide encore que sur le premier; ear, ou nous nous
trompons fort, ou I'avis de I'an XI n'a jamais dit ce qu'il lui
{uit dive, et ses dispositions,«faites pour un cas determiné qui

, dit ce que le pourvoi lui fait dire; la meilleure preuve que,

dans cet avis, le Conseil d'litat n'a pas entendu s oceuper de
la rectification des actes de I'état civil, ¢cest qu'il I"“Pll'}‘“‘% lui-
meéme qu'ila précédemment réglé par un avis: du 13 nivose
an X tout ce qui la concerne. C'est donc uniquement pour le
as d'omission d’actes sur les registres que le Conseil d'Etat
répondant a la deuxiéme question qui lul est soutise, ¢meb
avis qu'il est plus convenable de laisser aux parties intéres-
sées le d oit de provoquer les jugements, en reconnaissint
toutefois au ministere public le droit d'agir d'office sur citte
matiére, dans les circonstances qui intéressent I'ordre public.

Le déeret du 18 juin que cite le pourvoi aurait-il done
étendu a la rectification des actes de I'état civil la portée de
cette disposition originairement rastreinte au cas d qnnss;on?
(e n'est pas sérieusement qu’on  pourrait le soutenir; d’une
part, iln’est pas supposable que le législateur ait voulu régle-
menter dans un tarif de frais la compétence et les attribu-
tions du ministére public autrement que ne Uavait fait la loi;
et de l'autre, lart. 122 du décret se borne a rappeler 'avis de
I'an XI, sans y rien ajouter.

décret de 18112 Non évidemment, et son art. 75, loin de ve-
nir en aide au pourvoi, nous parait fournir contre son sys-
téme nn puissant argument; “car il précise avec soin les cas
dans lesquels ces actes de procédure et les jugements  la ro-
qnéte du ministére public seront visés pour timbre et enre-
gistrés gratis; et s'il comprend dans son énumération la rec-
tification des actes de I'état civil, c'est uniquement pour le
cas ol elle intéresserait des individus notoirement in igents.
En dehors de ce cas tout exceptionnel, il ne suppose au mi-
nistere public 'action d’office en mati¢re d’actes de I'état ci-
vil, quantant . qu'il s'agit de remplacer les registres perdus
ou incendiés par les évenements de la guerre, et de suppléer
a ceux qui n'auraient pas été tenus,

Voulons-nous une derniére preuve qu'il n’est jamais entré
dans la pensée de la loi de conférer au ministére public Iac-
tion d'office pour la rectification des actes de l'état civil ?
Cette preuve, c'est le Code Napoléon et les discussions qui
P'ont précédé qui vont nous la fournir. B¢ d’abord si cotte ac-
tion existait au profit du ministere public, si par exemple elle
résultait pour eux de l'avis du Conseil d'litat de Lan Al
pourquoi le Gode ne la rappelle-t-il paspour la consacrer dans
aucune de ses nombreuses dispositions? Son silence a cet égaiﬂd
est d'autant plus significatif, que, pour d’'autres cas, et no-
amment en matiére de mariage, il prend toujours soin de
s'expliquer nettement, lorsqu’il entend donner au ministére
public I'initiative de l'action. Mais ce n'est pas seulement le
silence du Code que nous pouvons invoquer; nous nous trom-
perions si nous supposions qu'il n’a rien dit sur la question
qui nous occupe;; il prévoit le cas ot des erreurs se serajent
glissées dans un acte de I'état civil; dans larticle 99, il re-
connait aux parties intéressées le droit d'en poursuivre.en
justice la rectification; et si, dans cet article, il parle du mi-

de donner ses conclusions dans toutes les instances engagées
a cet effet. Le Code de procédure est rédige plus tard; il régle
et détermine les formes a suivre pour arriver i obtenir la rec-
tification d’un acte de I'état civil, et dans ses art. 856 et 858,
il se borne & répéter ce qu'avait ddja dit l'article 99 du Coda
Napoléon, qu'en cette matiére aucun jugement ne pourra in-
tervenir sans que le ministere public ait ¢té entendu. Kt que
l'on ne dise pas que le droit reconnu aux parties intéressées
de demander elles-mémes la rectification n’exclut pas celui
du ministére public; nous ré})ondrions qu'en présence des
discussions qui I'ont précéds, la pensée du Code ne peut étre
un instant douteuse, et que s'il n’a parle que des parties,
c’est qu'il entendait proscrire action d’office. Dans l'exposé
des motifs au Corps législatif, le conseiller d'Iitat Thibaudeau
rappelait que dans le projet on avait établi deux sortes de
demandes en rectification ‘des actes de I'état civil. I'une qui
pouvait étre provoquée par les commissaires pres les Tribu-
naux civils, lautre formée par les parties intéressées olles-
mémes. Le premier systeme, disait-il, a ‘parususceptible
d'inconvénients; on a pensé que rien ne justifiait cette véri-
fication d'office requise par le commissaire et ordonnde par
les Tribunaux. Les erreurs, les omissions et tous les vices
qui peuvent se rencontrer dans les actes de U'état civil ac-
quiérent des droits a des tiers; s'il y a lieu a rectification,
elle ne doit étre ordonnée que sur la demands des parties.
Dans son rapport au tribunat, M. Simdon exprimait la méme
opinion lorsqu'il disajt : Les Tribunaux seuls, en grande con-
naissance de cause, & la réquisition des parties, apres ayoir
entendu le commissaire du gouvernement pour l'intérét pu-
blic, peuvent ordonner la rectification des actes de I'état civil.
Enfin, au Corps législatif, {ce tribun s'exprimait dans le méme
senis en termes peut étre lplus absolus et plus éncrgiques en-
core. Je reproduis textuellement ses paroles : « Aucune véri-
fication ne pourra donc, dtre faite d’office, ni par les Tri-
bunaux, ni par aucune autre autorits. Le commissaire du
gouvernement me pourra pas méme, lorsqu'il reconnaitra
gu'il y aeu erreur, défaut de formalités, ou simple omission
ans un acte, en requérir de son propre mouvement la recti-
fication. Dans tous les cas ct pour toutes les rectifications
quelconques, il faudra la réquisition préalable de I'une des
parties intéressées, et que toutes soient appelées pour le ju-
gement. »
Vainement le pourvoi objecte que ces protestations étaient
faites uniquement contre le projet qui proposait d’investir le
ministére public du droit de faire opérer doffice la rectifica-

n'est pas le ndtre, ne sauraient s'appliquer que par ule ex-
tension abusive & la reetification desactes de ['état civil. Pour
§'en corrvainere, il suflit de live cet avis : son_texte est telle.
ment elaiv qu'il n'a pas besoin do commentaire. bt dubord
il est intitulé (je transcris littéralement) : Avis du Conseil
W Elal concernant les formalités @ observer powr inscrire
sur les registres de l'élal civil des acles qui n'y ont pas élé
porlés dars les délais preserits. Nousvoila bien avertis qu'il
s'agit de suppléeraux registres qui manquent, et non de recti-
fier des erreurs, des omissions, ou toutes autres irrégulariiés
qui se seraient ghssées dans un acte existant déja. Mais pour-
suivons, et la demonstration deviendra plus évidente encore,
Le Conseil d’Ltat commence par poser nettement les ques-
tions qui Jui sont soumises par fes ministres de la justice et
de l'intérieur, et voici commentla premicre est formulde :
L'officier de I'état civil peut-il rédiger et inscrive daprés les
déelarations des parties, les actes de I'état eivil non inscrits
sur les registres dans les délais prescrits par la loi, ou est-il
nécessaire que cefte inscription soit autorisée par un juge-
ment?

Les ministres de la justice et de I'intérieur, vous le voyez, -
ne consultegt ancunement le Conseil d’Etat sur le mode a
suivre pour la rectification & opérer dans les actes inscrits,
et déja nous pouvons eroire que laréponse n'ira pas au dela
de Ia question posée, Laissons du reste parler le Conseil d'li-
tat 5 il va lui-méme lever tous les doutes & cet égard. Sur la
premiére question, «dit-il, les principes qui ont motivé Payis
du 13 nivose an X sur la rectification desactes de Uéfat civil
sont, & plus forte raison, applicables au cas de 'omission de
cos actes sur les registres, puisque la rectilication n'a pour
hiet que do substituer la vérité & wae erreur dans un acte
jd existant, ot que lorsqu'on demande a réparer une omis-
sion d'acte, il sagit éviderament de donner un état ;871 Gtait
permis a Poflicier de L'etat civil de recevoir sans auecune for-
malité des déclarations tardives et de leur donner delauthen-
ticité, onpourrait iutroduire des étrangers dans les familles,
et cette faculté serait la source des plus grands désordres; en
conséquence, les actes vumis ne peuvent ¢tre inserits sur les
stres qu'en vertu de jug ‘mentsrendus en grande connais-
co de cause, (_-(;.111:1-;;11“-'Q;r:n’m}l@ avec les parties intéres-
sées et sur les conclusions du ministere publie. Aprés cette
lecture, nous n'avons é\'idommemyl'ion & ajouter pour de-
montrer ¢e que Nous avons avance, (e cet avis n'a jamais

tion des actes de I'état civil en vertu d’une simple ordonnance
du président du Tribunal qu'il aurait lui meme provoquée en
I'absence des parties intéressées, et qu'elles ne pouvaient at-
teindre la rectification réguliere poursuivie par le ministére
public et ordonnée par le Tribunal contradictoirement ayee
toutes les parties, mode de rectification dont alors il netait
pas question. Nous venons de placer sous vos yeux les termes
et les motifs de cette protestation, et vous avez pu vous con-
vainere qu'elles étaient générales, et refusaient d'une maniere
absolue au ministére public le droit de provoquer, sous quel-
que forme que ce soit, la rectification des actes de l'état civil;
si d'ailleurs le législateur avait compris qu'en cette matiére
Paction d'office pouvait appartenir an ministérs public sous
la seule condition de 'exercer comme les parties elles-meémes
I'exercaient, il se serait borné & modifier lo projet, et ne l'au-
rait pas rejeté complétement.

Goneluons done, et disons gue la lo; par aucune disposition
spéeiale, e confére au ministere pablic le droit d’agir d'office
pour la rectitication des actes del’état civil; cotte disposition,
qui lui serait néeessaire pourexercer son action, le pourvoi la
cherche en vain dans I'avis du Gouseil d’Etat du 12 bramaire
an XL. Lo Gonseil d’Etat, dans cat avis, n'a réglé que le mode
d suiyre pour suppléer aux actes qui n'existent pas, ct c’est
pour ce cas seulement qu'il reconnait au minisiere publie
le droit d'agir d'office” lorsque I'intérét général réclame
son intervention. De la rectification des actes e stants, il ne
dit pas un mot, et nous n'avons pas hesoin de vous faire ob-
server qu'entre les deux ‘hypothéses il n’exists aucune ana-
logie pouvant autoriser le juge & étendre d la seconde lappli-
cation d'une disposition exteptionnelle faite uniquement pour
la premiére. L'acte inscrit sur les registres de I'étit civil con-
fere'a la partie qu'il eoncerne des droits auxqaels il ne peut
ctre permis de toucher arbitrairement: si cet acto est erroneé,
celui dont il compromet les intéréts doit senl avoir le deoit
d’en provoquer la rectification ; c'est ce (e reconnaissait le
Gonseil d'Erat lorsque, dans son avis da 13 nivose an b i
déclarait que les prineipes sur lesquels repose 'état des hom-
mes s'opposent & toufd rectification des registres qui n'est
pas le résultat d'un jugement provoqué par les parties inté-
ressées.  Lorsqu'an contraire les registros n'existent pas, il
n'est encore de dvoits acquis pourpersonne, et 'on comprend
que Pon puisse en' certains cas, et dans un initéret général,
reconnaitre sans inconvénient an ministére publie Te  droit
d'agiv d’office pour faivesuppléer ces registres. sans lesquiels
['otat des citoyens ne peut ctre légalement constaté, Do 14
Pexception. fajie en sa faveur dans-avis de P'an XI, exception
([ui ne se rencontrait pas dans avis de 'an X,

Si e ministere public, en'maticre de rectification] n'a pas
laction d’o touta Pargumentation du pourvoi s'éeroule
par sa base ; car, vous. ne 'avez pas oublia, dans Pespice ac-
tnelle, si Uinterprétation que donne & Varticle 46 de la loi de
I'810 la jurisprudenca de la Cour de cassation ®doit étro main-
tenue, c'est uniguement de cotte aetion, qu'il prétend lu ap-
partenir, que le procureut-général de Dijon peut essayer de
faire déconder pour lui, par voie de couséquence, lo droit
d'interjeter appel de tous jugements ordonnant, sur la de-
mande des-pavfies intéressées. Ia reetification d'an acte de
I'état eivil,

Yo
ne

La loi de finances du 25 mars’
1817 aurait-elle fait sous eerapport ce que navait pas faicle

nistére public, ¢’est uniquement pour lui imposer le devoir

~Mais, apres avoir cherché & apprécier le sens et la portée
légale des textes Invoqueés par le pourvoi, nous avons cru de-
YOI Mous poser une dernicre question, et nous nous.sommes
d'g}mandq sl, dans Phypotheése méme o il faudrait aceepter
linterprétation que leur donne le demandeur, il trouverait
dans ces textes le prineipe du droit quil revendique pour le
ministere public. Or, & cet égard, nous éprouvons des doutes
serieux quil est de notre devoir de yous soumettre.

- Kt dabord, veut-on que le dernier paragraphe de I'article
46 de la loi de 1810 donne au ministére public, méme en de-
hors des cas spécialement prévus, le droit d’agir d’office tou-
tes les fois qu'un intéret d'ordre public réclame son inter-
vention ? Pu moins devra-t-on reconnaitre qu'il ne sera pas
lappréciateur souverain des exigentes de cet intérdt, et que
son droit, il ne pourra_I'exercer qu'en présence d’une infrac-
tlon grave, compromettant l'ordre public dans ce qu'ila de
{)Ius_essenucl. Autrement, il n'est pas une des causes dont la
oi l'oblige & prendre communieation dans lesquelles il ne
pourrait prétendre que I'action d'office, et par conséquent e
droit d'appel lui appartiennent : éar toutes intéressent plus ou
moins l'ordre publie. Or, si I'on peut soutenir & bon droit
quil importe essentiellement & la société que les actes del'e-
tat soient I'expression de la vérité, et quils ne conférent pas
mensongerement aux parties qu'ils concernent des noms et
des distinctions honorifiques qui ne leur appartiennent pas,
81, sous ce rapport, il peut paraitre utile que le ministére
public intervienne d'office pour faire cesser lo scandale d'u-
surpation que le mensonge ou I'erreur de cos actes protége,
et poursuivre des rectifications que les parties se garderaient
bien de provoquer elles-mémes, l'intérét d’ordre public, qui
seul pourrait justifier son intervention, nous apparait bien
moins sensible et bien moins évident lorsqu'il s'agit d'erreurs
fqui, comme au cas particuler, ne compromettent que 1'inté-
rét prive des parties, et dont elles-mémes demandent la recti-
fication & la justice. :

Sans doute la rectification réclamoe par elles peut avoir
pour but la restitution d'un nom aristoeratique ou d’une dis-
tinction hon_oriﬁque ; mais si elle est ordounée, elle ne le sera
qu'en connaissance de cause; ¢'ost la justice qui, aprés exa-
men, aura déclaré qu'elle devait I'dtre ; et, en présence d'une
décision alaquelle s’attache une présomption legale de vérite,
il ne sera permis & personne de crier au scandale. Ce serait
se placer en défiance contre les Tribunaux que de supposer
que l'intéret de la société pent éire gravement com romis, si,
pour le cas qui nous occupe, le ministére public n'est pas ar-
mé du droit d'appel d'une sentence émande d'eux. Ceot intérot
d'ailleurs n’est-1l pas suffisamment sauvegardé par la com-
munication que le ministére public doit prendre de toutes les
causes d2 cette nature, et par la défense faite aux juges de
statuer avant d'avoir entendu ses conclusions. Sous co rap-
port, donc et en fait, le dernier paragraphe de l'article 46 ne
¢ paraitrait pas pouvoir étre utilement invoqué par le pourvoi.
.~ Le fait lui serait-il plus fajorable dans I'hypothése Cou il
trouverait dans I'avis du Conseil d'Etat de 1an” XI une dispo-
sition spéciale conférant au ministére public Vaction directe
en maticre de rectifications d'actes de 'état civil? Nous au-
rions de la peine i le penser, car de cette action ne découle-
rait que par voie d’induction le droit pour le ministére public
d'interjeter appel d'un jugement qui ordonne la rectification.
Or, nous ne serions plus dans le cas spéeifié par la loi, et
nous sortirions du cercle étroit dans lequel le paragraphe pre-
wmier de larticle 46 enferme 'action du ministére public. En
matiére dattribution exceptionnelle et spéciale, disait I'arrét
de cassation du 5 mars 1821, dans une espéce identique &
celle qui vous est soumise, on ne peut conclure d'un cas a
un autre: l'extension d'une semblable attribution est un droit
qui n'appartient qu'au législateur, et qui n'est pas au pouvoir
des Tribunaux; il n'y a d’ailleurs aucune analogic entre le
cas ou il s'agit de faire rectifier un acte de l'état civil erroné
qui confére sans droit des distinetions honorifiques. (L'arrét
parlait de l'annulation d’un mariage, parce que telle était 1'es-
péce quil avait a juger), et celui ou il s'agit de soutenir
exactitude de cot acte dont les Tribunaux ont ordonné la
rectification en connaissance de cause, sur la réclamation des
parties, apres avoir entendu le ministere public. Dans le pre-
mier cas, l'action du ministére public peut étre nécessaire
pour donner connaissance aux Tribunaux d'une erreur que
les parties ont intéréta ne pas prononcer. Nous n’avons rien
a ajouter pour justifier les doutes que nous émettions tout i
I'heure sur I'application de la doetrine du pourvoi, aces mo
tifs que nous empruntons a l'arrét de 1821.

Nous n'avons plus qu'un mot a dire'sur la fin de non-rece-
_vair tirée par l'arrét attaqué de ce que dans la cause le minis-
tere public n'avait été que partie jointe en premiére instance,
I est certain qu'en thése genérale et sous Lempire du droit
commun, ceux-li seuls peuvent interjeter appel d'un juge-
ment qui y ont €té parties. De nombreux arréts ont appliqué
ce principe au ministére” public; nous citerons no amment.
comme layant ainsi jugé, un arret de la Cour de cassation
du 8 mars 1814, qui déclare le ministére public non recevable
dans I'appel interjeté par lui d’'un jugement homologuant un
avis de parents et un arrdt de la chambre criminelle da 9 oc-
tobre 1540, jugeant que le ministére public n'a pas qualité
pour se pourvoir contre un arrét qui décharge le prévenu des
condamnations civiles prononcées conire lui. Mais il est & re.
marquer que toutes ces décisions sont intervenues dans des
especes ou aucune disposition spéciale de la loi n’attribuait
au ministére publie l'action directe. Le méme principe est-il
applicable au cas ot il aurait eu le droit d'agir d'oftice? La
question nous parait au moins délicate. Si en fait il <est
horné a donner ses conclusions et n'a 6té que partic jointe
devant les premiers juges, il n'en a pas moins figuré au pro-
ces dans lequel il avait le,droit d'intervenir et de se consti-
tuer partie principale; a-t-il pu,en n'agissant pas tout d’abord,
compromettre un droit qui ne lui était accordé gz dans un
intérét d’ordre public? Nous en doutons, et nous inclinerions
a penser que de méme que des conclusions par lui prises
dans le sens du jugement, s'il s'6tait porté partie principale,
ne feraient point obstacle a I'exercice de son droit a appel,
de méme son inaction devant les premiers juges no peut éle-
ver contre son appel aucune {in de non-recevoir. Telle est
dureste P'opinion de Merlin, qui, v Mariage, section 6, § 3,
examine la question, et cite comme ayant résolus on eo sens
Bing arvets de la Cour de cassation des 18 ventose de Tan VI,
I8 avril 1806, 20 novembre {81 I, 2 jauvier et février 1816,

Mais cette question ne serait pas 4 résondre, $i vous pen-
| slez, comme nous, que, dans Lespece actuolle, Is droit d'ay -
pel ne déecoule pour le ministére public d'aveun teste de la
loi.

Conformément aux conclusions de ce rapport ct & cel-
les de M. I'avocat-général de Peyramont, la Cour a rendu
Parrét dont la tegeur suit

« La Cour,
« Oui M. le conseiller d'Ubexi, en son rapport, et M. I'avo-
cat-général de Peyramont en ses conelusions :

« dur lemoyen unique du pourvei tiré d'une prétendue
violatien de Pavis du Conseil d’'Etatdu 12 brumaire de 'an XI
66 de I'art. 46 de la loi du 20 avril 1810, en ce que l'arrét at-
taqué anrait dénié au procureur-général le droit d’interjetor
appel d'un jugement qui, sur la requéie de la partie intéres-
sée, avait ordonné, contrairement aux conelusions du minis-
tere publie, la vectification d'un acte de naissance ;

« Attendu, sans qu'il soit besoin d'examiner la valeur do la
fin de non recevoir accueillie par Darrét, et tirée de ce qu'en
premicre instanes le ministére public n’était (que partie join-
te, que le droit d'appel n'appartiendrait en fous cas ai mi.
nistere publie  qu’autant qu'en matiere de reetification d’ae-
tes de 1'état (:i\'il linitiative de 1'action lui serait attribude
soit par une disposition spéeiale de la loi, soit, comme le pré-
tend le pourvoi, par une disposition générale autorisant son
intervention directe dans toutes les matities qui touchent a
lordre public; :

« Attendu, sous le premier rapport, que Lart. 2 du titre VIII
de favloi du 24 actt (790 refusait au ministére public toute
action an civil, et ne lui donnait que le droit de 1'«",qui.€iti0n
dans les causes dont les juges avaient 66 saisis par les par-
ties 5

« Quia la vérité expérience n'avait pas tardé a démontrer
que ce principe appliqué dans tout ce qu'il a d'abhsolupouvait,
dans certains cas, compromettre l'intérét  social, et laisser le
ministere public désarmé en présence de scandales qui profi-
taient aux parties , et que L'on ne pouvait raisonnablement
egpérer voir cesser sur lear initiative ;
« Que, pour ces cas exceptionnels,

et & mesure que la né-
posit spéciales,
corcle des attributions du minis-

cessité s'en faisait sentir, la loi, par des dispositions
a successivement clargi le

poursuite dont il est chargé;

tables; qu'eti effet, le délit qu'entend atteindre la loi de ISJ?V '
manque de son élément. essentiel et ne sdurait exister G
Iinstant olt un jugement rendu conformément & la lot Slf:;”i'
requéte de la partie intéressée a déclaré la possession o
time, en ordomnant la rectification d’'un acte de I'état ¢V
avec lequel elle était en contradiction ;

sitions de loi précitées,

tére public en lui conférant au Civil inigias:
elle luiavait refusée ; mais que ce sont l-;i%"-&(l&& :
cenfirment la rigle, et qui, comme toutes eses- “Xeepy ;
vent étre strictement rénfermées danseyy, -Ob‘?XCeptions ¥

« Attendu que P'on ne rencontrs nulf b i
speciale qui, dérogeant ay principe posé dmi:;fle d§8p03i. :
donne au ministére public la droit de P&lréﬁ;,‘} loj g IEI G
et d'office la rectification des actas de‘»l’@{aéﬁ%}' s dlrem'%
mandeur prétend vainement g rencontrer dap, i que |, 4%
seil d'Ltat du 12 Bromaire an XI5 que -cér,‘;‘s,lavxs dy
titre I'indique, a pour unique objet de réalep i;ls’ g
pour linscription aux registres de 'gtat eivil gmde iy
My out pasetéporics dans le (élaj légal; qy °S actyg "
cas seulement qu'il reconnaft ‘an llii;is'éérpe S5y
d’agir d’office au civil toutes]eg fois ‘qu'un iﬁtér ﬁ’h
d:ordrc public réclame son intervention : que%t:
d’autant moins étendre ce dyoit par analogfe 3 la. .
dactes existant déja, que, par un 2vis précéderyg.
se de I'an X, le Conseil d’'Ktat avait réglé oy So gy O N
nait cette rectification, et n'avait reconnu qu‘almqm COngugtls
teressées le droit de provoquer les jugements il ‘“ﬁ s €
nécessaires pour 'o )erer ; T el e
s Attendu-que, - loin d’avoir innoveé sous e ]
hgl')gléorl confirme, dans toutes ses dispositions
genéralement admis dans ancien, droit que Jeg e "’Z'IPE
tat civil sont la propriéts des citoyens qu'ils c(mc‘tes i
qua eux seuls il appartient d'en poursuivre Jg ,-‘der'n-eﬁ L
s.lls les eroient erronés ; que cest la ce qui résu(fct'flcaliq.
ticle 99, qui suppose. 1'action introduite par. leg » df“'i' i
n'appelle le ministére public qu’a donner. gpg ¢ Pilrtigg,
qu’il en est de méme du Code de procédure u({ﬁclu
articles 855 et suivants, ne parle Jjamais que d‘egq o dang
ressées, et ne [ait intervenir le ministere pumipa s ng
donnﬁr sesl conclusions ; C; QUi

« Attendu que le pourvoi ne trouve a e
lide dans I'art. 122 duw tarificriminel dg f&'lll?e l:ﬁsa .Plus
cas ou le ministére public poursaivra d’ofliCe’l;iI 1.epl-e.v°1¥
des actes de D'état civil, ot régle Te mode 3 suivrcmlca
taxe et le recouvrement des frais auxquels Iy p@u.fse pout
donné lieu; que l'avis du Conseil d'Etat de l'an ‘;q"'%?"‘t“

leg

se réfere cet article, est trop clair POUT ‘avoir Besgiy, g &
mterprété, et qu'il serait dangereux d'aillenrs g chex-

dans un tarif 1 mterprétatnon d’une loi gie Compétence-
« Attendu, surabondamment, que Vart, 75 de ladoi de
nances du 25 mars 1817, viendrait au besoin expliqy S
en res reindre laportée, I'expression trop large of tr% erf),po |
du décret.de 1811, puisqu'a l'occasion des I‘egis(res%a ?9,[".
civil il ne prévoit que deux cas dans lesquels A
cer L'action du ministére public, celui oj la
poursuivre intéresserait des individus notoirement indian
et celui plus spécirlement prévu par Layis du Congeit E%ﬁ’
de V'an XI, ot il s'agirait de suppléer aux registres qui nay.
raient/pas été tenus; :
« Attendu qu'a un autre point de vue la prétention dy g,
mandeur n'est pas mieux Justifiee, ‘et qu'en I'absence '
disposition spéciale il tente inutilement de faire sortir de T |
ticle 46 de la loi du 20 avril 1810 une disposition génémg’
qui, en lui conférant I'action directe dans toutes Tes miatipg
qui touchent a l'intérét public; Pautoriserait 4 prendre lipj. |
tative pour la rectification des actes del'état civil ; :
» Quen effet, interpréter comme le fait la demandeyp ),
derniére partie de cet article 46, et supposer avee luj quit
est entré dans la pensée du législateur de 1810, en chargeay |
le ministére public de poursuivre Uexécution des lois, di

jugements et des arréts intéressant l'ordre public, de Lui con- {pngt
férer d'une maniere générale un pouvoir jusqu’alors restrei
dans des limites si étroites, ce serait annihiler lo premier pi- I &
ragraphe dans lequel la loi pose nettement le prineips quele
ministére public n'a d’action au civil que dans les Cas spée s
fiés par elle ; T I o
« Qu'une pareille interprétation qui placerait ainsi lo légi I

lateur en contradiction flagrante avee lui-méme, peut dau.

tant moins étre admise, qu'un droit aussi large veconnual |
ministére public n’assignerait a sa competence qu'une limit’ L O
trop incertaine pour n'étre pas souvent arhitraire, et ponrraitifd i
parfois trop facilement justifier sonintervention dans esjnbé«‘vmpl

réts prives des parties ; Ao < fibre
« Attendu que rien dans Uexposé des motifs'quia précédé $hun
la loi de 1810 ne révéled: la part du législa eur lintention §:
d'ajouter aux attribu'ions du ministére publicy. et que :
ne concevrait pas qu'une innovation aussi radicale dans s0
prineipe, et aussi grave dans ses conséquences, ail pas
mapercue et se soit glissée subrepticement dans Tasticlet il
46 a la faveur d'une rédaction tout au moins obscure etam ouy:
bigué; T
« Attendu que la derniére partie de l'article 46 ne pautle ¢

raisonnablement s'inter})rétpr que par son rzxp})rochqmeﬂﬂ\ Rel
avec la premiére, dontelleest le compiément et la confirma-Sjip,

tion, et qu'elle n'attribue au ministére public le - droit i 15,3
poursuivre d'oftice 'exécution des lois, jugements etAarré;,s; L .
qui in:éressent 'ordre public que dans les cas pour lesquels =
une disposition spéciale lui confere Vinitiative de l'action; e

« Attendu que la loi du 28 mai 1858, en édictant des peis 'IIO :
nes correctionnelles contre ceux qui, sans droit, prendraiett : I
un nom et des titres que ne leur donneraient pas les actes Hece

de T'état civil, n'a rien ajouté aux attributions du H_liﬂl??‘e“é loes

public en mati¢re civile, et qu'on y chercherait valllgm@ﬂn 1l 8¢

cette disposition spéciale nécessaire pour lui eonférer Tactiol Sy
i |

en pareille matiere; ol Ml

« Qne cette action toute exceptionnelle ne pou}‘raxp wm; i
ter pour lui qiie d'un texte précis et formel, et qu o'n'nedsa‘iaf! o
rait l'induire par voie de conséquence des nécessités de | e

il

0

. Y Py - s S A
« Que ces nécessités, d'ailleurs, sont au moins fort contes: kff

4 Tintérdt

« Attendu que ce jugement offve toute garantie ol
social que la loi nouvelle a voulu sauvegarder, et que’l«ia?a-’ b
d’ailleurs sur les conclusions du ministére publie, 1 ﬂl ‘;e‘ 5"talt
de Ini-la méie autorité que celle quiaurait int:Ot)l?S_Wb.m G
un jugement intervenn sur une e.\'nlfeptiun préjudmellf.,q gl s

u'il n'y edt pas ¢t6 partie principale : S ]
: « Attendu {]uc l'zn'Irét.athllqné. }Ioin d’avoir violé les d“"n"cg oo

en a fait au contraire une justet iy

saine application ; : i
« La Cour rejette le pourvoi. » iy
i s
Iy
TELEGRAPHIE PRIVEE, b,
Rome, 9 novembre: g
) . = L s A R OTIC
Les comtes de Trani et de Trapani sont zmm,,};gzc. i dai:
Le comte de Trani est reparti ce matin pout b Wy,
comte de Trapani doit repartir bientot. i o
Londres, 10 1,14‘(3(?-[111)1;9- i A
‘wing-Post se que VImpératrice EU§E g
Le Morning-Post annonce que 1'lmper Aie b,
partira de Loudres pour Paris 4 la fin de la S'ani?lo Jande, i p
Le Times dit que M. Napier, ambassadear ed peil. T(\!'T
ira rempltr les mémes fonctions a Snu_n—PE‘Lel.s}{Q_l ?véscﬂ . ‘w‘
Aprés la chute de Gaéte, le marquis d AZ({Q{J‘(){ fgmbaﬂ‘, Pasz
{ora 4 Londres ses lettres de créance en qualite i
sadear d’italie. ey i Iy
sadear d'ital Turin, 10 décembre = (;::n
e : g pte U ity
Un empront de 25 millions de {rancs, pm;l ‘Coguété an- n]
cominunes et pour les dépenses (‘,Omlllullﬂ‘.(,»‘woﬁlm’is‘ L,
torisé. 11 est garanti par le gouvernemert pl,el_llu: Ja cout
Naplés, 9. “Vietor Emmaniiel a ordonné qle o 5183 gy
bt 3 3 3 ‘ g S ine iked] 4
prendrait {e deuil par saite de la mort du prin e
Nise 470 y o C gy,
cuse. 3 67'-) g,
9 : 7By y ' avas-Bulll l
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~ CHRONIQUE
eurh f . :
quigk - 3 ¢
‘ge%x;tv.! . PARIS, 10 DECEMBRE.
S es il . 8]
i'700},13a Jistruction relative a Passassinat de M. le président
el i, grdce & Pactivité déployée par les magistrats et
" Piblservice de la police, est parvenue & réunir d’im-
5 ’e ails renseignements. Nous croyons servir les intéréts

Justice et assurer son action en nous abslenant de

légis: fler lesdétails parvenus a notre connaissance.

d'au- . g -

DRl T R R S s > % ;
imito it ctime du 6 décembre rappelle 4 la miémoire d’an

id nombre de personnes le souvenir d'un fait qui s’est.
funpli sur l& mérne ligne de chemin de fer, le 12 seps®
lhre dernicr’. Voici le vécit que publiait la Gazelte des
unaiz dans son numéro du 17-18 septembre 1860,
ies le Journal de Belfort :

i événement tragique, encore entouré de mystere,
rivé st lo chemin de fer de Paris @ Mulhouse. Dans

066
tion:
{on
5 s’

Partenu au docteur Heppi, et qu'il est sous lo coup d'un
mandat d'arrdt 4 Poeey

0 simi ok asion (lfj‘s faits qlrli se rattachent aun
) X Gvenement dont cet étranger a ét¢ vietime,
R N
On lit dans le Moniteur .
« On éeritde Londres par le télégraphe a la date du 9
« Des nouvelles de Chine, recues cette nuit par le gou-
vernement de S. M. britannique, annoncent que les alliés
sont maitres de deux des portes de Pékin, ainsi que du
Ppalais d’été de lempereur, qui s'est enfui en Tartarie.-»
T E—— T
enl:l é,.o‘m: }ll}pcil‘[illf}, .pz"‘ési‘déc pm’rMT E. Lamy,’a statué,
udience solennelle, sur une demande en ‘désaven de
paternité, et sur une double demande en séparation de
Lorps intentée réciproquement pour cause d’adultere par
le mari et par la femme,
Le jugement qui rejette les demandes du mari ef ac-
cucille celle de la femme a été confirmé.
Le défaut d’espace nous oblige a ajourner 4 notre pro-
chain numéro le compte-rendu de cos curieux débats.

_— Aujourd’hui la Gonférence des avocats, sous la pré-
sidence de M. Jules ¥ avre, batounier, assisté de M. Rivo-
let, nll)cmtbrc du C(()iqseil, a discuté la question suivante :

« Peut-on, en dé T s I g S
tateur, institué n’esril (()]nut{ﬁ?ct ?)‘éiéotliﬁlrgixllﬂ;ensge i t‘c %
al 7 1€ n’e rposée, char-
gée de rendre & un wicapable, faire tomber une institution
d’héritier, lorsqu’il Y a absence de tout concert préalable
¢t que le testament, par lui-méme, nerévele en rien cette
volonté du défunt ? »

Rapporteur, M. 6. Verberckmoés.
MM. Jozon et Demont ont plaidé pour laffirmative ; Ja
negative a été soutenue par MM. Lassis et Albert Martin.

Aprésie résumé de M. le batonnier, la Conférence con-
§ul_tég s'est prononcée pour la négative a ure grande ma-
jorite,

M. Barboux a la un rapport sur
qui seradiscutée le 24 décembre ;.

« Lorsqu’a la question ainsi posée par le président de la
Cour d’assises : Un tel est-il coupable de meurtre commis
tel‘ jour sur la personne d’un tel ? lo Jury a répondu : Non
Vordonnance d’acquittement fait-elie obstacte 3 ce qué
Vaccusé soit poursuivi de nouveau devant le Tribunal cor-
rectionnel, comme coupable d’un homicide commis par
mprudence, maladresse, negligence owenniravention aux
reglements ? ) ;

la question suivante

VARIETES

81 LES ATHENIENS ONT CONNY LA PROFESSION
D'AVOCAT,

Suite (1).

Cet art d’approprier I'éloquence & des effets si divers
dillusion dramatique, cet art de se dissimuler sous un
personnage étranger pour obéir au réglement des Tribu-
*haux et pour assurer le succes des causes les plus diver-
ses, il a €té, endant la période classique de latticisme,
le secret de toute une éeole. Les plus éminents s'en sont
fait honneur comme leurs humbles diseiples. Quelques
uns, comme Lysias, y ont librement cherché leur princi-
pale gloire ; d’autres, comme Isocrate, 8’y sont rdsignés,
aute de pouvoir affronter en personne Tes périls d’'une
audience ; d’autres, comme Démosthénc et Hypéride, ont
partagé leur vie entre les deux professions, tantot rédac-
teurs de plaidoyers pour s'enrichir et aider leurs amis,
tantot orateurs en leur propre nom, dans lirtérét de leurs
passious, bonnes ou mauvaises, jamais avocats dans le
sens romain et francais de ce mot.

Ce qui la dessus teud a nous égarer, ¢’est que, dans les

s
ticle |
am+

i partant de_Belfort, a huit heures quinze minutes, |
uvalt, en premiere classe, un étranger dont le corps
prencontré sur la voie, entre Zillisheim et Ilfurth,
peutle garde-ghel en surveillance de nuit.
me:ﬂ Beleyé Sals connaissance, 1'éiranger a 616 transporté
;mde" 1{81361’31, olill a recu les soins d’un médecin. Néau-
i [ lhearequiil est, il n'a pas encore recouvré 1'usage
© sens; il articule quelques paroles incohéreutes en
et en anglais, qui ne sont méme pas comprises par
PSOIICS Connaissant ces langnes. i
'li el est encote réduit aux conjectures sur les cau-
'9iet Q"eﬂe”'lcnt'2 Pétranger ne porte sar Tui d.’autn,fs
5 que celles résultant de sa chute sur la voie. Mais
‘ vsﬁmhle cloignerLidée d’un suicide, ¢est que l'ona
106 mare de sang sur 'une des banquettes du

émlf‘; Pﬂ_,l‘.llf‘nem quil oceupait 3 pour cacher ces traces ac-
sail o 2465 o avait retournd [ coussin sous lequel se trou-
o i encore‘une lame de coutean brisée.
st ! pﬁféggﬁgsl.POl‘tﬁtilk du. malbeureux voyagenr ¢laient
838 *G\‘l'a‘rv(i dlvme,et son portc[eul’llc était vide.
dés o v, i dans lequel le drame s'est passé a ¢té dé-
r It 1601'm59l1}7.(1l1 train qui retournait a Paris. La jus-
e iy it ¥ aclivementpour arriver a connaitre la veérité
ivil Soml duune foule de versions représentent sous les
1S couloyys,
e’délf iy g_fJQLll‘s apres, P'Industriel alsacien pupliait une
i e aé(-,ii%r?me dapres laquelle il 0y avrail eu qu'un
ent g, dﬁﬂl'(l'tt a limprudence du voyageur qui, dans
et |cleml}{lﬁl-mnumml, aurait. vouln «lus«;umlm avant
o Wiy 4. ‘“'g encore arreté. Toutefois 'méme, d'apros
po- i ‘-L Ce Journal, la sacoche que portait sur lui l.c
o't g gl contonaiy des valeurs importantes avait
iy,
g Liglul;fiililrt{:{al“'(“’felz djoutail que ce voyageur élail un
3 daire p

iy usse, le doctcur Heppi.
oo D¥EAU qui vient dc se produire semble se rat-

Wystérieny événement. Voici ce qu’on lit dans

=g
as- A

Eeyp 7.
g 1,(.[” flftfll.-[f/:iza du 9 décembre :
ne: By pres-midi- dy 28 novembre, la brigade de
16 e € Eerrette opdrit Parvestation d’un malfai-
& otreny ’

%, ke nommé Charles Jud, déserteur du 3°
ooy, v 2 des "“i“il"'dgt_‘s militaires, et s¢ trouvant
8 Ay e condwmnation & vingt ans de travaux
i ) 0ment de sop arrestation, Jud était porteur

¢ bil|

1 3 5 .
Pﬂsp“(l“th de banque russes d’une valeur qui
¢ Leire difon: y
j(’, (] u““ d terminée, d'une somme de 354 fr. en
b dq S pitecs de'monnaie russes ot francaises,
- e 0 chy :

{on 4., \ﬂ;(‘ }douhlu d’un billei,de chemin de fer a
L PAsgrs - *l“lgﬂns(%, daté du 12 novembre; enfin,
et d'un permis de chasse délivrés au nom

i Cillfo,, (;}UH‘JH«J_, demenrant - Paris.

i Veny :’q, :111\ la maison de s:.‘lz‘z'.h'-,‘;ln .Ff)rrmic, Jud

O s ‘\'\‘f‘“’l‘»dmls I nuit qui suivit son arres-

V0 G US nesures de précaution qui avaient ¢4¢
oy oard

ggntq(u:‘ll;;lf;t’«“ll‘“s du Jnatin, deux gardes de nuit

Pr.Pe St ‘(‘““S. la piece ol _.!uyd ¢lail ':x(fhuu‘;(a, y

, S0p do q(‘: l" Prisonnier, qui clait. parvenu a - se
e g0 ‘()S"““& les terrassa Pun et Vaatre, refer-

e Passm;.'xf 5 Jeta sur un troisitme garde qui lui
dlnom o € apres ane lutte désespérée dans las |

8 lage t O 8980a la campagne,on la gendarmerie

B feCherchent encore activement anjour-

(?q

=
—

)

{ 1“8 pOli
[y 7
By VONg g \ o ;
pﬁ‘“pm'tm;:]o“l@r @ ces détails que Charles Jud a
‘ lahaut ’n on seulement  des valeurs mention-
QU encore de papiers qui auraient ap- |

ceuvresd’lsocrate et deDémosthene,les plaidoyers civilssont,
restés ausecond rang, éelipsés, chez Pun, patle séduisant
cclat de la déclamation morale et politique, chez Vautre, par
incomparable supériorité et surtout par le succis,. passa-
ger mais glorierx, de tant'de discours qui sont des actes et
des actes du plus noble patriotisme. Isocrate est pour nous
le modele de cette éloquence ont les Groes admiraient l.es Sti-
prémes effets d’une composition savante et harmonieuse ;
nous oublions qu’il avait aussi, & son jour et plus d'une
fois (quoiqu'il s’en défendit avee une sorte de coquetterie),
prété sa parole & d’obseuts eitoyens devant les Tribunaux ;
qu’il avait, par exemple; rédigé de ces petits discours sur
un Trone d’olivier, contre les Accapareurs de blé, sur la
propriété d'un Aftetage de chevaux. Les Philippiques et
le discours sur ta Couronne, ou se déploic avec tant de
grandeur le génie personnel de Phomme d’Etat, nous ca-
chent les degrés par ou Démosthéne s’éleva au comble de
la puissance, je veux dire, par exemple, les discours qu'il
a composés pour Euthyelés contre Aristorrate, pour Dio--
dore contre Androtion. Parce qu’il a beaucopp ¢t noble-
ment parlé, uons oublions qu’il a beaucoup et modeste-
ment ¢erit de ces plaidoyers qui devaient éire prononcés
par d’autres, dans des causes civiles d’assez maigre impor-
tance pour son talent : affaires de commerce et d(, finan-
ces, questions de faux témoignage, de propriéié fon-
cicre, ete. Les succes de la tribune, ot il fulsi grand, dé-
passent en effet de bien haut ces sucees judiciares, qui, a
part le célebrs proces contre ses tuteurs, et deux ou trois
autres débats, ne firent briller qu’une moitié de ce talent
ot I'action oratoire s'unissait merveilleusement aux effets
d’une habile dialectique et d’un style achevé. 11 est done
juste de samener notre attention sur tous ces plaidoyers
civils, unique honneur de quelques excellents éerivains,
honneur secondaire et pourtant considérable des maitres
de Péloguence attique. Cela importe, comme on vient d.(:
le voir, a I’équité de nos jugements sur les hommes ; Iais
cela West pas moins utile a 'intelligence de certaines par-
ties de la théorie des anciens sur 'éloguence, comme je
vais maintenant le montrer. ‘ Y 4
On pale heaucoup des mwurs oraloires dans 105 Blige
toriques, livres composes d apres Qllll’lill‘l(ﬁl“ (:L \(;l(,f(,)llo);?
plus encore que d’apres les modeles grecs.. i ()(?islnlx:.z s
sont celles de 'oratear, et, dm;‘:ml nn‘ _inbu_nﬂ{. :( ‘1 d["-'wo—r
cat, elles se raménent & un precepte nen sny}p{i; : il ',;,}1,
qae Vavocat donne de son caracicre une 1&} *'l“ﬁ (/?us P.'.f o
vienne les juges en sa faveur. ,\.\'z_ml'p!.'nu, ]u bile ‘?.1: «q
(autrement serait-il un avocat?), ll. zaut,q}l\li‘ h:)l? eicore
ou paraisse un 'uo‘m'l‘?'t(: homme. Ici ltj .]11::t.{',.;‘))a<.. (‘1 7
touchede trop prés & un conseil d’hypoe ISie 5 a‘i:' il
Pires de I'Eglise .ne pouvaient guere \nml.u‘;{u.xw lc\:ﬁ: f‘ﬁq
damner séverement de telles offenses a 'l.:n. moralc ¢t & la
véritd. (lest gne ce précepie n'a pas ete fail pout f'e:u\ ;l‘
4}11} nf.nl.\' 'i’;q’»pliqmms,! p(;}ln' les avocats de Rome d’abord,
it ensnite pour ceux de Paris. ‘ s 15
(t;:hiu[{ .‘i\ri;t:i«tz.-., qui est le véritable pere da : ’(U!‘.'t‘;‘::] uz;
o raitait si smement des moenrs dans le seconc
théories, trattalt sl l(mg(_.r( NGRS GES MGIIR e
vre de sa Rhdtorigue il niayait eine ,:«j-‘n:u lfu . .
3 4 b Anes: O us les ages et tous 1es
ue los Tribunanx d’Athénes; ol tous les age: e
ant les juges: ou lo rheteur

)
i
(‘!'\1'-10‘{7'1‘«“; se produisaicnt dev rowls thg
i i ’ iyt s Y 2 ", m o 1Q 2, ‘lS ar
avail précisément pour oifice d’approprier les ¢ 11(/4”:1:(;:‘
p : ctore. & 'age, & la profession des pi;m]m}rv.\/ / ](«‘ P );u‘l
do pre sancoup mieux Putilite de toules
vhilosophe a rempli ‘Vmgi, ou
étre les plus belles de son li-

1 1o 1010y - o or-
vro+ le vieillard, Thomme fait et le jenne {l()%l‘)n}:;’(‘l}'xiy'll-
ueilleux, le jaloux, le miséricordieux, le lnlau, 1; e
it et iau;t d’autres, je-les retrouve non-seulement Sur 1

o : 3 4

S

de vue, je comprends b
bos fincs analyses dont le |

Bnte pages, qui sont peut-

e o

bancsdu Tribunal ou tous les Athéniens siégeaient a tour
de role, mmais.encore parmi les plaideurs. . Qui a posé de-
vant Aristoté pour tous ces portraits, d’une vérité 1 frap-
pant@ daiss leur concision absiraite et anonyme ? Co west
pas stulement telle on telie personne que loratenr peut
avolra peindre dans son discours, ou le juge dont il lui
fandra capter 1y bienveillance ; ¢’est encore le client de
Lysis, d’Isée ou hien de Démosthéne. 11 est tout simple
que Forateur de profession compose a ce client le person-
hage qui méritera le micux la bienveillance de ses juges.
Au miilien des “institutions athéniennes, toutes ces théo-
ries, foates ces pratiques sont naturelles et raisonnables.
Déja elles le seraient moins devant le prétoire du magis-
trat Tomain; elles ne le sont plus devant nos cours de Jus-
uce 6t pour nos avocats. Chez nous, ce ne serait pas le fils
adoplif de Ménécles qui défendrait sa cause, mais bien
Isée en"personne, et la petite scine de famille que j'ex-
lrayais tout a I'henre de ce plaidoyer se présenterait ainsi
Sous mn tout autre jour. Notre avocat moderne, changeant
de cause et'de client a ehaque audience, on méme plu-
steurs fois dans la durée d’une andience, et se pénétrant
chaque fois le micux quil peut des intéréts et des pen -
sées de son client, demeure: cependant pour les juges le
méme persennage ;- sa réputation, fondée sur son talent
€l son caractire, est un préjugé acquis une fois pour tou-
tes aux causes qu'il vient plaider. 1l n'y a pas pour lui, a
Vealdire, de meeurs oratoires . lui en préter de telles qu'il
les prit et les quittat avec sa robe. serait lui faire peu
d’honneur, ou presque I'insulter.

L’ancienne théoric des meurs oratoires a done perdu
aujonrd’huibeaucoup de sa valenr, par rapport aux ora-
tears; elle n'en a pas moins perdu par rapport anx- juges
a qui Uorateur s’adresse. Nos juges, constitués en magis-
trature permanente; recrutés apres des épreuves speé-
ciales et nombreuses, nous offrent de la justice une image
bien autrement sévere que les Tribunaux athéniens.
Exceptons PAr¢opage , véritable Cour supréme, qui
méritait dé donner son nom, dans Athénes régénéree,
ace que nous appelons en  France la Cour de cas-
sation ; exceptons, dis-je, ce Tribunal oit I'éloquence
méme n’était admise que sous d’austeres réserves, le mo-
bile jury de six mille citoyens qui se répartissait - chaque
année entre dix tribunaux, n’offrait pas toutes les garan-
lies du savoir, de la probité, dans Pinterprétation et dans
Papplication des 1o s. La loi elle-méme, souvent rema-
nide, Sduvent recopié (et avec quels périls pour Pintégrité
du texte! nous le savons par les plus graves témoignages),
la loi , sans Code et sans jurisprudence, n’avait pas ce ca-
ractere de fixité savante que lui assurent nos institutions
modernes. Un plaideur sorti des rangs de la foule pour
défendre sa cause devant un juge qui sort de ces rangs
comme lui et qui demain y rentrera, ne peut parler com-
me Pavocat moderne, espice de magistrat lai-méme, de-
vantune magistratureencore plus haute. Sans cessel'intérét
et la passion offusquent en Iui le sentiment de la Justice,
I'ignorance du juge, en méme temps qu’elle Uoblige sou-
vent a reproduire sousses yeux la formule des lois, e s¢-
duit aussi a plus d’'une ruse dont Pemploi, anjourd’hui,
scrait honteux ou inutile. Sans doute, U'idée de la loi. do-
mine le débat, et souvent elle s’y exprime avec beaucoup
de noblesse et de grandeur ;mais souvént.aussion Ja voit
amoindrie et altérée par de subtiles chicanes. En de tel-
les conditions, la théoric doit refléter quelque chose des
miscres de la pratique, et c'est ce qui fait que chez les
rhéteurs grecs on désire souvent je ne sais quel accent de
dignité morale comme celui dont s’anime I'éloquence de
Cicéron dans. ses dialogues. de (' Orateur. Je suis frappé
de ce défaut, méme dans Padmirable Rhélorique d’Aris-
tote. Mais ic1 encore la eritique. doit tenir compte et des
temps et des moeurs, si elle veut bien apprécier un livre
qui en est, a tant d’égards, la fidtle expresssion.

On s'étonne d’entendre Aristote exposer les lieux com-
muns'du pour et du contre sur un seul et méme sujet, en
particulier sur les preuves tirées dela torture, qui, com-
me on sait, ne’s’appliquait, chez lgs Athénicns, quaux
esclaves : triste exemple, dit-on, deil'indifférence paien-
nie pour la morale ¢t Phumanité. Mais il ne faut pas Pou-
blier, Aristote, écrivant la_Rhélorigue, i'est’ pas, 4 vrai
dire, un moraliste ; le philosophe avait réservéta morals
pour un autre livre, ouila fort bien rempli-cette partie de
sa tache. Dans la Rhétorique, apresavoir mondré, une fois
pour toutes, que la meilleure canse estaussi laplus facile &
soutenir, il ne 8" nterdit pas d’indiquer les moyens par les-
quels on en défendraméme une mauvaise,a peu pres comme
un maitre d’'arimesnous efiscigne jusqu’anx mat vais coups,
qui sont du métier,ne fat-ce (e pour nous appren,drc ales
parer. Or latorture n’cti-clle été p ur Aristote qu’une mé-
chante preave, il lui convenait'd’en expliquer Pusage, ne
fut-ce gue pour en prévenir l’abus. D‘alHeurS2 hélas! ce pro-
cédé d’information judiciaire, condamné aujourd’hui sans
relour par la conscience publique, était alors et fut long-
temps apres pratiqué sans scrupule. En vérité, quand on
le-voit flétri pour la premiére [o1s par saint Augustin, qui,
méme en le déplorant, s’y résigne comme a une consé-
quence fatale de notre faiblesse ; quand parmi les ceuvres
¢ Pacadémicien Tonreil, «cet habile traductenr de Dé-
mosthéne, on lit deux élégantes déclamations, Pune pour,
Pautre contre la torture, le tout suivi d une conelusion fa-
vorable et pour cette raison qu’il 0’y a bonne chose en ce
monde qui naii ses inconvénients; enfin, quand vers le
méme temps on trouve dans un ouvraze du savant et bon
Claude Fleury Uimpartial exposé des procédés de<la
question ordinaire ¢t extraovdinaire, alors on comprend
combien exigent de temps certains progres de 12!.‘111.("1:"0!1!;
et Pon n'ose pas demander aux r\!hém'm'zrs pour qui écri-
vail Aristote plas de raison cf de charité que n'en mon-
trent, suy’ cette maticre, des chrétiens et des Francais en
plein dix-septieme siccle. Sifin 2
Sans prétendre épuiser toutes les considdrations qui se
rattachent au sujet de ce Mémoire, j'en voudrais signaler
deux encoré qui me somblent d'un grand intérét pour
I'histoire des lettres grecques.

Rien n'est obgenr comine le droit de propriéeé littéraire
chez les anciens..Nous parlions toat & Vheure de la rétri-
bution que se faisaient payer les orateurs athéniens pour
les discours judiciaires; je ne sais pas un seul témoignage
qui permette d'évaluer, méme approxi nativement, ce
que pouvait éire cette retribution, \‘;u’_muiv e’ sa nature,
comme le sent anjourd’hul les honoraires de nosavocats.
Ce qui est certain, c’est que des rapports particaliers de
Vorateur avec son client naissait: alors wune question fort
délicate, L'un avail vendu son diseours pour étre appris
et vécité devant e Tribunal ; Pavire se Tétait ainsi ap-
propii¢, pour aigsi dire, a double titre. En pareil cas,
un_Antiphon owun Isée avait  beau marquer Peenvre du
cachet de son talent méme, il éuit difficile que le ma-
nuscritne cieealat pas dans Athénes, qu'ilne fut pas pilld
assez librement par des confréres peu scrupuleux. Ainsi
nous nous expliquons trés bien comment cerfains lieux
conunans noi-sealement se refrouvent plusieurs fois, pres-
que dans les mémes termes, chez un oratear, mais repa-
raissent 2 peine changés dans des plaidoyers _d zmtfg:m‘s.dn-
‘érents. Ainsl nous nous expliquons pourquol les aneiens
eritigues doutent si souvent de I’;mthouugi}e des discours
attribués aux éerivains les plus célebres. Ne
pas, par_exemple, que, sur quatre cenl v cing d
cours recueillis sous Je nom de Lysias, la moitié a peine
¢taient tenus pour authentiques ? Ges compositions, 01’*(,1.1-
nairement assez courtes, si elles n’étaient pas reclamées,

~~

risque de lai échapper. Pour mettre un peu d’ordre dans
la riche mais confase collection ‘des plaidoyers civils, les
grammairiens (on le voit surtout par Denys d*Halicarnas-
se) rapprochaient de lear mieux les indices® fournis par
Uhistoire et les' caracteres du style ; mais beancoup de
Causes, sans aucun rapport avec les événements pubhcs,
étaient forts difficiles a dater; et, quant aux indices pt-
rement littéraires, qui ne sait combien ils peuvent trom-
per surtout dans les limites d’'une composition peu éten-
due? Nos avocats écrivent moins, improvisent davantage ;
mais ce qu'ils conservent de leurs plaidoyers leur appar-
tient d'un droit plus clair et plus facile” & garantir. fei
dailleurs, comme en d’antres parties du domaine des
lettres, I'imprimerie n'est pas sealement pour la pensde
un puissant et rapide véhicule, elle lui est eneore un
moyen de précision plus grande ; elle apporte a la pro-
priété littéraire des garanties que les anciens nont” pas
connues.

Tout ce qu’on vient de voir n’est pas sans conséquence
pour une autre question bien souvent agitée. :

Aunjourd’hui que les harangues, telles que Thucydide
et Xénophon en insérent dans leurs livres .d’histoire,
nous paraissent, en définitive, contraives. a- la-bonne

ment ces esprits séveres ont pu arriver..@f 86 permettres
sans serupule de telles libertés. En une cg‘taiu'e mesure,
le mensonge n’est pas douteux, nous voulons savoir sl
¢tait commis avec réflexion, ou si certaines habitudes n’y
ont pas insensiblement conduit, comme i leur insu, les plus
émigents éerivains. Or, remarquons ce qui se passait au-
tour d’eux. L'usage de composer des discours pour les
autres était général : on en composait pour les plaideurs,
on en composait pour les hommes d’Etat.”Lé vhéteur de
profession ne devait pas seulement avoir:sasprovision de
science et de beau style au service des causes qui lui
étaientapportdes ; il tenait encore toutes prétesdes especes
de canevas sur les principaux sujets dont le développe-
ment ou la discussion pouvait occuper une andience des
Tribunaux ou de 'Assemblée du peuple. “Telles sont, &
ce qu’il semble, les trois tétralogies que nous rencontrons
dans les ceuvres d’Antiphon,et dont chacune contient quas
tre discours (deux en chaque sens) sur une cause de meue-
tre involontaire : il n’y manque que les nems propres,
avee ce surcroit d’arguments ¢t de pathéligne que peut
scat ajouter a un discours le sentiment des choses réelles;,
Mais, & propos méme des personnages réels et contem-
porains, U'esprit des rhéteurs, & Athenes; s'exercait en—

comprendre. Quand Socrate est accusé, Lysias lui fait
offrir, en vue de sa défense, un discours tout préparé
pour lui. Socrate refuse, et il se défend avec lesucebs
que nous savons. Aprés sa mort, son apologie dévint un
véritable lien commun, que Platon, que Xénophon ‘ont
traité dans des livres parvenus jusqu’a nous, que d’autres
avaient traité avant eux, comme il est resté apzes eux
classique dans les écoles. Chez Platon et chez Xénophon
c’est le méme sérienx, la méme confiance appavente dans
la erédulité de leurslecteurs. Chacun d’eux rapporte a sa
manicre et de la meilleare foi du monde ces dernicres
heures de la vie du maitre; et anjourd’hui notre critique
est fort embarrassée & choisir entre ces deux versions si
différentes, accréditées toutes deux par si grands homs.
Parmi les discours perdus de Lysias, il y en avait
un que prononeait le malheureux Nicias captil , apros
son désastre , devant les Syracusains, discours que
Denys tient justement pour suspect; il y en avait un
autre que le genéral Iphicrate était censé prononcer pour
sa justification devant le peuple; et I'on ne pouvait guere
dire si ¢’était une composition anthentique d’Iphicrate ou
une ceuvre de rhéteur, faite pour ¢tre réellement débitée
par ce général, ou enfin un, simple exercice de rhétori-
que.~On rédigeait ainsi maint discours dans les éeoles,
sur des événements contemporains et sous des noms il-
lustres. Isocrate n’écrivait pas antrementson Plataique, qui
certes ne fut jamaisrécité devant le peuple d’Athénes. Dans
'apologie qu’il a composée sous le titre trompeur de Dis-
cours surl Antidose, il se complaitavec une sorte de naive-
t¢, qui ne saurait tromper personne; 4 nous représenter des
juges écoutant sa prolixe défense. On pourrait augmenter
le nombre de ces exemples. Mais n’en est-ce point assez
pour nous donner lidée dun étrange abus des fic-
tions chez les Athéniens si passionnés cependant pour
les sévéres lecons de la philosophie? Dans une so-
ciété ot Part confinait ainsiau mensonge (breve confinium
arlis et falsi, pourrait-ondire, & ce propos,en détournafit
le sens d’une phrase de Tacite, ot la loi méme induisait 16
citoyen & feindre, pour réussir devant des juges, une élo-
quence qui lui manquait; ot 'usage permettait méme 2
I'homme d’Etat d’apporter & Ia tribune des discours com-
posés pour lai par un autre ; oit la propriété d’une ceuvre
oratoire flottait si souvent compromise par le plagizt, si
souvent négligée de 'auteur méme; ou des déclamations
scolastiques passaient facilement pour des documents
acquis a U'histoire ; dans an tel pays, disons-nous, il n’est
pas étonnant que les plus graves historiens se soient mis,
sans scrupule, a la place de leur personnage dans les sei-
nes ot ils les faisaient parler, prenant ainsi et nous don-
nant; au licu de la vérité, une vraisemblance si conforme
att génie des institutions et aux pratiques de Péducation
nationale.

Ces considérations expliquent done, cn partie du moins,
Uun des usages les plas familiers anx anciens dans Pavt
d’écrive Uhistoire, 'un de ceux qui choquent le plus an-
jourd’hui la sévérité de notre jugement. Tout se ticut, cn
effet, dans la vie des peuples, et particulierement dans
leur vie intellectuelle. La critique qui veut étro impartiale
ne saurait trop varier ses informations pour Jdéméler los
causes, souvent nombreuses et délicates, des préjagés hu-
mains, et il y a tel rapprochement qui éclaire d’ane: lu-
micre imprévae des questions longtemps obscures.
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blement jouée par l'¢lite de la troupe, Mélingue en téte. Les
décors et les costumes sont splendides. Tout Paris voudra
voir ce bean drame de’ MM. Alexandre Dumas et Auguste
Maquet.
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eil seize lots, & la barre du Tribunal civil' de Bour- ' sieurs lots et sur des mises & prix di-
geg; 1o 21 décembre 1860, deux heures du'soir;, | verses s'¢levant ensemble a

De ppiVEIRRS HERUBEEUBLES situds commu-
ne et canton de Bourges; commune de Crosses,
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2° Un domaine appelé de la Luquais;
et ses dépendances, sis communes de
Saint-Just. et Crosses; centenance, 83
-hectares 13 ares 53 centiares.
Mises & prix :

3o Un domaine dit de I'Ecu de Fran-
¢e, contenant 33 hectares 61 ares'15
centiares, divisé en deux locatures pour
l'adjudication, mais ‘avec  faculté de

AR S A H WA

I
CAP

réunion apres adjudication partielle.
Mises & prix réunies des deux loca-

SULES A TOUS MEDICAMENT!
Préparées par 3.-P, LAROZE
PHARMACIEN DE L’ECOLE SUPERIEURE px p’uu ke
Médecine moire contenue dans six ¢y nl .
forme ovoide; elles sont prises ayee tacllité:a ]
action est abondante et toujours sang coligyss. 4|
Prix de Ia boite pour une purgatiop, , % qu“i"‘ 4
Capsulesal'huiledefoiedemorne s
Capsules a’huile dericin extraite3
Capsules au baume de copahu pur,
Capsules au baumedecopahuet cy
Capsules au baume de copahu et fer, -
Capsules au goudron de Norvége, .
 Capsules a latérébenthine de Venlse, d.
> Délail, pharmacie Laroze, rue Neuve-des-Pejj,
Champs, 26.—Gros, expéditions, ruede la Fontais

Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIEES.

i N\
@EAES@\‘% RUE DUTEMPLE A ?ﬂ’iﬁﬁ
Ltude de B%c MOTIHERON, avoué a Paris, rue
du Temple, 71.

*; Vente, au Palais-dée-Justice, & Paris, le 22 dé-
cembre 1860, i

Dune BEAEZSON et dépendances sise a Paris,
rue du Temple, 76. Contenance : 696 métres.

Produit bruf : 16,140 fr.
¢ (harges annuelles: 1,287 fr. 45

Produit net : 14,852 '55

En 1862, mois de juillet, le ({n‘oduit brut s'éle-
vera 4 17,800 fr., susceptibles de nouvelles’ aug-
mentations, 4

Mise & prix : 150,000 fr.

S'adresser : audit B BIOEHERON, avoud; et

3 M= Durant, notaire & Paris, rue St-Honoré, 352.
. (1414)

19,750 fr.

te. §
froid, id. §
id.
e
i
i

Total des: mises & prix :
S'adresser, pour les renseignements : :
A Mie BIIOMA®, avoué poursuivant, déposi-
taire d’une copie da=cahier des charges. .(1404)*
vélin, 2 f.et 8 . 25;

ﬂAEﬁTES DE VESiTE porcelaine, 2 f. 59 ;
mousseline 2; 3 ¢t 3 f. 5O le cent. Papien a let-
tre de{)uis 5% c. la ramette. ExveLoprres _depuis

eP
<0 c.

.3
s
8
8
i

38

ecent, Papeteris Moniy, 1 Montmdrére, 140. | 4

%
3
5
¥

30,000 fr.

EZ———'—_:Nm,.( e

flot, £3. Paris.

COTILLON, éditeur-libraire du
REVUE CBITIGUE

3 U SN P, BRAVARD-VEYRIKBLS
OATEAR BRI R IR ALY Professeur de droit cial 3 la Facull¢ de Paris.
g gg%%n - E}ﬁ'g% Rggg E}”E&QE rofesseur de droit commercial 3 la Facullé de Paris

i résident & la Cour de eassation ; NICIAS-

¥
i

it

de Vlnstitut; Coin DELISLE, ¢ a la Cour impériale de Paris;
Avec la eollobaration de § DELANGLE, minjstre de.la justice ; DE-
B L Lo oot COERn DR AR R L1 raige sur chaque livre du Code de commerce, I'indication :

i sgyiah 2 g ey ne LD > o T 1nabi . J, A1l . 3 i > o > X . o2 . b
pléa}d»nﬁ du ?’}n“t’ ,(‘".Q“.Bu‘? {vaUD,. membre: de ] lr;;lxlgt‘, du dernier éte Yo vt 4 S de la juris- | Ancien avocat & la Cour de cassation, au Conseil d'Etat et dufMinisiére | Conseiller & Ja Cour impériale de Paris, docteur en droit, memd Q‘U
RouraNp, minisire de l'instruclion publique; ORTOLAN, profes- u dernier €lat et les. principaux monuments de la juris db PiRtérisan elelal 4 vespondant de I'Académie de lagislation de Toulduse, ic., ois

geur ds législation pénale comparée & la Faculté de droit de Paris, prudence. avec des formules pour tous les actes, et une ana- : i B RG ' it aac g ; &
lyse de tous les articles du Code réduits en questions, ainsi Cinguicme éditien, 1859, AUGMENTEE DE PLUSIEURS QUESTIONS ET DES LOIS ET ARRBTS RECENTS.

2 3 :
3S Or C 3.6 b tC N . . : . Fa
e _]e R doe ordonngncbede 1675 et 1651, gt gelll du N. B. — Cel ouvrage se composera de 12 volumes in-8°, sur lesquels 9 sont publiés :
Code rapprochés et mis'en regard. > Mol e e e Al

Par V. Marcadé. — 1o (Art. 2-2831) 5 EDITION, 2¢ TIRAGE, 1859. 6 vol.in-8°.., . . . . ,
20 (Art. 2219-2%281) DE LA PRESCRIPTION, 1854. 1 vol. in-8°. . .

ABONNEMERT (Prix, france: 18 fr. pour la France. Pour
ANNUEL : {l‘étranger, parla poste, portensus des 1 8fr.
SIXIEME EDITION,
Revue, corrigée et considérablement augmentée, ; L S 4 e
Par Paul Pont. — 3o (Art. 2092-2218) PRIVILEGES, HYPOTHEQUES, exc., 1859.:2 vol. in-8° . Lin
4o (Art. 4832-2091)SOCIETES ET.PETITS CONTRATS, 3 v. in-8°, (Prochainement sous

chaque année 2 vol. in-8°, 2
Lo Collection complite de la Revue, ou ennédes 1851 ¢ 1860,
se compose de 17 vol. in-8. —Prix : 1890 fr.
BE

TABLES ANAUYTIQUES 2 REVCE D2 LEGISLATION

ET DE LAREVUE CRITIQUE DE LEGISLATION ET DE JURISPBUDENCE
PRECEDEES DES TABLES
de la Thémis et de la Revue de Drout francais et élranger.
Par MM. Coin-DELISLE, avocat & la Cour impériale de Paris; Ci.
MILLION, avocat & la Cour impériale de Paris.

Suivies d'une liste des principaux travaux de droit et de législation con-
tenus dans les séances de U Acad. des Sciences morales et politiques,
par M. Cii. VERGE, 'un des rédacteurs de la Jurisprudence générale.

AVEC UNE INTRODUCTION HISTORIQUE
Par M. LAFERRIERE, membre de I'Institut.
Le prix des tables, 1 vol. in-8¢, est de 15 ¥'r. pour les abonnés a la
Revue critique de législation et de jurisprudence.

NoTA. Les présentes tables renferment Panalyse de quatre revaes,
contenant ensemble 88 volumes in-8°, qui se répartissent de la manig-
re suivanie : la Thémis (1819-1830), 10 volumes; la Revue de Fuoliz
(1833-1850), 17 volumes ; la Revue de Wolowski (1834-1853), 46 vo~
lumes ; la Revue Critique (1851-1859), 15 volumes. Ces tables com-
prennent en outre la nomenclature de tous les fravaux juridigues inse-
résdans les 42 volumes des Séances et travaux de U'Académie des
sciences morales et politiques (1843-1859).
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Cette revue parail par cahiersimensuels de 6 ou 7 feuilles, et forme
U Erés fort vel. éin=8° — Pyrix : Q fi. e :

BE. F. LAFRIRIBIRRE

Membre de I'Institut, inspecteur-général des Facultés de droit.

@ -EaPE T ER SS

T PUBLIC

ET ADMINISTRATIF
MIS EN RAPPORT AVEC LES LOIS NOUVELLES
ET PRECEDE D'UNE INTRODUGTION HISTORIQUE.
Cingi¢me édition,

Suivie d'un Appendice conteuant le Programme d'examen du
droit administralif et son ewplicalion, avee Table de con-
eordance, par un membre de la Faculté de droit de Paris
(M. Batbie).

R foris vol. in=-8°. — Pyix: 18 fi.

SELIGEIAN, vice-président du Tribunal civil de Chambery.

EXPLICATION THECRIQUE ET PRATIQUE
DE LY LOF DU 20 MAL 1858, SUR LES ARTICLES HODIFIES DES

ISL IMMOBILIER

ET SUR LA PROCEDURE D'ORDRE,

X
i

Ouvrage exammné et annoté par M. PAUL PONT, conseiller & la' Cour impériale de Pam
Et mis en rapport avec son Commentaire sur les Priviléges et Hypothéques et sur VExpropriatiol fore
1 volume in-8° : 12 francs.

NOTA. Le priz sera véduit a 9 [rancs, pour quiconque prendra en méme temps Ie Commentaire de” M.
tes Priviléges et Hypothéques, 2 vot. 'in-8°, soit 27 francs pour les 3 volumes.

pAUL PONT, %

Sociétés commerciales. '~ Fatilites, — Publications légnles.

Ventirs mobiliéres,
VENTESPARAUTORITE DR JUSTICE.
Le 40 décembr
Enthbtel des commissair
rue Rossini, 6.

Consistant en @
8634—Marchandises, lingeries, meu-

bles divers, etc.
8c35—Meubles divers

Rue de Luxembourg, 46.

geae—Meubles divers, lingeries et

dentelles. .

Le 12 décembre,
Enl'hdtel des Commigsaires-Priseurs,
rue Rossini, 6.
8637—Teéte-d-téte, canapé, chaises,
rideaux, tableaux, bureau, ete.
8638—Bureausy machine a vapeur,
voitures, clieval, charbons, ete.
8639—Bureaux, casier, cofire-fort,

fauteuils, chaises, etc.
8640—Comptoir, glace,. tables, com-
mode, pendule, gravares, etc.
8641—50 chales, caracots, nn lot de
bordures de cachemires, etc.
8642—Velements d’homme, rideanx,
édredon, fauteuils, pendule, ete.
8643—Bureau, caisse en fer, chaises,
baffet, volumes, ete.
lace du Marché-aux-Chevaux,
8634— Une caléche, une victoria,
trois chevaux. :
Rue Notre-Dame-de-Lorette, 8.
8645—Tables, chaises, fauteuils, ri-
deaux, pendule, ete,

Rue Rambuteau, 86,
8646-—Bureau , tableaux, pendules,
armoire i glace, commode, elc.
Rue Ménilmontant, 129,
8647—Bureau, casier, pupitre, car-

tonnier, canapé, arinoire, efc.
Rue Vintimille, 8.
8648—Armoire, gcommode, chaises,
table, linge, habits, ele.
Boulevard de Strasbourg, 39,
8649—Gravures, cadrgs, comptoirs,
montires vitrées; pendule, ete.
Rue du Faubourg Saint-Afitoine, 12,
8650—Appareils a gaz, briques, voi-
iures & bras, meubles, elc.
Paris~Charonne,
rue de Monlreuil, 4.
8631—Comptoir, appareil & gaz, 200

en acajou, ete.

Rue Ernestine, 46,
8632—Tables, chaises, buffet, voi-
tures, chevauzx, ete.
Quai Jemmapes, 6.
8633—Comptleir, papiers peints, ta-
bles, ehaises, ete.
Rue Ste-Marguerite-St-Antoine, 36.
86a84—Comploir, mesures, eil-de-
bezeuf, fourneaux, ving, efé.
Rue Lamartine, 46.
8633—Comptoir, rayons, casiers, bu-
reau, fauteuils, etc.
Paris-Montmartre,
rue de I’Abbaye, 45.
8656—Comptoir, banquettes, tables,
bascule, armoire, pendule, ete.
Boulevard de Strashourg, 46.
8657—Bureaux, toiletfe duchesse,
armoire a glace, secrétaire, ete,
Paris (La Chapelle),
Rue de Chabrol, 36.
8658—Bureau, chaises, fables, pen-
dule, — voiture, chevaux, efe,
Paris-Neuilly,
sur la place du Marché.
8659—Forge, soufflet, fers, étaux,
enclumes, et autres objets.

La publication légale des actes de
dociété est obligatoire, pour Vannde
mil huit cent soixante, dans treis
des quatre journaux suivants: le
Honiteur universel, la Gazette des
Tribunaux, le Droit, et le Journaul gé-
neval d’Affiches dit Petites Affiches,

BOCIRTES,

Cabinet de M. Valentin LEMAITRE,
rue de Grenelle-Saint-Honoré, 41,

Par acle sous seings privés, fait
double & Paris, le vingt-six novem-
bre mil huit cent soixante, enregis-
tré & Paris le dix décembre suivant,
Pnrla receveur, qui a per¢u cfng
rancs cinquante centimes pour les
droits, MM. Jacques-Frangois VIL-
LATE, vétérinaire en chef des écu-
ries de Sa Majesté UEmpereur, de-
Ineurant & Paris, rue de PArc-de-

kilogrammes de farine, ete.

Triomphe, 28, et - Charles-Edme

COURTILLIER, docteur médecin, de-
meurant & Paris, rue Lafayelte, 33,
ont constitué une société en nomn
colleetif po&r la fabricatign et la
vente en grds, 3 des pharmaciens ef
dépositaires, de savons médicamen-
leux, eaux 'minérales et sirops dépu-
ralifs, sous la raison sociale: VIL-
LATE et C*, et pour une durée de dix
années, qui ont commencé A courir
le premier décembre - mil huit cent
socante, et finiront 1 méms jour
:J‘_e Pannée mil buit cent soixante-
dix.

Le siége social est élabli & Paris,
boulevard de Magenta, 46.

M. Viliate gerera et administrera
ladite gociété; il aura seul la signa-
ture sociale, mais ne pourra en faire
usage que pour les besoins et affai-
res de la société,
¢ Pour extrait:

—(8202) V. LEMAITRE, mandataire.
Etude de Me HEVRE, avoeat agrés
au Tribunal de commerce de la

Seine, rue Favart, 2.

D’'un acte sous seings privés, en
datea Paris, du cing décembre mil
huit cent soixante, enregistré & Pa-
ris le méine jour, folio 67, recto ca-
£es 8 et 9, par le receveur, quia recu
sex‘)[ franes soixXante-dix centimes,
enire:

e M. Herman COHEN, négociant,
demeurant & Paris, rue Bleue, 16 ;

2> M. Barthold COHEN, négociant,
demenrant & Parig, riee Navarin, 13 ;

3° M. Théodore COHEN, négociant,
demeurant & Paris, rue Le Peletier,
n°g9;

4o M. Emile COHEN, négociant,
demeurant & Paris, rue Notre-Dame-
de-Lorette, 18; .

Il appert:

Que la société formée entre lea
susnommés, suivant acte passé de-
vant M* Thoias, notaire a Paris, le
dix mars mil huit cent einguante-
sept, enregistré le lendemain, sous
Ia raison sociale: COHEN fréres et
Cie, pour le commerce de foutes es-
})eces de marchandises en général,
adite société ayant son siége 4 Pa-

eursale & Manchester {Grande-Bre-
tagne), et dont la durée était fixée &
dix années qui devaient finirle tren-
fe el un décembre mil huit cent soi-
xanfe-six, a €té dissoute & partir de
ce jour;

Et quée MM. Herman et Barthold
Cohen ont été chargés de la liquida-
tion de cette sociéte, avec les pou-
voirs les plus étgndus,

| (3203)

P
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TRIBUNAL DE COMMERCE.

AYIS.

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nicalion de la comptabilité des fail-
lites quiiles concernent, les samedis,
de dix & quatre heures,

e R i

Faillites,

NOMINATIONS DE SYNDICS

Du sieur VAN HENDE (Vietor),
nég. en dentelles, rue des Jetineurs,
32, le 17 décembre, & 10 heures (N°
17815 du gr.).

Pour assister dUassemblée danslas
quelle M. le juge-comamissaire doit le-
consulter tant sur la composition de
Pélat des creanciers présumes que sur
la nomination de nogveaux syndics.
Les tiers-porteurs d’effels ou d’en-
dossements du faitli n’étant pas
soanus, sont priés de remnetlre au
greffe leurs asdresses, afin d'élre
convoqués pourles agsemblées sub-
séquentes.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités d produire, dans le dé-
lai de vingt jourss a dater de ce jour,
leurs titres de créances, accompagnes
d'un bordereaw sur papier timbré, in-
dicatif des sommes a réclamer, MM.

ris, passage Saulnier; 25, et une suc-

les créanciers :

roy, femme séparée de biens de
Charles), loueuse de voitures, ave-
nue de St-Ouen, 72, entre les maing
de M. Hécaen, rue de Lancry, n, 9,
syndic de la faillite (N° 47737 du
gr.;

Du sieur PETITOT (Georges-Jo-
seph), nég. commissionn. en toiles
et md a la toilette, rue Beauregard,
6, entre les maing de M. Breuillard,
place Bréda, 8, syndic de la faillite
(Ne 17421 du gr.);

Du sieur ROBIN (Frangois-Isido-
re), fabr. de chaises et logeur en
garni, rue Marecaedet, 78, Monimar-
tre, entre les mains de M. Millet,
rue Mazagran, 3, syndic de la faillite
(Ne 17643 du gr.);

Du sjeur CHERVEL (Frangois-Vie-
tor), sellier-bourrelier, route de Fon-
taineblean, 35, entre les inains de
M. Beaufour, rue Montholon, n, 26,
syndic de la faillite (No 47717 du
ar.;

De la société HOURDEQUIN et Cie,
en liquidation, raffineurs de sucres,
rue de la Chapelle, 11, La Villette,
dont Hourdequin, aujourd’hui décé-
dé, a été gérant, et }e(h'l feu sieur
Hourdequin, entre les mains de M.
Trilie, rue St-Honoré, 217, syndic de
la faillite (N< 17755 du gr.).

Pour, en conformité del’articie 493
du Code de commerce,-étre procéde a
la vérification - et a Pudmission des
créances, qui commenceront immédia-
tement aprés Uexpiration de ce délai,

CONVOCATIONS BE CREANCIERS.

Sontinvites a se rendre au Tribinal
de commerce de Paris, salle des as-
semblees des faillites, MM, les créon-
ciers :

AFFIRMATIONS.

Du sieur OLIVIER, entr. de me-
nuiserie, rue Neuve-Coquenard, im-
hasse de LEcole, 3, le 15 décembre,
a 2 heures (N° 17818 du gr.).

Pour eétre procédé, sous ia prési-
dence de M. le juge-commissaive, aux
vérification et afirmation de leurs

créances.

De dame GERARD (Madeleine Le-

Enregistré 4 Paris, le

—

Décembre 1860, o

Regu deux francs vingt centimes,

IMPRIMERIE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18. .

Certifié l'insertion sous le n°

NotA. Il est néeessaire que les
eréanciers convoqués pour les vé-
ification ¢f affirwation de leurs
eréances remettent préalablement
teurs Litres 4 MM, les syndies.
CONCORDATS,

De la société A, PEBERAY et Civ,
fabr. de fonie émaillée, doni le sié-
ge est quai de 1a Marne, n. 26-28, La
Villette, et les bureaux, rue d'En-
ghien, 44, dont Alban Peberay est
seul gérant, le 15 décembre, & 12
heures (N° 16827 du gr.);

Du sieur BONHOMME (Hippolyte-
Frédéric), banquier, rue du Pelil-
Lion-St Sauveur, 23, le 15 déeem-
bre, & 4 heure (N° 47560 du gr.);

Du sieur FOULON ainé (Eugéne),
nég. en draperies, rue CoqniTliére,
n. 34, le 15 décembre, & 4 heure (N®
ATA4T du gr.);

Du sieur PERCHAUD (Jean), entr.
de inggonnerie, rue la Plaine, 49,
Ies Ternes, le 45 décembre, & 2 heu-
res (Ne 47516 du gr.);

Du sieur NOIRE (Jean-Nicolas),
md de boig des iles, rue du Roi-de-
Sicile, 36, le 15 décembre, & 10 heu-
res 412 (N° 16672 du gr.);

De la société FUSY et VIGERIE,
nég. en aciers, rue des Carriéres-du-
Centre, 4, La Villette, composée de
Pierre Fusy,et Alcxandre Vigerie,
le 15 décemﬁ?‘e, & 2 heures (Ne 47524
du gr.);

De la société DUMAS fréres, nég.
en cuirg, rue du Four-Si-Honoré, 12,
composée de Antoine Dumas et Ma-
rie-Joseph Dumas, le 15 déeembre,
& 10 heures 41[2 (N° 17486 du gr.).

Pour entendre le rapport des syn-
dics sur Uétat de la [aillite et délibé
rer sur la formation du concovdat, ou,
s’it y a lieu, s'entendre declaver en
état d’union, et, dans ce deriigr casﬁ
éire immédiatement consullés mE{ ir
les foits de la yéstior Gue sur ¥ lﬁ‘w
du mamntien ou du remplacement des
syndics :

I nie sera admis que les créan-
ciers vérifiés et affirmés ou qui se
seront fait relever de la déchéance.

Les eréanciers et ie failli peuvent,
prendre au_ greffe ecommunication
du rapport des syndies «f du projet
de concordat.

DELIBERATION.

Messieurs les eréaneiers du sieur
MARTIN, entrepreneur dg charpen-
tes & Boulogne, rue d"Aguesseau, 72,
sontinvités a se rendre le 45 dée.,

a 2 heures irés précises, au Tri-jal

LORY (Charles), Do
det, n. 19.
ﬂveir, ot d'atfipmer !
sont invités a seh
cembre , i
cige , al
dola S;emc,
s Dlées,
fie M. e juge-commt

o faillite

ulangeh
d de fa
eurs
ren

sant union del
en relar

A 4
Tribunal, ¢ .

ne':abl‘lla ordinait®
sous 1a It

fagd -re’

au
pour,

ia vérifioation et ‘s &

bunal de commerce, salle des as-|leursdiles créancs

semblées des faillites, pour enten-
dre le rapport des syndies sur 1a si-
tuation de la faillite, et le failii en
ses explicalions, ef, conformément
& l'avt. 510 du Code de cominerce,
décider #'ils se réserveront de déli-
bérer sur un concordat en cas d'ac-
quittement, et sien ('un.\'.éque?m ils
surseoiront & statuer jusqu’aprés
Iissue des poursuites en banquerou-
te frauduleuse coimnmencées contre
le failli.

Ce sursis ne pouvant étre pro-
noncé qu'a la double majorité dé-

semblée, a laquelle il sera procédé l'excusa

a la formation de Punion, si le sur-
sis n’est pas accordé.

Les créanciers et le failli peavent
prendre au greffe communmalxon
du rapport des syndies (N 47535 du
Zr.).

AFFIRMATIONS APRES UNION.

Messieurs les oréanciers compe-
ganl Punioh de Ta faillite de la go-
ciété MANGIN et PLICY , limona-
diers, rue Baillet, 2, (‘qn’lpusén Ide
Marie Plicy, veuve Mangin, actuelie-
ment femme Prévot, et Séhastien~
Frangois-Joseph Plicy, en retard d‘e
faire’ vérifier et d@atficmer leurs
créances, sonl invilés a se rendre le
45 dée., & 10 h, 1]2. au Tribunal de
comuerce de la seine, sulle or.m
naire des assemblées, pour, SOUs Le
présidence de M. le juge-com unsastm—
re, procéder & la vcn}lcahog et
Paffivination de leursdiles créances
(Ne 47297 du gr.). ;

Messieurs les creaneiers compo-~

Pour légalisation de la s
Le maire du 9¢ arron
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