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iy ,%{g fconséquence, ajoute l'acte, les soussignés g'obligent
ances, | syocablement @ sen tlenir aux seules dispositions du
'}i’r'gs,w susdit testament ; 11s se réunissent pour déclater dos au-

| comme le fruit de moyens coupables et illicites. »

it - L'acte, fait en présence de M= de Beauregard, et de M.
H‘fd‘%’gﬁe‘ et M Dugabé, beau-pere et mére de ses neveux etnicce,
il @ estsigné et approuvé par toules les parties.

outefois,, au dos de V'acte remis en double & M. le

1840, une déclaration ainsi congue :

car ils ne L'ont signe que

voffe Uit tandis que jo me 1'al signé moi méme que comme contrainte
et rapp® et forege.

ar.h X « Mon seul testament valable en 1840 était daté de 1839.
i—t;i:)n \ZA‘:;‘ Slele maintiens. Gest donc pour éviter & mes héritiers toute
il | - fontestation %Lu aurai put naitre des erreurs eons'gnées dans
Jar i oG8 ace du 25 mars 1840 que j'ai écrite et signée de ma
D et Main la présente déclaration libre et réfléchie.

ue &8 4 & Lyon, Ie 10 mai 1840.

egr'mi%g o Signé : Ve Rosix BEAUREGARD, née DELGLAT. »

s 8 W Ce double, suivi de cette apostille, avait été placé sous

{8elaré b St
u Trﬂyg(? e enyeloppe, portant la suscription suivante :

Yeux et niece immeodiatement avant mon testament. »

cédée en 185%.

m ag;;ile'coélm« de Barbantane, dsputé au Corps 1égislatif,
o p g décepei) ans laliquidation de la succession, d’un acte du
~Mﬂ§@§’¢ P cembre 1843, contenant, par M”* de Beauregard, do-
I e en profit de la maison rue du Plat, n° 8,

B il vioin

. ’dﬂad% Slitla yiolation d’un pacte de famille, d’un engagement,

Ciregard,

€onelya: \ it .
luaient 3 1a nullité de cette donation,

Al p r
Lard
Culté

€rire
choi

0 cet élat d’allé

Hardg, ¥,
PIIS part au débat ;
« Le Tl'ibunal,

» n I : .
8 qui touche les conclusions des époux des Isnards

— NULLITE COMME CONVENTION SUR UNK

auregard. qui jouissait d’une im-
ne, et qui tait restée veuve sans enfants, avalt,
at du 15 déecembre 1839, 16gué & M™ la mar-
sa niece, deux maisons sises a Lyon,
du Plat, n 6 et 8, dont U'importance, & cette époque,

e de TReauregard  ayant donné eonnaissance & sa
picce et & MM. Léon marquis de Barbantane et Lows

eveux, de ses dispositions fes-
fssé le 25 mars 18%0, dans le-
M=¢ de Beauregard déclarait ir-
tions, qui embrassaient aussi des
‘donations faites a ses neveux, et qu'elle voulait que cha-
s regarddf comme telles, sans qu’aucune fortuité on
es pussent Jamais'y porter atteinte.

jourd’hui qu'ils considireront tout autre acte, donation ou
,!mmem, portant attemte aux stipulations ci-dessus,
éme en fayear de leurs enfants, comme NON aVeNUS et

i aomte Louis de Barbantane, existe, & la date du 10 mai

i« Je dbclare nul 1acte du 25 mars 1840 qui précede, et
veux qu'il soit considéré comme tel par tous. fes intéresses,
| : parce quils’ omt “pensé fausse-
o ment quil était Texpression libre et yraie de ma volonté,

» Attendn qu'a Lappui de tenr demande, “l¢ marquis et la | la
1840, et un'testament de ladite mar-

v Attendu, a 1’égard de Lacte du 25 mars, que de cet acte

il résulte que la marquise de Beauregard’ auralt ‘antérieure-

ment audit jour donné conpaissance 3 Liéon et'Louis de Bar-

bantane, ses neveus, A la marquise des Isnards; sa nidee, de

ses intentions dernitres, ef motamment des’ dispositions

qu'elle avait faites en fayeur de Lonis et Léon de Barbanta-

ne, de ses terres du Plessis, et en faveur de la marquise des

Isnards, de ses denx maisons sises 4 Liyon, rue du Platinet

6 et 8, et qu'elle aurait en outre déclare irrévocables les vo-
lontés exprimées par elle; ;

» Attendu que, par suite de ces communications et décla-

rations, ' les susnommes ont signé, en triple original, nn
éerit, par lequel, voulant, disaient-ils, donner’ une preuve
manifeste de leur respect profond pour les volontés de leur
tante, et pour la mémoire sacrée de leur oncle, et prévenir
tout ce ui pourrait etre un motif d’altérer 1'étroite amitié
qui les unissait, ils se sont obligés irrévocablement a s'en
tenir aux seules volontés alors manifestées et rappelées par
la marquise de Beauregard, etont déclaré qu'ils considéraient
tout acte, donation ou testament, portant atteinte auxdites
stipulations, méme en fayeur de leurs ‘enfants, comme nuls
ot non avenus, etcomme le fruit de moyens coupables et il-
licites ; :

« Attendu qu'une convention de cette nature est dépour-
vue de toute force légale ; quen effet, Tarticle 1130 du Code
Napoléon interdit de faire aucune stipulation sur.une succes-
sion non vuverte, méme avec le consentement de’celuidela
succession duquel il s'agit ;
« Que lengagement pris -dans les termes susénoneés par
les noveux et la nicce de la marquise de Beauregard; de res-
pecter les volantés quelle leur avait fait connaitre,” au sujet
do- réglement de sa future succession, et de s'en tenir aux
seules dispositions annoucees par ¢lle, ventrait ¢videmment
par son ebjet et par son but dans 1a catégorie” de ces stipula-
tions sur une succession non onverte' que proserit T'article
précité.; '

« Qu'un pareil engagement est donc nul; et que des-lors les
époux Des Isoards ne sont pas fondeés A linvoquer devant le
Tribunal a-Lappui de leurs prétentions ;

« Attendu, @ Legard du testament du 15 décembre 1839,
que; par ce testament, la marquise de Beauregard avait' dispo-
s on faveur de sa nitce de ses deux maisons sises &' Liyon,
rue du Plat, 6 et 8; que cet acte ¢tait par sa nature révocable
i la yolonté de la testatrice ; que si elle avait signé la eon-
vention du 25 mars | 840, ellemavait pu par cette simple signa-
ture conférer Iirrévocabifite aux dispositionsqu'elle annoncait
alors ; que, des le mois de’ mai 1840, dans un écrit formulé
au dos de T'un des originaux de Tacte du 25 mars précédent;
et déposé chez Tavernier, notaire a Lyon, elle déclarait nul
cot acte comme n'ayant été signé par elle que sous l'empire
de la contrainte ; qu’elle maintenait alors encore son testa-
ment du 15 décembre 1839 ; mais que, maitresse de sa for-
tune, elle conservait svidemment le droit de modifier la ré-
parti{ion premiere qu’elle en avait faite entre ses neveux et
sa nieee ;

« Attendu que le 4 déeenibie 1843, ladite dame, par acte
assé devant Tavernier, notaire & Lyon, a donné & Louis de
Barbantane, la nue-propriété de'la maison rue du Plat, 8, et
que cette’ donation, si elle est régulierement valable, aura en
pour effet d’entrainer la’ révocation de la disposition testa-
mentaire par laquelle ladjte marquise de Bauregard avait an-
térieurement legue cet immeuble’a sa nigce, la marquise des |
Isnards ; ;

« Attendu que les demandeurs soutiennent que cette dona-
tion est nulle, soit parce qu'elle serait 1e résultat d'une cap-

2 n;l' Pigce cachetée remise le 10 mai 1840 & Monsieur Taver-
nier, notaire, pour étre décachetée et lue par lui a mes ne-

m . \ A . .
mgi * de Beauregard, qui, a I'age de soixante-dix-neuf
a8, en 1841, avait subi une attaque d’apoplexie, est dé-

o, e S .
Bt - S0RBeur b onany devaient protéoer el main
v‘ddle}‘s% 3 gty que les Tribunanx devaient protéger el maln—

llse i Ol |
s vhik eXposaient que M. le comte de Barbantane, qui. ’a-
D38 cessé d’habiter avec sa tante, avail suggeérc et

capté : ]
pr%té 1a donation de 1843. 1ls faisaient remarquer -que la
Stafion ou vévocation de M de Beauregard Ctait

3 S
Pi‘gltt:stz\:iodgs du double de M. le comte de Barbantane,
% ééil’li-ci gar lui tenue secrete. Ils citaient des lettres

M. Léon o, Bont le but était de tenir M7 des Isnards et
3 M 'inme d.arl_)amane éloignés de M™ de Beauregard ¢
Promot dg’ , isait-ille 22 mal 1841 a son {rere, a ma prieves
exigo e tne rien changer a ses dispositions, mais elle |
a'ppellei-ab 5 ne revienues chez elle que lorsqu’elle Uy
Sofal( fus »l‘ e serait ainsi que M. Louis de Barbantane e
ié des hiea {olu‘er par M™ de Beauregard la majeure par

i sq Soéurns)absure;‘. par le pactc'dc famille a son frére et
Siivan;, , ¢t notamment la maison rue du Plat, n° 8,
n acte tenu seeret jusqu’a la mort de M™* de

Pmclﬁ;;iggo(llr l‘ep,ouss{: l’lﬁjec*ﬁiot} tirée des termes d'une
Tl onnée par >}- des Ia:nards, qui aurait ratifie,
acte, la donation de 1843, M. et M= des isnards
e our cause de
S8uostion et captation, et, au besoin,, ils agticnlaient des
(’,P}‘CS & démontrer que, des 1844, M%e de Beaure-
4 ‘;‘12&_ Slllbl un dérangement considérable de ses fa-
da "ll‘bant,d L):. ,vll.s disaient npotamment (Fl en 1847 M.
o ane avait reconnu la nécessité de donner a sa
: tuteur, et que M. de Barbantane g'élait fait sous-
s’ipp_a" un membre de la famille, Uobligation de le
pour tuteur de M™ de Beauregard, le cas échéant.
Somte de Barhg ot gz:.u(l)‘ursl‘, pggua let combattues par M.le
bl baug,. ¢ Tribuna de premicre instance
@1.ce qui o e 12 janvier 1860, le jugement suivant,
qui coneérae la contestation élevee par M™ des Is-
le:marquis -Léon de Barbantane nayant pas

tation de la part de Louisde Barbantane Alégard desa tante,
soit parce que celle-ci, au jour de la donation, ne jouissait
pas de la plénitude de ses facultés intellectuelles;

« Attendu, en ce qui touche le premier moyen, qu’en droit
une donation ne saurait étre annulée pour cause de capta-
tion, qu'autant que celui qui l'a pratiquee a eu recours a des
artifices frauduleux pour parvemir a ses fing, ot qu'il a par
des moyens dolosifs empéche la volonté du donateur d'étre
et de demeurer libre; <

« Attendu, en fait, que-les rapports qui unissaient depuis
longtemps Louis de Barbantane & sa tante, leur communauté
dlexistence, la confiance qu'il ayait su lui inspirer, et les té-
moignages constants d’affection qu'il en recevait, ne permet-
tent pas. de douter qu'en 1843 le susnommé n'alt acquis une
grande influence sur Pesprit de la marquise de Bauregard,
qui, depuis le mois de mai 1840, éloignait les €poux des Is-

© Moet M™ des ¢l A ,
. M® des Isnards ont soutenu que cette donafion | pards et son neveu Léon, avec une volonte persévérante,dont

_olle chargeait le plus souvent ledit Liouis. de Barbantane d'e-
{re L'organg; que les préyenances dé ce'dernier’ envers sa tan-
‘o dans les conditions de faveur ol il ge‘trouvait vis-d-vis
d’elle,.ont u prédisposer celle-ci & ajouter & I'étenduc de ses
premieres ihéralités envers lui, et la déterminer a consentir
a son profit ledit acte de donation, mais qu'il nie résulte dau-
cun-éloment de la catise, que c6 ok i l'aide de moyens ar-
tificieux, en trompant la marquise de Beauregard, et portant
atteinte a sa liberté, (;u’il ait .obtenu d’elle, au détriment de
sa sceur, cet acte du 4 décembre 1843; que ‘dans’ces circon-
stances la nullite dudigacte de donition ne saurait étre pro-
‘noncée pour gause de, captation;
i« Attendu; en ¢ qui touehe 1z second moyen inyoqué par
Jes e¢poux des Tsnards contre ladite donation, qu'il n’est nul-
lement établi qu’a la date dus % dgéeembre 1843, la marquise
de Beauregard ne jouissalt pas dela plénitude de ses facultes,

notaires qui Uont recu, démontrent ¢ walors la raison de la
donatrice n'était pas affaiblie, et qu'cl{e btait maitresse de sa
volonte ; qu'en admettant qu'en 1841 elle it subi les attein-
tes d'une attaque d'apoplexie, il rosulta: de tous les docu-
ments produits que depuis lors, et notaminent en'1843 et du-
rant les années suivantes, elle avait conservé le libre exer-
cice de ses facultés mentales, et que les demandeurs le re-
connaissaient évidemment eux-meémes, quand le marquis des
Isnards, fant en son propre nom qu'au nom de sa femme,
ocrivait, en 1844, au notaire Tavernier, pour le prier d'¢tre
son interpreteaupres de la marquise de Beauregard, & Yocea-
sion d’une demande qu'il désirait lui adrésser ; quand il ac-
ceptait, en 1846, une importante libéralite que la marquise
de Beauregard avait faite a sa fomme, et qu'elle avait chargé
Louis de Barbantane d'acquitter , quand entin il acceptait avec
reconuaissance, en novembre 1847, la donation de la mai-
con rue du Plat, 6, aprés avoir chargé Lounis de 3arbantane
d’en étre lo négociateur ; :

« Attendu, en ce qui concerne les faits articulés par les de-
mandeurs, que les deux premiers sont relatifs & I'état mental
de la murqlmse de Beaurcgard en 4841 et en 1843, et que des

motifs ci-dessus il résulte qu'ils ne sont pas admissibles ;

celle de la donation dont il s’ngit; ’qu'ils ne sont done pas
pertinents, que la preuve ne saurait dés-lors -en élre aufo-
risée ;

Beauregard, une procuration, rédigée sur un modéle envoyé
de Paris, futadressée par les €poux dos Tsnards a Bois de
Loury, leur mandataire ; que ce pouvoir, aprés avolr rappelé

de Barbantane de la maison rue du Plat,
lement que cette donation avait entrainé la révocation du pl
legs antérieurement fait de la méme maison par ladite mar-
quisé de Beauregard a sa niece, et qu'il n’est pas admissible | te
que ges mentions sl précises et si claires n'aient pas ¢té vues,
lues et comprises par les mandants ;

taire des epoux des Isnards, en consentant 'exécution da tes-

tament, a reconnu, en termes expres, i 1
legs susénoncé avait éte la conséquence de la donation du4 | r

désembre 1843 ; que cette
rée comme la ratification
quelle doit donc étre maintenue par le Tribunal;

dés en leur demande tendant a faire ordonner I'exécution de | v
la convention du 25 mars 1840, et
donation faite par la marquise de Beauregar:
bantane, de sa malson rue

décembre 1843, les en,déboute ;

reproduit, par Vorgane de M Berryer, leurs griefs non
admis en premicre instance. M° Dulaure, avocat de M. le
comte de Barbantane, a soutenu le jugement. Il s’est at-
taché a établir que M™ de Beauregard n’avait subi ancane
séquestration, qu’elle avait constamment conserve le plein
exoreice de sa volonté comme de ses facultés intellectuel-
les; qu’elle avait disposé librement de sa fortune, qui lui
était personnelle et qu'elle ne tenait pas de son mari. Ha
confirmé, par la correspondance,
Beauregard w'agissait constamment que suivant sa volonté
propre, et il 4 notamment donné lecture d’une lettre dans
laquelle il est dit, comme détail caractéristique, que M™°
de Beauregard, malgré certaines instances quilu étaient
faites, n'irait pas a son chiteau de Saint-Jedn avant Pa-
ques, ¢t que peut-6tre méme elle e 8’y rendrait que plus
tard, pour s’y livrer aux soins de sa lessive.

mé le regret de rencontrer, dans les faits et dans les actes
de la cause, le témoignage de passions: cupides et méme
de violences regrettables, pour arriver a la possession de
tout ou parlie d’'une opulente succession.
famille par lequel avaient voulu se licr les parties, a dit
ce magistrat, a ¢été accepté et interprété, dans ce proces,
on un sens dont I'appréciation reléve avant tout du do-
maine de la conscience. Mais,
juges, celie convention ne peut échapper a la nullité pro- .
noncee par la loi. »

tére public, la Gour, adoptant les motif§ des premiers
juges, confirme. y

et que les circonstauces qui ont accompagné la signature de
- | ‘et acte chez le notaive Taverniera Lyon; laprésencedes deux

donation du 4 décembre 1843 par la susnommee a Louis

« Qu'enfin, par l'acte notarié du 14 mars 1855,/ le manda-
que la révocation du

reconnaissance doit &tre conside-
formelle de ladite donation, la-
« Déclare le marquis et la marquise des Tsnards mal fon- | P
3 faire déclarer nullela | I’
4 a Louis de Bar- | b
1 du Plat, 8, & Lyon, @ ladate du4 | s

» Les condamne aux dépens. »

M. ot Mm¢ des Isnards, appelants de ce jugement, ont .

’

Vassertion que M de

M. Lafaulotte, substitut du procureur-genéral, a expri-
« Le pacte de

soumis & Pexamen des

‘Conformément aux eonclusions de Vorgafi¢ du minis-

TRIBUNAL CIVIL DE CLERMONT (0is€).
(Rédaction particulicre de la Gazetle des _Tribunauw.)
Présidence de M. Sellior.

Audience du 27 juillet.

DEMANDE EN'NULLITE DU TESTAMENT DE M. LE MARQUIS DE?
VILLETTE: ~—— M. CORDIER DE MONTREUIL CONTRE M. DE
DREUX-BREZE, EVEQUE DE MOULINS, LEGATAIRE UNIVERSEL.

(Voir la Gazetle des Tribunaux des 26, 27 et 28 juillet.)
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Nous avons publié dans notre numéro du 26 juillet la
premiére plaidoirie de M Marie, avocat de MM. de Mon-
treuil, demandeurs en aullité da testament du marquis de
Villette, et dansnotre puméro du 27 juillet celle de M Ber-
ryer, avocat de M. de Dreux-Brézé, évéque de Moulins,
I audierice du 27, ainsi que nous T'avons annonce, a eté
consacrée aux répligues. e

A Vouverture de 'audience, la parole a été donnce aMe
Marie, qui s'est @Xprimeé en ces 1eries :

Messieurs, au point ou el est arrivé le débat, je com-
prends que, pour répondre & la bienveillante attention du
"‘ribunal, il est nécessaire de ramener les questions a leurs
véritables limites et de laisser de coté tout ce qui ne rentre-
rait pas dans la cause. (’est ce'que je me propose de faire; je
naborderai que les objections qui me paraissent mériter une
réponse, réponse que je m'efforoeral de faire catégorique, dé-
cisive. T 68

Vous savez quelle estla these que jai établie dans ma pre-
miére plaidoirie. J'ai soutenu que, dans la volonté du testa-
teur, Mgr de Dreux-Brézé m'était quun fidéi-commissaire ;
que son role ne consistait &’ recevolr des mains de M. de Vil-
fette que pour transmettre immédiatement & M. le duc de
Bordeaux. Jai soutenu devant le T‘nl}unul‘ que si ce h,dcx-
commis était prouvé en fait et en droit, il était nul, nul d'une
nullité absolue, d'une nullité d’ordre public, et jen al con-
clu que, quand meme il y aurait eu ex¢cution de ce testa-
ment, on pourrait encore revenir sur cette exécution.

Cette thése que j'al soutenue est encore la meme. Qu a-‘t—on
répondu a cela 9 Drabord par une (uestion prejudrgle}}e, on
a dit que quand meéme il y aurait fidéi-comumis, Ce ﬁdﬁl-COlzll:
mis n'était pas au profit d'un incapable; que le cu'n}t.:e, e
Chambord pouvdit parfajtement  TeCOVOIr ou acquérir des
biens en Yrance. .. ; oy
- Mais supposez, dit l'adversaire, que le duc de Q‘}‘i‘.@_-‘f
soit incapabte,’il fantque vous pr uviez le fidéi-commls.NOLS
commes daccord. Or, vous ne le prouvez pas; VoS preuves
Somt impuissantes, inadmissibles, et se repoussent par une fin
de non-recevoir. e 3

Bn troisieme lieu, pour faive obtenir la nullite du] ﬁdext
¢ommis, a-t-on dit, il faudrait prouver le concert frauduleux
: ) e. Or, ce concert

ue les deux autres se réferent a des dates postérieures a

« Attenduen outre quaprés le déces de la marquise de

entre le commettant et e fidéi-eommissair conc
n'existe pas ; jamais M. de Dreux-Brézé n'a connut 1'(;5 111%;,;1;
tions deif. de Villette, et la prouve ¢ontraire ne se mafl-
feste pas aujourd’hui d'une maniére st nte ; 1.6\1-0(1.11? de
Moulins a été institué legataire universel & son profita lul;
il'n'a rien & remettre au duc de Bordeaux, il a'le 7dl'ult.vde
conserver pour lui seul la totalite d(le cette fortune. 1\.0‘11 seu-
lement il n’a rien su en ce qui touche Ilo [’uleil-punmn;,' 111.4\115
il y a mieux que cela, il a €été institue }b:gi}uallx';c' H}TIVF“’&U
non pas soulement par 1o testament de 1829, n}ius il I'a é ?
par la lettre de 1855, lettre Oxplx('lte, ‘cutugon.,{uc, qui ne
laisse aucun doute sur la volonte de M. de-, \_1llettic‘,.‘ &
Puis mon adversaire terminait sa plaldv)lxﬂ‘c 1‘):11 ces ntl'DlL;:
« Mais J'y songe, Je n'y pensais pas, Volis & cto> qu L’\'n'nzuau-
commissaire vous-meme ; pir cons_eqaept. \”O:lb‘ n'ave
cun intérét au proces. » Voila, thettlll?lti’utwa exacte
rsée 1a plaidoiri contradictenr. :
lysée la plaidoirie de mon)ilS i coté do cos appré:

ment ana-

des paroles que j'aurais voulu 'y pas el
I'exil, je crois, je veux eroire que le duc de Bordeaux ne
trouverait pas une consolation dans cette fortune de tro} L
lions qu’on dispute & la famille de Montreuil ; jadinets quil
8, énoncait formel- | a des pensées plus éleyées, des

I'exemple du calme ; il est vrai qu'il avait ajouté q
pas sir de tenir sa Promesse ;J Stais presque assuré quil ne
la tiendrait pas. Quant amol, je ferai de mon mieuX poOUr LeESs

ncontrer. . J’honore
tune de trois mil=

egpérances plus gengreuses,

us’ magnifiques : je m'étonne ' donc que I'avoeat de AL de

Dreux-Brézé ait fait entendre et prononee - les paroles violens

s que j'ai entendues hier. Javais donné a mon adver;sa:ir;gs
w1l nétait

ter dans la modération que je me: suis imposée. La discugr
sion 1'a rien A gagner aux paroles violentes, qul g laissent

en dans la raison du juge, etcesta la raison du juge que }e

veux parler.

Mon adversaire a déploré la loi de 1832 b toutes. ees 10is

politiques: de circonstance qui sent une arme dont tous les

artis se servent tour a tour, Jg suis d’aceord: aveq lui; le
ainqueur n'a rien a gagner & éeraser le vaineu ; mauis cest
histoire de tous les temps, de tous les, pays. Noys avons Vi
ien des gouvernements se succeder en France”A I'Empirea
uecédé la Restauration ; a la_Bestauration, ‘fe gouvernément

de Juillet, & celui-ci, la Republique, “ef toujours nous
avons vu le parti vainqueur soumettre a des lois” de eircon-

tance le parti vainen. Eh bien ! oui, cela’est malhenreux,

cola est triste a dire, que youlez-vous? I y 4713 une néces-
sité politique qui
temps, et puis le temps les efface, et quand le'terips les @
effacdes, ¢estun souyenir historique malheureux qui ne fait
plus souffrir personne.
entre nons. Nous ne sommes pas dans une chambre politi-
gue, dans laquelle nous ayons A faire prévaloir nog espéran-
ces et nos veeux ; nous sommes devant des juges pour exa-
miner 'unique question de savoir si les lois "qui existent,
bounes ou mauvaises, doivent tre appliquées. S

enfante ces lois, les laisse™vivie quelgue

Mais ‘enfin ce n'est pas la question

1l existe une loi de 1832qui dit en termes formels que les

personnes qui y sont désignees ne pourront jouir en ‘rance
Qaneuns droits civils, ne pourront posséder ni biens meu-
Dbles ni biens immeubles, ne pourront en aequiérir ni & titre
»onéreux ni & titre gratuit.
est jugée, et je n'ai plus vien A dire; si cetfe loi n'd pas éte

Si’ cotte loi existe, la question

abrogée, permettez-mol cependant de revendiquer pour cefte
République de 1848 T'honneur qui lui appartient. y
Gertes, si la loi de 1832 n'a pas été abrogée, ce n'est pas la
faute du gouyernement républicain. En 1848, M. de Brique-
ville présenta une premiere proposition par laquelle il "de-
mandait I'abrogation, non pas de toute la'loi de” 1332, mais
de larticle: 3, qui sapplquait 3 la famille Bonaparte. Le 3
juin, M. Piétri {it un rapport sur cette proposition, qui avait
un tori, de s’adresser a la famille Bonaparte seule. Un mem-
bre de lassemblée se leva & linstant méme, 66 proposa un
amendement par lequel il demanda quon abrogedt la loi de
1832, non pas dans une partie seulement, mais dans sa tota-=
lité. M. Crémieux, ministre de la justice, adhéra 4 cet amen=
dement, qui fut; combattu et écarté. En 1849, une autre pro-
position fut faite par M. Creton, demandant, celte {18, Ta-
brogation de la loi fout entiere. Sa proposition fut discutée
par lui: qui la combattit? Gomment se fait-il que eette loi
de 1832 soit encore debout? Mon contradictenr, un des plus
grands  orateurs, et, puisqu’il n'est pas 1a, je dirai le plus
grand orateur des assemblées politiques, fut celui qui prit &
parti la proposition de M. Creton ; il trouvait qu'il y avait du
déshonneur, pour cette ancienne famille de rois, a otre ac-
cueillie en France commeun simple citoyen ; il fitun discours
magnifique, comme il sait les faire ; il émut toute I’assemblée
(e discours eut nn grand effef; la séance fut- suspendue, et

|l discussion renyoyée au lendemain. Le lendemain, la pro-

position fut rejetée a Ung assez grande majorité, en cette sorte

{-cre sivla loi de 1832 oxiste encore, ce n'est pas-la faute de

Tassemblée républicaine, cest la faute de nos adversaires.
Quie - veulez-vous, messieurs? Est-ce quen présence de pa-
reils documents j'aid traiter sérieusement la question souie-
vée hier par mon contradicteur ? Non ; la Toi est 135 son texte
est. positif. Le comte de Chambord ne peut posséder mi ac-
quérir de biens en France.

Mais on fait une distinction assez captieuse, au premier
abord. La loi de 1832 est une loi politique, et non pas une loi
générale qu'on puisse invoquer dans le reglement des affaires
particuliéres. Ou avez-vous vu cette distinction, et olt en som-
mes nous? Comment ! il y aurait dans ce pays de France des
lois qui seraient appliquées, d’autres qui ne le seraient pas !
Mais, poursuit on, est-ce que Ces lois de circonstance n'ént
pas 6té abrogées de fait? Est-ce que le gouvernement conser-
ve Gtornellement les armes de guerre, tes armes qui ont été
mises dans ses mains dans une circonstance donnée? Est-ce
que laloi de 1822 n’a jamais 6té observée ? La princesse de Li-
posa est venue en France, le prince Jérome y est vent, et
bien loin d'en étre repoussés, ils y ont recu des pensions!
Est-ce que par hasard vous considérez le duc de Bordeaux
comme un condamné, n'ayant pas de droits civils en France ?
(Graces a Dieu, nous n'en sommes plus & ces 1ois de confisca-
tion qui ont été faites dans les temps passés et qui ront tom-
bées en desuctude, repoussées par la conscience publique.
Sans doute la propriété du ducde Bordeaux sera respectée
en France comme celle de tous'les” citoyens. Il pourra exer-
cer des actions par maudataire, mais il ne pourra pas acque-
rir an moyen d un fidéi-commis ou de toute autrefrauded la
loi. Que les lois de proseription ne soient pas toujouts appli-
quées, tant mieux; ce sont 13 des exceptions qui ne détruisent
pas la regle : la regle n'en existe pas moigs. Je n'ajoute plus
rien sur ce point, l'incapacité existe.

Recherchons si, en présence de cette incapacité, le fideéi-
comimis existe.

Le fidéi-commis existe-t-il? Une concession éaorme est
faite ; on me concéde qu'en 1836 M. le marquis de Villette
avait la pensée et la volonté d'instituer M. le duc de Bor-
deaux. Lela étant, quelle objection me fait-on? Que M. de
Villotte ne se serait pas découvert a M. Bérard Desglajeux,
qu'il consultait sousun nem d’emptunt et comme pour urm
ami, Que m'importe que M. de Villetts se soit découvert ou
ne se soit pas découvert a M. Bérard Desglajeux ? Ce que je
cherclie, ¢'est la pensée; or, la pensée de M. de Villette, con-
sultant M. Bérard Desglajeux, était de trouver un moyen d’e-
ludor la loi, et de I'éluder bien secrétement. Il faut prendre
garde aux indiserets, il faut rendre garde que le fidéi-com-
mis ne soit connu. Yoild ce dont on se préoccupait. La let-
tre do M. Bérard Desglajeux n'est qu'une tactique habile; il
est certain qu'il a été consulté pour trouver un moyen de
fraude, et que toutes les précautions ont 6té prises pour qu'au-
cune indiscrétion ne la révélata la justice.

e Marie résume les arguments qu'il a déja produits sur
ce point pour établir que M. I'évéque de Mouling n'est qu'une
personne interposée, et que le fidéi-commis est incontestable.

Passant au voyage qua fait M. de Villette a Goritz en 1840
ot la lettre qu'il a écrite au comte de Chambord a I'hotel
de la Stella, mais qu’il n’aurait pas envoyée, il dit que cette
explication est ridicule, que 1a lettre a 6té éerite” pour étre
envoyée, qu'elle I'a ¢éte, et que prétendre le contraire n'est
pas tolérable.

En 1840, M. de Villette voit la famille du due de Bordeaux
3 Goritz ; il voit le duc de Bordeaux lui-meéme; le prince lui
rend sa visite, M. de Villéite n'a qu'une pensée, qu’une vo-
lon'é, de sassurer par lui-meme qu'Henri V voudra bien ac-
cepter la fortune qu'il lui legue par son testament. Bt vous

Copendant, je ne puis F : - g
ciatig)ns sur fei faits du proces, il ya eu aussl dans sa bouche
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voudriez que, dans deux entretiens avee tuj il ne lui en et
pas parlq! Il a vy, dlt-_on, la duchegse de Berri, il a vu la du-
chesse d'{\ngguléme, il'a v toute la famille royale, et il lui a
dit ce qu'il n'a pas dit au comte de Chambord? Pourquoi ce
mystére & l'égard du prince? Comment I'expliquez-vous ?
Mais il ya qu‘glque chose.de mieux que la lettre 3e 1840 : il
écrit 4 Henri ¥ pour lui dire : « A c6té de mon testament,
ia"d.es dispositions particulicres concernant quelques famil-
€83 J€ ¥0Us prie d'en ordonner l'exécution. » C'était une rai-
sZ(mr,‘l_biolue pour que la lettre arrivat au duc de Bordeaux.
X ptiques-moi encore comment, en 1840, M. de Villette, fai-
Bant encore des dispositions testamentaires, a écrit ceci: » Fait
@ fa chére habitation de Villette. .. »
Est-ce encore une comédie qu'il joue avec lui-méme? Des
Jettres existent; elles ont été crites pour étre envoyées, et
elles l'ont ¢té, parce qu'il se faisait honneur et gloire de ses
libéralités.
Mon adversaire vous a raconté comment, en 1853, les deux
familles royales avaient eu la pensée de fusionner... je vous
demande pardon de 'expression, c'est une expression nou-
velle, due sans doute au développement industriel de notre
époque, mais enfin c'est 1’expression, et il faut bien parler
comme on parle au temps o I'on vit... A cette époque, quel-
ques partisans de la royauté avaient eu l'espérance de rap-
procher les deux branches. M. de Villette s'était révolté 2
cette idée, et la colere, qui perce a chaque ligne de sa cor-
Tespondance de cette époque, aurait bien pu (donne a enten-
dre mon adversaire) modifier ses intentions, partant ses dis-
Ppositions. C'est une conjecture, mais qui ne prouve rien;
c’est un épisode tel quel qui a €té jet¢ dans le débat, mais
voila tout. :
. Notis artivons 4 1858 et 1859. Nous trouvons 4 cette épo-
que; dit mon adversaire, une correspondance trés affectueuse
enttre Mgr I'évéque de Moulins et M. le marquis de -Villette.
Cr, vous chercheriez vainement dans cette correspondance
¥ine allusion quelconque au fidéi-commis, preuve de l'igno-

rance compléte, a cet égard, de Mer 'éveque de Moulins, Ce

)

il y a de vrai, c'est qu’une dtroite amitié existait entre M.

e Ylllette. et M. de Dreux-Brézé frére de I'évéque; je ne
veux pas dire cependant qu'il n'y ett ancune affection entre
le jeune abbé de Brézé ef le vieux marquis, mais asssuré-
Ihent il n'y avyi; pas entre eux l'intimite dont on parle, et
quant  l», correspondance, s'il n'y est pas question de fidéi-
%Omr_':us d'une maniere explicite, il y est souvent fait allusion.
.0 voulez-vous la preuve? Ecoutez cet e lettre du 26 mai,

ui vous a été lue par mon honorable confrére. (Me Marie

onne lecture de cette lettre. ) : _
. Voild ce que dit Mgr I'évéque de Moulins, et il en sait plus
leng que vous ne croyez; il sait non seulement les sentimeuts
politiques de M. de Villette, mais ses sentiments les plus
infimes. Il le met sous la protection de saint Louis, il lul dit
que cest 14 le patronage qu'on doit invoquer en®sa faveur.

Me Marie répond a 'argument ou plutot a I'insinuation de
Me Berryer, . tirée de ceque la crainte que sa fortune ne
passit aux d’'Orléans aurait pu déterminer M. de Villette & ne
pas instituer le duc de Bordeaux ; et passant au role qu'au-
rait joué, selon lui, M. de Cony, il poursuit : Niez-vous la
lettre de M. de Cony ? Niez-vous qu'on a hasardé cette objec-
tion, la présence de M. de Cony? M. de Cony n'y était pas!
Il n'a pas eu de conversation avec M. Godefroy! Il n'a pas
donné une lettre a M. de Villette pour que M. de Villette la
donnit a 'évéque de Moulins, et pour qu'il l'accréditit au-
présde M. Gaudry! Est-ce que cela n'est pas encore une
preuve éclatante du fidéi-commis ? Est-ce que toutes ces
Pprécautions étaient néeessaires a prendre dans le cas ou l'on
n'aurait pas investi un incapable ...

kit les lettres de M. Eynaud! Ce n’était pas li une corres-
fiondance sentimentale, ¢’était une correspondance d’affaires;
par conséquent quand il dit : « Avez-vous recu la réponse du
r0i%... » il dit quelque chose de trés significatif, il y a 1a uu
fait moral, d’une gravité extréme, en présence duquel ne sont

- rien les faits matériels sur lesquels nos organes peuvent se
tromper et se trompent tous les jours. La réponse du roi est-
elle venne? Quelle a été la réponse du roi ? Le roi accepte-t-

- il ? On a bien senti l'importance de l'argument, et pour y
répondre tant bien que mal, on estallé fouiller dans les ar-
chives de Frosdorff, et on ya trouve, en effet, une réponse.
Si cette réponse était d’Henri V lui-méme, je pourrais conce-
voir un doute, je ne l'exprimerais pas, mais qui ne sait que
les princes les plus loyaux ont des serviteurs zélés qui outre-

assent les ordres du maitre, qui compromettent ‘la dignité

u maitre? Jai moins de confiance en ceux-1a, et je porte
moins de respect aux royales archives que je n'en porterais
aux termes de la lettre, sl ces termes, Te prince les pronon-
cait lui-méme. Il y a d’autres lettres ; il ya celle de M. Ey-
naud qui est difficile a expliquer. De celle 1a, par exemple,
Je ne sais pas comment on peut se tirer, car on y lit en pro-
pres termes : Monseigneur, je vous ai institué mon légatai-
re universel, c'est un fidéi-commis que je vous ai donné.
Mon honorable adversaire, avec son intelligence si élevée,
n'a pas pu arriver a une explication satisfaisante.

La raison en est bien simple, l'explication satisfaisante
était impossible. Vainement on dit que M. de Villette est resté
étranger a cette lettre, qu'elle est I'cuvre personnelle de M.
Eynaud, on ne tranche pas la difficulté. La lettre existe, et
Jattends qu'on me dise comment, en 1859, aprés l'institution
de M. de Dreux-Brézé comme légataire universel, M. de Vil-
lette a pu dicter cette lettre, s'il I'a dictée ; _ou comment M.
Eynaud a purprendre sur lui de 'écrive puisquil l'a écrite.
Je vous demande une explication catégorique sur ce point :
vous ne me la donnerez pas, vous ne pouvez pas me la don-
ner

Vous m'opposez une fin de non-recevoir, vous équivoquez,
mais les faits vous pressent, vous écrasent. Vous fuyez la
discussion, vous voulez I'étouffer. Mais la vérité est [a qui
vous démasque, qui vous arrache ce masque que vous vous
obstinez & garder. Je vous ai présenté un miroir dans lequel
votre visage de fidéi-commissaire se reflete d'une maniére
énergique. Ce niroir, vous voulez le briser, et aprés l'avoir
vainement tenté, vous voulez nous dire : je n’étais instruit de
rien, je ne savais rien; vous invoquez une fin de non-rece-
voir,

Convenez, monseigneur, que si vous n'étes pas un mora-
liste, vous étes un casuiste habile. Les armes que nousavons
contre vous, vous n'avez pas assez ds puissance humaine
pour les briser, vous voulez les faire disparaitre comme.
n’ayant pas existé, vous voulez les escamoter.

Indépendamment de_cette lettre de M. Eynaud, est-ce que
Jen'ai pas celle de M. Delsol? Est-ce que je n'ai pas le témoi-

nage de M. Bérard-Desglajeux, celui de M. de Nicolai, de M.

évy, de M. d’Escars? Lis)-ce que je n'ai pas le testament lui-
meme dans ses deépositions? Est-ce qu'indépendamment de
tout cela je n'offre pas la preuve testimoniale ?

Me Marie revient sur.la question de droit qu'il a développée
3 la derniére audience et rappelle @ L'appui de son opinion
les auteurs et les monuments de jurisprud-nce qu’il a  cités.

. A1 poursuit ainsi : Il n'est pas nécessaire que Jétablisse la
preuve d'un commerce frauduleux entre M. de Villette et son
fidéi-commissaire, M. de Dreux-Brézé. Mais si j'avais besoin
de prouver l'existence de ce commerce frauduleux entre ces
deux hommes, est-ce qu'avec la doctrine de la jurisprudence

ue je viens de mettre sous vos yeux je serais embarrassé?
Est-ce qu'il est permis de supposer que M. de Dreux-Brézé n'a
rien su, rien connu de ce qui a été fait par M. de Villette ?
Est-ce que la connaissance parfaite qu'avait de tout cela M.
Bérard-Desglajeux est resté un secret pour I'évéque?

M- Marie donne lecture de la lettre par laquelle M. de Vil-
lette annonce & Mgr I'éveque de Moulins qu'il T'a institué
son légataire universel. Il soutient que cette institution n'est
pas de 1859, date de la lettre, mais du 28 janvier 1855, aux
termes d'un testament remis a M. Bérard-Desglajeux.

On nie ce testament, on ne le fait pas apparaitre, mais on
ne peut pas nier lalettre,—et cette preuve me suffit,—ou M.
Bérard-Desglajeux dit: « Selon vos intentions, vous aurez,
4 mon ayis, la certitude que votre fortune ne déviera pas de
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tude! Comment! il ne @it pas a M. de Villette : « Je viens do
recevoir la lettre par laquelle vous m'annoncez que vous m'a-
vez légué votre fortune! je suis touché de cette marque d'a-
mitié et de générosité. » Non, rien de tout cela; pas un de
ces mots qui se trouvent dans le cceur et la conscience de
tous les hommes. Comment! monseigneur! on vous annonce
par une lettre du 28 janvier 1855 qu'on vous a fait légataire
universel d'une fortune de 3 millions, d'un beau chateau, et
vous n'avez pas un mot de remerciments, pas une allusion ?
Ce n'est pas vrai, vous n'avez pas recu le testament a la date
de janvier 1855, votre réponse n’est pas une.réponse 4 une
lettre testamentaire. Mais si vous n'écrivez pas, vous irez
voir votre bienfaiteur, vous. irez visiter ce magnifique hé-
ritage que le ciel vous envoie. Non, monseigneur est sourd
a toutes les invitations qui lui sont faites; il va a Villette une
seule fois en quatre ans, et il n'y couche méme pas. 11 me
semble que si j'avais en un legs'comme celui-13, jaurais été
Visiter par avance ce magnifique chatean, me promener par
orgueil dans cette magnifique propriété. Monseigneur de Mou-
lins n'en fait rien, il reste sourd a toutes lesinvitations qui loi
sont faites,
En 1859, M. de Villette est atteint d’une de ces maladies
sur lesquelles les médecins donnent des espérarnces et des il-
lusions, afin que le malade descende dans la tombe sans
trop songer a la mort, mais qui, dés le début, ont dit leur
dernier mot & tout le monde. Cette fois, du moins, Monsei-
gneur ira le visiter, lui donner les consolations de la reli-
gion, qu'il ne peut refuser & personne, et qu'il doit bien 4 un
ami.qui lui donne sa fortune tout enticre. iih bien! non, mes-
sieurs. Monseigneur est en tournée pastorale ; 1'héritier de
la fortune de M. de Villette ne daigne pas rendre une visite
a M. de Villette; il envoie son représentant, 'abbé de Cony.
Lt vous étes I'ami intime de M. de Villette, monseigneur ?
Et c'est la votre conduite! Vous n’avez pas le temps d'aller
fermer les yeux a volre bienfai'eur mourant, et vous meitez
un empressement scandaleux # prendre possession de sa for-
tune, a faire main-basse sur le domaine de Villette aussitot
que le marquis est couché dans sa tombe !
~ Non, non, monseigneur, vous n'étiez pas l'ami intime du
marquis de Villette ; 11 y avait un réle 2 jouer, vous l'avez
Joué; mais comme toute comédie a nn dénouement, le dé-
nouement pour vous a ét¢ la prise de possession, non pas au
nom de votre majesté, mais d’une autre majesté. Vous n'eé-
tes pas un légataire universel, vous étes un fidéi-commissai-
re, un intermédiaire; le légataire véritable de M. Villette est
le duc de Bordeaux ; vous n'étes que le préte-nom du due de
Bordeaux. Je 'ai dit en terminant ma plaidoirie, je le dis en
terminant ma réplique. Maintenant, messieurs, que la vérite
est conngle, je réponds de votre justice.

née a M¢ Plocque.
Me Plocque se/léve au milieu du plus profond silence et
s’exprime ainsi :

Messieurs, le Tribunal vient d'assister & un sublime ef-
fort du talent, car, au dernier moment de la lutte, le talent
qui se sent écrasé par la vérité fait des prodiges.

Mon adversaire disait : la vérité est pour moi : la vérité
que vous vous étes faite 4 vous méme, la vérité qui sort de
votre imagination, oui, mais non pas la vérité qui sort de la
réalité des faits. Je ne crains pas de le dire, plus L'effort de-
vait étre violent pour secouer le poids de la plaidoirie que
vous avez entendue hier, plus l'orateur auquel je succéde
s'est attaché a combattre une vérité désormais éclatante et
qui l'écrase.

Je crois aussi. moi, que c’est la vérité que je démontrerdi
dans les actes, la vérité que je produirai dans les actions de
M. de Montreuil, ce légataire universel en seconde ligne,
cet exécuteur- testamentare, Protée a double face, qui se
Frésente au proces accompagné d'un jeune enfant qu’i} s'est
ait substituer, pensant que I'ignorance du but pourrait dés-
armer le juge indigné contre les fraudes du pére.

Jal entendu mon adversaire, je n’ai jamais su dissimuler
mes émotions, et si sa plaidoirie m'étonnait et semblait par
moment m'écraser, la vérité pour moi restait évidente, é¢la-
tante, el l'éloquence de ses paroles n’a pas pu un instant
Pobscurcir dans mon esprit. :

. Oui, c'est la vérité pour moi, et c'est parce que ¢'est la vé-
rité pour moi que je vais saisir la cause d'une main énergi-
que du moins, sinon habile. Jentre tout de suite en matiére,
et reprenant les questions comme les a posées mon adver-
saire, je vais les parcourir rapidement.

11y a deux questions : une question de droit, et une ques-
tion de fait. Y a-t-il, aux termes de l'art. 211 du Code Napo-
léon, un fidéi-commis au profit d'un incapable? Voila le
droit. Maintenant le fait. Deux systémes ' jusqu’a présent ont
eté développés devant vous avee une égale éloquence ; je
erois vos convictions déja formées en faveur du droit incon-
testable de Mgr' I'évéque de Moulins; mais detx systémes ar-
rétent peut-étre encore votre attention, car on ne peut pas
entendre des paroles conime celles que vous venez d'enten-
dre sans que le coeur hésite: c'est la le privilége du talent,
quand il ne peut pas forcer la conviction, il peut rester quel-
que chose encore des objections qu'il a faites.

Je dis donc que deux systemes sont encore en présence et
arrétent votre attention. Mgr I'évéque de Moulins vient dire :
J'ai un testament, j’ai un titre, et dans ce testament je trouve
une institution de légataire uaiversel pure et simple. Il n'est
pas possible, quels que soient les efforts du talent, qu’on allé-
gue sérieusement un concert entre l'instituant et I'institud ;
1l n'est pas possible qu'on soutienne sérieusement que la vo-
lonté de Vinstituant ait ét¢ de saisir Mgr de Moulins, pour
me servir de 'expression de mon adversaire, comme un in-
termédiaire, un véhicule chargé de remettre & M. le comte
de Chambord une opulente fortune de 3 millions.

Mgr I'évéque de Moulins dit : M. de Montreuil sait & mer-
veille que je ne ‘suis pas un fidéi-commissaire, mais il lui
plait de faire plaider que je suis un fidéi-commissaire; il lui
a plu de proclamer une combinaison frauduleuse des faits du
proces, au moyen de laquelle, se faisant instituer comme lé-
gataire universel en seconde ligne, se faisant ensnite reveé-
tir de I'exécution testamentaire qu'il n'avait pas, et en défini-
tive, en désespoir de cause se faisant snbstituer son fils, il a
ar de déloyales manceuvres essayé de faire main-basse surune
Furtune qui ne lui était pas destinée a U'origine. ;
Voici ce quia ¢t¢ établi hier. Mon éloquent confréres'est
servi des mots fin de non-recevoir, etl'adversaire s'est atta-
ché & cette expression, ne voulant voir qu'un subferfuge de
procédure la ou il y avait un moyen décisif de fond. Soyez
tranquilles, et quoi qu'ait dit M Berryer, ¢e n'est pas une fin
.de non-recevoir qu'il:a plaidée, ce n'est méme pas une fin
de non-recevoir morale comme vous l'avez dit. Ce que vous
avez entendu hier ne s'appelle, pas fin de non-recevoir, cela
s'appelle le cri de la vérite, le cri de la conscience indignée,
qui surprend la fraude en flagrant délit et l'apporte toute
briilante aux pieds de la justice. :
Je ne vous plaiderai donc pas une fin de non-recevoir. Je
vous montrerai vous-meéme a vous-méme; je vous présente-
raj ce miroir dont vous parliez, et si vous avez le courage de
vous y regarder, vous y verrez la face hideuse de la vérit¢
qui se réfugie dans tous les replis des actes dn mensonge, de
la fraude qu'on surprend enfin, et qu'on présente 4 la justice
aprés I'avoir fait rougir d’elle-méme en lui disant son nom,
en lui arrachant son masque.
Jai dit quelle avait été la plaidoirie de mon honorable con-
frere; et d’abord on n'a pas répondu i ceci : Un héritier du.
sang, un successible est toujours intéressant quand il vient
dire 4 la justice : Cette fortune, sa dévolution légale, la loi
naturelle me la réservait. Un étranger s'est introdult dans
ma famille qui ne tenait en rien au testateur, qui est venu
me dépouiller, moi, I'héritier légitime, le successeur pré-
somptif, en vertu du sang qui coule dans mes veines et dans
les veines du testateur. Vous n'¢tes pas mémeun successible,
monsieur de Montreuil, vous étes un cousin & je ne sais ([u[’l
degreé, et vous savez a merveille quavant vous il y a des hé-

Ia noble destination que vous lui avez donnde et qui est I'ob- |
jet de vos plus cheres sollicitudes. » Prenez-y garde, M. Bé-
rard-Desglajeux, qui, en 1836, a été profondément initi¢ a
la pensée du marquis, qui a dicté le testament par lequel
Henri V était investi, n'a pas ignoré ce qui s'est fait depuds,
puisqu'il yous rassure sur la crainte qué vous aviez manifes-
tée de voir passer votre fortune a la famille d’Orléans.

Ce n'est. pas tout, elle est malheureuse votre lettre de jan-
vier 1855 ; elle est bien malheureuse. Je comprends, i la ri-
gueur, M. .de Dreux-Brézé disant: « Vous m'avez nommeé

ritiers du sang. Les Rossi, les Vanicourt, ceux auxquels la
loi, comme les liens du sang, réservent la fortune, ceux-la ne
se plaignent pas, ceux-la ne demandent rien.

Vous n’étes pas successible, M. de Montreuil, vous étes nn
ami tout au plus, et un ami dangereux et perfide, qui éfes
venu vous introduire dans une famille qui n'est pas la votre,
qui avez organisé vos manceuvres, choisi vos allies, disposé
vos moyens, et qui, au moment de l'exécution dernicre, ayez
tenté un effort supréme. Arriére! vous n'étes pas héritier!
Le terrain sur lequel je vais combattre mon adversaire,

votre légataire universel, je vous en remercie. » Eh bien !
pas un mot de remerciments, pas une expression de grati~

Aprés quelques minutes de'suspension la parole est don- |

Yordre chronologique. La elé de la discussion, Eloe‘; Jélrlllllrl:ﬂ I;
lumiére, est 'ordre chronologique. En ecrl\fw}:'\ gt sl JIU
montrerai que partout la vérité est dcépon (‘Un(%g)nsl ok
“mensonge du coté des zulvers:}xrem [ unnz(}l(;ll ?xmen% 8
quelques mots du droit, et [I‘Ll.nLl‘qutls immédiate e

retour le débat entre mon adyv ersaire et mot. biliog auadd

Les fidéi-commis, dans notre législation, sont 11(;“]85 (I,Ul“ﬁf
ils sont faits au profit d’'une personne capable 1(10 IC_L‘O.\fUIrll'i)_‘led
loi les proscrit quand ils sont ﬁu’ts au profit ﬁ_lln‘tlﬂ‘»dgtt s
parce que la lol ne veut pas qu'on fasse lll(yl!‘e(i" eﬁmdi;'c-
moyen de la fraude, ce qu'elle ne veut pas qu O'H*"'}lb‘-b?o enﬁre
tement, ce qu'elle-prohibe. Or, la question qui s'¢ ml, i
nos adversaires ebrous est gelle-ci : A supposer qu‘e) e\z due
de Bordeeux [it légataire réel, il est incapable de ‘u,?w‘mtr.
Nattendez pas de moi, messienrs, que je rentre dfu}b cette
question. 11y a des chefs-d'ceuvre qu'on ne refait pl)la, qu 9111‘
ne refait pas surtout a une époque voisine du momu‘lp Uuilib
ont émerveillé tout un auditoire. Je ne veux pas plqulm .cve
qu’a plaidé Me Berryer hier, maig je ne puis pas ne Eusl d'jel
un mot de ce que j'ai entenglu dire tout a I'heure. e\ oya
adversaire que je combats, s'exprimant sur cette ({U(ft:lqlly
vous a dit, et les convictions qu’a exprimeces mon contradic-
teur sont les convictions qui ont fait 'honneur de sa vie
d’avocat : « Il y aune loi politique qui vous arréte tout court.
Je reconnais que ¢'est une loi d’excsption, loi cruelle, une loi
de proscription, une loi des mauvais jours. » :

Comment ! comment! vous, avec ce noble ceeur, vous avee
ces loyales convictions, je vous trouve ﬂétri!ssant la loi avant
d’en demander l'application; et quand vous l'avez flétrie, vous
venez dire: C'est une loi politique, mais je “veux quon I'ap-
plique a l'ordre civil ; c¢’est une loi qui a été faite pour pro-
téger les gouvernements nouveaux contre les gouvernements
tombés, je m'en empare pour le réglement des dernieres dis-
positious des citoyens. i yer

Vous intervertissez l'ordre que le législateur lui-méme a
établi. Clest une arme qu'il s'est ménagée & lui-méme pour la
défense de I'Etat, des intéréts généraux, mais ce n'est pas
une arme qu'il ait voulu mettre dans les mains des cupidités
privées, ce n'est pas une arme dont un spghuteuy puisse se
servir pour briser les derniéres volontés qu'il avait jure de
faire respecter, qu'il avait accepté le mandat légal de faire
respecter. :

Il est inutile d'insister sur ces considérations devant les
magistrats. Cette observation est comprise aussi bien “par
l'auditoire que par les magistrats devant lesquels je plaide,
je n'insiste pas, et cependant je ne pouvais pas ne pas relever
ce que jappelle une erreur de mon honorable udversmre:,
tant il est difficile aux esprits les plus élevés et les plus gé-
néreux d'échapper a l'erreur, quand leur ceeur est agité par
la passion. : i

On vous a fait Thistorique de cette loi de® proscription.
Quelle est donc Ihistoire politique de notre pays depuis
trente ans? Ah ! mon adversaire, qui connait si bien cette his-
toire politique qu'il.a contribué a faire, mon adversaire a dit:
(’était vous, c'était moiaussi qui demandions l'abrogation de
cette loi a l'aidede laquelle on veut régir des intéréts privés
qu’ellen’a jamais concernés, et c'est l'illustre orateur, c'est
lui qui par une de ces merveilleuses improvisations qui ont
marqué chacun de ses pas dans la carriére, c’est lui quia
fait maintenir la loi !

Vous vous trompez, il suffit de jeter les yeux sur une page
de notre histoire contemporaine pour savoir i quoi s'en tenir
sur ces efforts si beaux de Berryer & I'époque ol la proposi-
tion de M. Creton était en discussion. Lst-ce que jamais il est
tomhé dans le noble esprit de Berryer de venir dire quela
fortune privée des citoyens était & la ‘merci de la'lot de 18322
que la loi de 1832 reégissait, tyrannisait la volonté du testa-
teur ? Jamais de la vie. De quoi s'agissait-il donc ? 1l s'agissait
de savoir ce qu'on ferait non pas des biens,qui jamais n’ont été
en question pour le législateur, mais des personnes apparte-
nant aux races déchues, et Berryer, s'inspirant de tous les
souvenirs de sa carri¢re, de toutes ses affections anciennes
comme sa vie, le noble cceur! le confrére qui a soixante-dix
ans passés apres cinquante ans d'exercice de la profession
d'avocat, a encore cette jeunesse’ la plus impérissable de
toutes les jeunesses, la jeunessedu ceeur, disait alors: « Vous
voulez abaisser la barriére qui g'¢léve entre la France et
Henri V, cela n'est pas possible; il ne peut pas“devenir ci-
toyen comme un. autre, il est le petit-fils de saint Louis, le
petit-fils d'Ilenri IV, le petit-fils de Louis XV, partout ou-il
sera ce sera le roi de France. »

Voila ce que disait .Berryer. Mais il ne disait pas: Les
biens, les propriélés de ces familles déchues sont dans les
mains du legislateur et dans les mains des avidités privées;
il ne disait pas cela, et il n’a pas fait maintenir la loi de 1832.

Vous aussi, mon honorable confrére, vous étes une belle
intelligence et un noble cceur ! Reconnaissez que cette loi est
odieuse..... Vous ne voulez pas le reconnaitre, vous nous
dites”; Cette loi, c’est la foree avec un mandat légal. La force
avec un mandat légal s'appelle la violence. Vous avez cité
Pascal ; relisez Pascal, et vous verrez ce qu'il dit de cette
guerre éternelle de la violence contre le droit.«Oui, dit-il, il
est des époques ou la violence triomphe du droit, mais le
droit est immortel, il finit par écraser sous ses pieds la vio-
lence en vertu de sa force supérieure. »

C'est la violence a la main, c’est avec des lois violentes que
vous venez plaider aujourd’hui. Soyez tranquille : méme
dans votre pensée, le droit, dont vous avez un si juste senti-
ment, vous refuse l'appul que pour une cause désespérée
vous venez demander a la lol.

Mais, dit-il, il n’y a qu'une puissance devant laquelle nous
devions nous incliner, ¢'est la loi, et parce que la loi de 1832
est une loi, il fautincliner notre raison, il faut que nos cons-.
ciences se taisent et que les magistrats I'appliquent. La loi !
ah! ¢’est un bien bean mot, celui-la! c'est la clé de vorite de
toutes les sociéteés, c'est ce qu'il y a de plus respectable et de

. plus grand dans le monde ! Mais, est-ce que la loi est toujours

a loi 71l y a soixante-dix ans, en 1793,1l y avait dans notre
patrie des lois qui étaient les lois du pays, qui condamnaient
a la déportafion les prétres qui ne s'inclinaient pas devant la
constitution civile du clergé; il y avait des lois qui condam-
naient a mort celui qui dissimulait une partie de sa fortune;
1l yavait des lois qui condamnaient & mort la fille qui refu-
sait de trahir la retraite on son pére échappait aux hour-
reaux. Qui oserait.dire que ces lois sont encore les lois du
pays ? Et quioserait dire séricusement que la loi politique
de 1832 régit les intérsts privés ?.

Voild-ce que j'avais & répondre & mon adversaire, je n'ose
pas dire; ajoufer & ce que vous avez entendu hier, car tout
ce_que vous avez entendu hier étrit beau.

La loi de 1832 a_fait son temps comme beaucoup d'autres
lois, etijamais d'ailleurs elle wa eu la portée qu’on lui attri-
buait il 'y uninstant; les Tribunaux eux-mémes, qui ne
procedent pas: par. voie de  tendance, l'interprétent comme
nous l'interprétons nous-méme.

On nous.aparlé hier d'un proces dans lequel s'agitait le
sort d’un domaine légué par Mo¢ du Cayla a M. le comte de
Chambord, et en seconde ligne 4 la ville ‘de Paris.

Javais I'honneur de défendre les intéréts de I'héritier de
M= du Cayla, et quand I'avocat de la ville de Paris, dans sa
plaidoirie, disait : Sans doute le comte de Chambord a renon-
¢é, mais que nous importe sa renonciation? nous n'en avons
pas besoin, le comte de Chambord est incapable de succéder,
1l ne peut niacqudrir, ni posséder en France: que répondait
la Cour, présidée par I'illustre magistrat qui maintenant est
le chef de Ia justice en France? La Cour disait-: Attendu
que- le ~légataire appelé en premrer ~ordre {le- duc de
Bordeaux) & recueillir le domaine de Saint-Ouen, a dé-
claré ne pas laccepler..... — car ce que je vous dis
aujourd’hui, je le disais alors, ét je reconnaissais tout le
premier qu'on ne pouvait pas opposer au duc de Bordeaux la
loi de 1832. §'il y avait eu la une loi d’ordre public, croyez-
vous que la Gour aurait dit : Attendu que le 1égataire appelé
en premier ordre & recueillir le domaine a déclaré ne pas
I'accepter ? Non, elle aurait dit : Attendu qu'en vertu de la
loi de 1832, !e légataire appelé en premier ordre ne peut ni
accepter, ni acquerir, ni posséder en France. J'en ai done finj
sur ce point. Voyons maintenant le droit spécial a L'affaire
qui vous occupe.

Mon adversaire vous a dit : Voici l'interprétation d» Uarti-
cle 911 duCode Napoléon (j’ai éerit ces paroles sous sa dictée),
il n'est pas nécessaire qu'il y ait concert entre linstitué et
I'instituant, 1l n'est pas nécessaire que. I'institué ait connu
la pensée vraie de l'instituant, il suffit qu'on révele a l'insti-
tuc cette pensée vraie de l'instituant ; non-seulement ¢'est le
sens de la loi, mais le résumé de la doctrine ot de | 1jurispru-

c'est celui des fai's du procés que je vais brievement rappe-
ler, non pas en les intervertissant, mais en les prenant. dans .

dence. Comment avez-vous pu trouver une pareille inter-
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prétation dans la houche

de 1'émj
: 4 i o
vous avez entendy ? ent fupj

S a I Congy), |
A1’1151 la dprnwre volonté des hommaeg % e

sacré dims Lordre civil, cette loj privée cfuge]qu,ll Vag | @
: acait au-dessus me SR € léoigy. Yl o

main placait au-dessus méme de ]y loi é‘élslate s

: 1 - A6
privée disparaitrait, s'effacerait devant hpubhque, 3
tendu parent qui n’est pas méme SLICcesgiblcUPIdité d,eue
au dernier moment dire & I'institug : Jo <2 o qui 18
que vous n'étes qu'un  fidéi-commissajra - 5
picees, jaichoisi ce qui était fayorable am
lant mon devoir d’exécuteur testamentairea
mes devoirs d’honnéte homme, je n’aj pas fhis - risﬂnt
piéces, j'en trouve qui semblent jeter dy doﬁt ey o
tere d’.lnst'ltll(;',' Je vous révele que vous n’efe.sur le
commissaire, inclinez-vous, désertez l'hém% qu'yy
été délégué; a moi d'entrer dans le riche i;gg iy
toucher les trois millions, chiffre qui a été 4y leay, ;3
la plaidoirie de mon adversaire, tres bjop irﬁ?be] 3
client qu'il y avait trois millions et un mzwniﬁo gy
La these que soutient mon adversaire n’best que gy, §
jurisprudence et la doctrine n'ont pas vou]upas EXary,.
pareil systéme : quelle est done cette jurisprugq USacye
est cette doctrine? La doctrine ancienne, comm, n?e et
dence ancienne, n'était pas du tout ce qua dit 3 Ju
saire, et le passage de Domat, de ce grand jurigcmo
mi de Pascal, n'exprime pas du_tout Popiniop, O.nslllieyh»
lui faire exprimer ; vous lirez le texte, et vm?su gy,
conviction. Il 'y a un jurisconsulte qui a écpjt suen Ay
tions et les testaments, et qui, dans sa discussior l S dy
embarrassée, a fourni des armes i toutes les Opiﬁ'(}%ﬂé
i
ﬁsﬁé

al g
Pl‘é’te
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Furgoles, dont il ne faut pas contester le mérita — P
goles, il faut le dire, qui n'était ni un grand eSpr’itm~
gace jurisconsulte, Furgoles a éerit sur g matié{e’m ol
me il a successivement sontenu toutes les 0pini0né’1“’!= &
né des armes @ mon adversaire, car mon ﬂdverg’al-’ ady .
trompé, il a cité Furgoles croyant citer Domag, = 8 i
Savez-vous comment Furgoles est jugé par un g = 4
e S 5 Riofn 2 ¢ Riipa Ol el
été la Tumiére de la Cour de Riom ? « I‘u]gOlES,‘a, it E
nier, a professé sur cette maticre des opiniong Si"%n'l! m
toires et si obscures, que sa doctrine ne peut. gty d% 8
utilité. » ity o
Quelle était donc la do trine des anciens Parlomenn I
était celle-ci : quand le juge a la conviction gy o

existé de concert entre l'instituant et Uinstitug, o iy g
concert ne se trouve pas placé par les mains do l’lg)u&»' o

dans ls testament ; que cependant il existe un congerpytt 8
ou tacite, les jurisconsultes’ disaient qu’il : fallajt défér:m b
serment. Mais on émettait cette limite, que le sé‘:mﬂntd‘l' k
étre déféré a linstitué sur la question de savoir g%} ity g
ou non, institué sérieux. Telle étaitla jUTiSPI‘Udencemig ¢

résultant des arréts les plus autorisés. d
L’audience est suspendue. Nous donnerons dangpe  a
prochain numéro la fin de la plaidoirie de Me Plocqw i

JUSTICE CRIMINELLE :

1

COUR D’ASSISES DE LA MAYENNE. "fl,’ g
Présidence de M. Turquet, conseiller & laGom “
impériale d’Angers. L :‘

Audience du 20 juillet. VAN

ASSASSINAT SUIVI DE' VOL. " {]r'

FrancoistMarie-Joseph' Cottin, agé de trente—si;(x‘ﬁ "
journalier, né et demeurant & Landivy, arrondis [
de Mayenne, vient répondre devant le " jury & une di g
accusation d’assassinat et de vol. . b

L’accusé, d’une taille, au-dessus de la moyenne, el ‘y
brun; son front bas et recouvert et sa face aplatie dom 1

a sa physionomie, entourée d’un collier de barbe, g g
pression sournoise et hypocrite. Il est proprementi ¢l
d’une blouse bleue et chaussé de sabots. 11 tient cons# |

ment la,téte baissée et répond d’une voix basse et soié fi
inintelligible aux questions de M. le présidont. i
Parmi les picces de conviction figurent deux cout
et une hachette avec laquelle Cottin prétend avoir dow
lamort & sa victime, tandis que I'instruction et Je vajf
des médecins établissent jusqu’a I'évidence que led®
n'a pu étre commis. qua l'aide d’un instrument pomit

tranchant qui n’a pas été retrouvé. b B
M. Chesnuau, procureur impérial, occupe le sxege% I
mipistere public. &

M° Vannier, avocat, est-au banc de la défense. ﬁ 2
L’audience ouverte, M. le greffier en chef donnekt &
ture de I'acte d’accusation ainsi congu : g

« La femme Daniel, agée de soixante-sept ans, habil p
seule une maison isolée sur le bord de la route de L
vy a Fougerolles et a 1,500 métres environ de celte®®
niere localité ; elle tenait un débit de boissons. Le T
1860, la porte de la femme Daniel ne s’ouvrit pas le mé
a I'heure accoutumée ; on crut d’abord 4 une absencet
mentanée de cette femme ; mais, vers onze heures‘du'% :
tin, sa fille, commencant a étre inquicte, monta, 4 1’3‘:
d’'une échelle, jusqua une imposte vitrée, et aper ,ﬂf.
mere étendue sans vie dans U'intérieur de la maisol. "L,‘ |
torité locale fut avertie, et voici les constatamm“f{
firent successivement la gendarmerie et les II‘I?}S“S@ _
Mayenne. G :

« Le cadavre de la femme Daniel était allongé pat
non loin du foyer; le dos était appuyé au bois d@
téte inclinée du coté droit reposait sur le bﬂlfl'ea-ué ’
chaise ; I'état des vétements, la position du cadan 7y
cluaient toute idée d’une lutie antérieure a la M0 ot !
pourtant la femme Damniel avait été assassinée; 4% f
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blessures a la téte avaient causé la mort d’une a@Oﬂw
tantande. La victime avait été surprise au mormelt 08
allait se mettre au lit; elle portait, en effet, sur laé' ot
mouchoir, sa coiffe de nuit ordinaire. Une taSS) it
contenu du café était placée pres du foyer; unt:,bleia '
exhalant une odeur d’alcool, se trouvait sur 1 . N
colé opposé au lit. oo pamo
« L’asssassinat avait eu le vol pour mobile. it 6
avait ét6 fouillée, les effets qu'elle contenait eta}iﬁ il
sur le sol; les tiroirs avaient été ouverts, [l dess ie
élé forcé : une somme d’environ 350 fr., contenieEEs
tiroir, avait été soustraite.
« A peine ce crime était-il connu, qu'on
Paceusé comme son auteur. . el
« Cottin, en effet, aprés avoir subi une peime b
années de réclusion pour vol et faux, était .revemr\; LA
divy, lieu fixé pour sa surveillance. 'l‘l‘{l\'=7ﬂna“1t wd]
gulitrement, il avait dissipé ¢n six mois le pro* quelf
héritage qu'il venait de recueillir; il était depuis &g
temps réduit aux expédients et ne u'onvan.Pl}lbl v &
Le lendemain du crime, Cottin avait quitte :cmrll':f‘w
c’est seulement le 19 mars qu'il fut arréte a la Ie 1
(Orne).

]
(

L
désignait - B

« kaveille du crime, le 5 mars, l'accuse grctt‘,l S%W‘
chez un nommé Lalande ; le lendemain 111&111},11 it} 1
rendu dans un champ avee le fils de son 1',1011"0"11,1 (a 50’;
pour commenecer son service ; mais d peine .a,l, cherﬂh‘f
chanticr, Cottin annonca qu'il allait a Lﬂﬂdf\gno g
ses vélements, et qu'il serait de retour daubv ors (1
Au licu de cela, il prit la direction de baVlg"lf * ot Iui 4
re henres il se présenta ehez le sieur l)oda'l( ’e s md
manda une hache & emprunter pour coupet "
d’outils. o sieat &5
Ayant été refusé, il fitla méme dcmandti asuccé’& ] W
ton, a la Perdricre, et #i6btint pas plus ae » paud?®y
fan L 2 Prés. chez la femme et
rendit alors au pont des Prés, chez e (15880 o
priant de lui préter une hache pourle nltyl}}; an cout . g
femme n'ayant pas de hache, Gotun apergu ortit ef
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g ) . ot 2, M C'i
lame forte et pointue; il le prit, aiguisd,
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o < .\ | rapporter Mais cette arme n)nf lui suffi-
qu'ﬂ a,ﬂﬂle_ vers six heures il arriva chez 1101'gc,: re-
ghd encor®s nde d'une hache, sous prétexte de cou-
gl sa deme Qouiils, eten ayant trouvé une, il re-
-uCh‘ebse diritfémlt vers lelieu du crime. Vers
ar 3¢ 'plag{;lit de retour.a Fougerolles. 1lse présenta
W peures ! “Zons dissimulant avec soimn la hache dont il
e geus 111.dﬂ‘bhuii heures et demie il quittait Fougerolles
éwtpql‘f‘é_‘; 3 i.el-s la demeure de la femme Dunicl‘; a dix
Irg”. o était commis, car ,dos temoins, passant sur
\Grm,:, heure, ont trouve la maison silencleuse et
aled c?t,"hte, Le lendemain, on retrouvait dans la
jere et‘l‘i fenime Daniel, au milicu des effets épars
bc;ﬂevés de son armoire, une hache gui fut re-
Ja famille Pl}Ol‘gg comme celle qu avait em-
o Je 6 mars au soir, l'accuse Cottin. _lmﬁp, quel-
6, jus tard, un sieur Laumondais découvrait
p ]ollr".,,l)eau sur la route de Fougerolles a Déserti-
5 r““’t:;au ’qui était antre que celui dont Cottin
P Ry chez la femme Baudron. La culpabilité de
rtaine apres ces constatations ; on le sui-
Jae " par heure jusque_sur le lien du crime, et il
vail ear donné dans sa fuite les armes qui lui avaient
gl 802 onner la mort a la femme Daniel.
semyogldaﬂt Cottin n’a pas voulu d’abord avouer sa
iy, ¢ ars du SOIF daps)l‘a.rnl‘alsv(‘n‘l_ de la l)qmmc
e, ma;g”'f pr@f"l_ il a nié surtout avec énergic sa visite chez | ;lqrgc’-
¢ by Dﬂ“,‘e ' ant d'une haene cifcptue par lul ; mais cont ronte
" rmille Pitorge, convaincu de mensonge dans lés
avecla 1 es qu'il invoquait pour établir son alibi, il g'est
c' ,“,sganrcm,er dans la voie des aveux : il a prétendu que,
gide 3 & o 6 mars i soir en état d’ivresse chez la fem-

5 m B
{ seﬂ‘»“ / étalt ce

o leasluéﬁ
100 lougmé o 1o 6 mar

A ¢ ; : ;
'.2(3?“16 ' emﬂ@“’/“it(; i a demandé du café cta donné, pour payer
digly  peDant®s B e dlor de dix francs. Suivant son ré-

&tbr‘e@gm% s?dep?g?frhe ;)aniel, profitant _de son état, voulut retenir
e dangy g, 12 do dix francs tout entiere, alors qu’il ne lui était
a1 P‘ece{ {% 90 ¢. L’accusé aurait alors essayé de ressaisir

= d’t;r une lotte avait eu lieu, et ne pouvant vain-

€, g Ty 5 {%ﬁsﬁna{mn de la femme Daniel, Cottin lui aurait as-

S8 oy !‘eé Jusicurs cou s.de’, hache’sur lar téte 5 la voyant ina-

'litn%“glgéveﬂﬁ E‘?gl ,eP il se serait dirige vers Parmoire qu il avait ouverte

éfmmﬁe‘l- msﬁeffl‘ﬂmi(’“» se Sel'tl}’t empare d’une ‘sonm}.e dq .’»(3 i

Sil iy gt qurait ris la fuite. G'est en se sauvant qu'il a jeté son

e ncjey,  gonteatt gaus le ruisseant de la route; il ajoute qu il est
; 4 O paris, ail v a cherché vglllclll?l}t de | fl}\:‘r??e? et

‘doil i était de retA(:L}r depuis quelques jours dans le pays

Dl 1on l'a arréte.

Pk)?qm‘ ‘\“i“%ggééi(t est loin d’étre conforme a la vérité. Cottin,
L g Vévidence des preuves, ne La produit que pour
) faire croire que son crime 1 était pas prmnm}ltc 3 Jc con—‘

e résulie de toute Vinformation. l)(?p.uls—long{gmpa
dea, Cotlin vqulalt se soust’rmr’g a la surveillance qui pe-
qait sur lui, et il avait essayc d’acheter) un passeport d'un
oot tiers ; il ]ul.fa_llal,t d(_: lrargeut pOLle aan}el 53 f:L'llt.C‘, .503: res-

e itaient épuisees. Cependant, pour preparer l'a-

sourees € 1508 dant, pou ) _
wance une explication & ses projets, il répandait le bruit
mensonger gu'une somme 40 /300 fr. allait lai étre proc‘h;u.-
 pementpayce; ¢ était précisement la somme qu’il espérait

" {rouver chez la femme Daniel. Il savait que cette femme
nte-sivl qvait des épargnes; quelque temps avaut 'assassinat, il
ndisé  Fayait vue ouvrant son armoire et y prenant de quoi chan-
uneduf  ger une picce qu'on lui donnait en paiement. La veille du

" ¢rime il parcourait les environs, cherchant & se procurer
e, et ypearme pour le commettre ; il est entré, sans se décou-
itie, ol pager par les refus, dans quatre maisons avant de pouvoir

be, wid ghtenir une hache. C'est alors seulement qu’il est entré
-oment#  chez la femme Daniel, sous prétexte. de prendre du café.
nt cons J| taif connu dans le cabaret, et 1 inspirait aucune dé-

» et S0l fiance ; il a done pu profiter du moment olt la’ femme Da-
| niel faisait ses préparatifs pour s¢ coucher; il l'afrappée
# limproviste de coups répétés qui l'ont tuce instantané-
_Tent.
tlevafl  Vétat des meublos, les deux tasses a café dont on ve-
ge led®  maitde se servir, lattitude du cadavre, tout prouve qu’il
t poilld nYyapas eu lutie entre la victime et son assassin, mais
| uau contraire la femme Daniel a succombé a un crime
le s:ege% longuemnt préparé et froidement exécuté. Le vol, qui en
o éait le mobile, a été accompli avec des circonstances
aggravantes de nuit, de maison habitée ot d’effraction in-
lerieure. Au moment de son arrestation, douze jours
aprés son erime, Cottin en avait déja dissipé le produit.
Trente-lmit-témoins, tous & charge, sont ensuite enten-
dus ; leurs dépositions ne font que domner, une nouvelle
force & Vaccusation. -

ol
donné,ﬂ*%

sste dans son systtme de défense, & savoir quil
élait ivre et qu'il n’a commis le meurtre qu’a la suite (Il’u—
e lutte provoquée par la femme Daniel, & propos de la
piece de dix franes qu'il voulait lui reprendre ; il na volé
‘Il‘} environ 40 francs, et ce, sans effraction; s’il a cher-
ﬁ(;e 4 Se procurer un couteau et une hachetie, ¢’est pour
uper des manches d’outils dont il avait besoin, et non
pour accomplir un erime auquel il ne songeait pas.
Ml\ll(;[}e Iex:o%urcur impérial a pris ensuite la parole. Dans
aitach gévéte g?_uent requisitoire, ce magistrat s est su rtout
s 'uaxtw"?lt' ilya Plemcmcnt reussi, que ’1 accusé
b ]aﬁf(‘oc - mé 1Ee a lavance le forfait qui 'amenait
e ur d'assises,
e ta?e?:tllg)lﬁ'a~ p{'esenté la défense. 11 s'est acquitté avec
g mta’nde, de la rude tache qui lui était confiée.
Wiy de-‘en é e‘carter. la préméditation, il a supplié
ihe llcorze mlontlep miséricordieux pour son client,
Siéué o, se on lui, de quelque piti¢, en lui aceordant
Pfééunee pli-constances atténuantes.
gu 65 patol ‘I‘(:ip 1{;ue de M. le procureur impérial et quel-
Sbats of doh .el i défense, M. le présidént résume les
Sl 1esquellél~nlb lectiare des questions, au-nombre de huit,
ol Cbt € Jury va avoir a se prononcer.
au hoyt le1n re dans la_salle des délibérations et en sort
matif syp tm?t (}Llal't d’heure, rapportant un \’f‘l‘(ll(’:t affir-
C“’COIlstanoeweb les questions ; il cst mueta Vendroit des
i COns;é bAat’tenuzmtt}‘s. :
©90tre Paep qflgellc(', la Cour prononce la peine de mort
place llbl'm(, et ({1‘(]01]1]0 que Pexéeution se fera sur la
N tp lque de Fougerolles.
et pri;u(i’ ﬁlll f%l»tcndaut prononcer Cette terrible sentence,
breuy Sancr[l remblement convulsif, suivi bientot de nom-
, PAlglots,

N o) =
€8t Pourvien cassation.

T
RIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (7¢ ch.).
Présidence de M. Delalain.
Audiences des 12 et 26 juillet.

Exerp
ATION ; : :
10X ‘A LA DEBAUCHE D UNE JEUNE FILLE MINEURE PAR

54 MAITR
Fiip ITEESSE. - —  COMPLIGITE PAR DOAS ET PROMESSES
'S A cELLE-CI.

L’ind,‘] = +
s_on,s_édg!(?ff(‘;)]’fl‘.?’ dons el promesses, provoque une per-
@ cg,nm‘p“#é‘ ¢ 6‘1(1 §urv<e1[1nnce_ d une jeune fille mineure
teelle 4, 1, 'Iirés-flr-'l‘zs de celle-ci le délil d’excilalion habi-
allentqy aﬁ ’ auche, doit élre puni comme complice de cel
& meurs.

Cett ;
lle & N B ’ ¥
que fe1~'1q~m[;'luon s’est présentée dans des circonstances
< Q¢ e 3
e = pré?u samment connaitre le texte dv jugement.
0. 005 | Tue g enue est la femme Nolin, marchande lingere,
O

eoffrov-Maria - A e
BVoca; roy-Marie ; elle est assistée de Me Blot-Lequesne,

Cottin conteste presque tous ces témoignages et per- | me Nolin, rappelant & Cardozo (z\u’il lui avait offert ses ser-

dons et promesses, estun Brésilien nommé Cardozo ; il a
pour défenseur M Delasalle, i

~ M¢ Dutard se présente au nom des pére et mere de la
jeune fille excitée a la débauche, qui se sont portés partie
civile.

M. Pavocat impérial Sénart occupe le siége du ministere
public. 2

Le Tribunal ayant, avant faire droit, interdit le compte-
renda des débats, nous ne pourrons publier que le juge-
ment rendu dans cette affaire. Il est ainsi concu :

« En ce qui touche la femme Nolin :

» Attendu que des picces de U'instruction et des debats, et
particulierement : 1o des lettres écrites les 5 février, 2. mars
et 30 avril 1859, & Maroinne par la femme Nolin, sous le nom
d lu..._ V...: 2> des lettres adressées par la meéme a Cardozo,
les 15 septembre et 10 décembre 1859 et 23 janvier 1860, et
des deux autres lettres sans date, commencant par ces mots :
« Ayez lobligeance de m'attendre demain; » l'autre par
Ceux-ci: v J'ai agi avec toute prudence pour parler & E...5 v
3" et des lettres écrites par ladite E... V... a Cardozo les 6
aoctobre 1859, 16 et 18 janvier, 13 février et 30 mars 1860,
résulte la preuve que, dans les derniers mois de 1858, au
cours de I'année 1859 et durant les quatre premiers mois de
1860, la femme Nolin s'est rendue coupable d'attentat aux
meeurs, en excitant, favorisant et facilitant habituellement
la débauche et la corruption de la mineure E. V..., dont la
surveillance lui était confiée ;

« Attendu, en cffet que, de septembre 1857 a avril 1860,
la femme Nolin, qui tient rue Geoffroy-Marie un magasin de
lingerie, a en chez elle, d'abord comme apprentie, puis com-
me ouvriere i la journée, laf{illeunique d'un honnéte ouvrier,
I. V..., Agée aujourd’hui de seize ans et demi;

» Que, dés la fin de 1858, la femme Nol s'étant lice avee
un étranger qui prenait le nom et le-titre de baron Maroinne
et qui logeait dans un hotel garni voisin de sa boutique, fut
sollicitée par cet homme de lui livrer la jeune E...;

« Que la femme Nolin fit tous ses efforts pour déterminer
son apprentie a céder aux désirs de Maroinne, quelle voulut
I'envoyer chez lui; que, sur son refus, elle 'y conduisit, et
chercha, sans y parvenir, & la faire rester seule avec lui,dans
une chambre a coucher;

« Que, pour ne pas décourager Maroinne, elle compromit
E... au point d'écrire plusieurs lettres a cet individu sous le
nom et a l'insu de son apprentie ;

« Que, dans ces lettres, la femme Nolin disait pour E...
qu'au retour d'un voyage projeté par Maroinne, il la trouve-
rait dans des dispositions différentes & son égard ; qu'au sur-
plus il ne devait point s'en prendre a la femme Nolin, qui
avait mis tout en ceuvre pour vainere sa résistance ;

« Attendu que l'apprentissage d’E... ayant pris fin, cette
entreprise de la femme Nolin n’eut pas de suite; mais attendu
ue la femme Nolin redemanda bientot aux époux V... de lui
onner leur fille comme ouvriére & la journée;

« Qu'alors, dans les derniers mois de 1859, a la sollicita-
tion de G rdozo, compatriote et ami de Maroinne, la femme
Nolin parvint & persuader a E... que Cardozo 1'épouserait,
bien qu'il et trente-deux ans de plus quelle, lorsqu’elle au-
- rait cédé a ses désirs; quelle serait plus heureuse avec lui
que dans la position precaire qui lui était a jamais réservée
comme fille d'un simple ouvrier;

«Que, dét>rminée par les cadeaux, par les promesses et les
remises d’argent que lui faisait Cardozo, la femme Nolin di-
rigea E... dans la_correspondance quelle lui fit entretenir
avec le prévenu; que, bien:ot, elle l'envoya fréquemment
chez lui, l'autorisa & y déjeuner et a y passer une partie de
la journée; '
« Qu'a partir du~ 17 janvier 1860, jour ou E...,a la veille
d’avoir seize ans, cédait aux excitations de la femme Nolin,
cossa de résister a Cardozo, il lui fut laissé plus de libert¢
encore la femme Nolin, pour quitter le magasin et pour don-
ner tout son temps-aw prévenu;
« Qua ce méme moment la reconnaissance de Cardozo en-
vers la femme Nolin semanifesta par I'envoi de cadeaux et la
remise d'une somme de 200 fr.;
« Que, pour cacher aux parents @’E... la conduite de leur
fille, Ia fernme Nolin restait, chaque soir, déposifaire des bi-
joux dont E... s’était parée pendant la journée; que, dans le
méme but, la femme Nolin continua @ remettre aux époux
V... l'argent que leur fille &tait censée gagner par son travail;
« Que les. époux V... furent ainsi tenus dans lignorance
du malheur qui les frappait jusquau jour ou leur fille, re-
connaissant qu'elle” était enceinte, et ayant, par les conseils
de la fernme Nolin, cessé de paraitre au domicile paternel et
se retira chez Cardozo ;
« En ce qui touche Cardozo =
« Attendu que de linstruction et des débats et de la_cor-
respondance ci-dessus v sée, résulte la preuve quen 1859 et
au commencement de 1860, Cardozo a provoque par dons et
promesses la femme Nolin a exciter, favoriser et l'ac}h@er h!{.L-
bituellement la débauche et la corruption EE V.. gl
savait étre agée de moins de vingt et un ans et étre placee
sous la surveillance de la prévenue ; g

« Attendu en effet que, des le'15 septembre 1859, la fem-

vices. se trouvait autorisée a lui demander un prét de 5001r.;

« Que, le 10 décembre de la méme année, elle obtenait de
lui 1a remise d'une somme de 100 fr.; qu'une autre somme
de 200 fr. lui 6tait envoyée par Cardozo en janvier suivant,
aussitot aprés la chute d’E...; S8 3% S

« Que la correspondance fait foi d’autres libéralités recues
de Cardozo par la femme Nolin ; g s p

« Qua plusieurs reprises, avant le 17 janvier 1860, la fem-
me Nolin rend compte a Cardozo, dans ses lettres, dg_s nou-
veaux efforts qu'elle a faits, o la suite d’entretiens qu'ils ont
eus ensemble, pour précipiter la perte Al ;

« Que la preuve Se cette intelligence des deux prévenus
ressort également de plusieurs lettres adressées par E... &
Cardozo ;

« Attendu que ces faits réunissant les caractéres de la com-
plicité tels qu'ils sont définis par le § 1< de l'article 60 du
Code pénal; ; 2

« Attendu que, aux termes de Varticle 59 du méme Code,
le complice de toute action qualifiée delit, doit eétre puni
comme l'auteur lui-méme, sauf le cas ol laloiena disposé
aufrement ;

« Bt attendu qu’aucune exception a cette régle. ne so ren-
contre dans les articles 334 et suivants du Code pénal relatif
an délit dont Cardozo s'est rendu complice ;

« Attendu toutefois que, al'égard de Cardezo, il existe des
circonstances atténuantes ;

« En ce qui touche les conclusions de la partie civile:

« Attendu que le delit ci-dessus qualifié a cansé un préju-
dice graae & la mineure V... ; et que la femme Nolin eé Car-
dozo doivent étre tenus I'un et Vantre de le réparer ;

« Faisant application, ete., i

« Condamne la femme Nolin & deux années d’emprisonne-
ment et a 300 francs d’amende ; la déclare interdite de toute
tutelle ot curatelle et de toute participation aux conseils de fa-
mille;

» Condamne Cardozo 4 six mois d’emprisonnement et & 500
francs d’'amende ;

« Condamue lafemme Nolin et Cardozo, solidairement et par
corps, & payer 4 V..., en sa qualité d’administrateur légal des
biens personnels d'E. V..., sa fille mineure; la somme de
15,000 fr. a titre de dommages-intéréts ;

» Tixe & cing ans Pexercice de la contrainte par corps;

« Condamne la femme Nolin et Cardozo aux dépens. »

CHRONIQUE

PARIS, 28 JUILLET.

M. Hayen jeunc a pris, le 25 janvier 1860, un brevet
d'invention de quiuze ans pour un col-cravate de disposi-
tion nouvelle. Au lieu de s’agrafer par derricre, a la fa-
con des anciens cols; celui-ci se noue- par - devant, a la
manitre des cravates; seulement le nceud est préparé aux
trois-quarts a I'un des bouts de la cravate et se complete
au moyen du second bout. Celui-ci, apres avoir fait le
tour du cou, s'engage dans un coulant a ressort disposé
au centre du nceud et qui le maintient dans la situation

cet art \1 précieux et si complexe, réduit a sa plus simple

expression. Aussi M. Hayen a-t-il décoré son invention

du nom de carvate magique.

A peine produite, 'invention a été contrefaite. Une da-

me Evrard, ancienne ouvriere de M. Hayen, et qui parait

meme avoir, sur les inspirations et pour le compte de ce

fabricant, mis la main aux premiers échantillons de 'ob-

jet breveté, a dépos¢ aux prud’hommes un nouveau mo-

d’le qui offrait avec le premier de tels caracteres de simi-

litude que la contrefacon élait flagrante, et qui a fait 'ob-

jet d'une poursuite correctionnelle de la part du breveté.

M¢ Champetier de Ribes, avocat de M. Hayen, le plai-

gnant, a soutenu en fait eten droit la nouveauté et la

brevetabilité du produit de son client. Il a rappelé an Tri-
bunal qu’il n’y avait pas de petites choses en industrie ;

que Particle de Paris n'existait que par la création con-
stante de produits nouveaux ; qu'il s'appelait nouveaut,

parce gue la nouveauté était la condition essentielle de sa
prospérité et méme de son existence ; et que le fabricant
de ces articles de Paris, condamné a cette création inces-
sante, devait étre encouragé et protége.

M¢ Legras, dans l'intérét de M. et M Evrard, préve-
nus, a contesté en droit la hrevetabilité d’un pareil pro-
duit, et soutenu, en fait, qu’il y avait entre I'objet breveté
et les objets saisis des différences suffisantes pour écarter
tout reproche de contrefagon. :
M. l'avocat impérial David a conelu a la condamnation
des prévenus, et le Tribunal, conformément a ces con-
clusions, a reconnu la validité du brevet, et modérant la
peine & raison du peu d’importance de la contrefacon qui
a 6té réprimées & son début, a condamné les prévenus
chacun en 50 fr. d’amende et a 300 fr. de dommage-in-
téréts envers le breveté, en sus de la confiscation des
marchandises saisies et les {rais.

DEPARTEMENTS.

Giroxpe. — On lit dans la Gironde de Bordeaux du 28 :
« La Cour d’appel (4* chambre correctionnelle) a rendu
aujourd’hui son arrét dans Vaffaire de la Gironde, pour-
suivie pour diffamation contre M. Gautier, cx-maire de
Bordeaux. La Cour a confirmé le jugement du Tribunal
correctionnel et maintenu la condamnation a 50 francs
d’aménde portée contre le rédacteur en chel et le gérant
du journal, qui vont, dit-on, se pourvoir en cassation. »

On lit dans le Journal des Debats :

« Par rescrit souverain de Sa Sainteté Pie IX, en
date du 7 mars 1860, la Société générale des chemins
de fer romains a été autorisée i fusionner avec la li-
gne de Rome a la frontiére napolitaine.
« Dans l'assemblée générale du 25 juillet 1860, les
actionnaires ont approuvé cette fusion, les comptes
et tous les actes du conseil ‘d'administration.

« L'assembée a, en outre, nommé administrateurs
résidant A Rome : ;
« M. le général Cordova,
« M. le prince Borghese,
« M. le prince E. Altieri,
« M. le chevalier Filippani.
« Ces quatre membres et M. le comte. Antonelli,
gouverneur de la Banque romaine, forment le comité
résidant 4 Rome.
~ « Enfin, lassemblée a nommé administrateur rési-
danga Paris :
« M. Auguste Avond, ancien député.
« 1l résulte du rapport présenté a l'assemblée :
« 1°Que laligne deRomeala frontiére napolitaine
sera achevée et en plein exploitation dans le courant
de lannée 1861 ; :
« 2° Que la ligne de Bologne a Ancone sera, en
trés grande partie, exploitée dans l'année 1861 ;
« 3° Que les 750 kil. environ qui forment I'ensem
ble du réseau dont I'exécution est, en grande partie
confiée 4 M. J. de Salamanca, seront entiérement
achevés dans le mois de juin 1863;
« 4° Enfin que la garantie de revenu assurée a la
Société est de 12,420,000 fr., soit 6 pour 100 du ca-
pital, et que le capital prévu ne sera pas dépassé. »

COMPAGNIE
des

CHEMINS DE FER ALGERIENS.

CAPITAL SOCIAL : DD MILLIONS DE FRANCS,
divisé en 110,000 actions de 500 francs chacune.

Subvention accordée par [ Etat : 6 millions.

Minimum d’intérét garanti par I'Etat :
5 pour 100 pendant soixante-quinze ans, conformé-
ment a la loi du 20 juin 1860.

Ia concession a été accordée, par décret du i
juillet, & .

MM. Albert Rostand, des Messageries impériales
services maritimes), administrateur de la Société gé-
nérale du Crédit industriel et commercial, adminis-
trateur des Docks de Marseille;

Jules Gautier, banquier, administrateur deschemins
de fer du Dauphiné; e

Le comte Branicki, administrateur du Crédit fon-
cletss

Lugéne Lacroix, architecte; )

William Gladstone, administrateur du chemin de
fer d'Orléans et de la Société du Crédit industriel;

H.-T. Hope, de Londres.

Cette concession se compose de : ;

1° fa ligne d'Alger a Blidah, déjfl _construite en
partie par I'Etat, et devant étre livrée a V'exploitation
dans un an (49 kilométres) ; : :

2° La ligne d’Oran a Snint—Den.xswdu-Slng, devar}t
dire livrée a lexploitation dans troissans (60 kilome-
tres);

3° La ligne de
étre livrée a Vexp
metres, :

Ces trois chemins forment les tétes de lignes du
[ exécution de ce réseau est reser-
anjourd’hui I'Etat garan-
alors nécessaires un mi-

Philippeville a Constantine, devant
rRE
loitation dans quatre ans (77 kilo-

réseau algerien.
vée a la Compagnie, et des
tit aux cupmmx qu seront

nimum d'intérét de 5 pour 100. ’
a conpcession est de quatl‘cwmgt-

La durée de | es ! ‘
de ia dixiéme année apres la

Avantages cfferts auzx souscripleurs.

1° I’Etat assure a4 la Compagnie pendant soixante—
quinze ans un minimum Jintéréts de 5 pour 100,
amortissement COMPpTris. .
L'effet de cette garantie est parfaitement assure.
Les concessionnaires ayant traité a forfait pour la
construction des chemins, avec de puissants entre-
prencurs anglais, la Compagnie se trouve ainsi mise 2
labride tout mécompte. i ,
2° Il 'y aura aucan partage de béqéhce avec }E-
tat, quelque élevé que puisse étre le résultat de l'ex~
loitation.

3° Eq évaluant le trafic, les ingénieurs de I'Etat se
sont basés sur la circulation actuelle et la p.x'obzﬂ?x-’-
lité d'une augmentation analogue a celle qui ‘a ete;,
constatée en-France. Il 'y a lieu de penser que Ccs
estimations seront notablement dépassées en f‘&lge-
rie, comme cela a en lieu dans tous les pays ou les
chemins. de fer se substituant a une viabiiigé impar-
faite, ont donné un puissant essor au développe-
‘ment de l'agriculture et de I'industrie.

Conditions de la Souscription :

Versement en souscrivant, 50 fr. par action.

Ce versement sera complété jusqua concurrence
de 125 fr. dés quela Compagnie sera en mesure de
faire connaitre a chaque souscripteur le nombre
d’actions qui lui sera attribué.

Les appels ultérieurs de fonds fixés par le conseil
d'administration seront annoncés au moins un mois
i lavance. ; ;
Les actionnaires jouiront d’un intérét de 5 pour
100 sur les sommes versées. '
On souscrit a Paris, du mardi 24 au lundi 30 juil-
let inclusivement, au siége de la Société générale du
Crédit industriel et commercial, rue de la Chaussée-
d’Antin, 66. '

LES BUREAUX RESTERONT OUVERTS LE'DIMANCHE 29
JUILLET,

Bourse de Paris du 23 Juillet 1868,
68 35. — Hausse « 10 c.

. Au comptant, Derc.

399 { Fin courant, — 68 35. — Hausse « 25 ¢.
Au comptant, Dere. 97 35. — Baisse « 40 c.

408 {Fin courant, — 97 50, — Baisse .« 05 caid

ter cours. | Plus haut.| Plus bas. |Dern, cours.
3 00 comptant ....| 68 30 68 35 68 25 G8

Id. fin courant 68 35 68 35 68 25 68 35

4 112 0[0, comptant] 97 40 97 45 97 35 97 35

Id. fin courant. .| 97 50 —_— e e i
4 112 ancien, compl.f — — — — — i
4 010, complant....| 87 — — et e s
Bangue de France..12810 — — e tas HAEGTES,

ACTIONS.

Dern. cours, | Dern. cours,

— coupon. 100f.40[0 — —| —30[0......& 296 25
—_ - 100 f.3 00 — — | Paris a Strasbourg..... -— —
—_— - 500 £.4 0j0 482 50 | — nouv. 3 0j0 — —
—_— — 500f.3 00 — — | Strasbotirgd Bale...... =— —
Ville de Paris, 5 00 1852 1105 — | Grand Gentral....... e = —
— — 1855 495 — | — nouvelles. 297 50
Seine 1857..vveeeor... 225 — | Lyona Genéve......... 295 —
Oritane 4 0i0 S st a1 — nouvelles. 295 —
— npouvellesiit il 980 — | Bourbonnais. ....... .. 291 50
— G L 299875 || Midis..5, o LR S 5529625
Rouen et s N1 h0aelers; ot R e 102 50
Nord. % o iniaas L. 303 75 |:Ardennes ..., ohs St 293 15
Lyou-Méditerranée. . . . . 505 — |.Danphing.c. .. .oivvenes 296,25
— 3 0{0 302 50 | Chem. autrichiens 3 0{0, 265 —
—  Fusion 3 00 — — | Lombard-Vénilien. .... 252 50
Parisd Lyon .......... Sl Sapiagsie S i A IR0
— 3 D04 = . 305 — | Romains.............. 240 —
Rhoneis 010 ien s — .— | Marseili€ia-is oo i
— 3010-.:.0.- 2229625

comptant. | complant.
Crédit foncier......... 818 15| Béziers.....c.coecuee. 98 75
Crédit mobilier ... ... . 6871 50| Autrichiens....l...... 506 25
Comploir d’escompte.. 665 — | Viclor-Emmanuel ... .. 400 —
Bpleans, & . G s S 1367 50| Russesi....c 5 R e
Nord, anciennes.... .. 958215 Saragesse . et i = 51T 50
— nouvelles....... 870 — | Romains. ........... I hl i
B i, .. 618 75| Sud-Autrich.-Lombards 498 75
Lyon-Méditerrande.... 887 50 | Caisse Mirés. .. .... I —
Midi. . eeooovneannnn. 502 50 | Immeubles Rivoli ... 122 80 °
Smests Sunbalsy e 515 — | Gaz, Ce Parisienne.... 892 50
Gendvd, s e e v Omupibus de Paris. 0BT 50
Dauplunhs T 0 aF Yoo — .de Londres.. — —
Avdennes anciennes. .. 440 — | Ce imp. des Voitures.. 68 15
—_ nouvelles.... 450 — | Ports de Marseille..... 420 —
OBLIGATIONS.
Dern. cours, | Dern. cours,
comptant. | compiant.
Obl .fonciér. 1060 £.3 0j0 — — | Ouest...........cneen. 985 ~

A CEDER AU PRIX DE 225 FRANCS.

Obligations émises par le CREDIT MOBILIER AUTRICHIEN. EN
1838, avee primes de 1,000 @ 600,000 francs, garan-
ties par les compagnies des chemins de fer ¥LSABETH,
pu TaEISS ef de JONCTION DU SUD AU NORD.

Quatre tirages par an : 1 janvier, 1¢ avril, 1< juillet
et 1 octobre. v

Sadresser chez MM. Ch. Monteaux et Benjamin Luner,
changeurs, 17, boulsvard Monimartre. ;

On enverra une nole explicative sur demande franco.

Au tirage d’octobre, 2,200 obligations seront rembour-
sées,

— Tout le monde sait aujourd’hui que les dents mnalie-
rables , inventées et perl’eclionnées par G*= FarTET, sont
les seules qui favorisent les fonctions de V'estomac et réu-
nissent la légireté a une extréme solidité.

Sadaptant aux gencives sans efforts’ ni douleur, ces
dents dispensent de I'emploi des crochets et des cavettes
d’étain de maillechort ou de caoutchouc vuleanisé, dont
le galvanisme, de Pavis du célobre chimiste Orriva, est si
dangereux pour la santé, et la pression si destructive pour
les gencives et les dents gui servent de point d’appui.

‘hez Georges Farter, dentiste, 255, rue St-Honoré.

SPECTACLES DU 29 JUILLET.

OpfirA. —

Faaxcars. — Le Ceeur et la Dot, le Feu au Couvent.

Opira-Coxique., — Fra-Diavolo, Maitre Pathelin.

Vaupevinie. — La Tentation.

Vantires. — La Fille du Diable.

Gyyyase. — Les Faux Bonshommes.

Parnars-Rovar., — Mémoires de Mimi Bamboche, le Capitaine,

PorTE-Saixr-Martin. — Les Etudiants.

Aspicu. — Le Juif-Errant.

Garri. — La Petite Pologne.

Crroug LuptriaL. — Le Bataillon de la Moselle.

Fornies. — Les Canotiers, le Mariage de Fanchon,

Tuiarre-Diiazer. — Tous les soirs a 8 heures, séances g¢o-
logiques de A. Rohde, leMonde avant le Déluge ct le Monde
moderne.

BeavmarcHats. — André le Saltimbanque.

(\IRQUE DE L TupknaTrice. —Exercices équestres & 8 h. du soir.

HrppopROME. — Spectacle équestre les mardis, jeudis, same-
dis et dimanches, a trois heures.

Coxcrrt-Musarp (Chamyps-Elysées). — Tous les soirs a 8 h.

Ronert Hounry. — A 7 heures [[2;Soirées fantastiques. x-

Y%

dix-tieuf ans, a dater :
de concession.

Lindiy;
“ndiy dioe i <
HAlvidu prévenn de s'dtre rendu son écomplice par

convenable. G'est, on e voit, 'art de metire sa cravate,

1)1‘0111L115;\1i011 du décret

périences nouvelles de M. Hamilton.
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aotit 1860, an Palais-de-Justice, & MBRES ET ETUDES DE.NO TAIRES fercances g1t 8 55593%?@ " lVSEﬂT{)
/

il Les Annomees, Réclames fndus- le mercredi 8

: tements ou les particuliers, des marchandises, des gg?t"llction ’
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