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(Voir la Gazette des Tribunaux du 29 mars.)

 Les feuilles dexpédition ow feuilles de route que les compa-

nies de chemins de fer remetient d leurs agents, et qui

ne sont jamais vues ni par Uexpéditeur ni par le destina-

taire, ne présentent pas les carac éres legaux de la letire

de voilure; ce sont de simples piéces d’ordre et de compla-
Bilité intéricure, non soumises 4 Uimpot du timbre.

Nous publions aujourd’hui le texte de Parrét que les
chambres réunies de la Cour ont rendu, le 28 mars der-
nier, sur cette importante question ; nous le faisous pré-
i céder d'un exposé que nous emprunions au rapport de
: M. le conseiller Bresson, des systémes respectivement
" soutenus par 'adminisiration de 'envegistrement et par
; Ja compagnie du chemin de fer. Mais, avant tout, il con-
i vient, eroyons-nous, d’expliguer ce que sont les fewilles
) dexpédition, et le role qu'elles jouent dans le mécanisme
% conpliqué’de nos grandes enirepiises de chemins de fer :
; Lorsque I'expéditeur apporte a la gare ua colis & trans-
| porter, 1l lul est délivré un récépissé indiquaut la marqne
ou le numéro, la nature et le poids de ce colis. Le réeé-
pissé est fourni a l'expéidileur en exéeution de Particle 50
d¢ Pordonnance du 15 novembre 1846, qui preserit, en
aulre, la délivrance d udie lettre de vouwre, ¢l y a eu.

En méme temps que le chef de gare remet un récépissd
alexpédit-ur, il inscrit les eolis sur le livre d’entrée ou
d'expédition, dans | ordre de leur arrivée. Clest ce regis-
ire, tesu couformément a Varticle 50 de ordonnance de
1846 qui, avec le regu déliers a l'expéditeur, fait titre
b coutre f4 compagnie,

] Au départ de chaque train, le chef de la station donne
: 8 conducteur auiant de feuilles de route ou d’expédition
I
i

il yadestations & desservir, et non pas qu’ily a de
col's & tranporter. :
Chaque feuiile est une formule imprimée qui contient
1l U0 Copie |.itérale de I'enregistrement, fait sur le registre
i 8 demree,. des colis en destination d’une station.
1 la feun}le QOElfiée au conducteur reste entre ses mains
, 1U8qu'a Parrivée du train 4 la station destinataire. La, il
la ‘emet au chef de la station, qui coatrole A i’instant mé-
{:ies]‘%s l{l(%lca'nons qu'eile porte avec les colis qui lui sont
-LSGS, élablit ainsi I'ident1ié et garde la feuille.
36 lrain repart, Le chef de la station transcrit sans dé-

, 5
gﬂlsga feville d’ex.péditio.n sur un livre des arrivages, puis
- 9Ccupe de faire la livraison.
o qués“ssaglt d'une livraison en gare, les colis sont indi-
1 “enne?i: ua livrs de sortie & mesure que les destinataires
b gk d’éen prendre liveaison. Ce livre présente une co-
de ol Margement o doit figurer le récépissé du desti-
4 % s

ﬁ, critss‘;;ra]%”‘_d’une livraison & (;iomicile? les colis .sont ins-
o eslinataire:vre de fucigge ; Pemployé lei porte chez les
" U Signay 5, et leur présents ce livre, qu’ils émargent de
1 e ure lpour décharger la compagnie. '

1 lesey éé]_u_e le est en définitive la destination des feunl:
. “latiog d;t;?_n : elles ont pour but de faire connaitre a
o Xielitay lalaire les colis que lui adresse la station

ec |y 3 8L comme le registre d’entrée ne peut voyager
oolis, elles transmettent 3 chaque station une co-

pié de cq
2€ Ce re sk Hig ;
Sortie oy de?stre: pour servir a la rédaction du livre de

o

l ri' ont lactage,
ﬁ,ﬂ: % imc:_“‘? des lettres de voiture ? En esi-ce du moins
7 B ré't' Telle ¢tait 1a question litigieuse. M. le con-

Pistpyer - COR & Commencs en ces termes son analyse de
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il v gop 1 et 12 de la 1oi du 13 brumaire an VII, coustitu-

e
) ?P“Pie:[:gg:ldu'“mbre. L’article 1 soumet au timbre tous
§ *‘,?&v Ui peuy Mes aux acies civils et judiciaires et aux voi-
{clg 4 "veloem elre produits en justice et y faire foi. L'ar-
£ élabl; e}:}pan_t le méme principe, ‘assujétit au.droit du
o e'alsou de la dimension, tous les papiers a
: houe 1o > 8Ctes et instances soit publics, soit. privés,
Bl pngrato 2018 des notaires, ceux des huissiers, etc.
&i’gpédmonq se‘."ﬂn tous actes et écritures, extraits, copies
g étoru publics, soit privés, devant ou pouvant
0 demayg, o PrOduils pour obligation, décharge, justifi-
dg s lyg leiqy g dg’:fense. » !
OMingre, Qfs de voiture qui, suivant Varticle 101 du Code
2 'Orment un cogtrat entre Pexpéditeur e} le voi-
‘Xpéditeur, le commissionuaire et le voitu-
Dombre de ces actes ren rant dans les clas-
S$ddla loi, de naturea étre produits et &
» €l par conséquent, ess-ntiellement soumis
) : Uls’s U reste, lu force virtuglle de la dispositipn
1 digg 1?qlneu nogeclgles Se sont catégoriquement expliquées
g Zrés lq’“’"_l(}le 5 do l‘:‘lemem au timbre la lettre de voiture.
lireg oo 108110110 10! du 6 praivial an V1L, qui a suivi de
Supg L0ture, con @ Lampot, porie expressément : « Les
de 4 fraﬁgi-s@ ,‘i ﬂna_lsua‘ments, Chartes-parties et polices
Sogg o 2R g dé Scrits @ | avenir sur du pupier du timbre
¢
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3 janvier 1809 voulant les replacer |
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FEUILLE D'ANNONGES LEGALES

Il permet sculement aux parties de seservir de telle dimension
de papier timbré qu’eHes jugeront convenable, sans étre tenues
d’employer exclusivement celui d’un franc., — i n’exempte
de I'obligation de se pourvoir de lettres ds voiture timbrées
que les propriétaires faisant conduire, par leurs voituriers et
leurs’ propres domestiques ou fermiers les produits de
leurs récolies. '— La loi des Finances des 11 20 juin {1842,
disposant dans le méme sens, veut : « que les-lettres de
voiture et les connaissements me puissent étre rédigés que
sur du papier fourni par 'administration, ou sur du papier
timbré a I'extraordinaire et frappé d'un timbre sec e
noir. » — Enfin parallélement & ces lois, un décret du pou-
voir exécutif (1), rendu pour assurer la stricte observation de
la loi et la rentrée de 'impdt, charge les préposés des doua-
nes et de P'octroide se faire représenter les letlres de voiture
ol connaissements de toutes marchandises dont le transport
se fait par' terre ou par ean, — de vérifier si ces actes sont
écrits sur papier timbré. — En cas de coniravention, de dres-
ser des procég- verbaus, etc.

Aprés cet exposé des textes législatifs, la demanderesse
s'attache a mettre en lumiére les décisionsde lajurisprudence,

Ellecite en premier lieu six arréts, dontle premier, de la
Chambre des reqnétes, et les cing autres de cassation, de Ja
chambre civile (D. 1846, 1, 318), aux dates du 17 avril 1848
(D. 1848, 4, 84), 10 juillet 1849 (D, 1849, 1, 238), 7 juin 1853
(D. 1853 1, 204}, 14 fevrier 1834 (D. 1854,1,77), 2 mai 1854
(Id., 1, 253). Et'e y réunit encore deux arréts plus anciéns du
13 messidoran IX etdu 2 brumairean X pronongint aussi case
sationy et rendus sur les conclusions conformes de Merlin, qui
les cite avee ses conclusions mémes, aux Questions d¢ droit,
v Lettre de voiture.

Mais une remarque commune s’étend & ces huit arréts. Ils
sont intervenus dans les circonstances du roulage et de la
messagerie ordinaires. Toutes les espéces sur lesquelles ils
ont porté montrent un voiturier ou ronlier qui avait é1é
trouvé nanti de papiers, écrits ou letires de voiture accompa-
gnant un chargement. Sur les unes manqusit - la signatare de
Pexpéditeur et du voiturier; les autres étaient présentées
comme doubles d’un original envoyé par la poste; eelies-ci
v’indiquaient pas le nom du voiturier ; celles-a avaient omis
le prix du transport, le délai daps lequel il devait effectuer,
Pindemnité ponr cause de retard, et vous avez cassé les juge-
ments qui, par le motif que ces écrits ne constituaient que de
simples bulletins ou de simples factures, ed un acte incomplet
et inachevé, les avaient affranchis du timbre et refusé de pro-
noncer les amendes encourues.

La raison principale et dominante de chacun de vos arréts,
C'est que, bien que les articles 101 et 102 du Code de com-
merce déterminant les formes et les énouciations ordingiresdu
contrat commercial appelé letire de voiture, ces éhonciations
ne sont pas constitutives et prescrites a prine de nullité; que
toutes les fois que dans un acte ou ‘un_ éerit on retrouve ce
qu’il y a de substantiel dans la letire de voiture, c’est-a-dire
les couditions: du transport de marchandises a opérer d’un
lieu-d-un eutre, la lettre de voiture existe au moius au regard
de la loi de 'impot du timbre; gue pour Vexécution rigou-
reuse des dispositions de cette loi il o’y a pas d’ailleurs a se
préoccuper de la valear gue peut avoir [’éerit comme contrat
respectivement aux parties, si, par exemple, il manque de
signature ou de stipulation sur le prix de la convention,
toutes formes auxquelles il peut étre facilement suppléé par
les preuves ordinaires en matiére commerciale,

Apres ces premiéres décisions de la jurisprudence, dontnous
avous pris soin d’indiquer la véritable portée, la demande-
resse s’appuie encore, elle s’appuie avec une grande force sur
deux arréts de rejet- de la chambre des requéies des 5 mai
1846 et 24 juin méme annde (D. 1846, 1, p. 142 et 319), reu-
dus dans ‘des circoustances singuliérement analogues avec
celles du proceés actuel. Dans le premier, Il s’agissait en effet
de la compaguie du chemiu de fer de Paris a Rouen (2), et de
bulletins * d’ewpédition saisis sur ses préposés. Le Tribu-
nal de Mantes, considérant que ces bulletins tenaient lieu de
lettres de voitures et qu’ils renfermaient les principales énon-
ciations de l’article 102 du Code de commerce, les avait dé-
clarés soumis au timbre, et ordonné le paiement de ’amende.
La chambre des requétes, dans son arrét, visa la loi du43
brumaire an VII, celle des 10-21 juin 1842, et, partant de ca
point de fait admis par le jugement, que les balletins conte-
naient les principales dispositions de la leitre de voiture, no-
tamment le nom de "expéditeur, cetui du destinataire, ia na-
ture de la marchandise qu'il contenait, de plus la signature
ou le paraphe (ce qui est la. méma chose) de ’agent d: la com-
pegnie, c'est-a-dire de la compagnie elle-méme & la fois com-

" missionnaire et voiturier;elle declare la loi bien appliquée, et

rejette.

JDans le second arrét, il s'agissait également de factures de
transport dont se servait la compagunie du chemiun de fer
d’Orleans, et qui avaient été saisies au nombre de cing sur ses
préposés accompagnant un train de marchandises. La cham-
bre des requétes, reconnaissaut de nouveau, avec le jugement
attaqué, que daps ces factures se rencontraient les caracteres
essehtiels de la lettre de voiture, notamment la date, la nature
et le poids des objets, a transporter, le nom de lexpéditeur,
le nom du destinataire, le numéro el le prix de la voiture,
voit uue bonue application de la loi dans I'assimilation qui g
é18 faite de ces factures de transport avec des letires de vois
ture. Elle ajoute que, quant aux eautres condiiions, omises i
dessein sur ces piéces, pour les roustiraire a l'exccution des
lois sur le timbre, c’est un moyen de dissimulation et d¢
fraude qui doit éire réprimé, et elle rejeite. 3 i)

La demanderesse insiste, on le comprend, sur 'identité @
peu prés compléte qui se révéle ici. A ses yeux, les feuilles
d’exxpédition d'avjourd hui ne sont autres que les bul etins
d’'expédition dony parle le premier arrét, que les fac.tu'resde
transport dont s’occupait le second. Elle ajouts que, st lon ne
trouve plus aux fenilles saisies dans le. pro:es ni la sigoature
ni le paraphe, soit de la compagnie, s0it de l'un de ses agents,
c'est que la compagnie de Paris a Rouen et au Havre, avertie
par le premier debat, & voulu, par une dissimulation que la
jurispradence condamne, enlever ce signe, auquel on aurait
pu reconnaitre la lettre de voiture. S ;

La demanderesse examine ensuile quelques objections tirées
par les defendeurs de ce que ni le Uode de commerce ni les
décrets spéciaux du 16 messidor au XHI et du 3 janvier 1809
n’imposent pas la lettre de voilure comme obligatoire; de ceque
les parties n’ont aiosi aucun intérét a faire fraude a la loi;
de ce que la plupart des cahiers des charges des compagnies,
celles d’Ocleans a Bordeaux, de Paris a Lyon, par exemple, et
Particle 30 de Vordounauce réglementaire du 413 novembre
1846, sar la police et 'exploitation des chemins de fer, mou-
trent la leure de voiture comwe toujours facultative ; de la
part de I'expéditeur ou du commissionuaire ; de ce qu enfio,
avec ces grandes administrations préposees au foncuonnement
des chemius de fer, la letire de voilure per’d toute son uulh}el,
puisque les compagnies n’opérent pius qu’avec leur materie

yropres agents. ¢ : .
» llim(‘fefna[‘:dercsie repond d’a’bord sur ce dernier point q[;le
la jurisprudence, volamment V'arrét du 17 avril 18486'( e"’
1848. 1. 84 de¢ja cité), a proscrit la distinction qu oo lfsvdé
qu'on l'avait 1uvoquee, en effot, pour les comm:ssmuna!r‘«;:iel
roulage, propriéiaires de leurs voilures et de leur matériel,

(1) Du 16 messidor an XIIL. . .
(2) Celle méme qui est en proces aujourd’hul.

et n’agissant que par des voituriers et préposés atiachés &
lears maisous; quel'article 2 du décret ‘du 3 janvier 1809
v’admet qu’une seule exception en faveur des spropriétaires
faisant conduire par leurs voituriers, domestiques ou fermiers
les produits de leurs récoltes, et qu'il faut rester strictement
daus les termes de cetle exception. Quant & la question de
savoir si la lettre de voiture est obligatoire ou facultative, la
demanderésse pouvait la regarder comme indifférente. I{ ne
#'agit pas d’examiner si la compagnie pouvait se dispenser
de créer des leitres de voiture ou des écrits qui en tiennent'
lieu; ces écrits existent; quoique dépourvus de siguatures,
rattachés comme ils le sont, par des liens étroits, aux regis-
tres de la compagnie,ils prouvent tout ce que prouverait Ia let-
tre de voiture, ils en remplissent I'objet; 1ils sont des lors,
comme eile, soumis au tribut.

La demanderesse s'attache encore 4 établir qu’elle ne force
point, comme les défeadeurs ¢ lui ont reproché, 1 sens des,
dispositions générales de I'article 42 de la loi du 13 brumaire

preuve ou faire titre devant les Tribunaux. Tous les papiers et
écrits n’ont pas sans doute & leur origine ce caractére, par
exemple, les leitres missives. Mais des lettres de voiture ou
les papiers et écrits qui les remplacent, préparés & I'avance
pour devesir I'instrument du contrat, doivent non pas éven-
tuellement et accidentellement, mais préalablement méme a
leur €ohifection, recevoir la formalité du timbre. Cest en de
sens que 'aurait soutenu Merlin, Voyez (Questions de droit, vo
Letirede voiture ch.Ir). Du reste, selon lademanderesse, bien
que la disposition générale de I'article 12 de la loi de bru-
mauire an VII soit favorable au pourvoi, ce pourvoi est surtout
fondé sur les textes qui assujétissent spécialement au timbre
les lettres de voiture.

En terminant la demanderesse réfute cette appréciation, ad-
mise par le jugement attaqué, que les feuilles saisies ne se-
raient que des extraits des livres d’entrée de la compagnie,
que, sutvant l'organisation de celle-ci, clles ne passent que
par les mains de ses préposés el agents, qu'elles ne sont ja-
mais remises ou aux expediteurs ou aux destinutaires, qu’elles
constituent simplement des piées d’ordre et de comptabilié
intérieure. Selon la demanderesse, peu importe la qualifica-
tion gqu'il plait a la compagnie de douner a ces dfuilles. Elies
ont le caractere, la nature de lettres de voiture. Elles en pro-
duisent les effsts; elles ne peuvent dés lors échapper 4 la. loi
du tumbre. Elles sont si bien lettres de voiture, qu’a la pre-
migre sommation faite aux conducteurs, elles ont é16 produites
comme telles. La demanderesse, enfin, ne s’arréte pas davan-
tage a Vobjection qu'on va préjudicier aux intéréts généraux
du commerce, si 'on fait porter I'impdt du timbre sur cette
foule d’articles enregistrés et transportés par les chemins de
- fer, pour des prix qui, le plus souven', comma cela est dé-
moniré au proces, n’excédent pas 50.ou 60 centimes. A ses
yeux, les intéréts du Trésor ne peuvent étre ainsi subordon-
nés a ceux des particuliers et des compagunies de chemins de
fer, et elle demande en conséquence la cassation du jugement
attaqué; pour violation de l'ariuicle 12 de la loi du 43 bru-
maire an VII, desarticl2s 1 et 2 da décret du 3 janvier 1809,
el dgs articles 6 et 7 de la loi de finances des 10 20 juin 1842,

Abordant eosuite les moyens de défense proposés au
non de la compagnie du chemin de fer et ses agents
poursuivis au proees, M. le conseiller coniinue ainsi qu’il
suit son analyse : .

Le Mémoire, dit-il, retrace en premier lieu les faits, les
diverses phases du proces, les arrétls ou jugements successive-
ment ren ius. Le premier texte qui s’offre ensuite & la discus-
sion est P'article 12 de.la loi du 13 brumaire an VII, et sur-
tout son paragrapheé final, qui assujétit au timbre de dimen-
sion « géngéralement fous acies et écritures, extraits, copies et
expéditions, soit publics, soit privés, devant ou pouvant faire
fitre et étre produits pour obligation, décharge, justification,
demande ou défense. » La compagnie défenderesse ne conteste
pas le sens absolu et & peu pres illimite de ces termes,

N’y aurait-il pas la loi spéciale du 6 prairial an VII, le dé-
cret du 3 janvier 4809, et les articles 6 et 7 de la loi de fi-
nances des 10-20 juin 1842, les lottres de voiturs seraient
nécessairement comprises dans une disposition aussi générale,
et comme telles soumises au timbre. Mais ce que 'on combat,
ce sont les conséquences ultérieures que la régie eatend tirer
du principe posé par la loi. Elle évite d’abord, en vaip, de
s’expliquer catégoriquement. La base de son sysiéme, c’est que
P'usage des letires de voiture n’est pas pour les compagnies de
chemius de fer facultatif, mais obligatoire. C’est en ce sens
qu’elle interprete le decret du 16 messidor an XIII, et cepen-
dant quetle est la portée de Particle 1¢r de ce décret? Pour as-
| surer la perception du umbre, il invesut les préposés des
douanes et de Voctroi du droit de se faire représenter a en-
trée, les lettres de voiture,, connaissements 'de toutes mar™
chandises transportées par terrs ou par eau, et de vérifier s'ils
sont éerits sur papier de 1 ‘franc. 1l ue va pas plus loin. Il
n’impose pas aux voituriers la nécessité d’avoir des leitres de
voiture. Seulement, s'ils en out, ils doivent les exhiber.

Le décret du 3 janvier 1809 n’est, pas plos topique Il dit
en résumé : « Les lettres de voiture s:ront timbrées; les par-
ties y employeront de telle dimension un papier qu’elles ju-
geront convenable, sans étre tevues de ne se servir que de ce-
lui de 1 franc. Les propriétaires qui foat transporier par leurs
voituriers les produits de leurs récoltés ne seronl pas assujé-
tis &4 se pourvoir de leitres timbrées. » Deld, au principe de
la letire de voiture obligaltoire, il y a loin.

La compaguie défenderesse ajouie que si ce principe fiscal
existait, il seraitdépourvu de toute sanction; car ce que punit
le décret de messidor an XI1II, ce n’est pas I’absence de letires
de voiture, mais la présence ou ‘la représeuntation de letires
qui n’ont pas é1é soumis-s au timbre.

Du reste, dit encore la compagnie défenderesse, 8"l faut dé-
moutrer que le législateur n'a jumais entendu rendre obliga-
toire pour les chemins de fer 'usags de la leure de voiture,
les preuves atondent. Eu 1844, lorsque le projes de loi de ’é-
tablissement du chemin de fer de Nimes a Montpellier est dis-
cuté a la chambre, un smendement voulsit faire déclarer la
leiire de voiture obligatoire, il est repoussé, et I’article est ré-
digé en ces termes:

« Une lettre de voiture sera délivrée a 'expéditeur, sur sa
demande. »

L’article 26 du cahier des charges du chemin de fer d’Or-
léans & Bordeaux portait: « Toute expédition de marchandises
dontle poids, sous un méme emballage, excedera 20 kilo-
gramines sera constaté par une lettre de voiture dont un exem-
plairé restera aux mains de la compagnpie, et lauire aux
maing de l'expéditeur. » . ;

Mais, sur les observations de M. Binau, la disposition sui-
vantedevient Particle 27 : « La lettre de voiture mentionnée
dans b dernier paragraphe de l'article précédent ne sera dé-
livrée que sur la demaude de I'expéditeur. »

Desarticles analogues ont été introduits davs les cahiers de
chargts des autres chemins de fer, notamment "article 40 du
chemiy de fer de Lyon. L'équivoque n’est douc pas possible.
La thiorie de la régie sur la lettre de volure obligatoire &
616 rejoussée. Les chambres, saisies de la question, Fonitran-
chée dans un sens favorable a la liberté des transactions com-
merciiles, & 'industrie des transports, et surtout favorables a
I’expéliteur et au destinataires Sur qui reiomberait, en défi-

\ nitive ce supplément de frais? Il est un dernier texte invo-

an VIL Ces dispositions s’étend=nt & tout ce qui peut devenir |
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(Les lettres doivent étre offranchies ). }
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qué cependant par la régie, et qui ne combat pas avec moins
de force son systéme, c’est I'article 50 de I'ordonnsance régle-
meaotaire des 15-21 novembre 1846 (1847, D. I. 25), sur la pé=
lica de stireté et V’exploitation des chemins de fer. Que dit ew
effet cet article? Il exige des compagnies, pour tous les-expé-
diteurs, la méme execiitude, la méme célérité, sans four de
faveur et suivant I'ordre d’enregisirement, avec -parfaite éga-
lité dans les prix. Le troisieme paragraphe ajoute: « Un récé=
pissé devra étre délivré & 'expéditeur, s'il le demefide, sans
préjudice, s'il y a liea, de la lettre de voiture. L€ récépisse
énoucera la nature et le poids des colis, le prix total'du trans-
port et le délai dans lequel ce transport devra éire effectué. »
Puisque la letire de voiture ne se déiivre ques'il y a lieu et
eur demande exprimée, n’est-il pas évident que, quand ni la
compagnie ni expéditeur ne veulent se constituer de titre
écrit estre leurs mains, ils sont libres, et faculté entiére leur
est laissée? Mais si la disposition est purement facultativey
commeont ne deviendrait-il pas extrémement difficile aux Tri-
bunaux de croire & des fraudes teniées pour  éluder la loi ¥

En derniére analyse aussi, la régie, abandonnaut en partie
sa thdorie, finit par dire qu'il imporie peu que la compagnie
soit ou non obligée de faire des letires de voiture. Ce qu'il y &
de certain, c’est qu'elle eu fait, et en voulant les soustraire
au timbre, elle a commis la contravention et violé la lo’|. Cest
ici, répond la compagnie défenderesse, qu’il y a lieu d'exami ¢
“mer la nature, les caraciéres, le ‘but des papiers ou éerits
saisis.

Elle vient soutenir, avec P'autorité des trois jugements ren-
dus deja au procés, que ces pspiers ou écrits, ne sout pas,
ne peuvent pas éire des leures de voiture. La Cour de cassa=
tion a elle méme entrevu I'importance qui s’aitachait a la
question de forme, car le défaut de signification de piéces tou-
tes semblables a celles saisies, et qui avaient été produites
comme démonstration, a entraziné 'annulation du jugement
du Tribunal de la Scine. Or, comment la loi défimt-elle la
letire de voiture ? Elle dit, article 101 du Code de commerce,
que la lettre de voiture forme un contrat entre Vexpéditeur
evle voluurier. ou entre I'expéditeur, le commissionnaire et le
voiturier. L’article 102 indique ensuite les énonciations qu'ells
doit contenir. Mais si les feuilles saisies, ces dix-huit feuilles
d’expédition, base des poursuites, n’ont jamais été destinées
a devenir: 'instrument d’un contrat enire l'expéditeur, la
compuagnie et le destinataire, om s’expliquera qu’elles man-
quent de la condition essentielle de 1out contrat, la signature.
Le contrat esi.un coucours de voloutés, qui produit un liex
de droit entre les parties. Dans les piéces saisies, il n'y a au-
cun coucours ‘de volontésentre la compagnie d’'une part, Pexe
péditeur et le' destinataire de I'autre, aucun lien de droit,
sucune partie éontractante. La compagnie défenderesse, pour
se faire bien comprendre, a regardé comme indispensable
d'expliguer ce que sont les feaitles d’gxpédition, et le role
gu’elles jouent daus le mécanisme compliqué de nos grandes
entreprises de chemins de fer. Il y a ici des détails techni-
ques, pour lesquels nous demandons de nouveau grace a la
" Cour, et que nous ne pouvons puiser que davs la lecture méme
d’un Gourt passage du mémoire. (M. le conseiller doune lectu-
re de ce passage.)

1l y a parfaite identité entre ces feuilles, dit la compaguie
défenderesse, et les fzuilles de route des conducteurs des mes-
sageries. Celles-ci ont été, par une décision ministérielle du 7
nivose an VIII, exemptees du timbre, et le moif de cotte
exemplion a €té que ces feuilles de route constituaient uni-
quement des ordres donnés par les administrateurs des mes=
sageries a leurs conducteurs. (Fessard, Dic:ionnaire de I’En-
registrement, vo Leltres devoiture.) Les feuilles d'expédition
ne sont pas destinées a faire titre pour ’expé 1it=ur qui ne les voit
pas, qui ne les counait méme pas, qui & son récépissé, ni pour
la compaguie qui a ses registres sur lesquels le destinataire
sigue la décharge. Eiles seraient tout au plus le titre de la
compaguie contre I'agent qu’elle prépose au transport. En ef-
fet, elles servent de guide au conducteur du train. Par elles,
il sait le nombre de colis dont il est chargs. Il en passe en-
suite la responsabilité aa chef da la station d’arrivée, qui &
son tour trouve sa décharge daus la signature du dr stinataire
sur le livre de sortie ou de factage. Voila le seul but de ces
feuilles. C’est un élément d’ordre intérieur, une facilité pour
le service de cette armée d’agents et d’employés attachés &
toute compagnie de chemin de fer.

On se demande dés lors & bon droit, entre I'expéditeur, le
commissionnaire et le destinataire, contre qui et pour qui ces
feuilles font titre, quel est le contrat dont elies sont 'instru-
ment, et quel est 'intéressé dont la signature est absente *
On comprend que lorsque dans I'éiat des faits'incomplétement
apprécies par le Tribunal de Rouen, la Cour de cassation, par
son arrét du 3 janvier 1853, avait vu daus les piéces saisies
des pieces ayant la destination et 'usage de lettres de voita-
re, eile ne se soit pas arréiée & I'absence de siguature, et y
ait trouvé un contrat parfait eutre 'expéditeur et la compa-
gnie. Mais lorsque le juge du fait. déclare souverainément
qu’elles ne sout que d=s papiers domestiques en queique sorte
et des élémenis de comptabilité intérieure, I'ab.ence de si-
guature ne peut plus étre une fraude a la loi. Elle est lo
signe caractéristique que la piece ne comporte ni la forms ni
les conditions essentietles de la lettre J¢ woilure, €l par con-
sequent n'est pss soumise au timbre. Dans ce sens, dés lors
aussi, il importe peu que V'arréi de 1833 dise encore que la
sigeature pourrait étre aw besoin suppléde par d’autres preu-
ves qui ratiacheraient a 'expéditenr ou au commissionnaire
le fait d¢  Vexpidition, notamment la corréiation, constatéa
dans le premier jugement atlaqué, entra log écrits saisis et le
registre tenu par la maison d'expédition conformément & ar-
ticle 102 du Code de commerce. Il ne peut plus éire utile de
rechercher la raison probante d’une letire de voiture irrégu-
liére en la forme, aujourd’hni que le juge du fait a déciard
que les feuilles d’expédition ne sont pas des lettres de voiture.
Faut-il s’arréter davauniage & celte articulation avancée par
la Régie, que les agents de la compagnie auraieat exhibé leur
feuille comme letire de voiture ? Une telle déclaration efit-elle
816 faite, ne pourrais lier la compagnie. Mais la verité est que
ses agents ont fait insérer leurs protestations aux proces-ver-
baux, et soutenu que les feuilles éiaient de simples feuiiles de
conducteurs, ne servaat qu'a ceux-ci.

En finissent, la compagnie difenderesse regarde comme
complétement inapplicable les arréis du 13 messidor an 1X, et
2 brumairs an X, rendus sur les conclusions de M. Merlin,
dis qu’il est étabii qu’il ne s’agit pas ici de lettres de voiture.
Eile soutient qu’eile n’a pas davantage & coutredire les arréts
des 5 mai 1846, et 18 juillet 1849, dans lesquels il éiait ques-
tion de feuille signées ou paraphées, ni ceux des 17, 24 juin
1846, 17 avril 1848 et 7 juin 1853, qui tous reconuaissent
dans les écrits, sur lesquels portait "le débat, les caractéres
coustitutifs et la destination de la lettre de voiture. Elle dé-
clare enfin, pour observation derniére, qu'elle peut admettre
avec la Regie, que Particle 42 de la loi du 13 brumaire an
VII, daps son seus absolu, essujétit au timbre tous les écrits
dont la destination est de servir de titres ot qui ne sont créés
que dans ce but.des l'origine. Mais il luj parait.de toute im -
possibilité d’imprimer ca caraciére. aux feuilles d’expédition
dont se sert la compaguiede chemia de for. Si elies devaient
un jour gievemr lire coutre le conducteur qui nierail sa res-
pousabilité, et si elles éaient pour cela produiles em: justice,
elles seraient alors, comme écritures privées son comprises
dans les dispositions génerales de lalor de brumaire, soumises

au timbre & l'extraordinaire, alosi que le veut Iarticle 30 de
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cetie loi.

M.e conseiller Bresson termine son repport par les
observations qui suivent :

Telle est I'analyse exacte des moyens respectifs des parties.
La Cour jugere, Elle renconirera peut & re tont d’abord une
de ces quesiions touvent agitdes sur la nature, I’élendue et les
limites dv ses hautes§ attributious, ‘et qui ont leurs <0 es ar-
dus et delicats. Ses arré s ont plusieurs™ fois, et dans des oe-
casions solenunelies, posé en principe : ;
sation a le droit d'apprécicr le mérite des artéls et jngements
lorsque ces arrdis el Jugements déterminent le carsciere des
contrats dans leurs rapporis avec les lois qui en assurent la
validité ; qu’il serait contraireau but de son 1nstitution gu’elle
doit s’'abstenir d’annuler ces ariéis et jugements, lorsqu’ayant
donné de fuusses qualifi ‘alions aux conirats, et les ayant placés
dans une clesse @& laquelle ils ne devaient pas appar-
tenir, tls les auraient sffranchis des régles spéciales avx-
quelies ils étaient soumis, ou les auraient soumis @ des re-
gles qui nue pouvaient pas leur &ire sppliqudes. » (Arr. des

£ ch. reunies du 26 juilet 1823) (D. 1823, 1, 318) Merlin, au

Répert., v Sociéts, sect. 2, § 3, art. 2; Toullier, t. 6, uo* 193,
494; arr. du 13 juillet 1833 (0. 1833, 1. 393.) ea

Cest suriout en matidce d’enregistrement et des lois d'im-
pO! que ce principe a €l¢ tevendiqué et app'iqué d'une ma-
piére rigoureuse, et qu'il a é1é reconnu coustamment « que la
qualification dounée par les parties a un acte, ne peul, au
préjudice des droits du fisc, eu changer la nature; que la Cour
de cas:ation, pour apprécier ces acies, COmMme SOUMIS BUX
droitg, peut entrer dans lexamen de leurs clauses, et se baser
sur les faits qu'ils éablissent. » (Dalloz, Dict. gén., v° Cassa-
tion, art. 6, § 8, n° 717 et suiv.), arr. 19 novembre 1834, 4
avril 1835, 4 fevrier 1839, ;

Par son prewier arréi, du 3 janvier 1833, rendu dans I'af-
faire méme, la G ur estlargement entrée dans cette vole. De-
vapt un jugement qui, en l'absence de yuelques-unes des
énor.ciations et de quelques-unes des formes de la letire de
voiture, déclarait que la lettre de voiture n'existait pas, la
Cour a relevé daus les constatations n.émes du jugement, des
divpositiuiis et des clauses qui lui ont paru substanticlles a la
Jeure de voilure, et elle a cassé, en reconnaissant I’esistence
de la letlre de voitnre, o

Mais lors dece premier arrét on a pu fairé jaillirdes apprécia-
tions de [a t contenues daus le jugement méwe la violation de
la loi quiVeniachait.Aujourd’hui on se trouve en presence d’une
décision qui, par une denégation seche ei peui-€ire calculée,
s'est borvée a dire : de examcn des dix-huit écrits saisis, _xl
pésulie que ces €erits ne conslitaent point des letires de voi-
{ures ni des acles desiines a équivalor a des lettres ‘de voitu-
re ou @ en tenir lieu, mais bien de simples piéces d’ordre ou
de comptabilité intéricure, qui, par couséjuen', no sont pas
assujertis 8 impd. du tmbe, . : ’

La Cour seru-l-elle arrétee par ce laconisme affecté ? Lui
sera-t-il interdit d’entrer davs l'examen d.s écrits, de leur
forme, de leurs énonciations et de leurs clauses princijales ?
Ce sera le pramier point que la Cour aura a décider. La coum-
pagnie defenderesse au pourvoi, tout en laissant enirevoir
Poljection, 1’y & pas autrement 10sisic. Elle a de plas d'efle-
méme soumis a une appréciationapprofondicles dix-huit featl-
les saisies. Etle a progigué sur leur forme, Teur pataie, jeur
but, les développemen s de fait, pour ¢n couclure qu’elles ne

euvent en aucui tlire revelr ies carccieres, prouuire les ef=
fots et engendrer les obligalious réciproques “de la letirs de
voiture. S1cest [a le vériwbie terrain de la discussion, 1lest
évidentque le champ d'une appréciation” contrarre doit rester
libre et entiérement ouvert, y

Nolre rapport ese termine.

Aprés ce rapport, les avocals de la cause, M¢ Moutard-
Martin pour I'administralion; Mes Paul Fabreet Devaux
pour la compaguie, développent les systémesdont 'ana-
lyse vient d'étre préseniée. .

M. le premier avocat-général dé Marnas prend ensuite
la parole, et conclul a la cassatiou du jugement attaqué

Mais la Cour, cunlralrement a ces conglusions.
16 pourvoi par l'arrét doot la teneur syl

« Oui, en son rapport, M. Bresson, con ¢ ilg ,
Marun pour 'admiuistration de I'Enregistrement el G -
maines, demanderesse en cassation; Mes Fatre el Beauvoiss
Devanx pour ls compagnie du chemin de fer, défenderesse,
en leurs observalions; et M. le premier avocat=général de
Marnas, en ses conclusiuns; X,

« Aprés en avoir délibéré en la chambre du conseil : 3

« Attendu, en droit, que la lettre de voiture ns saurait
exister sams une convention intervenue entre Pespéditeur, le
commissionnaire et le vouturier; que c'est ce qui reésulte de
Yariicle 101 du Code de commerce; que, de plus, il est de
Pessence de contrat que l§dll0 lettre sort adressée au destina-
teire & qui le volturier doit la préseuter; . ' .

« Attendu que 'on ne renconirs daos les dix-huit feuitles
d’m;pe‘d’iliun dont il s _agot gu pr,oces-aucuu de’ Ces caracle-es
ni avcune de cvs conditons; quil est prouvé par les docu-
ments ac.uels de la cause et par les nouvesux éeleircissements
qui en out précise le sens, que ces. ﬁ)u;“:]eg d’expédition ne
sonl que des pieces ce c‘;m}’)tablhte intérieure pour la compa-
guie du chemin de fer de I'Ouest; qu’elles ne sont pas desti-
nées a soriir des mains de ses agents et a élre produites aux
tiers; que, d’une part, elles ne sont pas dresaées sur la de-
mande des expéditeurs, lesquels y restent entiérement étran-
gexs; que, d’autre par, elles ne sont jamais produites aux
destinataires; qu'ainsi, el'es sont tout autre chose que la let-
tre de voilure; yu’elles n’en renfrrment ni par équipollence,
ni sutrement, les é}émems con.sututifs; qu’elles n’en ont pas
V'objet et ns sauraient en aiteindre le but; . :

« Que si le sysieme de la Regie était admis, on ferait arbi-
trairement résulter le «ontrat de lettre de voiture, non du
concours de deux oa plusieurs voloniés, mais d’un acte pure-
ment upilatérsl, et qu'on Vimposerait aux parties malgré elle
et & leur iosu : : :

« Qu'il est cependant cerfain, tout au moins en ce qal con-
cerne Vindustrie des chemins de fer, que la letire de voiture
n’est pas ute forme obligatoire de la convention de transpor-
¢er des marchandises ; qu'elle nen est qu’une forme faculta-
tive ; que I'expéditenr peut en choisir uns autre, et, par exem-
ple, donner la préférence a un simple Técépissé a lui délived
par la compaguie ; que telles sont les disposiiions formelles
de I'article 30 de Pordonnance réglementaire du 15 novembre
1816, sinsi que de toate Ja légisiation sur les chemins de fer
et des cahiers de charges des compagnies ;

« Attentu que ces dispositions et, par suite, 'option qu’el-
les autorisent, demeutreraient sans valeur, si on devait né-
cesseirement assimiier les feuilles d’expédition & des lettres de
voiture ; qu’en effet, ces feuilles étant toujours indispensables
pour accompaguer e churgr;mem et prévenir les erreurs de
comptabilite, it arriverail qu il y aurait lettre de voiture dans
{tous les cas, et alors meéme que ,les parties, usant de leur
droit, n’en auraient pas Youlu ; qu’une telle conséquence est
inadmissible ; ; : G i =

« Que, dés lors, en décidant que les dix-huit écrits ssisis
constituent, non point des lettres de voiture, ni des actes des-
tinds a équivaloir @ des letires de voiture ou a en tenir lieu,
mais bien de eimples pieces d’ordre, et de comptabilité inté-
rieure, le Tribunal de Versailles, loin de vxo[er aucene (o1, a
fait au contraire une saine appréciaion des faits de la cause
eL une juste application des principes de ia matiere;

« Par ces motifs, : i, f : ?

« La Cour rejette le pourvol de l’qdm]mstratmn de Enregis~
trement et des Domaines contre le jugement du Tribunal ¢ivil
de Versailles, en date du 6 décembre 1853 ; condamne la de-
manderesse & I'indewmnité envers les deéfendeurs et aux cépens
liquidés, etc, »

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (chambre criminelle).
Présidence de M. Vaisse.
Bulletin du 5 avril.

ALGERIE, — CONSEIL DE GUERRE. — INDIGENE. — POURVOI
EN CASSATION. — NON-RECEVABLE,

En Algérie, les indigénes condamnds par les Conseils
de guerre pour crime commis en territoire militaire, sont

« Que la Cour de cas- |

non-recevables & se pourvoir en cassation coutre les dé-
cisions émanées de ces juridictions. ’ ;

Arrét qui déc are non-recevable le pourvol en cassation
formée par Mohamed-Ouali-ben-Abdallab, condamué a la
peine de mort, par décision du 2° Consell de guerre d'0-
ran, du 25 février 1860, pour assassinal.

M. V. Foucher, conseiller-rapporteur; M. Marlinet,
avocat-géuéral, conclusions conformes; plaidants, M*
Maulde et Demay, avocats désignés d’office.

DELIT DE CHASSE. — ARRET., =—— DEFAUT DE MOTIFS.

L’a'rét qoi, ayant slatué sur une prévention de délit de
_chasse, acquitie le prévenu ea se bornant a déclarer
.« que le délit de chasse n’est pas justitié, » viole I'article 7
de la loi du 20 avril 1810, et encourt la cassation pour
défaut de mouils; cet arrét, en eflet, ne met pas la Cour
de cassalion 4 méme d'apprécier si c’est en fait ou en
droit, que le délitde chasse n’existe pas. 3

Cassation, sur le pourvol de Jean Cassaigne, de l'arrét
de la Cour impériale d’Agen, chambre correctionnelle, du
11 janvier 1860, qui a acquit é le sieur Dréme de la pré-
vention de délit de chasse.

M. Le Serurier, conseiller rapporteur; M. Martinet,
avocat-général, conclusions conformes ; plaidaais M° Du-
boy pour le sieur Cassaigne, et M° Labordeére pour le
sieur Dréme. &

La Cour a, en ouire, rejeté les pourvois :

1° De Antoine Vasseur, condamné par la Cour d'assiscs de
I'Oi:e & huit aus de travaux torcés, pour vol qualifid ; — 2° De
Joseph Lichilé (Haut-Rhin), vingt ans de travaux foreés, vol
qualifié ; — 30 De Frangois Briller (Sarthe), six ans de travaux

re), quinze ans de travaux forcés, incsndie ; — 5° De Jean-Jo-
seph Malescot (Loire-luiérieure), travaux forcés a perpétuité,
atientats a fa pudeur; — 6° Do Jean-Baptiste Blia (Eure et-
Loir), travaux foreés a perpétuité, meuctre ; — 7° De Cossien-
Louis Boauot (Lo re-Tufericure), quinze ans de travaux forcés,
fausse monuaie; — 8° de Nicoiss Maheu (Eure-et-Loir), vingt
ans de travaux forcés, vol qualifié; — 9° Dy Prerre-Fraugols
Primeau (Loire-loférieure), dix ans do réciusion, attentat a la
pudcur; — 10° De Benoii Guittard (Rhdue), huit aus de tra-
vaux foreés, vol qualifié; — 11° Da Thérese Stourm (Seine),
cing ahs de roclusion, vol domestique; — 42° De Fraugois-
Charles Gour.on (Loire-luférieure), vangt ans de iravaux for-
cés, vol qualifié; — 13° De Louis-Théodore Saulay (Sarihe),
travaux forcés a perpéiuité, viol sur sa'fille : — 14° De Mul-
lein-Merin et Frichet (Isere), dix ans de reclusion, vol guali=
fié; — 15° Do Mathias Fresch (Haut-Rhin), dix ans de zecla-
sion, incendie; — 16° De Charies Lefevre (Loire lulérieure),
huit avs de travaux furcés, faux; — 17° De Simoa Lefévre
(Eure-et-Loir), neot ars de reclusion, coups et blessures; —
180 De Joseph Guiblin (Loire-luférieure), dix ans de travaux
foreds, incendie ; — 19° De. Louis-Irangois Saffeé (Loire [::fé-
rieure), six avs de reclusion, tentative de viol; — 20° De
Eloi-Frapgois Gadot (0.s¢), quinz: ans de travaux forcés, vol
qualiflé,

e e e R e e

COUR D’ASSISES DE L’AIN.
Présidence de M. Rieussec, conseiller.
Premaére session de 1860.

* ASSASSINAT.

L'sffluence est énorme ; le prétoire, 'enceinte réservée
su public, tout eslcomblq, et ce n'est qu'a grand’peine
que les huissiers, les sentivelles de serv ce peuvent obte-
nir le silence. C'est qu'il s’agit d’une grave affaire ; d’une
affaire dont les différentes phases se sont accomplies &
Bourg méme. Chacun les connait, mais on veut voir se
dérouler en Cour d’assises les diverses scénes de ce erime
audacieux.

<1l g'agit de I'assassivat du marchand de grains Ron-

on.

“ M. Bonafos, substitut du procureur impérial, est au
siége du ministére public ; M® Marlin, avocat, au banc de
la défense.

L’accusé se nomme Gabriel .Donnin; il est enfant de la
Charité de Bonrg, agé de tgewle-cing ans, ouvrier iour-
neur 4 Saint-Claude. D’'unetaille meyenne, Donnin n'a
pas l'air d’un de ces assassins detit'laperversité se lil sur
leur physionomie.

Voici les principaux faits de cette grave affuire :

« Le 2 novembre deraier, d’aprés l'acte d’accusation,
le nommé Jacques Ronjon, marchand de grains a Vitieu-
le-Petit, vint & Bourg pour ses affirés.. Aprés avoir fait
ges achats a la grencte, il reutra vers ies six beures du
soir a lauberge du sieur Pinot pour'y souper. A ce mo-
ment un étranger entra “aussi daus celte maison et prit
place a la méme table que Roojon. La conversation 8’en-
gagea pendsnt le repas, aprés lequel Ronjon proposa a
Pétranger et au sieur Pinot d’aller prendre ensemble le
café dans un établissement voisin. Aprésle café on butde
la biére et 'on sortit. Ronjon et son commensal restérent
ensemble et Pinot s’en retourna chez lui.

« L’étranger proposa alors & Ronjon de 'accompagner
au-deld du Bastion, chez une personne a qui il avait &
parler. Ronjon accepta cette proposition, et en passant
devant le café du sieur Charnay, les deux. compagnons y
entrérent et y firent de nouvelles libations.

« Il pouvait étre dix heures au moment o, sortant de
cet établissement, ils se dirigérent sur le bastion. Quand
ils farent arrivés dans un endroit obscur, Ronjon se vit
Brusquement altaqué par son compaguon, qui, sans lui
adresser une seule parole, lui porta un coup de couteau
vers la région épigastrique. Quoique grievement blessé,
Ronjou eut encore la force de repousser son agresseur et
de crier « au voleur! & 'assassin! » A c2s cris I'étranger
prit aussitot la fuite, et Ronjon, recueillant toutes ses for-
ces, arracha le couteau resté dans la plaie, et redescendit
en ville dans un café pres de Uendroit ouil avait é1é frap-
pé. On le porta al’hotel du sieur Pinot, et plus tard a I'ho-
pital, ot tous les soins lai furent prodigués, mais inutile-
ment. 1i succomba le 6 novembre.

« Pendant qu'on donnait les premiers soins & Ronjon,
a l'auberge Pinot, ’étranger semblait épier du debors
ce qui se passait & linlérieur de la maison, et, sur un
propos de la dame Pinot qui l'avait apergu, il prit ia
fuite.

« Les gendarmes et les sergents de ville de service se
mirent & sa poursuite et finirent par l'atte:ndre prées/du
fauboarg de Macon. On constata qu’en fuyant il avait jeté
des papiers. Ou les recueillit, et ils apprirent que 'indi-
vidu arrété se nommait Gabriel Donnin,

« Interrogé sur la blessure faite & Ronjon, Donnin re-
connut én ére l'auteur; msis il sffirme que ¢'était par
suite d’une provocation. Ilrépete lcs mém.es allégatigus a
Paudience. En tous cas, Ronjon affi-mait je (:om'ran"g sur
son lit de mori, et l'accusaiion pe put que se ranger
de son colé, lorsquelle eut counaissance du pass de
Donnin.

« Donnin a subi deux condamunations dans le départe-
ment du Jura. 1lne parle que “de couteaux; a Saint-
Claude, on le craint, on le redoute, et ses camaredey d’a-
telier viennent déposer ‘d= plusieurs propos sanguitaires

- avaucés par lui. De plus, sa conduite t'est pas & I'abri de

{out reproche sous le rapport moral, «

Aprés la lecture de l'ac'e d’accusation; M. le préident
procede a Pinterrogatoire de I'accusé, qus nous rélblis-
gons dans son ensemble. '

M. le président : Yoas étes arrivé dans la matinde du

2 novembre a4 Bourg; qu’avez-vous fait ?

forcé:, vol qualifié ; — 4° Do Jean-Marie Halé (Lo re Iuférieu- -

[ L’accusé : Je suis allé & la mairie chercher les papiers

néeessaires pour me marier ; on me dit de déposer de
Iargent et de repasser & deux heures, I'y relournsi, en
effer, M. le maire n’é ait pas encore veuu...

D. L'accusation présume que vous étes allé A la gre-
netle, que vous y avez vu Ronjon payant sa marchandise,
que vous éles entré chez auberuisie Pinot, et que vous
vous éles mis a la table de Roujon ? — R. Je ne suis pas
allé & la grenetie je ne me suis mis & la table de Ron-
jon, que parce quon m’a dit de m’y mettre. J'aillais au
contraire me meltre a une autre table pour me faire servir
a souper,

D. Une fois a table, vous avez lié conversation avec
Ronjon ; ‘vous lui avez offert du vin ; il vous en a offert,
et quand il a payé sa dépense, n’avez-vous pas vu son
argent? — R. Ronjon n’a point sorti d’argent a table.

D. Aprés souper, vous étes allé avec Ronjon el Pinot
au café Morand ; vous aviez donné un faux nom au sieur
Pinot, pourquoi cela? — R. Je wv’ai pas donaé un faux
nom dans I'intention de mal faire; je n’avais pas de pas-
seport, et jo pensais éire plus tranquille en agissant
ainsi. *

D. Au caf$ Morand, vous avez bu du café et des li-
queurs payés par Ronjon? — R. Nous avons pris trois
tasses que Ronjon a en effet payées ; nous avons ensuite
fait servir denx cruches de biére que j'ai payées moi-
méme, puis nous nous sommes retirés.

D, Vous avez du voir la bourse de Ronjon, chez Mo-
rand ? — R. Non, monsieur.

D. Pifiot vous a quitté en sortant de chez Morand, et au
‘lieu de rentier avee lui, vous d:tes & Ropjon: « Comme
jai une personne a voir au-dela du Bastion, voulez-vous
m’accompagner? » — R. Je n'ai pas dit cela.

D. Ronjon consentit a votre demande, et lorsque vous
fates prés du café Charnay, vous avez dit a votre compa-
gnon : « Gel: i que nous cherchons doit se trouver ici, en-
trons-y. » Vous vous aperceviez qu'il n’élait pas assez
tard pour accomplir vos desseins? — R. Je n’ai pas parlé
de cela. ; :

D. Chez Chsrnay, vous avez bu une bouteille de vin
blane, et vous avez insisté pour en boire une seconde,
puis de 'esu de-vie. Ronjon a cousenti, mais il a voula
payer, et'a'ors vous avez vu qu'il prenait dans sa bourse
une piéce d’or pour avoir de la monnaie. — R. Je n’ai pas
vu sa bourse.

D. Un témoin affirme qu’il est impossible que vous ne
l'ayez point vye?

L'accusé répond par les plus vives dénégations.

D. A dix heures vous étes sorti de chez Charnay pour
aller sur le Bastion? — R. C’est Ropjou quia proposé d’y
passer.

D. Mais non, c’est vous qui Vavez invité a le faire. —
R. Non, je n’avais personne & voir.

D. Uu témoin afficme que vous n’étiez pas ivre, que
VOous Vous connaissiez trés bien. Ronjon, au contraire,
commengait & sentir effet du vin. Yous étes sorti parfai-
tement d’acéord de chez Charnay. Comment la scéne du
Bastion §'est-elle passée? — R. Nous n’étions pas ivres &
tomb&r. En arrivant sur le Bastion, je voulus satisfaire a
un besoin; Ronjon en fit autant, derriére moi. Sentant
qu’il me mouillait, je lui en fis Pobservaton. Ii la regut
mal, et m’empoigoa, Est-ce pour tout de bon ? que je lui
dis. — Oui, me répond-il. 1l me lance une bourrade; je
lui en donne une autre qui le jette sur un banc. Mais 1l se
reléve, en disant : Je vais te corriger. Moi, je men
allais...

D. Ce que vous dites 1a est nouveau, je vous arréte :
.vous avez prétendu d'abord que Ronjon vous avait dit
Vous n'édtes pas un homme, vous; vous n’étes pas fort ;
qu’une quereile s’en éiait suivie, puis un coup de pied,
puis le coup de couteau. Continuez.— R. Ronjon m’ayant
en effet donné un coup de pied & la jambe, je pris mon
couteau et le lui lancai ea le lachant; je m’en allai apres
cela. sk ?

M. le président donne lecture du récit fait par Roujon

de cette méme scéne.
- 1ienrésulie que Donnin l'aurait conduit sur la prome-
nade, et qu'arrivé vers un point rés obscur, celui-ci au-
rait simulé un malaise, 'aurait pris par-dessous le bras
droit, et {ui aurail dans cetle position porté un coup de
couteau.

D. Quand vous avez entendu crier Ronjon, vous avez
eu peur et vous avez [ui? — R. 1l w'a poussé¢ aucua eri;
je n’avais pas peur parce que je W'avals pas eu de mau-
vaise intention en le frappaut.

D. Si, vous I'avez frappé pour le voler. — R. Oh ! non!

M. le président rapproche tous ces faits des propos re-
levés par I'information & la charge de V'accusé. Ce rap-
prochement excite de longues rumeurs dans auditoire.

D. Quand vous &tes revenu chez Pinot, pourquol ne
rentriez-vous pas? Vous cherchiez 4 établic un alibi? — R,
Nomn, ce n’est pas pour cela,

D. Lorsqu’on vous a mené en prison, le gardien qui
vous accompagnait vous dit : Vous &les bien malheu-
renx d’avoir donné un coup de couleau a cet homme.
Et vous lui répoudites : Si cet homme vient & mourir,
¢a me fera du tort. (Sensation.)

Aorés les dépositions des témoins, la parole est donnée
a M. le procureur impérial.

[orgaue du ministére public passe tout d’abord en revue
les antccédents de 'accusé,qu’il montre en dernier lieu vivant
en concubinage, b Saint-Claude, avec une personne qui, com-
me lui, a déja eu des démélés avec la justice. 1l errive en-
suite aux faits qui aménent Donnin devant la Cour d’assises
de 1’Ain. |

Il reléve et met en évidence toutes les charges qn’a recueil-
lie I'mformation ; compare la version de Ronjon , prét a des-
tendre dans la tombe, & celles de Donnin qui, interrogé qua-
tre fois, donne quatre récits différents, el en vient & établir
que V’accusé avait bien I'intention de doaner la mort a Rou-
jon, et que il V’assassinait ¢’était pour le voler.

On ue peat donner la mort & quelqu’un, a dit M. le procu-
reur impérial, que par passion, par vengeance, par colere, ou
par cupidité. Dans le cas qui nous occupe, ce n'est que le
dernier de ces mobiles que nous rencoutrons.

Le ministére public voit 'miention de donner la mort dans
le faux nom que prend Donuin, dans la profondeur de la bles-
sure, dans la partie ot la blessure a ét6 faite. Il trouve aussi
des preaves suifisantes pour établir le premeditation. :

En terminant son réquisitoire, M. Ie procureur impérial
yoit toute I'imossibilité d’accorder & V’accusé des circonsian-
ces stiénnantes. Il ne trouve rien pour disposer en sa faveur.
§'il est devenu méchant, ¢’est qu'il 'a bien voulu; il v’a ja-
mais suivi les bons exemples qu'on a cherché a lui donuer
dans son enfance. La société, au reste, réclame des exemples
séveres pour rassurer les familles. Depuis trois mois, six as-
sas+inats ont 6té commis dans nos environs, et il est'temps
d’y mettre un terme en appelant toute la rigueur des lois sur
la téte des coupables.

Cet éaergique et solide réquisiloire laissait peu de
chance de réussite a la défense, et il ne fallait rien moins
que I'habileté de M° Martin pour lutter avec suceés contre
cetle vigoureuse argumeasiation. J

¥

Eu comwencant son plaidoyer, Me Martin demande quel est
son client. Gabriel Donnin est un enfant du hasard ; abandon-
né de ses parents, il n’a poiut eu les conseils de la famille; il
a done été conduit, en quelque sorte, par la fatalité jusqu’a la
Cour d’assises.

Abordant & son tour les faits relevés dauns lacte d’accusa-
tion, I'habile défenseur prend un & un lus arguments du mi-
nistére public, et les combat par des argumenis non moins so-
lides. D'abord on ne saurait s’appuyer sur les auiécédenis de

l’al(;,‘quse pour établir sa culpabilité,
ien dans sa conduif
complet-. Ses condamnat;
vols purset simples. Leslopnrzp?,: Sl;),xnn {“‘_’ﬁvéesuna Peryg
sérieux, le témoin qui les Fal)bor?e “‘Pn U1 pide ta. VAN
pes. [l estvrai que lorsqu’il est ivpe Di? les Tappe o Ot
teau ; et c'est justement 14 Pexplicatioy (;“" arlg g, Pre b
proche avjourd’hui ; mais de saug froid Cgs fuity
’I"rennm ensuite son client dans | jour 9% 00 g Uiy,
défenseur le suit pas & pas, de la mairie"ee du g gg S,
& la mairie, ol il doit venir cherclep des s ) )
pour régulsriSer sa position avec la fermnpame."s Négq. Breg,
existence. qus, selon son avocat, D\mn‘.,, n9 ! Paryy i'eq
?;tte, c'est 1a une présomption du Il]lllislérae “ét_éh%“ Sy
ut admettreen pareille canse. Publjg 4
Les arguments les plus logiques et lgg pla ™ o 2 40
suite développés par M* Marun, pour prouvs Saregy 5
n’avait ni prémedaé de tuer Ronjon, pj deelr que soﬁ‘q&.‘l
s'il avait eu I'intention de commeitre ugq a £ Volep, I)'q'“!
point payé son coucher a I'auberge ; il g r'me’;iln'l o
venu. Kt apres avoir donné le coup i Ronjo erdit poi?"ﬂ
point enfui. Les assassins-voleurs u’abaudoj u’”»ne,%.trt
leur victime. fhent Poifnﬁe-'"i
L’avocat voit ensuite une négligence re "
ment & la blessure faite & la jambe de Donn;i
Cest le 3 qu'il I’a regue, et ce n’est que dix 1 py o
I’a constatée. 1OUTS aprag it
Eufin, de toute cette affaire, on nesait rjep L
et Dounin, qui font des versions coutradicLOireg']e par Ry,
Doit-on eupposer que le premier dit les chogg ® iy
se sont passées? [l était assez excité pour fajre S Compg o
& co1é de la vérité et croire qu'elle était exacte lii]edécl“ .
du reste, tandis que Donuin ne dévie pas. I| 5
tre versions differentes, mais donne dang ¢
plus cireonstanciés.
Trouvons-nons dans tout c:la, demande Jo déf
m &re nécessaire pour établir une compléts ¢y enbs-e!"'y la,
il y a quelques doutes, de Pobscurité, mais i| n‘g‘ 1htéPNw
d’aller plus loin. Vous ne verrez diuc ia qu’un mSt Perg
simple, c’est la mon dernier mot, et, je crois Curte yy,

t
Paffaire. i mot yp

¢ anierieure n’ipg; n

g"ellah[e
Falag:
r ela‘.“!-

1t
Conpat
}Il ne fhigolgredng
18Cung des déq[:;.

L’auditoire a suivi avec une grande attentioy
de la parole, et M. lo président lui-méme gegt pp-
son remarquable résumé, a féliciter « la jeune PlY, g
déja plein de talen!, qui avait soutenu l’accusu:'a Nty
taut de verve et de solidité, »  ainsi que 1’,“,0(:&:?p iy
des gloires du barreau de Bourg, » qui avait g 1;’ g
p'i la tache qui lu était confide. Ot

Le jury ayant rapporté un verdict affirmatif, migire
des circonstances atténuantes, Donnina éié cozxda B
la Cour aux travaux forcés a perpétuilé, e

TIRAGE DU JURY,

_ Voici la liste des jurés désignés par le sort poyp|s
sises de la Seing qui s’ouvriront le luudi 16 duzssf
rant, sous la présidence de M. le conseiller Martg] ; e

Jurés titulaires : MM. Grout, avocat, rue' des Grang
gustius, 3; Zaro, entrapreneur de peinture,grue dy Drs-‘M
29 ; Ballaguet, rentier, rue Neuve SainhPau?, 8; Belliagw'
la Chavignerie, rédacteur a la justice, rue de Parme 10.elr)d°
tarac, vetérinaice, a Montrouge; Gally, régisseur e:ux ',[‘q'?:
ries; Durand, propriétaire, bou'evard Beaumarchais 86-1(;'.
b:rt, négociant, rue de la Verrerie, 70 ; Weniz, avocat ru’ecﬁ
I'Université, 40; Lepage, propriétaire a Neuilly; Lucot’,n

ciaut, boulevard Beauuiarchais, 38; Quentin, pharmacien;
!

de Chabrol, 19 ; Cerclé, ancies ageut de chauge, cité Glary,

Dahaui-Dezert, propriéiaire, rue de la Vi»i.lle-Estrapade,s; ]

Maillet, négociant, boulevard du Temple, 70; Flamand Dégr-
cieni, rue Albouy, 1; Ferté, négociant, rue Neuve-Sas'm-Eu.
stache, 30; Raunfray de la Bajonniere, colonel retraié, gy
dot-Mauroy, 8; Lemaire, doctenr en medecine, boulevard dy
Tempie, 11; Debaynin, négociant, rue du Faubourg-Saint

Martin, 186 ; Lebel, notaire, 8 Saint-Denis; Drevet, propeés |

taire, a La Villetie ; Puech, colouel reiraié, ruedu Fauhoug
Saint-Honeré, 178 ; Viucent, membre de I'lustitat, rus Suil
Jacques, 236 ; Lej nandre, épicier, rue Sainte-Croix-de-la-Buw
tounerie, 23; Philippe, reatier, rue du ¥arche-aux-Chevauy,

20 ; Fourquet, negociant, boulevard de Strasbourg,19; G |

vet, avocat, rue de la Madeleine, 57; Cuvillier, proprié aie, L
Viilette; Taconuet, fabricant d'équipements milutaires, rugde
Grenelle-Saint Germain, 22; Humouy, commissairespristut,
passage Ssulnier, 8; Lelidvre, me chaed de saline, ruedels
Grande Truanderie, 36; Alexandre, rentier, boulevariBui
marchais, 7; Godefroy, propriciaive, & Villejuif; Malgm
boulanger, rue du Faubourg-Saint-Denis, 84 ; Guillain, 8y
rue Saint-Anns, 27, A N
Jurés suppléants : MM. Flobert, armurier, boule,vgzﬁd o
S:zbastopel, 10; Boudeau, propriétaire, a Batgaolies ; Mool
gy, negociant, place de la Bourse, 8; de Rou hac de Mauty
employé au minisiére de intérieur, rue de Couds, 16.

CHRONIQUE

PARIS, 5 AVRIL.
La Patrie publie la dépéche suivanie :
Naples, 4 avril.
Des factieux ont attaqué la troupe & Palerme. Les 5(;[
dats les ont bravement repoussés et mus en fuite a0 cés
de vive le roi. Un grand nombre d’insurgés ont éo (e

La population 1’a pris aucune part a cetle tentative:
ville est tranquille. '

eu pour bug spécial de régler la nature, la forme i
conditions _de !'association des artistes de 1
Francaise. L'article 13 porte quaprés vingl ai®
vice toul sociélaire se retivant aura droit a deux Ezret i
viagbres cumulées de 2,000 francs chacune. Un 22 il
11 mai 1850 est venu confirmer ces dispositionsesselo,
daus son article 12, ott le droit des sociétaires & Uflt il
sion est formellement énoncé: Cette pension Pe_ddemde
g'élever, par suile de pro ongation de service 8

vingl ans, jusqu’au chiffre de 5 ou 6,000 [rancs: !
le caraciére véritable de ceite pension de retralte. o)
A-t-elie un caraclere essentieliement ah’me“l{?lr conl
pourrait-on pas, dans tous les cas, bien qu elle. ¢ cons
dérée comme insaisissable parce qu'elle aaratt i “memsT,
tuée titre alimentaire,la faire saisir pour causé B gl

g de s

La question a de I'intérét, comme on peut le,v-()lll:;:«ndwuw

ri & LT 4 L rd ’
débaitue, sans avoir é14 tranchée, aujourd hui a

des référés dans les circonstances suivanies. na’-éﬁ vl
Mme David, épouse de M. Narcisse l)aVId,d:marﬁ‘é,:ef ;
tiste, sociélaire de la Comédie-Frangaise, @ mnt‘ﬂ” \

obtenu sa sépara‘ion de biens d’avec son marl, (00 fran®
le moutant de ses reprizes 3 la somme de 4,030& : ,ez[o.*‘f‘
Mume de deux jugements et d’un arrét confirBEiy
fat fordiér une opposition entre les mainSde: i
teur et administrateur deé la société du Theatro=Es
sur la pension de retraite attribude a sod marl{]é st
Celui-ci, par I'organe de M° Dupoat, SO aVOOe,"nou’vef
nu demander & toucher, nonobstant cette O_Ppslb.;e ol
se fondant sur ce que ladite pension étail incess
saisissable.

z 3 4 Ol]wnqu
M Gnyot-Sionnest, avoué de M™* David, 8 § U ulauou

les décrets rapportés ne conlenaient auC“'?f’es ﬂll‘“ifloj:
Qinsaisissabilité. La réclamation dvs TePIISE’ o, oat ¥4

A1

niales lai paraissait avoir un caraciere sul S isies
mentaire pour justifier, dans tous les (:as,Mﬂ e
Aprés ces explications contradicioires, N ford!
attendu la demande en validité de Foppost ! eféré
a présent au principal, a dit n’y avoir libu & ety

— Le 30 décembre 1858 au matids le village

o)

o 8

|

e

-

-

-

051

-




LTS P T KL L

ESTEITE T PSS
—y

& &e

10.

=
=

[}

I
le §

S0 jugeme

h “‘.a

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 6 AVRIL 1860

333

/muille pendant lasaison d’hiver,
ordin

;moi. Le sieur Bessio, en entrant dans son
graud G’f’.t'de la disparition de son cheval, un
o 5 “rce‘m-ge { ans, qui Wétait ni trés beau, ni
ai;l ni loi suffisait pour Pexercice deson
J.olé de cette perte, il court en faire part a
s ece. D250 4 tout 4 coup un autre habitant sur-
jus, lors¢ ¢ lui aussi, de la disparition d’une voi-
# o p'f’_‘g‘,’.{"é ’ qui Ia veille encore était remisée dans
jite BPISICT T stauts aprés, onapprenait qu'une
'héour; “ﬁgé gampagﬂe voisiues, veuve en ce moment
” ; venait d’éire complélement dévalisée
458 P70 o méme nuit dont les ombres avaieat couavert

-
[~ i

~daot €1 " plug de doute, tous ces vols s'enchai-
{:;t de ’qmt‘s‘;our transporter les meubles que les har-
é

it Cilenrs avaieot pris la—lapissiérlgg‘, ety avtaiemaltelf
4is P27 spais quel chemin avaient-ils pris, et commen
)eche‘“" r ¢ Peu de temps aprés, la police arrétait une
s 1810 ‘e“-aiwu,s; ils furent traduits devant la Cour
e de macm)vaiﬂcusv au mlien de bien d’aatres mé-
SIS eff, commis a Enghien; les meubles avaient é1é
its, 4¢3 vodb s 4 Paris; quant su cheval, ils ne voulaient
g0t o qibls en avaient fait, ou plulot ils déclaraient
ggdire.ce ) wil était devenu.
ree mois 8’étaieat écoulés, et Bessio avait re-
de hutt .oir de le retrouver jamais, lorsque vers
; 3 tout @ imhre 1859 il apprit que le sieur Blaizius,
¢ Batignolles, se servait d’un cheval bai qui of-
b de grandes ressemblances; Bessio s’em-
r, el son ceil de propriétaire dépouillé le
pres®h € 1o _champ d’uve maniére certaine. Il s'em-
connut s‘;e réclamer ; mais Blaizius lui répondit qu’il
pfés"f“"d.? o6 d'un sieur Basile, grainetier 4 Clichy. Bes-
J'avait 8Ct agsigné Blaizius et Basile; il leur réclame la
jo & alors du cheval ou une somme de 400 fr. pour en
,estiu;_‘:l’f_ plus ‘une somme de 300 fr. a titre de domma-
lenir. l, 9
g repousser cette demande, raconte que le 31
Basile p1853 de grand matin, un sieur Boucher, jour-
décembre # nolies, trauva sur Ja route de la Révolie un
palier @ %a ngdormé, morne et la téte baissée, & demi mort
cheval @ tade faim: il 'emmena chez lui, Basile, et le pria
e froid ?ier' il n?y coasentit qua la condition que 'on
i ug recilerchesactives pourretrouver le propriétaire;
ferall € o 'on s'adressa notamment ausieur Bonamy,
oest ﬂmsCéq qui déclara que ce cheval lui était compléte-
e ;mu 1l fallait, dans lintérét de qui de droit, le
s n.coe cb.eval, d’ailleurs, était dans un état déplora-
nourrir; Cable de servir, et sa maigreur atlestait que son
o mca%cédem le nourrissait d’nne maniére compléte-
mmre'ﬂuﬁisanle. Basile le garda ainsi pendant trois
me;: l]el: soignant et le nourrissant, et le rendant enfia
m,?)p;e a lrav,a}ller; c'est au bou'LAd‘e ce lemEs que Je pro-
piélaire ne s etant pas fait COl'Hld.ltl e, e!; Babll‘e gul pos‘sef-
de déja plusieurs chevaux, nayant pas besom d_e? {c.enn-
Ja, crat pouvoir le vendre & Bieizius qui connaissait lgs
drconstances daos lesquelles le cheval avait é1é trouve;
js sente eut liea moyenuant une somme de 200 fr. Basile
ol Blaizius se réumisent pour de;c_larer qu ils sont préts a
rendre le cheval d Bessio, puisyu’il en est le propriétaire,
miis il ne vealent le fare que contre le paiement d’es {rais
denourriture que le cheval leur a ocuasnonups;‘depenses
qui approcheot de la_valeur du cheval lvi-méme ; et &
Jappui de leur prétention ils apporieat un certificat signé
do leurs voising attestunt que le cheval, lorsqu'il a été
rouvé, était dans le plus mauvais état, quil était ncapa-
ble de travailler, qu'il a éle soigué avec zéle, et que, 8'il
vaut aujourd'hui quelque chose, c’est uniquement grace a

avec 1 gien
frail de le vo!

~ cessolus. -

Bessio ne Pentend pas ainsi; il répond que si ona

. nourri le cheval, c'est qu’on a eu ntérét a le faire, et que

son travail était une rémunération suffisante ; pourquoi
I'a-t-on conservé d’ailleurs;, si on n’avait le désir de se
lapproprier? il fallait le faire conduire chez le commis-
saire de police, qui aurait pris les mesures nécessaires
pour le mettre en fou: riere et pour retrouver le proprié-
taire; ¢'élait de cette manitre seulement qu'on pouvait
airiver & le cunnaiire, et Bessio ne ssurait éire condamné
i paser des dépenses qui sont loin d'avoir é1é faites dans
800 Interét, -
LeTribunal a statué en ces termes :

« Attendu qu'en conservant un cheval qui. pe lui apparte-
'“.‘l’“ bas, 8u lieu de le remetire au commissaire de police, Ba-
Siénapu créer en sa faveur des droits qui ne sont établis

" et Larticle 2280 du Code Napolcon qu’en faveur de celui qui
. Racheté un objet perdu ou volé dans une foire ou dans un

marché, dang une vente publique, ou d’'un marchand vendant
I::Ché)ses pareilles ; qu'sux termes de Verticle 2279 du mé-
cor;tr:(:i le bropriétaire d’un animal volé peut le revendiquer
e U1 qui en est déienteur ;

e:s,m“;(l).ln\y a hfu a aucun remboursement de la part de
uent Jo v! B _B'dSLC, soit @ Blaizius, qui connaissait égale -
. Al'enlge dongm:t: dudit cheval ; ; ,
theva ; U que Basile et Blaizius ont, par la rétention dudit
Apres réclamation de  Bessio, occasionné 2 ce dernier

und ! ] :
eﬁ((}[?r[:age qui sera réparé suffisamment par une indemnité
€90 frangs ,

Sheval poyr 1’(}/‘1‘."}')\’ a lieu de fixer a 300 francs la valeur du
b ¢85 ou il ne pourrait étre rendu; :
que dans la huitaine de la signification du pré-
it par Bae?]t,’ le 9heval de B{_assio sera reqdu %} ce dermet:
il remis;- ;{ fsmt par Blalzxus, condamqgs solidairement a
s & Présen’t"h aute d‘e ce fglre dans ledit délai, les condamne
18 vaayp by P:yer & Bessio la somme de 300 francs pour
Fager 1y g cheval ; les condamue aussi solidairement &
T‘" Mme de 50 francs a titre de dommages-intéréts. »
Mﬁc?&‘)‘é’;l cwvil de la Seine, 5° chambre, présidence de
fomgy - Plaidants Me Simon pour Bessio et M Pé-
< Pour les défendeurs. )
P ]
Jiis ﬁéuﬁl{;‘;?me ayant, un jour, été forcé de payer un ta-
S60 iy iy auquel 1] avait fait un accroc irréparable,
W gy, ) Lonfecnonm}_r une redingote, un pantAalon et
ling Casn’ueiegs- andes avaient sersi a faire des guéires ot
e qy | . ‘iei €0 sorle gu'on le vit habillé de vert dela
Pap g zce‘ 8 JUsqi’a usure eompléie du tapis de billard.
Jgds 3 1’6(?(-@@‘0 mlﬁlogua el tout aussi exemple de pré’i-
‘%“ :‘ilabill.~,,;r:)ii de | babulemout unicolore, voici ce qu’a
e dyy Chénl'" a scheté, 4 une vente de materml ‘relur-
I deg vy ! 1 de fer, dudrap blauc ayant servia gar-
f“‘!re teindrgems de premisre classe; ce drap, il a voulu le
lupiepg ét(ebr}‘ leu, au meilleur marche possible ; des
Ly siru.-(l 1S lui demandaient trop cher; on‘lui indi-
Ut Caron, ouvrier teinturier faisant quelques
s Son compte, quand il en trouve. Mebillon
U Loy, {(ll)b‘lu[‘mei."sol‘l' drap blanc en E}rap'blcu.
4 ed.pjg, © Melire I'éloffe dens la cuve, Ia mise au
4 ?POVe;‘bu. » Manidre de |a passer au blew, dans le sens

or billog v, 2 Plainte en sbu. de contiance.

%86 801t g '3L~smftef)1r sa plainte; il s'étonne que Ca-
qh 1 Ci-poln }“t alnsi & son égard. ;
nj"f%‘e’*"tim é']ali,l[a!t épondre qu’il »'est conduit ainsi parce
s}:}“ il g o, dpllls facile que de se conduire autrement,

g l,imerfo :

tel

&

- . rien et wtiend avec calme que M. le pré-
bige & Présigin; .

Ma‘l:?/sl du tout '
W' - 0N 2 (i : 4
‘n;@mr.» .e(_"e“allqne couleur, comme on dit, mais ca
V(’;l'(f le prési dengto-ni a boun étendard salut. :

RN * Lalssez repondre le prévenu, (Au pré-

aucun élat ?
@Xcuse, je suis €pileplique.

* Gomment, épilepuique? vous ne ré-

¥

Vous vous dites teinturier, vous ne

G Otig n)‘.
0 Forte
% ep?«ésident

-

pondez pasa ma question; jevous dis que vous n'avez
aucun élat. :
., ,Caron : Eh bien, si, je vous dis : je suis épileptique ;
Jépile les cheveux blancs ; ah ! oui, je comprends, vous

entendiez que je tombe du homard, ¢’est pas ¢a. (Le pré-

venu veut sans donte dire du haut mal.) Messieurs, .j'ai
eu des malheurs, je..,

. M. le président’: Qu'avez-vous & dire sar I'abus de con-
fiauce qmi vous est reproché ?

Le prévenu déclare qu'il a manqué d’argent pour ache-
ter les mavieres nécessaires au travall qu'il avait entrepris
de bonne foi; il avait réellement inten’ion de faire subir
a I'étoffe du plaignant 'opération demandée :

Mais I'indigo qui la teindre
: N’est pas encor fondu.
Le Tribunal I’a condamné a trois mois de prison.

— Hier, vers midi, un charretier conduisant une yoitu-
re chargée de six cents bottes de paille, suivait la rue
Blanche, quand, ap:és avoir dépassé d’une ceniaine de
meétres la maison portant le numéro 10 de cette rue, des
passants virent jailiir des flammes au-dessus de sa voiture
et lui donnérent I'éveil. Il s’empressa de faire arréter son
cheval et de le dételer, et reconnut que I'incendis avait
fait desprogrés si rapides,qu’il lui était impossible d’espé-
rer pouvoir rien sauver de son chergement. Les sapeurs
pompiers du poste voisin accoururent et prirent leurs me-
sures pour empécher le feu de gagaer les habiiations voi-
sines ; ils y parvinrent et purent bientét s’en rendre com-
plétement maitres. Mais les six centsbottes de paille ont été
réduitesen cendres et la voiture aété assez fortement endom-
magée.Le commissaire de police du quartier a ouvert sur-
le-champ une enquéte pour rechercher la cause de cet in-
cendie, et pendaut qu’il procédait & cette opération, quel-
ques personnes émirent 1'avis, qui fut accepté avec em-
pressement par tous les habitants voisins, d’ouvrir une
souscriplion pour dédommager le charretier. La réalisa-
tion de ce projet philantropique dut étre abandonnée, car
le magistrat en découvrant promptement la cause acci-
dentelle de I'iacendie; recut en méme tewps 1'offre du
remboursement iniégral des dégats. Voici cette cause : un
Jeune garcon de dix ans se trouvait dans un appariement
donnant sur la rue dans la maison n° 10, et jouait au mo-

ment du passage de la voiture avec des allumeltes en-’
flammées; sans se préoccuper de ce qui se trouvait de- "

hors, 1l jeta de I'iniérieur une de ces allumettes, qui alla
tomber sur la voiture et 'embrasa. La mére de ce jeune
garcon, M™ de W..., en apprenant I’accidenl occasionné
nvolontairement par lui, s’est empressée de remettre au
propriétaire de la voiture une somme de 360 fr. fixée pour
la totalité des dégats, :

Un autre incendie s’est manifesté aussi un peu plus tard
dans une distillerie, Grande-Rueg]70,,4 La Chspelle. Vers
deux heures de I'aprés-midi, une*vistéute détouation s’est
fait entendre dans cette distilerie et dags.le voisinage, et
an méme instant on a vu une partie de la toiture enlevée
et les flammes s'échapper en tourbillous par Pouveriure,
C’était une chaudiére qui venait de faire explosion et qui
avail communiqué 'incendie. Les employés de P’établisse-
meut, les voisins et les sergentsde ville accourus aussitot,
ont organisé sur-le-champ le service de sauvetage, et sont
parvenus a concentrer dans son foyer primiuf incendie
qui a 616 éieint en moins d’une heure de travail. La perte
a 4té peu importaute,

— Un entrepreneur de terrassement de Nanterre, le
sieur Boucher, se trouvait avant-hier; vers cinq heures et
demie du soir sur I'impériale d’'un wagon du chemin de
fer d’Auteuil, lorsqu’arrivé a la station de Suresne, sans
attendre que le train soit complélement arréié il chercha
a sauter a terre; ayant mal pris ses dimensions, il alla
heurter un poteau avee tant de violence qu'il fut tué raide.

— M. B..., rentier, 4gé de soixante ans, domicili¢ rue
de I'Orateire du Roule, élait allé hier, selon son habitude,
passer sa soirée dans un café de 'avenve des Champs-Ely-
sdes, et y causait gaiment, quand tout 3 coup il interrom-
pit sa conversation, poussa un soupir, et s'affaissa sur lui-
méme privé de-seutiment. On appela un médecia, qui vint
en toute hale pour lm donuer des soins; majs au premier
examen il reconnut que M. B... avait cessé de vivre; il
venait d’éire frappé d’uue attaque d’apoplexie foudroyante,
et sa mort avait éié déterminée a l'instant méme.

SRR

DEPARTEMENTS.

Lomre (Montbrison). — Des événements, il est vrai fort
extraordinaires, dont la commune de Saint-Marcellin
vient d’étre le théaire, ont donné lieu a des récits encore
plus étranges. Voici, sur les faits réels, ce que 'on con-
nait jusqu’a présent de cette affaire :

Le dimanche 25 mars, le sieur Mondon, dit Raynaud,
et les deux fréres Montpeyroux, de Saint-Jean Soley-
mieux, se trouvaient & Saint-Genest-Lerpt, on ils s'é-
taient rendus pour la foire.

Le soir, apres avoir séjourné longtemps au cabaret, ils
reiournaient chez eux; arrivés au territoire de Saint-Mar-
cellin, ils auraient voulu prendre des chemins de traver-
se, ol ils se seraient égarés, et les deux fréres Montpey-
roux, qui avaient pu gaguer 'auberge du sieur Pichon,
ne voyant plus leur camarade, auraient, pour le retrou-
ver, fait & travers champs des recherches inutiles qu’ils
avalent enfin abandonnées.

" Le lendemain seulement on retrouvait Mondon au fond
d’un petit ravin, mais il était mort.

L’autorité judiciaire avait a examiner 8'il avaitsuccombé
par suite d’'une congestion cériébrale déterminée par une
chute, s’il ’éiait:donné un coup a la téte, ou bien si la
mort était le résuliat de ce coup porlé par une main meur-
triere.

Provisoirement, d'aprcs les ordres des magistrats, qui
s’étaient rendus de Montbrison sur les lieux,, le corps de
Mondon avait été déposé dans les batiments de I'ancienne
mairie, et le nommé Perret, qui s’était oflert pour cela,
deveil veiiler aupres du corps pendant la nuit.

Le gardien avait é1é coavenablement installé ; on lui
avait méme apporté des vivres, et rien ne faisait supposer
qu'il dut courir quelque danger dans ceite veiliée funébre.
dais, & minuit, le cadavre de Perret lui~-méme a éié trou-
vé sur la veie publique, su pied de la maison ou le corps
de Mondon éiail déposé.

Dans la chambre mortvaire, rien n’étsit dérangé; on
voyait seulement que Perret en avait pris & son aise avec
le mort; et qul se serait méme. assis sur la biére pour
graisser d’huile ses souliers, déposés prés de la.

‘On peut penser combien cet événement a causé d’'émo-
tion & Saiut-Marcellio. Quand les magistrats du Tribunal
de Montbrison se sont de nouveau rendus dans la comi-
mune, teus les habitants échangeaient leurs impressions
aulour du cadavre de Perret, qui avait éié préservé de
tout contact ou dérangement par les s2ing de Uautorité lo-
cale. ; .

On se perd en conjectures sar les circonstances qui ont
amené la mort de Perret. gy &

Ouse demande s1l sera monté a Iétages
d’ot1 1] sera tombé accidentellement par une i@
D’antre part, on €roit pouvoir supposer qt
des habitudes de vol révélées dans ses antécé

ciaires, Perret aurait peljﬁ'" » oublié’ gon roie: ’dewgaﬁrdiep-
pour aller faire quelqdg@XCursion de rédeur de nuit3

qu'il aurait ¢t alors trop rudement accueilli par ceux

5 3 v < e oy gv 2
| qu 1} auraut voula dévaliser, et que le coup remarqué sur
la téte, et quiydans la

! prem-ere hypothése, serait le ré-
sultat d'une chate, pourrait biea lul avoir 66 porité vo
lontairement.

Nous nous garderons de prononcer dans ces obscures
questions : la justice seale peut y porter la lumiére ; il y
avail eu un crime, soit dans le fait dela mort de Mondon,
soil dans la mort de Perret, les invesligalions auxquelles
elte e livre sauraient saos doute les découvrir,

: (Journal de Montbrison.)

VARIETES

" EXPLICATION SOMMAIRE DU LIVRE 1°° pu CopE NAPOLEON ET

DES LOIS ACCESSOIRES, par M. VarLerte, professeur de
GodeNapoléon a la Faculté de drout de Paris.

En annoncant au lécteur on nouveau travail sur le Livre
I** da Code Napoléon, nous allons tout d’abord au-devant
d’une objection qui se présentera a beancoup d’esprits :
2’3; a)—t-ll pas déja bien assez de commentaires sur le

ode ?

{Mais ce champ ne se peut tellement moissonner
'Que les derniers venus v’y trouvent a gluner,

répondrons-nous avec le fabuliste. Pour ceux qui appré-
cicnt toutes les difficuliés de la tiache de Finterpréte en
présence de textes dont la rédaction est souvent si énig-
malique, celte réponse serait suffisante, lors méme qul
s’agerait d’une pariie de notre législation demeurée sta-
tiounaire jusqu’a 'époque actuelle. Mais il est loin d’en
étre aiusi. Plusieurs des titres relatifs a 1’élat des person-
nes out subi dans ces dersiéres années de graves modifi-
cations ; et en plus d’un point important le texte primitif
du Code n’est plus qu'un canevas, qui a presque eniiére-
ment disparu sous les broderies dont il est couvert. C’est
donc peur obéir & une véritable nécessité pratique que
notre savant collogue, M. Valette, vient de publier un vo-
lume complémentaire de son excellent t:avail sur Prou-
dhon, se proposant le double but de rectifier quelques er-
reurs, — aiosi qu'il le déclare avec une louable modestie
dans sa préface, — et de meltre son ouvrage au courant
de la législation nouvelle. i

Ea voyant M. Valette expliquer les lois récentes a la ré-
daction desquelles il a councouru, on se rappelle la ma-
xime des Romaius : Jusest interpretari legem cujus avdere.
L’auteur peut dire, en parlant de ses travaux législaufs ;

Et quorum pars magna fui.

Nous signalerons tout a 'heure ua exemple assez cu-
rieux du jour que peut jeter sur Yinterpréiation de nos
lois le détail de ce qui s’est passé dans les commissions
chargées de les préparer. E. a ce sujet, qu'l nous soit
permis d’exprimer un regret, bien désintéressé de notre
part, relativement & la ré:le absolue posée en ces termes
par l'article 29 du décret organique de 1852 : « Touty
« fonction publique rétribuée est ineompatible avec le
« mandat de député au Corps législatif. » On a voulu par
la satisfaire aux plaintes si souvent élevées coatre la p-é-
sence de nombreux fonctionnaires dans nos assemblées
délibérantes. Ce n’est point ici le lieu d’examiner si ces
plaintes n’étaient pas quelque peu exagérées, etsi en se
privant du concours des fonctionnaires, le pouvoir légis-
latif a gagné en indépendance ce quil a perdu sous le
rapport de la spéciahté. Mais en admettant |4 régle gené-
rale, noys aurions voulu que le décret de 1852, comme la
législation précé fente, fit quelques exceptions, notam-
ment en faveur de professeurs dont les chaires sont don-
nées ag.coueours et sur présentation faite par leurs colls-
gues. (Loi du 15 mars 1849, art.."86.) ‘Ce n’est point cet
ordre de fonctionnaires qui a jamais été accuse de servi-
lité, el 8’il y avail lieu de réviser le décrei-de 1852, nous
pensons que L'on pourrail, sans comprometire le salut de
l'emyire, ouvrir I'accés du Corps legislatil @ des hommwes
spéciaux dont I8 collaboration ne peut qu'éire éminem-
ment utile pour fa confection des lois. Ge qui est évident
pour tout homme de bovue foi, en dehors de toute préoc-
cupat:on politique, c'est qu'en I'absence de cette collabo~
ration, la rédaction de nos lois civiies les plus récentes,
notamment de celle sur la Transcription, a donné lieu a de
sérieuses critiques.

Les lois nouvelles dont s’occupe 'explication sommaire
sont celles qui ont modifié le premier Livre du Code Napo-
léon, La partie la plus intéressante du travail de M. Va-
lelte est celle ou il explique, avec la netteté qui caraclé-
rise son style, les lois de 1849 et de 1852 sur P'acquisition
de la qualiié de Francais, la loi du 31 mai 1854 sur I'abo-
lition de la mort civile, et 1a loi du 6 décembre 1850 sur
le désaveu motivé par la séparation de corps. On sail que
cetle derniére loi est due & I'iitiative de notre vénérable
maiire, M. Demante, dont la perie a éié aussi regreliée
par la religion que par la sciesce. C’était satisfaire a la
fois a.x exigences de la rawson et a celles de la morale,
que de mettre un terme au scandale donné trop souvent
par une femme éhontée, qui, en notifiant & son mari la
naissancedes fruits de 'adultére, le mettait dans I'impossi-
bilité de les repousser de sa famille, puisquil n’y avait
point recel de la naissance. Avjourd’hui, d’apres le nouvel
article 3.3, « En cas de séparation de corps prononceée, ou
« méme demandée, le mari pourra désavouer Ienfant
« quiest nd trois cents jours aprés l'ordonnance du pré-
« sident rendue aux termes de I’art. 878 du Code de pro-
« cédure civile, et moins de cent quaire -viugls jours de-
« puis le rejet définitif de la demande, ou depuis la ré-
« conciliation. » :

Mais qw'a voula dire le législateur par ces mots : Le
mari pourra désavouer Uenfant? A-iil euntendu parler
simplement de Ja faculté de proposer tous les faits propres
a élablir la n. n-paternité, comme au cas de recel de I'en-
fant (art. 313)? ou, au coutraire, d'un désaveu péremp-
toire, comme celui qui est aulorisé an cas de naissance
de P'enfant avant le 180° jour du mariage (ari. 314) ? Le
premier sysiéme a 616 so.tenu, et 1l éa, en elfet, celui
de la rédaction prim:tive du projet de 1850, mais, sur ses
observations, nous dit M. Valette (1), « cet ordre d'idees
« fut abandonué€ dans la commission parlementaire char-
« gée d’examiner le proje.; on peusa qu’il serait plus
« moral dans la lol de ue pas considérer comme un fait
« régulier et présumable la cobabitation dz deuxépoux
qui refuseraient néanmoins de renoucer & la séparation
« de corps ou & linstance en séparation. » Ea con-
géquence, un amendement dans le sens du désaveu
péromptoire , approuvé d’avauce par la commussion,
fut ptésenté & l'assewblée, acceplé par le rappor-
teur, M. Demaunle, et voié. Comment se faii-il, des
lors, que des difficuités se soient élevees dans la pratique
sur cdpoint (2)? M. Valeile nous donne & cet egard une
explicgion assez piquante. Ce fut voloutairement que 1’a-
mendement, maigré son imporlance, fut accepié et voté
sans qU'il et é1é dit un seul mot pour lejustifier. « C'élait,
« dit=1(3), au moment du vote defiuut de la loi, ¢t on
« craignait d'éveiller dans les esprits le gout d’une discas-
« sioniniempestive sur un8ujet aussi scabreux. Ceite

«

() Epicssommaire, p. 172.

(2) Lt question a été résolue dans le sens du désaveu pé-
remptoire par un arrét de la Cour de Paris du 18 fev. 1854,

(8) Pige 172, note 2. .

—

« marche estun inconvénient grave, en ce que plusieurs
« interpréies ont été tout désorientés, ne pouvant com-
« prendre le but du changement opéré, ni metire ce
« changement d’accord avec I’Exposé des motifsdu projet
« de loi, » On voit combien sont précieux ici les souve-
nirs du jurisconsulte législateur pour la saine interpréta-
tion du texte qu’il a lui-méme rédigs. g

Parmi les développements que donung:Pauteur sur ce
qu’il appelle les lois accessoires, nous”signalerons sa cri-
tique, parfaitement raisonnée, sur la [oi-du 31 mai 1854,
abolitive de ]a mort civile. Toutefois, nous differons d’o-
pinion avec lui sur un point trop important pour qu’il con-
vienne de le passer sous silence. L’article 6 de la loi de
1854 est ainsi congu :

« La présente loi n'est pas applicable aux condamna-
« tions & la déportation pour crime commis antérieurement
« & sa promulgation. »

Cette d sposition, M. Valette le reconnsit, n’a ga d’autre
but que d'éparguer la rigueur des articles 3 et 4 de la loi
nouvelle aux condamnés 4 la déportation sous I"empire de
la 91 intermédiaire du 8 juin 1850. « Mais, ajoute-t-il (4),
« les termes en sont si généraux et si absolus, qu'ils en-
« lévent nettement sux Lrés anciens condamués a la dé-
« portation (ceux qui ont été frappés avantla loide 1850)
« le bénéfice du retour a la vie civile, écrit en principe
« dans Jarticle 5, et qui profiterait ainsi exclusivement
« aux condamnés & mort ou aux travaux forcés a perpé-
« tuité. » Notre honorable collegue convient qu'un
pareil résultat est absurde, mais il soutient que la
lettre de la’ loi y conduit forcément. Nous. pensons,
quant & nous, que l'intention qui ressort de tous les docu-
ments législatifs est ici par trop évidente pour que les
Tribunaux doivent s’arréter a une interprétation judaique
de texte. Il nefaut poiat abuser de ce précapte de Bacon(5):
Dimensio et latitudo legis in corpore legis petenda ; nam
preambulum sepé aut ultra aut citré cadit, Lorsqu’il
s'agit d’une rédaction présentant par elle-méme un sens
bien précis. il ne convieat point de s'en écarter, parce que
'exposé des motifs de la loi conduisait & une autre inter-
prétatiou que celle qui ressort du texte. Mais lorsqu'il s’a-
git d’un simple renvoi & une législation antériedre; com-
me dans I'espéce, il est bien permis de rechercher:dans
les documents législatifs quelle a été la poriée de ce ren-
vois C’est le cas de dire avec le méme Bacon (6) : Inten-
tio et sententia legis et prefactionibus et preambulis non
male quandoque elicitur. Nous sommes convaincu que M.
Valetle hésiterait a appliquer comme juge l'opinion rigou-
reuse qu’il professe comme jurisconsulte. 3

Oatre I'étude des lois accessoires, ¢a livre contient de
nombreux développements sur les points ot la doetrine
et la jurisprudence ont singulierement modifié 'état de la
science depuis 1843, date de la publication du Commen-
taire sur Proudhou. Nous sigualerons spécialement i'ex -
posé fort net des difficultés sérieuses que souléve la sup-
putation du calcul des délais fixés pour la ‘gestation en
matiére de matiére de légitimité (7), et ses observations
importantes sur les effeis juritiques de 1+ possession d’é-
tat quant a la preuve de la filiation naturelle. !

Ea ce qui touche la paternité, « il parait impossible,
« nous dit M. Valette, de faire passer dans la jurispra-
« dence le sysieme radical que nous avions empronté &
« M. Demolombe. » L’bonorable doyende la Faculté de
Caen parait aujourd’hui renoncer lui-méme a soutenir la
those un pea paradoxale q#'il avait émise ea 1835, cali~
dus jurenti, e. dont I'expérience ne lui permet plus au-
jourd’hui d’espé:er lo succes (8). Tenons doue pour cer--
tain que la recherchede la paterniténe peut pas plus se fuire
au moyen de la possession d’état qu’au moyen de la preuve
tesimoniale. . ]

_ Mais la difficulté subsiste pour la maternité; et ici nous
admettrions volontiers; avec MM. Demolombe et Valette,
que la preuve de la filiation naturelle at moyen de la pos-
session d’état est admissible de plano, par cela seul que
le Code ne la repousse pas, en admettant généralement la
recherche de la maternité. Mais la jurisprudence veut un
commencement de preuve par écrit. M. Valelte a trouvé
un moyen ingénieux pour concilier avec les tendances de
la pratique les graves considérations d’équité qui mili-
tent en faveur de la possession d’état. Il fait remarquer,
d’vne part, qu'un arrét de la Cour ds cassation, du 1" juin
1853, consicére l'acte de naissance, méme rédigé sans
Vintervention de la mére, comme prouvaut accouche-~
ment; d’autre part, que lidentité est susceptible de se
prouver par tous les moyens possibles. D’ou il conclut
que l'enfant, pourva qu’il ait I'acte de naissauce en sa fa-
veur, ce qui arrive fréquemment, sera recevable a prouver
son identité par la possession d’état. M. Damolombe (9) se
raitache & ces conclusions en y trouvant le grand avantage
« de maintenir son alliance avec M. Valeite. » Puisseat
ces deux vigoureux athleles se maintenir avec avantage
sur le terrain plus solide ol ils se sont établis cette fois !

Nous ne saurions mieux terminer qu’en appe'ant I'at-
tention du lectear sur une dissertation placée a la fin de
Pouvrage, ou M. Valette combat avec force la distinction
établie, notamment par MM. Aubry et Rau, entre les
droits naturels appartenant de plano aux éirangers; et
les droits civils, qui auraient besoin de leur étre commu-
nigués. Ea lisant cette remarquable dissertation, on re-
greite que 'auteur ne réunisse pas plus souvent en fais-
ceaux les notions juridiques dont il est si abondamment
pourvu. Applaudissons, du reste, avec tous les amis de la
science, 4 sa renirée dans la carriére aprés un si. long si-
lence, et ne voyons dans Vexplication sommaire que ls
prélude des travaux plus étendus qu’ils out droit d’esps-
rer d’une plume aussi ingénieuse que savante.

E. Boxnigr,
Professeur de la Faculté de droit de Paris.

MM. J. Mirés et C¢, en rappelant que la cléture de
la souscription ouverte pour les actions du chemin
de fer de Pampelune a Saragosse est fixée au samedi
7 avril, préviennent les souscripteurs que toute de-
mande non accompagnée du premier versement de
200 fr. par action sera considérée comme nulle et
non avenue. :

Pour éviter l'encombrement, il sera ouvert pen-
dredi et samedi un guichet spécial pour recevoir les
souscriptions qui seront faites en wandats rouges sur
la Banque de France par les banquiers et agents de
change.

(4) Page 41.
(8) De jusi. univ. aphor., 70.
(6) Ibid.

(7) Nous avouons que la supputation d'heure d heure, pro-
posée par M. Valeite en cetie matiére, nous semble ussez
étrange ; elle rappelle I s calculs sur la g-station qu'ont faits
certains médecins en recherchaut le moment précis de la con-
ceptiou ; mais ceite question delicate demanderait une disser-
tation spéciale.

(8) Il reconnait (nouv. édit:, t. I, n° 29%) la défaite qwa

subie la théorie dans la possession d'état comme preuve de
la filiation natureile,

\

(9) Loc. cit,
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AU REDACDEUR.

Monsieur le rédactenr,

_ Afin de donner toute garantie a la promesse que j'ai faite ces
jours derniers, par la voie de votre journal, de donner 1a

mojlié de la valeur des diamants, rubis, émeraudes,
autres pierres précieuses dont )ai été volé, a celui
rapporterait ou f:rait retrouver la totalité ou parti

cet effet, déposé chez M. Lamy, notaire, 10, rue Royaie-Saint-

Honoré, uae valeur de plus de 140,000 fr., qui m’a

Paris, le 3 avril 1860,

opales et
qui m’en
e, J'ai, &

donné le

@ | Au comptant, Dere,
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regu suivant :

« Je certifie que M. Fontana m’a déposé, & titre de garan-
tie de la récom;ense qu'il a promike a tous ceux qui luj fe-
raient retrouver tout ou partie des pierres précieuses dont il a

616 volé, un récépissé de dépodt a

actions d'Orléans représentant ensemble upe valeur de plus de

440,000 francs,
« Paris, le B avril 1869,

« Signé : Lamy, notaire. »
Veuillez agréer, monsieur lo rédacteur, I'assurance de ma

copsidération.

la Baiique d¢ France de cent

T. FoNTANA.

Bourse de Parls duo

Au comptant, Derg,

2 o0 { Fin courant, —

5 Avril 18§60,
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livraison compléte les quatre premiers volumes du recueil,

quinguina les blanchit et les conserve ; opiat fortifie leg
gencives; prévient la carie des premiéres dents par son | =
concours aclif 4 leur facile' développement. -— Chez tous
les pharmaciens, parfumeurs’ et coiffeurs des départe-

de Paris. Cette

Au burean dela Gazette des Tribung

Année 1859

Prix: Paris @ ""dépanﬂh\eni. ¥ .
) j T
E.So

du-Palaig, 9,

Imprimerie de A. GUYOT, rue Ne

Ventes immobilieres.

AUDIEXCE DES CRIRES.

MAISONS A ALFORT

Etude de B Bug. BHUER, avous & Paris,
rue de Louvois, 2.,
Adjudication, en deux lots, [o 25 avril 1860, en
Paudience des criées du Tribunal, ' “* *°
1° D’ape MIANSON sise a4 Alfort-Clarenton
(Seine), route de Lyon, 12. Mise & prix: 12,000 fr,

colicitant, ‘demeurant 4 Paris, rue de la Monnaie,

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

HAISON DE CAMPAGNE

4'La Rue, dix minutes de la station de Bourg-la-

Adjudication. sur une enchére, en la chambre
des notaires, le 1¢* mai 1860,

D’une jolie MAESON DE CAMPAGNE 3
Nogent-sur-Marne, rue des Jardins, 25. Pavillow
élevé de deux ‘étages, écirie, remise, jardin bien
planté, Contenance s 1,440 métres. :

S'adresser sur les lienx, et audit RE: BEUEL-

MAISON DE CANPAGNE 2o

¢ L A NOGENT-  liguidation.
g; 3[‘;3 M. (I‘)lalafoxse, demeurant i Paris, rue Nve- ) Les liquidateurs,
es-Petits-Champs, 79; 4o 4 Me Bertrand Maille- Clé DE 5, Victor y
; g g T St b Etude de Bi° HUILLIER, notaire & Paris ) ement DESORMES, Viclor Gaan,
fer, notaire & Paris, rue du Iavre, 10. (870) S, o 59, . _('2884) E. Girarp, Léon Samsox,

MM, les actionnsires sont convoqués

SOCIETE DE CARBONISATION DES

BASSINS HOUILLE 48 ve v LOIRE
DURHONE ET BE LA S10NE

H.) LATRADE ET €°.

€n assem

Prodwit brut : 99v fr., compris le logement du dé-
funt, non lvué, evatué 300 Ir.

2° D'uve BMANSON avec terrain, rue du Pont-
dIury, 1, & Pencoignure de la Toute de Lyon.

1860.
Mise diprix: 30,000 fr.
S'adrescer 4 M PRESTAT, notaire, rue de

Reine; jardin a Vavglaise, potager, communs, & | LEER, (B33)*
vendre ‘par adjudication, sur une-scule. enchére,
en la chambre des notaires de Paris, e 24 avril b ——

S A. SEGUINEAU BT ¢

Mize a prix : 12,000 fr. Produit

S'adrester :a 1° 3 WUET, avous poursuivant,
a Paris, rue de Louvois, 23 2° & Me Marin, avoué
a Paris, ras de Richelieu, 60 ; 3o & Me Postel, a-
voué a Paris, rue Neuve-des-Petits Champs, 61 y
4° o Me Leclere, notaire & Charenton-le-Pont.

ﬁEAIS@R Suint-JT\;ls(th 5 S,

Etude de B° AVEA'T, avoué i Paris, rue de Rou-

gemont, 6.

Veuts sur surenchere du'sixieme, en Paudience
au Palais-de-Justice, o Paris, le 12 avril

des criées,
1360,

De la nue-propriété d'une BIAISON et ses dé-

brut: 833 fr. Rivoli, 77;

HAISON

(559)

A PARIS

Paris, rue

zone.

S’adresser

Et pour visiter, & M. Brice ainé, & La Rue.

AUX PRES-S™GERVAIS

Etudes de B BB, GOUIN, avoné i Nantes, quai
Brancas, 7, et de pae GOZZOLE,

Vente judiciaire, en la chambre des notaires de
Paris, le 24 #vril 1860,

D'une petite BIAISON avec jardin, sisaux Prés-
Saint Gurvais, route de Romainville, 67, dans la

Mise & prix : ci
Plus les frais, charges et conditiods de Ja vente.

AVIES.
Les liguidateurs de cette société, connue sousle

nom de Compagnie générale des Comnstruciions
maritimes de Cette (Hérault), nommés par
delibération des actionnaires réunis en assemblée
générale extraordinaire du 8 octobre 1859, enre:
gisirée et publiée conformément 2 la loi, aux ter-
mes de laquelle la dissolution de ladite sociéié a
66 prononcée, préviennent queé cette délibsration
ayant 16 contestde par le gérant, M, A. Séguinesu,
qui en demandaitla nullité en justice, a é1é main
tenue et définitivement confirmée par jugement da
Tribunal de commerce de la Seine en date du 23
janvier 1861, et arrét de la premiérechambre de
la Cour imgpériale do Paris du 21 février suivant.
En couséquence, sont invités tons les ayants-
droit dans cetie liquidation a adresser leurs recla=

(48T)*

notaire a
de Belleville, 81,

3,500 fr.

pour les renseigrements :

blée - gsnérate “ordintire’ pour le Tonli 23 avril
1860, & ircis' heures; au siége social, rae Rougs-
moiit, 4, a Paris,

Aux lermes des slatuts (article 28), toutproprié
taire de dix actions de capital ou d’une action de
jouissance peul assister a l'assemblée on s'y faire
représenter par un aclioanary. mewmbre lui méme
de cette assemblée.

5 Pour Padministratear provisoire de la
sociclé H, Latradd’e Ce,
PernoLET.

MALADIE BES CGHEVEUX

La Presse scientifique, le Courrier médical, la
Revue des Sciences, eic, ont enregistré récemment
les remarguables résultats obtesvs par I'emploi de
la VITALINE STECK contre des calvities anciennes,
alopécie persistante el prématurée , affaiblisse
ment e chwie opinidlre de la chevelure, REBELLES
A TOUS LES TRAITEMENTS. — MM, les docteurs Lau-

(2886,

pendances, sises a Paris, rue Saint-Joseph, 5, dont
Pusufruit repose sur la téte d’une persenne née le
25 juiliet 1800. — Mise & prix, 47,900 fr. — Re:

A M- B. GOUIN ¢t GOZZOLE, ce dernier
dépositaire du cahier des charges, (569)*

mations, soit & Celte, dans les buresux de Véta=
blissement, soit & Paris, rue Richer, 43, siége de la

venu anovonceé, 4,658 fr. 43 c..(vet des charges).
S'adresser. h ek AVEA'R, avous poursnivent;

et a Me Dafourmantelle, ayous,

ris, rue Neuve-Saipt-Augustin, 33.

B'E, avoué 3 Paris, avenue
de la Tour St-Jacques.

Venie sur liciiation entre majeur et mineur, &
Paudiencs des crises du Tribunalcivil de premiére
Palais=ide-dustice, a

instance de fa Seine, séant an
Paris, local et1ssuc de 'andic

premiérs chambre dudit Tribunal, Je 18 avr:1 1860,

deux heures de relevée,

D'une BIAESOX ct dépenlances sise 4 Paris,
14 ariendissement (Montrouge), rus Charlot, 9.
30,000 fr.
S’adresser pour les reaseignements :
1° Audit 22° RABMOND BE LA ORO®IE-

Mise. a prix :

SETEE, avoué poursuivant,

copie du cahier des charges ; 2° & Me Devant, avous

M A E A\ @N ( I;UHEI' r?"zll“;}:?:v::

Etude de Bl RARIOND 3E LA CROISKT-

slats, G.-A.-Christophe, Baudard, Mailbat, Dapuis,
Letellier, Montfray, Th. Varin, Heoriech, Durand,

etc., membres des fucultés de

de MontpeHiee, de Strashourg,

lewrs rapports : 1° que la VITALING stpci

“un Lot prom
pilifare:, dont elle réveille I'activiy

d’une action revivifiante ipes

affaiblie; 20 que son emploi, fr
saison, wolfre aucun danger, sa

tale ne conlenant gucun p"incz’pg délé(é‘”%
gre l'ont prouvé plasienrs analyses ¢l iy
CUNE AUTRE PREPARATION QUE LA Vityp)

OBTENU DES SUFFRAGES MEDICAUY
AUSS( CONCLUANTS, ~— L flicon,

rruciion. Buvol ¢ontre timbres - poste
temboursement en éerivant frane, a M, |
ta re général, PARFUMERIE NORMALE, 9¢ :

¥ ; £¥1 » « elag
vard de Sibastopol, 39 (rive vls‘c):te)"a"e’h"ul‘,‘

dans les meilleures maisons e ¢

Nota. Chaque flacon est loujours Tevély y g
i

bre impérial francais et dune
que spéciale deposée, & cause des

SIROP e DEMARAMEUAL

Soixante années de succds prouvent qu'il g

meiltlear reméde pour guérir los

tarrhes, cogueluches et touics les waladies doy
irine. R.S¢-Martin, 8324, et dans les prineip.sifly
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Le suceés du CHOCOLAT-MENIER a fait nditre de nombreuses
contrefacons qui s'attachent a sa forme, a la’ couleur et jusqu’aux
signes extérieurs de ses enveloppes. Pour mettre un terme a ces
manceuvres deloyales, qui ont pour but de trom
tablette -du GHOCOLAT-MENIER porte maintenant, sur la face
opposée d Péliquette @ médailles, une deuxiéme marque de fabrique,

avec signature, et conforme au modéle ci-contre.
Toute tablette dépourvue de cette mar

que dot étre refusée.

T A S e B R P i e et

Zocidids sommoreinies, = Faililieg, w Paﬁaucalwnﬁ i¢gales.

per le public, chaque

A larenommee.
b TR, CIaCE

%d de Couleurs, ae des -Angus|
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L
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EDEGINE

dans tous les formu

ti

e

Préparée par I.-P. LAROZE, pharmacien,
Sa réelle supériorité est établie par son insertionff

quand il fallait la boire, ‘elle s’est transmise dans
les familles. Aujourd'hui elle est universelleeto-§
& donnée par tous les praticiens comme, le purgtl§
| e plus doux, le plus sur, le plus facile prqndmﬁ%
mieux supporté par I'estomac et les intestins.
i purge toujours abondamment , sans cohqyes;ﬂ !
§ n’exige aucune préparation. Prix de la boite pow
une purgation : 1 fr., dans chaque ville, chez e
pharmaciens dépositaires, et la pharmacie Larz,
rue Neuve-des-Petits-Champs, 26 ; gros, e
) ons, rue de la Fontaine-Moligre, 39 bis. )

—7rn)
oy
L o

EN CAPSULES )

NOIRE

laires, et, bien que nauséense,

Veaies peoblitfieres,

VENTES PARAUTORITE DX JUSTICE

Le 6 avril.

Rue Galande, 65.
Consistant en : i :
(3049, Tables, bureau, poéle, chai-

ses, gravares, pendules, ete.

Paris-La-Villelte, rue de Meaux, 39.

(3030) Comploir, broes, mesures,
niche, glace, verres, ete.

Le 7 aveil.
En Uhotel des. .Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.

(3054 Calorifére, un cadran-horloge
en chéne, bangueties, ete.

(3032, Bureaux, fauteuils, canapés,
divaus, casiers, toiletie, ete.

(3053) Chaises, - fouelle, linge . de
corps, tableaux, efe.; :
(3054, Chaises, fables, bureau, di-’

van, canapeé, glace, ele. ;

(3055) Tables, chaised, commode,
glace, comptoir, fauteuils, elc.

{3056) Armoire, commode, glace,
bureau, ‘chilises, fautéuils, elc.

(3057) Tables, chaises, armoire,com-

. mode, canapé, glaces, ete. .

(3058) Conptoir, banquetle, porte-
carafon, verriére, ete. ;
(3059, Meuble de salon, fauleuils,

chaises, guéridon, elc, 3

(3060) Tables, chaises, fauleuils, ca-
napés, ete. :

(3064) Billard et aceessoires, tables,
chaises, aivan, comptoir, ¢tc.

(3062. Tables, chaises, bullel, éta-
gere, toilette, table de nuit, ete.

(3063) Tab'es, chaises, glaces, com=
mode, armoire, pendule, ele,

(3064) Chapeaux, palelots, panta~
lons, gilets, botlines, etc.

(3065) Toiletle, tables, chaises, glace,
habillements de femgme, elc.

(3066) Table, chaises, buffet, com-
mode, pendule, bascule, ele.

(3067) Tables, chaises, commode,
armoire a glace, bureau.

Place Breda 10. $

(3068) Tables, meuble de toiletie,
armoire a glace, ete. i

Paris-Montmartre, rue Léonie, 5.

(3069) Tables, chaises, balance, bas-
cule, charbons, bois, ete.

Rue St-Denis, 2. .

(3070) Trois comptoirs, appareils &
gaz, registres, papeteries.

Rue St-Victor, 76, :

(3074) Burcaux, tables, chaises, iau—
1euils, rideaux, flambeaux, ete.

Rue St-Antoine, 182.

(3072) Bureau, biblig: heque, étageére,
lampes, vases, ﬂambgaux, efc.
Rued’Angouléme-du-Temple, 72.

(3073) Bureau en chéne, tables a des-
siner, 18tes, statueltes, ele.

Rue Joubert, 18. )
3074) Bureaux, chaices, fauteuils,
tables, glaces, pendule, ¢tc,

Rue d’Enghien, 20. ;
(3075) Tables, chaises, comptoir,
fourneau en fonte, ete.
Paris-Batignolles, passage La-
tuile, 17.
(3076) 7. chevaux, rateliers, man-
geoires, tilbury, ete.

Place du Marché aux-Chevaux,
(3077 2 chevaux, | camion A 4 roues
suspendu, bascule, harnais, ete.
Boulevard de la Chapelte, 100,
(3078) Uslensiles de mareh. de vins,

comptoir, ligueurs, ete.
A Clichy,
sur la place publique.
(3079) Bureau, presse a eopier, ban-
quette, secrétaire, buffet, etcd

L2 publication 16gale des aetes de
socié& asi obligaloire, pour Pannée
mil buil, cent soixante, dans irois
des quaire journaux suiyan{s: le
“onileur univérsel, Ya ‘Cazetie dei
Tribunoux, 16 Droiz et 18 Journal ge-
wéral @ 4fiches 4it Peiites 4fjiches,

SQOIETES.

Cabinet de M. V. DELALONDE, rue
Geoffroy-Marie, 7 bis,

Suivant acle sous signalures pri-
vées, fait double & Paris,le yingt-
deux mars mil buit cent soixaule,
enregistreé, il a’été formé une socié-
t¢ entre M, Henri BIEDERMANN, fa-
bricant de tapisseries sur canevas,
demeurant & Paris, rue Bourbon
Villeneuve, 39, el trois auires per-
sOnnes asissaniconmme ¢ =assoc:cee,
dénommées audil acte, pour l'ex-
uloitation du fonds de¢ commerece de
fabricant de tapisseries sur canevas
app rlenant audit sieur H. Bieder-
maun, Celle cocitle sera en wom
colleetif & ’égard de M. Henri Bie-
dermann, el en commandile a Pé-
gurd des auires personnges nommees
dudit acle; elle commencera a
couriv du premier janvier mil hgil
cent soixonie, pour finir le trentu
et un décembre mil huit cent soi-
xante-deux ; le siége de‘la sociéié
sera & Panis, rue Bourbon-Ville-
neuve, 39 ; la raison ¢l signature so-
ciales seront : H. BIEDERMANN et
tie; la signature sociale appartien-
dra 4 M. H. Biedepmanu séul, mais
il ne pourraen faire usage que pour
les besoins de la sociéie 5 la eom-
mandite sera de vingl mulle francs,
que les commendilaires verseront
dans la société au fur et & mesure
des besovins.

Pour exlrait : ]

— (3862, DELALONDE, mandataire.

Par acte sous signatures privées,

fait double a Paris, le vingt-irois
mars mil huit cent soixante, enre-

istré 4 Paris le deux avril suivant,
olio 12 recto, cases 8 et 9, re¢u cing
francs cinquante centimes, décime
compris, signé illisible, MM, Réné
Julien SABLERY, bilumier, demeu-
rant & Paris, impasse de la Pompe,
4 'favbourg Saini-Martin), et Jean-
Réné BONHOMME, employé¢, demeu-
rant & Paris, rue Saint-Martin, 324,
ont formé pour dix ans, & partir du
premier avril mil huit centisoixan-
te, une société en nom ecollectif,
pour Pentreprise des travaux de bi-
tume et de magonnerie, avee siége
social & Paris, susdit impasse de la
Pompe, 4 ; la raison et Ia signature
sociales sont : R.-J.. SABLERY et
BONHOMME. Chacun des associés a
Yadministration et lu signature so-
ciale, mais il ne pourra élve fait u-
sage de celle signalure que pour les
affaires de la sociélé inscrites sur
ses regisires. Tous pouveirs ont 616
donnés au porleur d'un extraif du-
dit acte pour le faire publier,

Pour exfrait :

R. SABLERY.

~—(3858) BONHOMME.

Cabinet de M. G. BELLISSENT, rue
Saint-Mariin, 287,

D'an acle spus signatuves privées,
en date 4 paris, du vingt-sept mars
mil higit eent soixante, enregisire
audit Paris, le ving:-huit dudit, fo-
lio_86 recto, case s, par le receveur
qul a regu ecingq fraues cinquante
cenlimes, il apperi : qu’il a é1é for-
mé une soeiéie en nowm collect f en-
tre M. Picrre RAVON, tapissier, de-
meurant a Paris, rue Coyuilliére,
40, el M. Honoré-Jean MARX, tapis-
swer, demeurant & Paris, rue du
Bae, 131, pour 8ix années consécu-
tives & partir du dix avril ml huit
eenl soixante.Lagraison sociale sera :
RAVON et MARX. Le siége es! a Pa-
Tis, rue du Bac, 131. La 806iélé a
pour objel I'achat, la vente et la fa-
bricalion de meubles, ubjets mo-
biliers, articles de tapiszeries el tout
Ce qui s’y raitache. La signature
sociale apparliendra aux deux as-
80ciés, qui pourront individuelle-
ment el sans le concours de ’un ou
de Pautre toucher le prix des ventes
el acquiller les factures; toutelois il
ne pourra & re eréé aucune obliga-
tion ni conlracté aucun engage~
ment pouvant engager ladile so-
ciélé que s0us la signature des deux
a:80cies, a peine de nullilé. Pour
faire publier, ledit acle, tous pou-
VOITe onl élé domnés au porleur
d’un extrait.

Pour extrait :

(3861)  G. BELLISSENT, mandataire.

D’une délibération prise le ving‘t-}'

six mars mil huit cent soixante par
Passemblée générale des actionnai-

res de la société en liquidation LA-
NET et Cie (sucrerie, raffinerle et
distillerie de Tournus), il appert :
Que lés comptes et la gestion de
MM. B® peére et Dubrul, tous deux
précédents liquidateurs, ent é(é ap-
prouvés; que décharge pleine et en-
tiére a é1é donnée, et que M. Marius
Bo fils, demeurant & Chalons
(Sadne-et-Loire),a éié nommé liqui-
datenr de ladite société en rempla-
cement de MM. Bo pére et Dubrat

décédes, avec tous les pouvoirs né-)

cessaires pour mettre & fia la ligui-
dation.

Pour extrait :

Poris le trente-un mars mil huit

cent soixante.
(3860). (Signé) M. BO.

Cabinet de M. LEDEBT, rue Maza-

gran, 3
D'un acte sous seing priyé fait
Fdouble’d ‘Paris-'le trenfe-un mars

mil huit cent; soixante. enregsire,
enlre M. Cyprien CAVREL, pégo-
ciant, demeurant a Papis, rue Frdn-
gaite, 2, et M. Clair-Erangois NOEL,
négociant, demeurant & Versaillgs
avenue de SaintiCloud, 32, a €16 ex-
trail ce quisuit. La sociélé en nom
collectif formée entre les susnom-
més sous la ratson fociale CAVRE!
¢t NOEL, par acte sous seing privé
en date du treize février mil huil
cent cinquante-deux, enregisiré
pour quinze anmées conséculives
qui ont commencs le premier ja -
vier mil huit cént cinquante-denx,
el devaient finir le premier janvier
mil huit cent soixante-sept,” ayant
pour objet le commerce de doture
pour passementerie et broderig, et
son siege & Paris, rue Frangaise, 2
sera el demeurera dissoule paran-
ticipation le premier avril ‘mil hui
cenl soixanie. M. Cavrel est nommé
liquidateur de ladite socibté avec
les pouvoirs les plus élendus.
Pour extrait :

(3857). LEDEBT.

dnicsidias
Cabinetde H. DELATTRE, rue Nofre-
Dame-des-Vicloires, 16

Par acte sous seings privél fait
double & Paris Je tirente-un mars
mil huif cent soixanle, enregistré,
M. jean-Pierre BALNY jeund de-
meurant & Paris, rue du Faubpurg~
Saint-Antoine, 40, et M. Cofisiant
LEROY, demeurani & Paris, boule-
vard Beaumarchais, 38 bis, ol dis-
80us, a parlir du premier alil mil

huit cent soixante, la socihlé en
nom colleclif formée entre euk pour
8iX années guivant acte sous §eings
privés en date & Paris du dig-neuf

| mars mil huil cent cinquanténeuf,

enregistré et publié, a:ant| pour
objel Tachal el Ta vente des biis des
iles €t indigénes, connue fous la

raison BALNY jeune et LEROY, et
donl le siége est & Paris, rue de Cha-
{'onne, 73. Tous deux sont liquida-
eurs,

(3859). DELATIRE.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

-

AVIS.

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
(nication de la comptabilité des fail-
lites qui les coneernent, les samedis,
de dix d quatre helres,

Fatillten.

PECLARAIIONS DE. FAILLITES,

Jugements " Ju & AVRIL 4860, qui
diclavent la *faillite ouverte et “en
fient provisoirement Vowverture ay-
dau jour :

De D! LEBRETON (Léontine-Lu-
cile),mde de lingeries, demeurant 4
Paris, rue Vivienne, 16; nomme M.
Louvet juge-commissaire, et M, Pi-
han de la Forest, rue de Lanery, 43,
syndic provisoire (N° 17008 du gr.).

Du sieur LECORDEUR ' Louis-Ju-~
lien), md boucher, demeurant i Pa-
rig, bonlevard du Gombal, 36; nom-
me M. Thivier juge-comhmissaire, el
M Chevaliier, rue Bertin-Poirée, 9,
syndie provisoire (N° 47009 du gr.).

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur BROUX (Aimé), distilla-
teur, rue des Trois-Bornes, 37 bis,
le 11 avril, & 1 heure (N° 16896 du
gr.);

Du sieur HERVIEUX (Frédéric),
limonadier, rue de Marseille, 3, ci-
devant Ea Villeite, le 41 avril, & 1
heure (N° 16996 du gr.);

De DYe LEBRETON (Léontine-Lu-
cile), mde de lingeries, rue Vivien-
ne, 46, le 10 avril, & 12 heures (Ne
17008 du gr.); :

Du sieur MONIN (Etienne), md de
vins, rue d’Alger, 5, le 12 avril, a1
heure (Ne 416985 du gr.);

Du sieur HAZARD (Louis-Joseph),
nég. en vins, bieres et charbons,
Grande-Rue, n. 27 (18° arrondisse-
ment), le 14 avril, & 1 heure (N
16898 du gr.);

Du sieur PATU pére (Louis Félix),
fabr. de cadres, impasse des Cou-
ronunes, 4, ci ant Belleville, le
1 avril, & 4 es (No 16944 du
gr.); ] 5

De la société BLUM, LEGER et Ci¢,
mds de vins ftrailears, rue d’Al-
lemagne, 137, composée de Alfred
Blum’et Victor Leger, 13 12 avril, a
10 heures 12 (N° 16760 du gr.):

Du sieur BOURGEOIS ( Amédée-
Louis), restaurateur, place de 1'0-
déon, 2, le 42 avril, & 10 heures 12
(N° 17000 du gr.);

De dame COUVE (Stéphanie-Caro-~
line Lanrens, femme de Jean-Pier-
re-Claude-Napoléon), mde de vins,
roe Mouffetard, 49, sous le nom de
Charlofte Couve, le 42 avril, a 10
heures 42 (Ne 47004 du gr.).

Pour assister a Vassemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaive doit, les
consulter tant “sur la composition de
Vétat des eréanciers présumés que sur
la nomination de.nouveaux syndics.

Les tiers-porteurs d’eff= ts ou d’en-
dossements dua failli ‘w’éfant pas
connus sont, priés. de remettre an
greffe leurs adresses, afin d’éfre
convoqués pour les assemblies sub-
séquentes, T

0
PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités d produire, dans le dé-
lai de vingt jours, a dater de ce jour,
leurs titres de créances, accompagnes
d’un bordereau sur papier timbre, in-
dicatif des sommes a véclamer, MM.
les créanciers 2
Du sieur BOBILLOT (Joseph), an-
cien md de vins logeur a Vauui-
rard, rue de Sévres, 107, demeurant
4 Vaugirard, rue Blomet, 38, entre
les mains de M. Decagny, rue de
Greffulhe. 9, syndic de la faillite (Ne
13045 du gr.);

Pe la société en liquidation BOU-
CHER et Cie, dite des eaux de Saint-
Deuis, sociéié en nom collectif et en
commandite, dont le siége était a
St-Denis, dont Boucher’ (Antoine-
Hippolyte) était gérant, enire les
mains de M. Heurtey, rue Laffille,
54, syndic de la faillite (N° 15910 du
gr.);

Du sieur ' PHILIPPE (Etienne-Ale-
xandre), enitr de menuiserie, rue
Turgot, 22, entre les mains de M.
Chevallier, rue Bertin-Poirée, n. 9,
syn)dic de la faillite (N° 16948 du
Br.);

Du sieur BARBIER (Lucien-Félix),
anc. limonadier, rue de Rivoli, 64,
actuellement rue du Vertbois, 64,
enire les majns de M. Ghevallier,
rue Bertin-Poirée, 9, syndic de la
faillite (N© 16852 du gr.);

Du sieur FROMONT (Engéne), md
de vins a Clichy la-Garenne, route
de la Révolte, 472, éntre les mains
de M. Chevallier, rue Berlin-Poirée,
9, syndic de la faillite (N° 16669 du
gr.).

du Code de commerce, étre procédé a
la vérification et a Padmission des
créances, qui commenceront immédia-
tement aprés Vexpiration de ce délai.
CNOVOCATIONS DE CREANCIERS.
Sont invites a se rendre au Tribunal
dc conumerce de Paris, sale des as-
semblees des faillites, MM. les créan-
eiers :
AFFIRMATIONS.
Du sieur SIMPE fils, nég., rue St-
Pierre-Montmartre,, 47, ci-devant,
actucllement rue Montmarire, 55,
le 41 avril, & 4 heure (Ne 16755 du

gr.).

Pour étre procéde, sous ia prési-
dence de M. le juge-commissaire, aux
verification el affirmation de leurs
créances.

NotA. Il est nécessaire que les
eréanciers convoqués pour les vé-
rification et affirmation de leurs
créances remettent  préalablement
leurs titres a MM. les syndies.

CONCORDATS.

Du sieur ESPERON (Paul), tapis-
sier, rue du Helder, 24, le 11 avril, &
10 heures (N° 16283 du gr.);

Du sieur ABRAHAM fils ( Fran-
¢oig-Alexandre), ancien boulagger,
rue des Ecouffes-St-Martin, 8, le 11
avril, & 7 heure (N° 16549 du gr.).

dics snr Uétat de la faillite et délibe-
rer sur la formation du concordat, ou,
8l y a lieu, Sentendre déclarer en
état d’union, et, dans ce dernier cas,
elre immediatement consultes tant sur
les faits de la gestion que sur Putilite
du maintien ou du remplacement des
syndics.

Il ne sera admis que les eréan-
ciers vérifiés et affirmés, ou qui se
seront fait relever de la déchéance.
Les créanciers el le failli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndies et du projel
de econcordat.

REMISES A HUITAINE,

Du sieur BERNARD (Jusephﬁ, ane.
limonadiere restaurant & Long-
champs, bois de Beulogne, le 14
avril, a 10 heures (N° 16719 du gr.).
Pour reprendre la délibération ou~
verte sur le concordat proposé par le
failli, Padmettre, s’il y a Lieu, ou pas-
ser a la formation de U'union, et, dans
ce dernier cas, donner leur avis tant
sur les [aits de la gestion que sur
Vutilité du maintien ou du remplace-
ment des, syndics.

Il ne sera admis que les créan-
ciers vérifiés et aflirmés ou qui se
seront, fait relever de la déchéanse,
Les créanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication du
rapport des gyndics.

Pour, en conformité de larticle 493
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Enregistré & Paris, le ;
Recu deux francs vingt centimes,

/ Avril 1860. Fe

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-M

Certlfé |"insertion sous le u®

eIy
ATHURINS, 18,

Pour légalisation de i
Le maire dn

Signatur
Q¢ arrondisse




