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rlgm sulté que la somme de 40,000 fr. était sortie de la caisse so-
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.| mier iquidateur et acqzéreur apparent des actions. Ces
nenid | ciconstances ne. consti‘aent pas une cause nouvelle,
=== | mais des moyens rouveaux & 'appui de la demende en
restitulion ; par conséquent, I'arrét qui a ordonné la res-
o litution de Ia somme demandée, en se fondant sur ces
| Urconstances, n’a point violé 'art, 464 du Code de pro-
E. | cédure qui défend de pré :
| # q“ end de presenter sur Yappel aucune deman-
. de nouvelle,
als, | ;s 11{ S'il est vrai qu’on ne yeut renoncer a la prescription
il e laction publique qui nait d'un crime ou d’un délit, et
-~ qll{e lgjuge doit la suppléer comme intéressant 'ordre pu-
5 it .llc, il en Est autrement de la prescription de action ci-
in:}l;, \{}g qm.de,érlve du méme fait, Elle est du domaine de I'in-
élibéi 9g:tdpr;ve, etsielle n’a pas 616 proposée devant les ju-
chit, gcon ée a cause, |ls_ ne peuvent la relever d'office. En
rec:vggfncp celui qui avait intérét a I'opposer n’est pas
s Q“Tdeeca:s::i]oixmper pour la premiére fois devant la
i “1‘:‘ 98¢ au rapport de M. le conseiller d’Esparbés et
! Jauchse fEOIllc]u510ns conformes de M. I'avocat-général
00 Joper }Pmdant, M¢ Bosviel. (Rejet du pourvoi du sieur
z éﬁlggm{; A ere 3unay conire un arrét de la Cour impériale
geeéll”; 8618 du 13 aoit 1859.)
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6 Orsqu'il g éia ;
;frfgp;gf%; ]’ﬁcquéliulrlda €lé formé une demande tendant 3 ce que
Ll * domicile d sevléls €l cuve vienne en“prendre livraison au
: ndeur i Snof
sieﬂflﬁm} flpam it ur, et que le premier répond en con-
dimi 1 121t subyg i 3 : :
artwﬁ:‘f‘"\'jm = uel‘dqnnee a l'agréage de 'acheteur qui le refuse, et
'znheﬂfﬁdn‘ .HIOing dé,cls‘; ] ¢ ente w'élait pas résolue, le vendeur fut du
Zgggm iy 1 lle fesponsable de la fdétérioration des vins
"ed% eSyStémepd onglemps sous le mare, I'arrét qui repousse
el iy déﬁnitive : de{e“s;e maintient la venle et juge qu’elle
Principy] 1],;; cet arrét, explicitement motivé sur Je chef
0 heﬂisur l’a 1Pt?ls eu besoin de dorner des motifs particu-
ariﬁééﬂa, sibilig g, g r ('16 des conclusions qui tendait 4 la respon-
:l.'i@ W SOum'en Eur; car, dés qu'il était jugé que la vente
';Y'pﬁ“wn& ESairem 8¢ 4 aucune éventualité il ‘en résultait né-
yin, S W cot que la cho end al :
oty ent go ) se vendue se trouvait, dés le mo-
,pggd:‘g,f lile 113 En(t:e’ 80X risques de I'acheteur, d’aprés ar-
15 langignp, - 40de Napoléon, qui n’a fait que reproduire
y : imjugzna;ﬂme res perit domino.
il U Jog concly U rapport de M. le conseiller Taillandier, et
4323,12“# Phidagy pre 1008 conformes du méme svocat-général,
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‘5;,31* 'éléassemblée p Stdirigée que contre une délibération
: i _CiéléumriSéé cgnge”{le par laquelle un actionnaire aurait
;?,:rx}“" g Dflns b6 cas e?ltll‘ S€s aclions en obligations de lago -
e dOutequ U gogq dél 3 pu élre jugé que ce fait ne consti-
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Cause d’appel; demande nouvelle; moyen

JUSTICE CIVILE

GOUR DE CASSATION (ch. des requates),
Présidence de M. Nicias-Gaillard,
Bubletin du 28 février,

CAUSE D’APPEL. — DEMANDE NOUVELME. — MOYEN NOUVEAU
NE CONETITUE PAS UNG DEMANDE NOUVELLE. — ACTION Cl-
VILE NAISSANT D'UN CRIME OU D'UN DELIT. — PRESCRIP-
10N, — RENONCIATION,

1. La demande formée par le second liquidateur de
I société dite de la Sarthe, contre un acquéreunr d'ac-
tions de- la société, en paiement d’une somme de 40,000
franca formant le prix desdites actions et & lui prétée,
pour cet achat, par le premier liquidatevr de la mé-
me gociélé des ‘deniers sociaux dont il n’avait pas le
droit de disposer, n’a changé ni de nature ni de cause, et
n'est point par conséquent nouvelle, quoique, sur l'appel
du demandeur qui avait succombd en premitre inslance,
cetie demande en reslitution se soit appuyde sur des zir-
constances nouvellement révélées et desqrelles il est ré-

Ia résolution de |a vente, par le motif qu’elle é-

T —e

g. — Cour de cassation (ch. des requétes).

constitue pas une demande nouvelle; action

ation avec la capacité d'un Frangais. Ainsi ce statut suivra

URNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS

it

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. le premier président Tro long.
Audience du 28 février.

ETRANGER DIVORCE. — MARIAGE EN FRANCE,

Une femme étrangére, mariée en
mariage a été dissous par le di
loi du pays o il av
a contracler maria

8 mai 1816, abolitive du divorce?

le pourvoi formé par la dame B..., Anglaise de naissance,
marice, puis divorcée en Hollande, contre un arrét de la
Cour impériale de Paris, du 4 juillet 1859, qui [ui refusait
le droit de contracter en France un second mariage.

Nous ne reproduirons ici ni les circonstances spéciales
de la’cause, ni les termes du jugement de premiére in-
stance et de l'arrét attaqué, nous bornaut a reavoyer, i
cet égard, a notre numéro du 17 janvier dernier, ou ces
circonstances sont exposées et ces texles reproduits, et
dans lequel aussi nous avons rapporté les remarquables
conclusions de M. le procureur-général Dupin devant la
chambre des requétes.

Laffaire était portée aujourd’hui devent la chambre ci-
511 i ’ ’ .
vi'e, Le rapport en a é1é présenté par M. le conseiller
Sevin. Aprés avoir rapidement retracé les faits, et donné

primé en ces termes :

La dame B... invoque un moyen unique tiré de la vio-
lation des art. 3 et 147 du Code Napoléon, et de la fausse ap-
plication des art. 6 et 147 du méme Code et de la loi du 8
mai 1816.
En présence du mémoire en défense, qui se borne, au nom
du maire du 10° arrondissement de Paris, & s’en rapporier pu-
rement et simplement & justice, notre rapport ne serait pas
complet si nous nous bornious a analyser les arguments de la
demanderesse en cassation. Nous croyons devoir mettre sous
les yeux de la Cour, avec des développements semblables, les
deux systémes entre lesquels elle devra se prononcer. Nous
commencons par exposer celui adopté par I'arrét dont nous
venons de donner lecture. i
Ce n’est pas pour la premidre fois que la Cour de Paris ma-
nifeste son opinion sur la question grave que souléve l'affaire
actuelle. Déja, en 1824, le Tribunal de premiere instance de
la Seine ayant repoussé ane demande semblable & celle aujour-
d’hui formée par la dame B..., son jugement fut confirmé par
arrét du 30 aont 1824 (S. 28, 2, 203). Plus tard, le Tribunal
de la Seine ayant changé sa jurisprudeuce, et autorisé le ma-
riage, en France, d’un israélite divorcé en Pologne, la Cour
royale, présidée alors, comme en 1824, par M. Séguier, main-
tint sa docirine antérieure, et déclara impossible en France
la célébration du mariage alors projeté. Voici sur quelles gra=
ves considérations de droit et de morale on se fondait pour
voir, dans la loi francaise, un empéchement dirimant au ma-
risge de I'étranger divorcé selon les lois deson pays :

Sans doute, disait-on, il faut reconnaitre la distinction des
statuls personnels et les statuts réels; pur suite, les époux
mariés en pays étranger suivant les formes et usages de leur
pays, jouissent en France de 'état d’époux, et leurs enfants,
de I’élat d’enfants légitimes. Mais le divorce n’est pas, comme
le mariage, admis par toutes les nations : méme parmi celles
qui l'ont eutorisé, ses effets varient suivant les diverses I¢é-
gislations, les unes déclarant indistinctement les deux époux
capables de contracler un nouveau mariage; les autres, au
contraire, donnant ce te faculté & I'époux innocent, et la re-
fusant & I’époux coupable. En France, la loi civile dispose
qu’on ne peut contracter un nouvesu mariage avant la disso-
lution du premier, et ne reconnait plus le divorce comme ug
motif de dissolution du mariage. Des lors, une personne enga-
gée dans les liens d’un premier mariage, méme contracté en
pays étranger, ne peut, & lafaveur d’an divorce que la loi fran- |
gaise ne reconnait pas, et dont les Tribunaux francais ne sau-
raient apprécier les effets, contracter un second mariage en
France. .

Admettons, dit-on encore, que le statut personnel de I'é-
tranger le suive en France ‘et continue & le régir quant a sa
personne : ce principe est constunt, mais senlement lorsqu’il
s’agit d’apprécierlla capacité de I'étranger isolément, sans re-

Pétranger quant a 'age nécessaire pourle mariage, si I'époque
de la puberté fixée par la loi de son pays n’est pas la méme
que celle de la loi francaise. Si doac il s’agit de deux étran-
gers soumis au méme statut, c'est ce slalut, etnon la loi
francaise, qui devra étre appliqué. Mais lorsqu’au lieu de
deux étrangers, c'est entre un étranger et un Frangais que le
contrat doit se former, la capacité du Frangais ne faurait étre
relevéy par le statut personnel de .l'étral,lger, que lui seul peut
invoquer. D’un autre cdté, le mariage n’est pas une convention
privée ; Cest une ivstitution d’ordre public, et les lois qui en
réglent les conditions sont obligatoires pour tous en France,
Le statut personnel de 'éiranger ne peut donz prévaloir. en
cette matiére, en tant qu’il est contraire aux empéchements
dirimants contenus dans les lois francaises. La loi ﬂbOlll:lve
du divorce doit étre maintenue i P’égard de tous; et de méme
que deux étrangers ne pourraient réclamer en France, devant
nos Tribunaus, la proclamaiion du divorce, bien que le di-
vorce {1t autorisé par la loi de leur pays, de méme I’éuran-
ger ve saurait éire admis & invoquer ce mode de dissolution,
proscrit par la loi frangaise, pour coniracier en Frauce un

second mariage. 2
. us la jurisprudence de la Gour de

A ces raisons, puisées da J de_ ‘
Paris, M. Mailher de Chassat, qui adopte cette jurisprudence,

sans en approuver tous les motifs, ajoute les considérations
suivantes, qui lui paraissent décisives :

« Le divorce n’est pas seulement une atieinte grave portee
au mariage, il est encore une modification plus ou yrgog{)s ‘;;rq-
fonde de I'état des personnes dans tous les pays cxv1l'1§esl; xdms
chez nous, il intéresse au pl}l:: haut dégré les' meeurs, 02 re
public, le bonheur, la dignité des familles ; 13 u‘eixt 1_111 me
par le lien religieux a notre droit public, car, dans le silence
de la loi civile, Pindissolubilité du lien conjugal _res(er?ltgu-
core en vigueur chez nous, comme I'une des ,m‘u;nmes '(Lm“ L&:;
mentales du royaume. Cette derniere cons;derallog‘ doit & i
la méme pour tout les pays chez lesquels vivent ¢ L]uaqcigleles
encore les dogmes du catholicisme, ’le respect pour le g i
de la foi et de I'antique discipline, !a’maheme,nt 3 a pure
des meeurs. C’est dans cet esprit général, et d’apres ces c?[]lé
sidérations, que doit étre résolue !a question suivante (¢ aililé
noire)... Le juge frangais reconnait dans l,etra‘ngqr‘ sal qlaliO'
de national de tel pays, époux divorcé, cest-d-dire 18 né i
palité méme de cet étranger, modifiée par celle d epou;\v“e—
vorcé, comme elle pourrait 'étre par I'état de mqut eglt P8
ment, de faillite, d’interdiction, ou tout autre ; et 'T laura 3
pelé a statuer sur ceite nauona_lné)augm modifide, 1 ol
cours A la loi de 'étranger, qui définit et sa nationall

pays élranger, et dont le
vorce, conformément a la
ail é:¢ contracté, peut-elle étre admise
ge en France sous l'empire de la loi du

Nos lectears se rappellent qu'un arrét récent de la
chembre des requétes, du 16 Janvier 1860, a admis le

lecture de la décision attaquée, M. le rapporteur s'est ex- |

FEVILLE D'ANMGNGES LEGALES

consacrées par la loi étrangére,
lation, les meears, Popinion,
droils des tiers
est’de faire respecter et d'appliquer les lois de
quon se prévaut devant lui d’une législation é
accomplir un fait qu'elle réprouve. Il

ris, sans porter atteinte  la di
et réel, donne satisfaction aux
et religieuse qui ont dicté la lo
public au premier chef, une de
mot dans son acce

stinction des statuts personnel
1 du 8 mai 1816, loi d’ordre

not | ption la plus élevée, qui, aux termes de
I'article 3 du Code Napoléon, obligent tous les habitants de la
France, eans distinciion d’étrangers et de nationaux ; elle em:
péche des scandales, des immoralités ; elle défend les moeurs
et protége la famille : elle doit done étre adoptée et consacrée
par la Cour de cassation.

Nous passons & I’exposé du systéme opposé.

{‘l ne faut pas, dit-on dans ce sysiéme, qu’une nation,
qu’tne législation, quelque avancées, quelque parfaites qu’elles
se préteudent, entreprennent de ranger & leur imitation le
resie du monde. Personne n’a le droit de dire : Legis ad exem-
plar totus componatur orbis. De tout temps, au contraire,
chaque souveraineté a reconnu Pindépendauce des autres sou-
veraiuetés : « Chacun chez soi, chacun son droit. » Les limites
lerritoriales d’une nation sont les Jimites naturelles données a
F"autorité de ses lois ; elle ne pourra les faire respecter a 1’é-
tranger que si elle respecte elle-méme les lois élrangeres.

Cé principe, de foute justice, de toute évidence, regoit une
confirmation, plutdt qu’une exceptien, de la distinction fon-
damentale établie entre les lois personnelles et les lois réelles.
Si les premiéres ont forcs et vigueur hors du territoire ol elles
ont ét6 édicties, c'est que, constituant I’état des personnes,
elless’atlachent & ces personues, les suivent en tous lieux,
comme une émanation toujours présente du pouvoir souverain
qui a conféré a la personne de son sujet telle capacité, telle
lucapacité, tel étau civil indélébile, et ‘que doivent respecter,
en quelque liea que ce soit, tous ceux qui ne peuvent toucher
a la souveraineté d’origine qui a agi dans la limite de ses pou-
voirs, i
Dela ces expressions si énergiques de nos anciens auteurs,
posant ia régle fondamentale du statut personnel : « Ef hac
plané discrimen ostendunt, dit d’Argentrs, quod personalia
aullo territorio finiantur realia lerritoriis omnibus... Per-
sonale deniqué tllud censendum est quod personce legem po-
nit.., veluti @tatis, interdiclionis, legitimationis, excommu-
nicationis, infamationis. .. »
Ecoutons aussi Boullenois : « Statutum valiturum extra
territorium est conditio statutorium personalium; et ce prin-
oipe est yrai par rapport aux qualités personnelles et d'état
que la loi du domicile (d’origine) imprime dans I’homme, qui
par cette raison est ‘affecté de ces qualités, et qu’il porte par-
tout; I’homme étaut le méme partout quant a ses qualités
personnelles et d’état, et les lois d’une autre domination ne
pouvant agir sur une personne qui ne leur est pas soumise.
Il est encore vrai per rapport aux actes personnels, parce que
ces actes élant attachés a la' personne, leur validité dépend
entierement des qualités et capacités personnelles de celui qui
les passe... » C’est ce qug le méme auteur qualifie en citant
un jurisconsulte plus ancien, Vandermeulen: « Subjectus enim,
exira territorium degens, subjectionem quamdam radicalem
seu habitualem retinet, quam qualilalem ut 0ssibus ipsius in-
berentem ubique secum fert. »
Tous nos jurisconsultes francais ont pris ces rogles pour
base de leurs écrits les plus autorisés. Loysel, Ricard, Lebrun,
Daplessis, en font I’application aux matiéres qu'ils traitent ;
les Parlements les maintiennent avec une jalouse vigilance.
Bourjon les résume en quelques lignes comme I'expression
incontestée de la doctrine et de la jurisprudence de son temps.
« Le statut personnel... .suit la personne dans tel lieu
quelle soit, C’est Veffet naturel du statut personnel qui milite
abstraction faite de la résidence de la personne, et qui la suit
parwout; c’est sa loi... Celui qui par la loi de son domicile est
interdit ou infame, ou universellement incapable de disposer,
porte partout avec lui dette infamie, cette interdiction, cette
1ucapacité universelle;... et tel est le vrai statut personnel,
loi qui influe sur la capacité. De méme, lorsyu’il a capacité
par la loi de son domicile, cette capacité le suit partout, méme
dans 'étendue d’une coutume qui la lui dénierait... (Droit
commun de la France, t. 1, pags 111.)
Le Code Napoléon a-t-il dérogé a ces principes? Il les a
confirmés, au contraire, de la maniere la plus formelle. L’ar-
ticle 3 du Gode pose la distinction des lois réelles et des lois
persounelles: les premiéres sont seules applicables a l’étran-
ger possédanc des immeubles en' France; les secondgas, celles
concernant I'état et la capacité des personnes, régissent les
Francais méme résidant en pays étranger, ce qui veut dire,
sans doute par application du principe de réciprocité qui fait
la base de notre Code, quant aux rElations internationales
article 11 et autres, que les lois concernant ['état et la capa-
cité des personnes régissent les étrangers, méme résidant en
Frauca ; eu si le législateur ne I'a pas dit en termes plus ex-
plicites, c'est que, faisant une lei civile, et non une loi dl‘1
droit des gens, il lui a semblé suffisant et plus convenable a
son sujet de s’expliquer seulemeat sur les droits personnels
des Frangais, sur les droits réels autachés au territoire de
France, en posant d’ailleurs le principe da réciprocité. Clest
ce que professe Merlin (Répertoire, v° Loi, § 6), s'appuyant
sur de nombreux arréts de la Cour de cassation; c'est ce qu’a-
vait expliqué Tronchet aw cours de la discussion ) devam_ le
Gousell d’Eiat, lorsqu’il disait, posant une hypothése voisine
de celle de V'affaire actuelle: « Ua Francais demeure soumis
aux lois de son pays par rapporl au mariage, mai's ces lois
ne s'étendent pas a I'étrangere qu’il épouse. Il lui est donc
permis de prendre une fille & qui lgs lois du pays ou il se
trouve donuent la capacité de se marier. » :
Oa le voit, Tronchet parle du mariage contracté par le Fran-
cais, portant avec lui sa capacilé personnelle, avec une étran-
gere dans le pays de celle-ci. Mais l/e}prmg:lpe n’est-il pas lfz
méme, quel que soit le lieu de la c’elgbra_txon da mariage? Ré-
ciprocite parfaile entre les deux législations, respect de tous
pour le statut personuel de chacun, appréciation de la capa-
cité ou de l'incapacité de chaque époux suivant sa loi propre;
telle est 1a régle de droit et d'équité universellement suivie,
régle que la Cour de Paris fausse par sa jurisprudence tout en
faisant profession de la respecter. i
Quel est le fondement de ses arréis? Ils ne peuvent en avoir
qu'un seul, Varticle 147 Code Napoléon portant qu’on ne peut
contracter un second mariage avant la dissolution du pre-
mier. - e :
Que doit donc prouver, pour établir sa capacité, son apti-
tude au mariage, celui des futurs conjoints qui a été précé-
demment dans les liens du mariage? 1! doxlt3 prouver la disso-
iution de son premier lien. De‘quelle mgim‘ure'devpra-t-xl faire
cette preuve, et conformément a quelle le%‘?‘“l“"% i
La réponse ne semble pas difficile. La disso utloln : ‘02 e
riage contracté & I’étranger, enlrelflrallgz: 3, :gu;onafo ﬁ;é;‘;ﬁ;
geére, ne pourra &tre prononcée a l'etranger q

JUDICIAIRES.

| France, les effets og les conséquences, méme formellement
qui peuvent blesser la légis-
on, Pordre public francais, ou les
: car, magistrat frangais, son premier devoir
son pays, lors-
trangére pour
refusera dooc, dans

l’esp'ece;,ﬁ de consacrer la disposition de la loi étrangére gui au-
torise I’époux divorcé & se remarier, comme contraire 3 la loi
frangaise. » (Traité des statuts, p. 262.)

Aipsi donc

, conclut-on, la jurisprudence de la Cour de Pa-
sentiments de morale publique

ces lois de police, a prendre le

compétent, en vertu de la loi personnelle des parties, devra
&lre respectée partout comme un fait légalement accompli : elle
devra ’étre en France, quoique les moufs de la dissolution
du mariage puissent ne pas étre conformes & la loi frarcaise.

Ne parlons pas encore de divorce. Les causes de nullité ou
de dissolution de mariage varient selon les lieux. La Frauce
aurait-elle la prétention d’imposer aux nations étrangeres sa
législation propre, qui 1’a pas toujours invariable ? Et lorsque
un étranger viendra devant l'officier de I’état civil francais,
présenter la preuve authentique que son mariage s é(6 annulé
ou dissous par la loi et par le juge de son pays, n’aura-t-il
pas fait tout ce qu’on peut exiger de lui pour prouver qu’il
est solutus malrimonio, et qu'll a eapacité pour convoler &
un second mariage ? .

Le divorce et la mort naturelle ne sont pas partout, comme
dans beaucoup de pays, les seules causes de dissolution du
liea matrimonial. Plusieurs nations n’ont pas aboli la mort
civile comme cause de dissolution du mariage. L’Angleterre
conserve encore, comme cause de nullité, 'impuissance natu-
re'le, si sagement écartée par nos lois. Ailleurs, des causes re-
ligieuses peuvent faire annuler ou dissoudre "union conjugale.
Faudra-t-il donc, en ces différentes circonstances, donner aux
Tribupaux fraecais un droit de coutrdle sur des décisions
souverainement rendues par des Tribupaux étrangers, dans la
limite de leur compétence nationale; et pourra-t-on écarter
comme non probantes ces décisions, par le motif que, coufor-
mes a la loi du pays, elles ne le seraient pasa la loi fran-
caise ? Ce serait une usurpation de souverainets.

Aussi est-il universellement admis quede pareils jugements
ne sont pas de ceux qui ont besoin de la sanction deé l'autorité
francaise pour cbtenir, conformément- aux articles 2123 du
Code Napoléon et 546 du Code de procédure civile, force exé~
cutoire en ce qui;concerne les biens qui se trouvent en France,
« Ce sont, dit M. Demolombe, des jugements qui, constitutifs
de I’état des personnes, doivent avoir en France lo méme effet
que la loi personuelle en vertu de laquelle ils ont été rendus. »
(Demolombe, t. 17, n° 103 ;—~Maerliv, Rép., vo Question d’E-
lat, 1. 17, p. 4712; — Feelix, Droit internalional, uos 65 et
333 ; —Aubry et Rau, sur Zacharie, 3¢ éd.. p. 83.)

Ajoutons que, si les Tribunaux francais pouvaient s’empa-=
rer du droit de révision sur de semblables jvgements, ils ne
pourraient I'exercer qu’en se conformant 3 la loi étrangére,
au statut personnel sous lequel le mariage aurait été contrace
tracté et dissous. On revient donc toujours & cette consécration
inévitable du respect dit 3 la loi personnelle (outes les fois
qu'il s’agit d’apprécier la capacité ou l'incapacité des per=
sonnes.

C'est ainsi que la Cour de Paris, par arrét du 13 juin 1814,
rendu en audience solennelle, déclare inhabile & contracter
mariage en France un capucin espaguol , incapable par leg
lois de son pays, quoique les veeux monastiques ne fussent
plus reconnus en France. « Iacapacité par application du
statat personnel de I'dtranger. » (S. 15, 2, 67.) .
Ainsi encore, un arrét de la Cour de cassation du 25 février
1818 (S. 19, 1, 41), rendu sur des faits antérieurs & la loj
abolitive du divorce en France, a refusé & un étranger la fa-
culté de- faire prononcer son divorce, parce qu'il éiait marié"
dans un pays et sous une loi qui regardait le mariage comme
indissoluble. « Incapacitd par application du statut personnel
de I'étranger. » ;

Ainsi, enfin, un arrét de la Cour de Nancy du 30 mai 1826,
préparé par les savantes conclusions d’un ‘magisirat que de
hautes convenances nous empéchent de nommer ici, reconnait
la capacité de I'étrangére 4 contracter mariage avec un Fran-
cais, par application de son statut personnel; il s’agissait
d’une Prussienne, divorcée selon les lois de son pays, mariée
ensuite avec un Fraocais depuis la loi de 1816 : la nullité du
mariage éteit demandée. :

« Attendu, dit la Cour de Nancy, que Poirson n’est pas
mieux fondé & prétendre que son mariage est nul a raison de
I'incapacité attachée & la personne de Dorothée Charlotte Nass,
résultant de sa qualité de femme divorcée, qui selon lui met-
tait obstacle & ce qu'elle épousat un Francais i une époque
ou le divorce n’était plus admis en France comme opérant la
dissolution du mariage...;

« Attendu qu’il résulte des piéces de la procédure que Do-
rothée-Charlotte Nass avait, dés le 24 aotit 1815, fait pronon-
cer par le Tribunal compétent une sentence qui déclarait dis-
sous le mariage qu'elle avait contracté avec Kretschmeger, et
que d’aprés les lois prussiennes, et sans blesser lss principes
de la religiou qu’elle professe, elle était devenue, au 8 sep-
tembre 1816, capable de contrac’er une nouvelle union ; que
pour que cette capacité qu'elle tena t de son statut personnel
dut souffrir quelque atteinte a raison de son mariage avec un
Francais, il faudrait que la loi francaise contint une disposi-
tion formelle et non équivoque; car les incapacités sont de
droit étroit, et ne peuvent se tirer par induction ou argumen-
tation de I'harmonie qui devrait exister entre les lois civiles
et religieuses d'un Etat ; que la loi du 8 mai 1816, en abolis-
sant le divorce en France, n’a point privé, d’une maniére ex-
plicite, les époux divorcés avant sa publication de la faculté
qu’ils avaient de contracter une autre union d’aprés les dispo-
sitions combinées des articles 147 et 227 du Code civil; que
dés lors la nullité invoquée par Poirson n’existe réellement pas
dans I'état actuel de la législation francaise, et qu’on ne pour-
rait la prononcer sans violer les principes relatifs a V'inter-
prétation des lois; par ces motifs, etc. » (S. 26,2, 251.)

Voila donc, confirmés par la jurisprudence, les principes
admis par la doctrine. Capacité, incapacité pour contracier
mariage, dépendent du statut personnel de chacun des futurs
époux. La liberté conquise par celui qui avait été dans les
liens d’un mariage précédent le suit partout, 8'il I'a obtenue _
par les moyens légaux dans son pays et s’il le prouve confor-
mément aux lois du méme pays. :

La Cour de Paris n’attague pas ouvertement ces principes,
mais elle veut éablir une distinction. L’étranger serait bien
protégé par son statut personnel, mais seulement lorsqu’il s’a-
git d’apprécier la capacité de I’étranger isolémeunt, sans rela-
tions avec la capacité d'un Frangais : la capacité du Francais
ne saurait éire relevée par le statut persoannel de 'étranger
que lui seul peut invoquer. ;

Ce raisonnement serait juste s'il s’agissait d’une caused’em-
péchement quifut commune aux deux futurs époux, parexem-
ple de 'empéchement résultant de la parenté, Mais 1ci, ilsa-
git d’une qualité, d’ane capacité, propre a chacun, et qui ne
peut influer sur la capacite de l'autre. « Ces empéchements,
dit M. Merlin, qui a consacré une dissertation compléte & ré-
futer 'arrét de 1824 de la Cour de Paris, n'affectent que celui
de ces individus qui, a raison de sa qualité de Frangais, est
soumis aux dispositions du Code civil par lesquelles ils sont
établis ; et par conséquent encore, ils ne peavent apporter ob-
stacle au mariage, si, n’existant pas dans la personne du Fran-
cais, ils sont levés dans la personne de I'étranger par le statut
de son pays. » (Questions de droit, v° Divorce, § XIII.) :
Et M. Merlin cite a I'appui de cette doctrine Varticle 170 du
Code Napoléon, qui, partant da principe consacré par V'art. 3,
que les lois concernant I'élat et la capacité des personnes ré~
gissent les Frangais méme résidant en pays étranger, déclare
que le mariage contracté en pays étranger entre Francais et
entre Frangais et étranger sera valable... pourvu que le Frau-
cais n’ail point contrevenu aux dispositions du chapitre pré-
cédent, dans lequel sont écrits les divers empéchements de

5 la loi du pays; et la dissolution ainsi prononcée par le juge |

i faire 1’ ication ; mais
modification qu’ellea subie, pour en faire 'application ;

i 5 e e en
il refusera & cette nationalité ainsi reconnue et constant

mariage... « On voit que article ne dit pas : Pourvu que I’é-




. lité d’ordre public, opposable, les
raient consenti, opposable méme par le ministére public.
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poux étranger n’ait point contrevenu aux dispositions des ar-
ticles 144 et 148 ...Et pourquoi nele dit-il pas? parce qu'il
considére ces empéchements comme restreints a la ‘personne
du Francais, parce que, sur la point de savoir si les mémes
empéchements existent dans 1a personne de I’époux étranger,
il s'en_rapporte & la loi qui régit I'état et la capacité de ce-
lui-ci. » :

Ces principes auraient-ils ét6 entamés par la loi de 1816,
et V'arrét de Naney aurait il eu tort d'affirmer qu'il n'existe
pes dans cette™16i de dispe sition qui interdise le mariage, soil
aux époux divoreés en France avant la loi de 1816, soit aux
époux divorcés a Pétranger ? 3 :

La Cour de Paris soutient l'affirmation contraire. Elle in-
voque, et 1e caracicre dada loi de 1816,—loi d'ordre public,
une de ces lois de police et de sitreté qub, au¥ termes de lar-
ticle -3 ‘du! Code’ Napoléon; obligent tous ceux qui habitent le
territoire,—et esprit de cette loj, qui a vu dans le divorce une
atteinté & la morale publifue ¢t religicuse, et qui n’a pu vou-
loir supporter le scandale d’un second mariage qui, 8ux yeux
de la lot nouvelle, ne serait qu'adultére ou bigamie.

Sans ‘doute 1a loi- abolitive dut divorce est une loi d’ordre
public; mais que déclare-t-elle étre d’ordre public? I'abolition
du divoree en France, On concort donc que s1-un Tribunal-ou
un officier de I'état civil oubliaient assez leurs devoirs pour
prononcer un divorce, il y aurait dans un pareil acte une nul-
méme par les partres qui a(l)l-

i

congoit encore gue des élrangers, méme mariés sous ute loi

_qui autorise le divorce, ne pourraient pas venir dematider &

_abolie en France. Mais y a-1-1l rien

1e passeé ;

justi i isolution de leur umion par cetls voig
la justice frangaise la diss ¢ 8 semblab‘g et 1
mande d’un étranger qui ne gieu.qa.nde pas le divorce, c'ést-hs
dire la chose défendue par la loi 'frangaise, mais qui, en pos-
session de son élat d’époux divorcé selon la loi d’us pays ou la
loi francaise n's rien voir, demande a user de'la liberté
qu’il.a conquise &t quti le suit partout ? v : ]

Guant a Pempéchement {iré  de 'honuéteté publique,ide
Poutrage fail aux meeurs du pays par le spectaele de Punion

_ contractée par 'époux dont Je conjoint est encore: vivant, ob a

pu, & cetie occasion, troublgr‘des_cor}sciences, éveiller des
scropules; mais il v’y & la rien qui doive arréter le juriscon-
sulle, ni- embarrasser l'orgaue de la loi. . '

Ti ‘est certain qu’a I’époque ou fut votée 1a loi de 1816, il
régnait, des préoccupations politiques et religieases peu en
harmonie avec les grands principes de cette epogue memora-
ble qui avait sécularisé la législation. Peut étre la loi aboli:
1ive du divorce fut-elle due 4 ces tendances, mals il faut voir
ce qu’il y a dans cetle loi, et non ce quauraient voulu y met-

tre peut-étre ceux qui la proposaient. Car, lorsque peu dg

temps apres cette loi (le 7 décembre 1816), et obéissant a Ia
pression d’une opinion exireme, le gouvernement proposa a la
chambre des pairs une loi d’exécution de celle portant aboli-
tion du divorce, il put bien obtenir de cette braoche du pou-
voir législatif, et malgré les plus viyes proleslalions, le vote
d’un article qui, autorisant la reunion des époux divorcgs,
Jeur interdisait tout autre mariage jusqu'aprés le prédéces de
Vun d’eux; mais les réclamations furent si fortes contre ceite
disposition, yisiblement entachée de rétroactivite, meconnals=
sant visiblement les droits acquis et la liberté régulicrement
obtenue, que 1’on n’0sa porter a Pauire chambre un projet de
loi qui n’'était pas né viable: La loi du 8 mai 1816 demeura
geule, < &

Aussi Jorsque s'¢levala gquestionsde savoir si 'époux di-

voreé avant la loi de 4816 avait conquis définitivement sa li-

berté, et-pouvait coniracier Sous la loi nouvelle fun second
mariage, il n’y eut pas de difficulté sérieuse: la loi ne pouvait
dire entendue, puisqu’elle ne l’avait pas dit, dans un sens
contraire au principe de pon-rétroaciiyité; elle avait maln-
tenu les divorces antérieurement prounoncés, elle avait donc
meintenu leurs effets légaux, au pombre desquels se trouyait
1a liberté de se remarier. La doctrine de Merlin (Quest. de dr.
Ve Divorce, § XII) fut universellement suivie. (Aix, 6 avril
1826, — Gazelte des Tribunauz, 23 avril.) — (Trib. Seine,
47 mars 1827, — Mogniteur du 20.) Elle se trouve encore for-
tifiée par V'arrét de cette chambre du 21 juin 1833, rendu pour
le cas de mort civile, c’est-a-dire pour un, cas de digsolution
de mariage supprimé par la loi du 31 mai 4834, comme la
cause de dissolution de- mariage provenant du divorce avait
616 supprimée par la loidu 8 mai 1816. :

Ce point établi, peui-on voir quélque chose de contraire gux
bonnes meeurs et a: 'honcétete publique,  dans. le mariage

contracté en France par.un élranger

riage en France d’un Frangais divoreé dans le méme pays,
Cést-a-dire, sous les yeux d’un conjoint encore vivant?

Mais la loi de 48186, quelque: tendance qu’on lui suppose, n’a
voulu ni pu vouloir rien decs qu'on lui préte. Sielle a €16 con-
cue gous I'ivfluence de ceriaines preoccupations religieuses qui
auraient volontiers:condamné le diyorce partout et tovjours,
ploublions pas que cette loi, plusieurs fois attaquée (depuis, a
toujours 6 wWallt-nue, meme dans les temps les ;moins.sou-
mis anx préoccupalions et aux scrupules religieux dont nous
parlons. Echappée b ces attaques, elle n’a donc gardé que
“on. caraciere de loi civile, de loi ‘fondée sur des motifs de
moralité universelle, de droit paturel et social, indépendam-
ment de toute appréciation religieuse. Une paretlle loi ne peut
aire accusée d’avoir voulu violer, -dans un intérét qui lui
reste élranger, les principes les plus ¢lementaires de la le-
gislation. Elle a respeié, on Va vu, la regle de non-rétroacti-
vité des Jois : elle n’a pas non plus porle atleinte au respect
di_aux lois étrapgeres réglant Iélat des perconnes. Car, sur
un point comme sur Paufre, le devoir du legislaleur est le
méme : son pouvoir est circonscrit dans 16 temps et dans l'es-
pace: dans le temps, il ne statue que pour I'avenir, ei respec-
dans l'espace, il ne Sialte que pour son pays, et
respecie les fails accomnplis ailleurs; le passé et 'etranger
échappen} également & son autorité. ;

Si doge une loi avait formellement outrepassé ces bornes,
sielle avait dit_quiille interdisait le mariage, soit aux époux
devenus libres antérieurement, soit aux époux devenus
libres hors da territoire, il’ faudrait, tout en déplorant cet
écart, obdir a une loi positive, tant qu'elle n'aurait pas é1é
réformée,

#ais lorsque la Joi ne ditriende semblable, lorsqu’elle reste
dans les lermes géneraux du droit, 1l y aurait témérité & lui
supposer . des intentions contraires u tous les principes. La
Cour de Nancy a douc eu raison de dire, de la femme étran-

gére divorcée dans £0n pays ;

« Que, pour que la capacité qu’elle ténait de eon statut

personnel dit éprouver quelque atteinte a raison de son'ma-

riage avec un Frenicais, il faudrait que’la loi francaise contint
wue disposition formelie et pon équivoque ; car les incapacilés
sont de droit étroit, et ne peuyent se tirer, par induclion ou
argumentation, de harmouie qui devrait exister eutre les lois
civiles et religieuses d’un Elat. »

M.‘Damolombeb(t‘. Ir, n° 101) examine et critique les deux

B tie do la Cour do Paris, de 1824 el do 1843.

« Ces décisions, dit-il, ‘reposent sur plusieurs motils :
4o Véiranger, afin de peuvoir se warier en France, ne doit se
wrouver dans aucun des cas de prohibition prévus par 113 loi
francaisé ¢ 20 £8 capacité persagnelle ne peut relever le Fran-
cais des gmpecliements dirimants du Code qui le régit: 3> en-
fin, le divorcen’est pas admis en France, et il g'agit’ici d’une

rohibition *’horc’i'relpublm. $ ' ’

« Je ue Crois pasque ces dedx arréts soient bien rendus.

« En‘effet : 1° dire que 'étrauger, pour se marier en France,
doit dtre, sous tous les rapporte, capable d'apres la loi fran-
caise, cest nier absolument {e principe de application deslois

Lersonnelles étrangeres a I'étranger en France : or, nous pen-

5008, BYOIT prouyé que ce principe est vrai et doit en général

atre observes 5% s
« 90 Dire que la capacite pergonnelle de I'étranger ne re-
Jove pas. e Frapgais de son lncapa(;}Lé personnells, ‘c’est con-
fondre.tout a fait les deux lois, les deux capacités personnelles
différentes, ¢ comprendrais cet argument, 8'il s'agissait d’un
empechement foudé sur une ,qua_lné commune aux deux futurs
600X, Al exemple, si_un étranger, capable, dans son pays,
dzépouse{- ga niece, D8 d’xspgnse’, prétendait épouser sa miece
Frangaise 6808 dispense accordée par:le roi... Mais il en est
trement du divorce qui a dissous le premier mariage
??E’:g des futurs 6pouX. Ce divorce estun faii'passé, et d’all-
ieinv.«" wont est, relatil etrper,so'nn?l. Y T4 E1; 81l Padit
a0 jonliy, OO 8 1BYOQNE TR gl o B s
s O ube opinion sur ledivorce; je n hégiterai
it qw‘jc,n'en suis point partisan, et que

pas Gespruy

sl aitleurs, 4.4

divorcé dans son pays,”
lorsqu’on e trouve rien @’illégal, riend’immoral, dans le ma-*

«

P'indissolubilité du mariage me parait I'une des conditions les
plus-essentielles & maintenir dans Vintérét des farmlles el de
'Etat. Mais pourtant, je ne crois pas non plus que ’on doive
considérer le divoree & 1'égal de la polygemie, comme u ,de
ces attentats & la morale upiverselle, que les nations politces
ne doivent pas absolumeat reconuaitre._he,dwqrce est afimis
ar plus d’une législation de 1'Europe; il I’a €16 chez noug de-
puis 1792 jusqu’en 4816 et trois fois, dans ces derniéresag-
nées, Pune des branches du pouvoir 1¢ latif ena votéilé ré-

fublissement. C’est donc, apresfout, ummg de comme un #hitre

de dissolution civile du mariage; et je n¢ vois pas de notif
suffisant pour que nous ne lui reconnaissions pas cet effetdans
la_personne des étrangers. Ehtl que dirait-on, sile matiage
d6 Véiranger ayait éte dif§oas déing sou pays, en verta ¢‘une

“putre cause, pour canse d'impuissante paturelle, par exenple?

Si vous reconnaissez ce mode de dissolution; pourquoi njer 1o
divorce? Et si vous ne le reconnaissez pas, comment netre
pas etfrayé de toutes les conséquences qui voit §’ensuwre? 1l
faudra donc alors juger d’aprés nos 10is francaises tofifes les
questions d’état relatives'aux 6trangers, et les cons|dérer
comme bigames, batards, aduliérins et incestueux, s’il arrive
gu’un mariage, valable d’aprés la loi éirangere, ne le soit pas
d’apros la-nduwel.. ' ;

« Ajoutez enfin qu’on avoue que si un Francais; divorcé eun
France avant la loi de 1816, abolitive du divorce, demandait
aujourd’hui & se remarier, on ne pourrait pas l'en empcher:
Eh bien ! n'est-ce pas reconnaitre le principe méme qu¢ nous
défendons, savoir ¢ que le meriage est valablement dissous,
Jorsque cette: dissolution a été prononcée en- vertu dela loi
par laquelle il était régi P

Cette opinion est également professée par les derniers auno-
tateurs de Zacharize, MM. Massé et Vergs (§ 29 note 9, et §
126 note 3:).

Tel ‘est le tableau des principaux arguments pour ebcontre
les deux systémes enirelesquels vous éies appelés & vous pro-
noncer., :

Voire arrdt est attendu avec impatience : il est nécessaira
et urgent qu’il fasse cesser les incertitudes qui existent dans la
jurisprudence et dans lapratique, Car, tandis que le maire du
10° arrondissement de Paris refusait de célébrer le ma riage ds
la demandeéresse en cassation, le maire du 2° arrondisiement
en cé'ébrait un contracié dans les mémes conditions. Votre
ar:ét, en rétablissant V'unité dans Pinterprétation de la loi,
melira un terme aux crainles et aux menaces qui pourraient
paraitre suspendues sur beaucoup de familles.

Aprés la lecture de ce savant rapport, M Dareste, avo-
cat de la dame B..., a, daus une plaidoirie savante et ap-
profoudie, développé les moyens a Pappui du pourvol.
Me Labordére, au nom du marre défendeur, a déclaré s’en
rapporter a la sagesse de la Cour.

M. le procureur-géaéral Dupin, portant de nouveau la
parole dans celte grave question, a conclu a la cassa-
tion.

La Cour, aprés s'élre retirée quelques instants en la
chambre du conseil, a repris séance, et prononcé la cas-
sation.

Nous donnerons le texte de son arrét.

COUR IMPERIALE DE PARIS (17 ch.). &
Présidence de M. le premier président Devienne.
Audience du 24 février.

EXPROPRIATION POUR CAUSE D’UTILITE PUBLIQUE. —. INDEM-
NITE RECLAMEE PAR' DES LOCATAIRES.

La ville de Paris, procédant en vertwde la loi d’expropria-
tion pour cause d'utilité publique, est substituée aux droils
et obligations du propriélaire de Uimmeuble exproprié.

Eu conséquence, elle profite de la clause du bail par laquelle,
pour le cas ¢ venle, d'échange, ou de démolition lotale ou
pariielle, le propriélaire a stipulé Vexpulsion du localaire
sans indemnité, T

Lorsqu’une indemwité hypothétique a éié fixée par.le jury
pour le cas ow tel ow tel droit serait reconmau par le Tri-
bunal compétent, la question doit élre jugée dans les termes
oW elle a été posée par la décision du jury, et elle ne peut
élre modifiée ni transformée quand les parties se présentent
devant les Tribunaurx ordinaires.

Les maisons de M. le comte de Lucay, situées rue de
la Pépivitre, n® 42 et 44, sont comprises daus. l'expro-
priation nécessitée:pour I'établissement du boulevard Ma-
Jesherbes. Trois boutiques et dépendances daus ces mai-
song'sont 16udes & MM. Velat, Primault et Léger, moyen-
nant Tes prix 'de 1,200 fi., 920 fr. et 1,500 fr.

La clause saivante est insérée dans les baux @

Datis le cas de vente oud’échange de tout ou partie des mai-

sond oil se trouvent les lieux foués, ou de V'une’ d’elles seu- 1

lement, comme aussi dans le cas ou M. ds Lucay se propo'serait
d'y faire des constructions qui nécessiteraient la démolition de
tout ou partis des lienx loués, exigeraient des changements
dans leur destination, ledit bail serait nul et résilié, si bon
semblait & M. de Lugay, sur la simple signification d’un congé,
faite & MM. Velat et Primiault; trois mois a'avance et de-ma-
nire toutefois & ce que cetle sortie des lieux ne puisse s'effec-
tuer qu’a Vun des  termes ordinaires de I'année, et sans que,
pour cetle résiliation, M. de Lucay puisse éire lenu a d'autres
indemuités qua celles fixées, savoir : 650 fr. pour M. Velat ;
460 fr. pour M. Primault, et 730 fr. pour M. Léger.

Le 28 décembre 1857, M. le préfet de la Seine fait don-
ner congé aux trois locataires pour le terme d’avril 1858.
Ceux-ci ont protestd, V'arrété de cessibilité 1'ayant pas
encore 616 rendu par M. le préfet (cet acte est du 28 jan-
vier 1858), et le jugement d’expropriation n’ayant pas en-
core é16 prononcé (ce jugerent est du 11 février 1858).

Les locataires étant intérvenus devant le jury, le 22
mars 1858, et la Ville ayant contes{é leur prétention a
toute indemnité, ‘sur le fondement de la cladse des baux,
le jury, « hypothétiquement, et pour le,cas seulement ol
il serat jugé uitétieurement par.e Tribunal compétent
que la clause exelusive d’indemnitg insérée aux baux‘ne

gaurait étre invoquée par la Ville, » a fixé les indemnités *
924,000 fr. pour M. Velat, 5,000 fr. pour M.

suivantes :
Primault, 12,000 fr. pour M.
Demande par les locataires

Léger.
devant le Tribunal de pre-

micre instance, en délivrance de ces. indemnités, — Le

25 novembre 1858, jugement ainsi congu :

« Le Tribumal joint les causes comme communes, et sia-
taant sur le tout par un seul et méme jugement

« Attendu qu’il résulie des termes exprés de la clause ré-
solutoire insérée aux baux sous seings privés et enregisirés,
consentis par le comie de Lugay a Velat, Primault et autres
demandeurs, de plusieurs localités dépendant de ses maisons,
sises & Paris, rue de la Pépinicre, n° 42 et 44, que dans le
cas, notamment, de revente on d’échange de tout ou partie
desdites maisons, lesdits baux seront nuls ou résiliés, si bon
plaisait au bailleur, sur simple sigaification d’un congé, trois
mois & l'avance;

« Attendu que le comie de Lugay ayant cédd la toate pro-
priélé desdites deux maisons  la Ville de Paris, ‘pour I'exé-
culion du nouveau houlevart de Malesherbes, avee le droit de
prendre possession au 15 ayril 1858, M, le préfet de la Seine,
es-noms, a fait signifier, le 28 décembre 1857, aux différents
locataires, demandeurs au proces, un congé pour sortir des-
dits lieux au terme échéant dudit mois d’avril; :

« Attendu que lesdits immeubles ayant é1é, en conformité
de Ia loi du 3 mai 1841, déclarés expropriés pour cause d’u-
tilité publique, par jugement de cette chambre, du 11 féyrier
1858, le jury d’expropriation” a €té appelé & déterminer les
indemunités auxquelles avaient droit, tant le propriétaire que
lesdits Jocataires regus interyenants ; ¢ - :

« Atlendu qu'une décision du jury, renduele 22 mars 1858,
a fixé Vindemnité de dépossession pouyant revenir a chacun
de ces derniers, mais hypothétiquement geulement, et pour le
cas ol il serait jugé uliérieurement, par le Tribunal compé-
tent, que la, clauge inséree Uy baux. sus-énoucés ne saurait
otre invoquée par 1a Ville de Pafis;

« Altendu qUil est incontestabla que Vexpropriation pour

“pit.sont actuellement démolies ;

|

ause d’utilité publique doit -&ire assimilée en tous points a
\ssi vis-a-vis des tiers, tous les mémes et semblables effets,
ans aucune exception ;

« Attendu des lors, que le cas prévu aux baux s’étant réa-
igé, les locataires Velat, Primaulf et autres n’ontaucun droit
Lux indemnités hypothéiiques ci-dessus, et e sont pas fondés
\ réclamer & titre de dédommagement, pour prix de leur dé-
bpssession antérieure a expiration des baux, antre chose que
o5 sommes d6terminées d’avance pour 1o cas da vente ou d’é-

‘thange par les conveiitions sus-rappelées qui font la loi des

parties; : : ;

« Attendu, quant auxdits congés dont les mémes locataires
demandent la nullité, gu'isont &té mgmﬁes valablement par
Ta ville de Paris,

<0it ¢omme expropriante, §oit COMMmE pro-

‘priétaire; qu’en outre ils Pont é16 régulidrement, c'est-d~dire

avec observation des délais stipulés auxdits baux;

« Attendu encore et trés surabondamment quils ont été
gxdeutds par les demandeurs, etqu’enfin les maisons dont s'a-
: qu’ainsi la question de vali-
dité desdits congés esi désormals sals aucune espécs d’'intérét
pour qui que ce soit ; ,

« Déclare les sieurs Velat, Primault, Léger, veuve Aulier,
sienr-Hautoy et sieur Brand; mal fondés dans les différents
chiefs de leurs demandes respectives, et les en déboute ;

« Statuant sur la demande reconventionnelle dela ville de
Paris, et y faicant droit : :

« Autorise le préfet de la Seine, és-noms, a retizer de la
Caisse des consignations, sur $a simple quittance, le montant
des indemnités hypothétiques fixées pour chacun desdits de-
mandeurs par la décision sus-énoncée du jury d’expropriation;
& quoi faire tous directeurs et caissiers contraints; quoi fai-
sant, bien et valablement quittes et déchargés;

« Condamne lesdits demandeura en’ tous les dépens. »

Me Emion, avocat des appelants, combat ¢8 jugement :

Le jury a hypothétiquement accordé & M. Véldt24,000 fr.,
& M. Primault 5,000 fr., & M. Léger 12,000 francs ; et la seuls
question est avjourd hui de savoir si la délivrance de ces in-
demnités doit étre ordoanée au profit des appelants.

La Ville de Paris prétend la refuser en invoquani une clause
stipulée par le propriétaire dans les baux deés appelants et ou
J& cas d’expropriation n'est nullement prévu. Ceite clause ne
saurait & aucun titre étre invoguée par ia Ville, losérée dans
les baux par M. le comte de Lugay, dans son intérét person-
nel, elle ne peut profiter & M. le préfet de la Seine, devenu
propriétaire par suite d’expropriation, etnon de vente volon-
taire,

En supposant méme qu'elle ett pu étre invogquée par la
Ville, elle a 66 en fait répudice par M. le préfet, qui a donné
aux appelants sommation de déguerpir, non comme proprié-
taire subrogé aux droits de M. de Lucay, mais comme expro-
priant pour un travail d’utilité publigue,

La Ville ne saurait produire aujonrd’hui aucun acie d’ac~
quisition amiable intervenu entre elle et M. de Lucay, soit
avant, soit apres la sommation de déguerpir, le jugement
@expropriation du 11 féyrier 1838 éiant le seul acte trans-
crit, ainsi que cela résulte d’'un certificat délivré par le con-
servateur des hypothdques, par conséquent le seul titre oppo-
sable aux tiers.

La Ville n'a pasagi el ne pouvait en effet, 3 celte époque,
_egir comme propriétaire d'un immeuble qu'elle n’avait, ni
acheté 4 Vawiable, ni exproprié; la sommation du 28 décem-
bre 41857 & donc ét6 purement et simplement un acte de force
majeurs yvig-a-vis des localaires, un ordre donné par la Ville
en vue de 'expropriation;

La Ville est donc restée soumise aux prescriptions imposées
& tout expropriani, & savoir : le paiement des indemnités
dues aux locataires.

M Paillard de 7 illenewve, avocat de la Ville de Paris,
soulient le jugement attaqué.

La clause insérée aux bauxpeut élre/invoquée par la Ville
de Paris. Bien que le cas d’expropriation nesoit pas spéciale-
mwent indiqaé par celte clause, Pexyropriation, en droit,’a
les momes effets que la vente; elle place la Ville de Paris aux
droits da propriéuaire, elle lui transmet Pimmeuble' avec des
obligations actives et passives (arrét de la Cour de Paris du
25 juin 4838). D'ailleurs, en fait, c’est par voie de "cession
amab:e que la Ville est devenue propriéaire.

Lavocat soutient quen droit et en équité ia clause du bail
peut étre invoquée par la Ville de Paris (arrés conformes de la

1 Cour de Paris des 9 février 1852 et 24 décembre 1839).

Quant'a 'irrégularité'prétendue des congés, cetle guestion
ne peut éire soumise & la Cour.

Lo débat est irrévocablement fixé par les termes' de la dé-
cision du jury. Elle fixe Pindemnité pour le cas o il serait
jugé par te Tribunalcompéient que la ‘clause du bail ne geut
pas &tre invoquée par laVille de Paris. €est en ces termes
que les conclusions respectives des partics ont posé la questivn
devant le jury ; et le contrat judiciaire ainsi formé, ainsi con-
sacrd par la décision du jury, il ne peut &ire rien plaidé, rien
jugé au-dela.

L fait, d’ailleurs, les appelants ont exécuté volontairement
les congés dont ils invoguent aujourd'hui Yirrégularité.

La Cour, sur les couclusions conformes ‘de M. Sapey,
avocat-général, a rendu I'arrét suivant :

« La Cour,

« Considérant que, par décision du 23 mars 1888, le jury
d’exproprietion a {ixé une indemnité au profit des appelaats,
pour le’cas seulement ol il serait jugé que la Ville de Paris ne
saurait g6 prévaloir,de la clause exclusive d’indemnité pour
cause d’expropriation insérée & leurs bau®;

« Considérant que la seule question 3 examiner aujourd’hui
est celle posée par la décision du jury; que les autres griefs
des appelants qui résulleraient de Vinsuffisance ou du retard
du congé & eux signifié, ou de toute autre gause, sont placés en
dehors du débat par la nature spéciale de la contestation ;

« Cansidérant qu’en droit la Ville de Paris, cessionnaire de
'immeuble du comte -de Lugay, est substituée & tous  ses
droits, propriétaire comme lui et soumise a ses obligations ;
qu’en fait, ¢’était précisémeni: dans la vue de l'expropriation
depuis longlemps annoncée de son immeuble, que le comte de
Lugay avait stipulé d’avance sur V'indemnité qui pouvait éire
réclamée par ses locataires ; ]

« Qu’1l S'était mis ainsi en situation d’obtenir de la Ville de
Paris un prix-plus élevé en lui livrant un immeuble affranchi
d’engagements locatifs; mais que, d'un autre c0:é, il avait né-

- cessairement acheté: cet ayawtage: par I'abaissement du prix

de ses baux passés a des locataires exposés i étre expulsés ;

« Considérant que si L'on,admetiait la préiention des appe-
lants, ils recueilleralent deux fois le prix de la méme chose;
quilsont, en effet, payé un loyer moindre & cause de 'expul-
sion i laqueile ils élaient exposés, et qu’lls receyraient une
iudemnité comme si celle eventualité w'elt pas existé pour
eux ; 2
« Considérant qu’ainsi le droit et1'équité se réunissent pour
faire reconuaitre que la Ville de Paris est bien fondée a ‘se pré-
valoir de la clause de non-indemnité inséree aux baux des ap-
pelants; ”

« Confirme, » 2

COUR IMPERIALE DE ROUEN (4° ch.).
Présidence de M. Dumolin.
Audience du 18 février.

CAPITAINE DE NAVIRE.
PROMIS.

REGLEMENT ‘DU FRET, ——
SECONDE EXPERTISE.

Le capitaine qui, en cetle qualité, demande le paiement
de son fret, a plein pouvoir pourfaire déterminer le vide
sur lequel doit’ étre calculé “ce fret. Par suite, lorsqu’il
consent & §'en rapporter a des arbitres pour la fixation du
vide alin. de recevoir son fret, il reste dans la limite de
ses atiributions et il oblige 'armateur du navire. Lorsqu’'a
la suite: d’'un arbitrage convenu entre les . parties, les ar-
bitres ont déterming le vide du navire et accompli ainsi
Pobjet de leur migsion, leur décision est irrévocable, et
P'une des parties est don-recevable & provoguer une nou-
velle expertise alors qu'elle’ ne signale, dans Ia premitre
experiise, aucune errcur d’addition,, de . calcul, ou toute

COM~

autre de méme nature qui sont toujours réparables, Telles

\ne vente ordinaire, puisqu’elle produit de part et.d’autre; et

T

| sont les deux questions- importantes, au poing 4

la pratiqgue des aflsires maritimes, que la Gogy S Vug 4
voir a résoudre dans les circonstances suivang “e%.
D’aprés une charie-partie signée 3 Marseille ST
1858, entre MM. de Kyndi fr¢res, armateurs le 9y aoqy
lette la Brise, et M. Régis, négociant a Marse’ni de Iy 20
la Brise devait prendre, & la cote d’Alrique ‘ue, le Daviy,
entier chargement en produits du pays, en roton Lo g
Marseille ou le Havre.Dans V'article 2, il avajt }IE SOl gy,
dans le cas ou il existerait-du vide & bord dy Codit gy,
vide devrait tére payé comme plein. Tagite e
Le capitaine du navire la Brise n’ayant pas fajg
ter le vide _existam, i son départde ta ,wie._@ffp\sq_
dans le navire‘qui n'avait pas son -entigr C‘hal’gé;}l Fidug,
y eut pour les parties nécessité de faire cong '{me;—@ﬂt,. il
2 l'arrivée du navire au Havre, le 10 a6t} 1859 C8 vigy
MM. de Conninck fréres, consignataires “du ‘g
M. Derod, capitaine de la Brise, W'ayint pu S’emflre"‘el
Pamiable pour la détermination de ee vide, g “Ddry
pour leurs experts MM. Merlot ¢t Vanier, C;Pitain Ty
teurs, experts ordinaires da Tribunal de comgy ©8 Vig,
Havre. Par 16 compromis, ils donnaient & cesw'e
mission de constater la quantité de touneaux de me (3
dises similaires a eelles existanta bord en ce 8Tehyy,
qu'il edit été possible d’arrimer dans ce vide, g Otgy

A

R

lemps, les pariies s'engageaient & se soumetira on'g g
nier ressort a cet arbitrage, sur lequel aurait ligy | e
glement du fret. T vrag

Du rapport de MM. Merlot et Vanier, il résuliy g
avait existé un vide équivalani ‘a 56 tonneaug QUi dal:
élre payé par les consignataires. ' L

Mais MM. de Kyndt refuserent d’accepter |
de cette expertise et la décision des arbitres nomimgs
eux. En couséquence, ils assignérent MM. de C‘)S-s,‘ar
devant le Tribnnal de commerce da Hayre, en nomi:;“‘?@
de nouveaux experts. 0P Wi

Vainement ces derniers souleverent-ils comre‘cgu‘“
mende une fin de non-recevoir, résultant de ce'que'eqe'
prés les termes mémes du compromis, les experis o 3
statuéen dernier ressort, et de ce que M3, K‘yud{naew
goalaient aucune erreur matérielle "dans leur réppol‘tj‘l]‘
Tribunal du Havre n’en rendit paSmoins, le 29aoi 18’5e
un jugement par leqiiel, « atlendu qu'il existe une erreg’
évidente dans I'expertise relative au vide du navire -
Perreur est toujours rectifiable, » il ordonnalt e ng
velle expertise. '

La nouvelle opération ayant constalé un vide de quiy
vingt-dix tonneaux, le Tribunal du Havre rendit, le 5y, '
vembre 1859, un segond jugement; par lequel il condamy ‘
MM. de Conninck & payer le vide sur le taux de qu
vingt-dix tonneaux. e

Ces messieurs ont _interjetd appel des deux jugemey
portant la date des 29 aout et 5 novembre 1859 ilgyy
soutenu que ¢’était sans droil et en violalion de toud Jy
principes que le Tribunal de “commerce du Havre s
ressaisi d une contestation déja irrévocablement jugeey
une décision arbitrale. R

La Cour, faisant droit & cet appel, d, en effet, oy
svoir entendu M¢ F. Deschamps, pour M5, de Conniic
Me Renaudeau d'Arc ponr les intimés, ‘€t M, l’avocét§§é- .
néral Pinel dans ses conclusions conformes, rendu Pant
suivant : -

£8 fésuuah

S|
« Considérant que les parties ayant & se régler sur le fre
&’un navire arrivant de la cote @’Afrique avec chargemetii
complet, et _dont le vide devait étré payé comme plem,nuxt
termes de la charte-partie signée & Marseille, 1627 aottity
nommeérent, par compromis da 42 aolit 1859, deux capitain
experts pour constater le vide exisiant dans la cale dela B,
qui n’était pas encore déchargée, en s'engageant 3 5 sou
ire on dernier ressort i cet arbitrage, sur lequeltatrait lieth
réglement du fret; £t |
« Que cette mission, acceptée par les experts, futrempliel”
en.présence des parties elles: menres, et consiata un vilekqia}
valani b 56 tonneaux, ainsi qu’il résulie du. proce-et
d’experiise du A7 aotit 13595 : Y
« Considérant que les conyentions légalement formees i
nent licu de loi & ceux qui les ont faites, et gue vien,
I'espece, n’interdisait aux parties de soumettre a des expill
arbitres le reglement de ceute difficulte; il
« Considérant que, devant ce compromis et Ia décisiondl
o avait é161a suite, lo Tribunal du Havre n’aurait d Tecent
Iaction des freres Kyndt, et spécialement ordonmer une e
tise nouvelle pour 'appréciation du méme fait, qo’autant{l
purait 616 signalé et constaié dans la premiere o’u.dallsle_ﬂﬂﬂ'
trat, qui 'avait précédde, s0it upe erreur matérielle, sl
tout autre vice pouvant entrainer la nullité; : :
« Considérant que le jugement du 19 aoit dernjer 8 bl&ll{
allégus, en fait, Iexistence d’une erreur Gvidente das o)
expertise, et posé, en droit, qu’'une sexlnfalable errevt ?f‘ :030
jours.rectifiable; mais que le point de fait'est l:est_éﬂe‘ﬁhw :
simple allégation , et que, moms devant la-Couf, rleﬂ”k :
venu infirmer le mode d’opération employé pour constale
vide et les calculs qui en ont donnéle résultat; = iy

« Considérant que le déchargement du navire, a’t,uSS‘l“)”‘pBe
cette expertise, avec le concours du capitaine e, sals %)“9;.
opposition de 'armateur, en a 6t6 la pleine apcceptaht é’au" :
ainsi rendu problémaiique ou inconcluante toute V F,,ﬂ, ‘
ultérieure, puisque la'cale étant entierement libre, Bty ﬁ
plus de comparaison & ¢élablir entre le plein gtle Y&
chargement apporté ; i

« %onsidéraeﬂ que le capitaine, stipulant dans ]e’compfgge'l
avait de plein  droit qualité poor représenter Varme
traiter sur le réglement du fret; i

« Considérant que loin" d’acquiscer & oo premlera“g Y
les fréres de Conninck l'ont & la fois frapps d@ mezaélﬁ‘:
et d’appel, en méme temps qu'ils ont, et le tout dﬂ“sa- Y
de la loi, relevé appel du jugement détinitif repdlll s‘gcoﬂd‘l
dernidre expertise,.d’ol suit qu’en cet élat de chgsestﬂ e
décision n’Stant que la conséquence de la premiere, 0
cessairement avecells ;

_« Par ces motifs, la Cour, ob's
dit qu’il 0’y avait lieu pour constater le vide v sl
fret de la goblette la Brise, d'ordonner d'antré expert o
celle qui avait été faite contradictoirement et Suf @le ool
16 17 aotit 1859; ordonne que les parties émhhront' Lis de?
du fret sar ce te base, et donne acle aux apogd ctiedt!
quils offrent d¢ le payer conformément ala Chf_‘r[e'g oﬂ;sﬂP'?
ce réglement ; dit que les frais de ceue expertise o {eéaul'a'
portés par moitié, et condamne les intimés 8 it )
dépens; ordonne la restitution de I’amende copsIBEEEE
appelants. » 14 '

JUSTICE CRIMINELLE

v

ool
véformant les deux ] ’ul‘e"‘ ’

COUR D’ASSISES DE LA SEINE. g
Présidence de M. Dubarle: : |
Audience du 28 février- |
INFANTICIDE.

g ~
L’accusée se nomme Josépbiﬂe;Aﬂgél”‘fl’ é‘,‘f’gue b

elle est agée de vingl-irois ans, petile de tall e‘ ol leiid
teint rouge-et la physionomie la plus vu}gal; 4 L’vé,f‘ >
constances énoncées par l'acte d’accusatioft nem"c'rof*
aux débats. Cette fille aurait fait preuve d 1: b
uergie dans 'accomplissement du crime ¢°

puté. o :
Voici comment s'exprit
« Le 20 décembre 1859, vers onze helll;es
époux Bailly, qui occupent une CElaf”bi° :
¢tage dans la maison sise Tue aux I*b‘l‘ﬁ(,lm’n
par des plaintes et des vagigsements P‘{‘{IV se 10y
d’aisances contigu a leur Jogement. Ballly e

¢ l'acle d'accusatio?
§ N
c'ﬂqu ' )

L hersol
ot alla frapper & la porte du cabinels pers

v
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TRIBUNAUX 'DUI 29 §EVRIER 1860

: . mai, & une seconde}inlterpe!ialion,la fille (:0—
g dit d'abord Nlara d» lintérieur qu’elle était venue pour B
& geville de‘i)as_,\,m' qu'elle avait éprouvé ane perte, ot
ysfaire unﬁ' ait.'be,aucoup. « Ce n’est pas uue perte, ro-
g qﬂ’e”e sm-l”{‘ jal entendn les cris d'un enfant: ouvrez. »
& pliqua Ba "\‘l’]t apres, la fille Cogueville cuvrit la porte,
Irg « Un DSBS 0 e diait point aecouchée.
& jotestant 4% iémoins 6talent survenus; on s'empressa de
S « PIUS‘euri Penfant n’avait pas été jeté dans la fosse,
g, l‘eChemherd;Couvrir que du sang; cependant un sergent
0 on pe put iva bientot, en disant : « Ne cherchez plgs;
de ville ?nt;ouvé. » 11 représente en effet le cadavre d’un
e J'enfant es[w:au-“é qu’il-avait vu tomber sur la voié pu-
. enfan! ngu[ enfant ¢tait enveloppd dans un jupon appar-
Al plique- ﬁ,ccusée el avait été précipilé dans la rue par
iy [euaf’f % au cabinet d’aisances. :
= feﬂ%tre sie a conslaté qu'il étaiz né & terme, viable,
X . L.“'m?iﬁ avait respiré, et que la mort était le résultat
" Vivf,"&)n: occasionnées & laléte par la chute du corps sar
gy de €819 -
is Jepave: ence de ces preuves irrécusables, la fille Cp-
dy | « En pi?g u nier la faute dont elle s’est rendue cou-
By que““e’“” sep borne & prétendre qu'elle a perdu pendant
lag. able. E .‘;stams la conscience de ses actes, et qu’elle
::; nge;gl‘;f:i: expliquer comment elle a pu jeter son enfant
der. dans J]a TUE- * = Ll RIS
T  (émoins-ont 6té fort affirmatifs sur les faits qoi vien-
; ¢ d'éie exposds, el dont quelques-uns méme ont ac-
Q] nen ane Sravité nouvelle par les débats. e
N qﬂ}:.n‘qi il est Pésqlté des deqlaratrons des témoins Bu-
: eroent de ville, et Peut, locataire de la maison,
lfag quet?,:cczsée q dtuser d’uné grande foree pour la‘.ncer
I e nfant dans la rue, car, au-dessous de la petite fens-
gk ﬂo.n,_e-r- [aquelle elle Y'a lancé, il y a une terrasse que le
alioy lw‘l’?dg [fenfant & da franchir 'pour aller tomber a cing
: corps £ environde la facade de la maison,
i meégeipin‘)e aveit excilé parmi les voisins une grande in-
,%‘3. - d" walion, qui g’est mamfgstee a l qi_}(‘hence. Le sieur Pe-
g 18 dans les reproches qu il adressait & la- fille Coqueville,
165, ut"d'sai“ « Les lions et les ours se font tuer pour leurs
" Jur &l malheureuse | yous avez {ué le voétre!

g el vous
18, E?;L;?)dgauiiﬂt.i’lus mal que vous.en avez déji ea un, et

16 yoUS pouviez bien, encore cette fois, aller accoucher
gli,e ice ai yous avait recue! »
a e UiV > e =
it 1 7accusation, soulenellb par M. 'avocat-général Bar bier,
a (16 combatiue par Me Doucet, avocat,

. | b ryal‘end“ un verdict de culpabilité, modifié par
S des circonstances atténuanies. La hlie_z quuevnlle a élé
ﬁl&;}m condamnde a vingt années de travaux forcés. ;
daliffs B ..ianiiet ¥ S
i . 71
*i’l"eﬂh AVES.
800t ; : B
0§ Jy ‘MM, fes abonnds sont prévenus que [a suppression du
;’i{a\a\‘ quwjﬁg; @gdp‘l‘s faite dans les deux jours qui suivent
i [éxpiratioirdes abonnements.
s Notsiés prions de renouveler immédiatement, 'ils
niid nexeulent pas éprouver de retard dans la réception du
J?:'ge.' " journal
S Lemode d’abonnement le plus simple et le plus prompt
o gstunmandat sur la poste ou un effet a vue sur une mai-
n;g‘ffg‘ . sonde Pfﬁ'{'is, al'ordre de ’Administrateur du journal.,
i, 80
a8, |
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la Brig, | :
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tlihi e Cgg PARIS, 28 FEVRIER.
wplel La Cour impériale s'est réupie en assemblde générale,
iﬂ%'é\wir’; gou§ I8 présidence de M, le premier président Devienne,
o pour picéder &1installation de MM, Casenave et Berthe-
- lin, nomn}ég‘prémdgnt et jconsellier a la Cour, M. le pro-
o | Coreur-général Ghaix-d'Est-Ange tenant le ‘parquet.
expeiel " —A Yaudience'de Ia 1" chambre, MM. Salmon, Millet,
.. Havin, de Mouy, Bérard des Glajeux, Gaullier des Bordes,
‘;’e‘;quoﬂl nommes vice-président 4 Paris, substitut a.Paris, procu-
ey g&unmpér}a} 8 Ezje‘;*xlay et'a Uoglgmmlers, substituts a
ant g Outainebleau et-a Dreux, ont préié serment.
fséijﬂn , T Par une suite nécessaire du plan général-adopté pour
i Vasinissement et 'embellissement de Paris, la suppres-"
4 hid| sion de Js rue Basse-du- Rempart parail avoir été décidée.
aps Cel | € Te nouvelle, la rue de Rouen, viendrait se croiser
st “’g'} 8%6c lazue Lafayeito -prolongée; et toutes deux abouti-
!’e‘“g,e;! ; }ra'e'?Fa_UQe place monumentale faisant face & la rue de
i‘s’&\er IeE :;1;3}1:‘-‘51'“" Feuilloys, propriétaire de la maison siluée
1 ]‘01’(]8 Ia rue Busse-du-Rempart, n'a pas voulu con-
(o apté | i & Lexpropriationr totale de son immeuble, par la
L de Paris, Cette dame s'est pourvue devant le Conseil
gon, 0 <O HAL etun avis de ce Conseil, ¢émis en assemblée
rif | %enegaie Par toutes les seciions réunies, & ladate du 9 no-
‘[-4?4 ;o Yembre 1859, - gécidé quiil n'y avait lieu d’autoriser l'ex -
Vi -PSOprlatxoyn lotale de la propriété de M™ Feuilloys. Forle
mpf‘l“‘is'i ‘ﬁancse;t: dé?sm,ﬂ, celle-ci continuait donc & se développer
pateurd| o Y endlde. fackde de 25 métres d’étendue, lors-
e B Prétention inattendue de la Compagnie immobi-
agenth = 9!{1 fait ¢lever de superbes constructions contigues a
nestz‘}?:‘.l ‘ Auls’ 1@ Proprié(é, est venue troubler sa quiétude.
S‘e,éﬁ}, e T Budience des référés d’avjourd’hui, M° Géry, avoué
las‘gcondei Tisagio Ompaguie, immobiliére, est venu demander |'auto-
gmba ¥ dy rgud Appuyer un mur séparatif nouveau dans l'axe
| »exécmerr SCparant déja les deux propriéiés, et de faire
,ggm&l‘m iy < Ces travaux sous la direction d’un expert com-
ar U M
=rﬁ5‘*§f gl syo?ﬁllefarine, avoué de M=¢ Feuilloys, répondait
‘mp.;%]};‘, “Jary Oc ‘iie wavait pas encore éié appelée devant le
ﬁ:de? une"pg“fv‘ion‘, fixer Vindemnité préalabie sans laquelle
artied’on e pouval't I eXxproprier. Qu'en 1'état actuel des choses,
;om:l‘:g‘ fagage |\ 8Uloriser ces (ravaux, qui dinfinueraient sa
sl . 1oy .
sl 3 chgigz gfsvexphcations contradictoires, M. le président
o Mg gt f“?y deau, architecte-expert, de fixer V'axe du
Ple COnstafl ya consiruire, hornant 'expertise a ce sim-
Hang g, 2, - PPréciation de la- question - de propriété
Wil ¥€@ pour les juges du principal.
~ . .
| a fa\sieﬁég?r OU ont été dressés les procés-verbaux pour
$ Co i0nnl(])1ns de lait soumises aujourd’hui & la police
1 jlall.élajt gee' Ca été lj un des plus froids de cet hiver; le
' .'?D]umi%‘ate,.et cest a cela que plusieurs des laitiers cités
:da? fai ]aﬁlbuent la quantité considérable d’eau trouvée
X S e Tn .' @
)quevlﬂ‘; g mg‘!‘li‘:‘g 'a pas admis celte explication, toutefois
ole a(jr T Wdulgent et a condamné :
e ¢ errat, épicier marchand de lait & Gourbevoie,

ol 1657 i

[vér '?‘eme),;ﬁﬁfz 7 {40 pour 100 d’eau et soustraction de

g'c'rof. ‘8t T exj'oms_(?? prison-et 50 fr. d’amende; — la

vest U8 Poup g0 °5°€10, laitisre, rue deg Quatre-Venls, 14, (38
Prison g 50 au el soustraction de créme), & huit jours de
USseyp » o T damende; — lo sieur Chapotteau, nour-

. eay aronne, ryg (o Montreuil, 94
00 Dagng St SOustragiiog s - T e e

o) e \ de créme), 4 six jours et 50 fr. d'a-
Vt“rlgva_l %@‘.’ge, e gesigeul‘ Froideveaux, crémier-épicier 4 Cour-
i csb}i " de Créme) - §?9,ns, 9, (41 pour 100 d’eau et soustrac-
e TN P‘i fempq Pl’lletun mois de prison et 50 fr. d’amende;;
né 16 ellte:qvomv, » dourrisseur a Vitry -sur-Seine; rue de

#he, 1 (addition d’eau dans une faible pro-

et-la femme Cros, crémicre, rue /Saint—Deuis, 274, 4 5(
fr. d’amende.

Out été condamnés & la méme audience :

La femme Préau, boulangére, rue de 13 Carriere, 11|
pour déficit de 90 grammes sur un pain de 2 kilos, & 5(
fr. d’amende ; — le sieur Salles, marchand de bois, pas-
sage de I'lndustrie, 20; pour déficit de 430 grammes dd
charbon sur 6 kilos, & 50 fr. d’amende ; — et le sieur Jan4
bet, épicier, rue de I'Eglise, & Pateaux, pour nsage d’un
faux bol & peser I’huile, 4 25 fr. d’amende. ‘

— Un pharmacien de Passy, le sieur Louis-Auguste
Cadet, a comparu aujourd’hui devant le Tribunal correc-
tionnel sous la double prévention de blessures par impru-
dence et d’outrage envers un magisirat de ordre admi-
nistratif. :

Le sieur Fontaine, marchand. de nouveautés i Passy,
dépose : Le 6 janvier jélais indisposé ; ma femme est alido
m’acheler, chez M. Cadet, pharmacien, pour qualre sous
de feuilles de chicorée et m’en fit une infusion. Une demi-
h:e,ur‘e aprés en avoir bu un verre, je me suis senti prig
d’éblouissements. Je suis allé me coucher, et vers quatre
beures dé 'aprés-midi ma femme est venue me voir, Elle
m’a donné une seconde tasse de chicorée ot en a bu elle-
méme une. Quelque temps aprés elle a ressenti les mémes
Symplomes que j'avais..éprouvés.. Un. de mes commis
étant venu me voir dans” ma chambre, et voulant lui-mé-
me faire I'essai de cette infusion, en a pris un pelit verre
et u été également indisposé, mais moins que ma femme,
qui 'avait été moins que moi; cela dépendait donc de |a
dose que chacun de nous avait. prise. J'envoyai en méme
lemps et chez un .médecin et chez un pharmacien auire
que M. Cadet, pour demander & ce dernier ce qw’il ‘pen-
sait de la composition de Pinfusion. 1| répondit qu’elle
élait composée d’un mélange de chicorée et de belladone,
et qu’il fallait prendre du café pour combatire les effols
de la belladone, ce que je fis. ;

Le médecin, venu peu aprés, confirma ce qu'avait dit
et prescrit le pharmacien, ¢t me conseilla de faire une
promenade. Vers neuf heures du soir, comme je'me pro-
menais eneore; je fus pris de vomissements, mais A partir
de ce moment J’ai é16 moins malade; il ne m’est resté
que quelque faiblesse dans 'estomac. Le lendemain jé-
tais rétabli.

Les deux commis de M. Fontaine confirment, chacun
en ce qui le concerne, la-déclaration de leur patron,

M. le commissaire de police de Passy : Quand j’al con-
nu l'accident arrivé & M. Fontaine, je suis allé chez M.
Cadet lui demander des renseignements. Il a été violent
envers moi.

M. leprésident : Dans votre procés-verbal, vous avez
dit, je crois, qu'il vous avait répondu, d’une manidre trég
insolente, qu’il n’avait pas de lecons & recevoir de vous.

M. Vavocat impérial Genreaw + Voici les termes du
procés-verbal de M. le commissaire de police: « Le sieur
CGadet m'a répondu assez cavalicrement ; il m’a dit que
C'était une affaire de peu d'importance, et comme je lu
répondais qu’elle n’était pas de si peu d’importance, qu’il
aurait pu causer la mort-de trois personnes, il m’a répli-
qué : « Eh bien, j’en aurais répondu. »

M. le commissaire de police : C'est bien ce qu'il m’a
dit. Il était trés animé, mais cependant je n'ai pas reconnu
dans son ton l'intention de me faire un outrage.

M. le président au prévenu: Antérieurement, vous avez
recu de la part de MM. lesinspecteurs des reproches sur
la mzuvaise tenue de volre pharmacie, dirigée sans ordre,
contenant des mélanges dangereux, et voici qu’aujour-
d'hui trois personnes ont été malades, ont courti un grand
danger parie fait de voire négligences et quand M. le
commisseire de_ police va vous” demander des explica-
tionns, vous lui répondez du ton le plus inconvenant.

Le sieur Cadet, tivant d'un_rdulean de papier uié poi-
gnée de feuilles de chicorée: Voila la chicorée telle qu'elle
pous estlivrée par le drogniste qui en yend & tous mes
confréres; telle qu'il me la livre jo la vends, et je ne puis
étre responsable..... i AL

M. le président; Gest une grande erreur : c'est & vous
de yérifier tout ce qui entre dans votre officine Jpour sa-
voir lout ce qui en sort. .

Le sieur Cadet: La chicorée est une plante tellement
inoffensive qu'il ne vient a I'idée de personne de la véri-
fier.

M. le président : La chicorée, oui, est inoffensive, mais
la beiladone ! Vous voyez bienqu’il-faot vérifierda chico-
rée pour voir sielle n’est pas mélangée de belladone ou
d’autres plantes dangereuses.

Le sieur Cadet : Comment voulez-vous qu'une telle sup.
position nous vienne a l'idée?

M. le président : Clest votre devoir, vous devez teut
vérifier.

Le sweur Cadet : Cest un fait qui ne s’est jamais pro-
duit.

M. le président : 1l s’est produit chez vous.

Le sieur Cadet : Voici une poignée de chicorée; nous
en avons des douzaines pareilles ; comment voulez-vous
que je fasse la vérification ‘dont vous parlez, a moins d’é-
plucher feuille par.feuille? ; :
M. le président: G'est précisément cela qu'il faut faire;
il est étonnant que véus hayez pas méme lair de com-
prendre ce que dictent le simple bon sens, le premier de-
voir de votre profession.

Le sieur Cadet : Voila quatorze ans que jexerce, et
toujours sans reproches.

M. le président : Cela est inexact., Vous avez recu
des reproches des inspecteurs de la pharmacie sur la
mauvaise tenae de votre officine; en résumé, vous avez
vendu un mélange nuisible a la santé.

Le sieur Cadet : Je ne nie pas le fait,

M. le président : Et a co premier tort, déja grave, tros
grave, yous avez ajouté celui de manguer de respect au
commissaire de police. e .

Le sieur Cadet : M. le commissaire de police. m’a dit
qu’il venait pour une affaire grave, pour un empoisonne-
ment. Je lui ai répondu qu’elle n’était. pas -aussi grave
qu'il le croyait, que 1&_,; faute ne Pouvalt pas ne retomber
que sur moi. En“effet, il n’est guére possible a un phar-
macien de ‘fixer son attention sur de‘la chlgo;’qe‘ qui est
vendue par tout le monde, méme par des dpiciers. Fai
du dire a M. le commissaire de police, peut-élre un_peu
vivement, quil se trompait sur la grayité de Vaffaire,
mais je ne I'ai pas insulté; je n’ai jamais insullé personae,
et je ne crols pas, en celle cireonstance, etre sori de mon
caractere habituel. : Ty ;

Le Tribunal, sur les conclusions conformes de M. I'a~
vocat impérial, a déclaré élablis les deux chefs de préven-
tion, et a condamné le sieur Gadet & quinze jours de pri-
son.

~ L'ouragan d’hier a causé de nombreuk dégats sur
tous les points de la ville, mais plus particuliérément dans
les arrondissements excentriques rapproché de la ligne
des anciens murs de {'ociroi. Le snombre de tuyaux de
{6les renverseés est presque incalculab!é,: _}fUn certain nom-
bre de cheminées en briques ont aussi‘é(é renversées ; des
toitres ont été enlévées en tout ou en partie sr dllverg
points; des arbres et des candélabres ont ¢€te arrai:}xtesotl)n
Brisés ; des enseignes en grand nombre et des volets ont,

WS4 ddtachds ot lancds n surla voie ubliqﬂ' 1
é1é détachés et lancés au lo ¢ P e s

de ces enseignes a été lancée sur une baraque q

portion et soustraction dé créme), & 50 fr. d’amende; — |
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ecrasée; heurcusement personne ne 'se tioavait dedans en
¢e oment. Enfin ‘sur eer(dins” pornts 1a voie publique
élait couverte de débris de tole, d’ardoises, de tuiles, de
bois, de verre a vitre, dé toile 4 banne, de briques, de
pi€lres, et aussi de platre provenant d’entablements détrem-
pes par la pluie et détachés par le vent, 5

Malgré le nombre cousidérable de sinistres de cetfe es-
pEct arrivés la plapart en-plein.jour, on n’a eu que peu
daccidents de personnes a constater, et aucune des per-
sotihes atteinies par les débris n’a été blessée dancereuse-
meit. Les principales victimes sont : un charretier, quia
recusur les épaules un volet, qui ne lui a fait que dés
contisions ; une jeune personne, qui a recu sur ta téte
une tuile, qui lui a fait une blessure peu profonde ; quel-
ques soins qui lui ont €té donnés dans une pharmacie
voishe ont suffi/pour la meltre en état de regazner son
domiile ; un militaire, qui a regu sur le pied un volet, ce
gui la mis dans impossibilité de continner sa route; il a
¢té reconduit en voiture 4 son quartier, o1 l’on a coustaté
quiln’avait pas de fracture. Les autres personnes at-
temtes en ont 6t quittes pour des contusions ou des égra-
tignures sans importence, qui n’ont nécessité aueun soin
dansile moment,

— Un cruel accident est arrivé hier vers une heure
apres midi dans une fonderie de la rue de Chabrol. L’un’
des ouvriers; le sieur Thomas Schmitt, 4gé de quarante-
seplans, élail occupé & passer une courroie surun tambour
pres de la rove en mouvement de la machine, quand tout
d’uin ¢oup il fut saisi par les vétements et emporté par cette
roue, qui lui it faire plus de trente tours avec uns grande
rapidité, le lancant & chaque révolution contre des obsia-
cles qui lui briserent les bras et les jambes et lui déchi-
rérent une partie du corps ; puis il fug rejeté mutilé sur le
sol; ¢e n’élait plus déja qu’un cadavre informe. Au cri de:
détresse que I'infortuné Schmitt avait poussé en se sentant
enlever, un de ses camarades, le sieur Closset, agé de
cinquante-trois ans, élait accouru pour lui porter secours.
et avail cherché inuifement a le dégager; pendant qu'il
g’occupait de ce soin, il avait ét6 attelnt dans une des ré-
volufions de laroue et renversé par I'un des pieds de la
victime qu’elle entrainait; le choc avait éié si vielent,
qu’ilavait eu le bras fracturé. De prompts secours lai ont
été donnés, et, il a été transporté ensumite & I'hépital de
Larboisiére; ou malgré la gravité de sa situation, on con-
serve l'espoir de pouvoir le sauver.

La principale victime, le sieur Schumitt, originaire de la
Hollande, domicilié rue Martin, 5, 18° arrondissement,
€lail marié et pere de-famille; il laisse une veuve malade
et alitde depuis trois mois et six enfants en bas dge dont il
était'unique soutien. ‘

— On a reliré hier di canal Saint-Martin, & la hauteur
du quai de I’Oise, le cadavre d’un homme qui paraissait
avoir séjourné une quinzaine de jours dans I'eau ; il était
vétu d’un paletot marron, d’un pantalon. noir, d’une cra-
vatede soie noire, coiffé d’une casquette de drap noir et
chaussé de souliers. Iin’avait rien dans ses vétements qui
permit d’établir son identité, et comme il 6tait inconnu
dans|les environs, son cadavre a éié envoyé & la Morgue
poury élre exposd.

T e R ——————

DEPARTEMENTS.

CoRse. — On nous éerit de Bastia, le 23 février:

« Un affreux sinisirs de mer qui aura un grand reten-
tissement, vient de répandre le “deuil et la conster nation
au sein de notre population. Le paquebot-poste la Louise,
de lacompagnie Valery, commandé par le capitaine Pozzo-
diborgo, a sombré cette nuit a ’entrée de ce port avec
58 passagers-ef-26-hommes:d’équipagesUne-irentaine de~
passagers el marins ont seuls survéeu & cedésastre. Voici
les détails que-nous-avons pu nous procurer sur’ le lieu
méme du sinistre :- ' ‘

« A minuit et demi leipaguebot la Louise a para a 'en-
(rée du port, ot le pilote I'atiendait avec desjamarres. La
mer était en ce moment tres houleuse ; 1€ capitaine, crai-
goant-sans doute de s'éire trop. rapproché de la nouvelle
jetée, erut prudent devirer de bord et de franchir la passe
par le.cotd. oues 5 mais soit que Pobscurité de la nuit ne
lui ait pas permis de reconnaitre-le danger, soit quela
machine ait été impuissante a lutler conire la force du
courant, lenavire fut entrainé a la dérive contre les blqgs
de Pancienne jetée, et des voies d’eau considérables s'é-
tant fait jour par la cale, il se remplit. en un instant. Des
cris de'déiresse et de terreur retentirent alors & bord du
navire,-ou tout devint confusion et désespoir.Le capilaine
voyant 'imminence du danger, semb'e perdre son sang-
froid et mensce de se briler la cervelle. Ceus \qui savent
nager se jeltent & la meralin de ne pas étre engloutis avec
le navire; plusieurs d’entre enx parviennent a alteindre
les blocs, ou ils sont arrachés du milieu des ﬂots par I'a-
gent sanitaire Prudenti, le garde de santé Cecconi- et le
sieur Staffe, qui- les premiers sont accourus & leur se-
cours. A

« Bientot les marins du stationnaire et ceux des autres
uavires organisent des moyens de sauvetage sous la di-
rection de M. le commissaire de I'iuscription maritime et
d:s autres autorités de la ville; des feux sont allumés de
toutes parts et viennent éclairer de leur reffet une scéne
des plus désolantes. Pendant que quelques na.ufrages’lqt-
tent conire la fureur des vagues avec |’énergie du déses-
poir et sont entrainés au loin par le ressac sans pouvoir
saisir les cordes de salut qui leur sont jetées, on voit un
des canots de la Louise chayirer avec les passagers doat
il était chargé. Deux seulement -parviennent a se sauver
en se tenant & la quille: ce sont.le .secoud’ da navire et un
passager italien,qui furent recueillis par I'embarcalion du
stationnaire. ! i _ s

« Cependant, les cris de désespoir des infortunés qui
¢taient restés sur le pont annongaient que- bientot le na-
vire allait sombrer; on essaie de lear porier secours, mais
en vain; le navire s’affaisse, penche, et disparait au fopﬁl
du goufire, ot vont s’engloutir les malheureux xzauf{:1ge=:
on wapercoit plus alors quel’extrémité des mats auxquels
se tiennent cramponnés cing personnes qulng cessent,par
leurs cris suppliants, d’implorer du secours. Personne
n’ose risquer sa vie pour les sauver, lorsque trois capital-
ues, marns du port de Bastia, les rommes Paulin Boco-
gnani, Ange Ricci et Jecques Desobili, se jettent sur une
barque, et au péril de leurs jours vont arrachera la mort
ces nfortunds, au milien des acclamations de la foule.

« "1l était alors trois heures du malin, et Vingi-siX pas-
gagers ou marins avaieut seuls répondu a}‘l appel; Oln sup-
pose que tous les autres ont pérl. Jqsqu a preseilt 2 ‘mrl:r,
a rejeté douze cadavres. ParmlAles victimes on compte le
capitaine, le lieutenant et le mailre d’équipage, deux Hre-‘
tres, qualre femmes et cing en.fants. Rien nayant pu elrgy
gauvé, on'ignore le nom des inforfunés qui ont péri dguis-
ce triste naufrage. »

N\

ETRANGER.

Amirigue. — On nous écrit de New-Y¥ork, ledb [¢é-
yrier 1860 : SR : -
« On vient d'arréter, il y a quinze jours tout au-plus, &
Piitsburg, dans la Pensylvanie, un célebre faussaljre_ nom-
mé James Buchanam Cross. Cet l'ndlvn’lu2 dont I’histoirg
ot lés méfails, 2 quelques exceptions prés, ressemblent

aux odyssées de ses pareils, vivait a-I'holel en socictd

-

d’une femme remarquable par sa beaulé et son élégance,
et d’un gentleman qui se faisait appeler Robert Burnel].
Cross avait pour celui-ci les plis grands égards, les plus
délicates attentions, et le {raitait sur un pied complet d’é-
galité. 1ls allaient ensembleau restaurant, jouaient au bil-
lard ; personne n’edl,soupconné que ce personnage, au
lieu d’étre un blanc, fut nn Africain et tin esclave. On ne
I'a su qu'aprés larreflation de Cross, et certes Phistoire
du damestique est plus curieuse que celle du maitre.

. « Bob, car tel est gon vrai nom, apparlenait 4 M. Wil-

liam Burnell, dans le comté de Bedfort, pres de la petite
ville d¢ Lynchsburg, en Virginie, lorsque dans- les *pre-
Lmiers jours de 1857 Buchanam Cross arrive d ans  cetle
,at6: Gedernier se donnait alors pour courtier de terres
en Louisiane; il se disait souffrant, et montrait le désir
d'acheter un servitenr irftelligent et digne de confiance,
qui prit soin de luf en toute' oceasion. Il fit la connais-
gance de Bob 2 Norvell-House, ‘ou’ Burnell Pavait loud
pour tenir la buvette. Il se prit damitié pour lai. Disons
en passant que Bob est parfaitement blanc, et qu’il faut
examiner avec bien de-l’atiention ses yeux et ses ongles
pour découvrir les traces du sang africain. :

« Au moment de quitter Lynchsburg Cross ‘pria Bur-
nell de lui vendre son esclave, le marché eut liea moyen-
nant une traite de seize cents dollars que Cross donna sur
New-York et quifut acquittée a vue.

« Les voici partis pour I'Europe : ils vont & Londres, &
Bruxelles, puis & Paris. Dans celte capitale ils vivent sur
un pied d’égalité et d’intimité parfaites. Mais un jour ren-
trant 2 son hotel Bob ne retrouve plus Cross, qui avait
dotte eu des motifs pour disparaitre aussi vite. 11 se rend
a lambassade américaine,ou il ne peut obtenir aucun ren-
seignement; il y revient, il parle au juge Mason, le re-
presentant des Etats-Unis, qui s'inféresse @ sa situation,
et finit par le prendre comme domestique.

Bob est demeuré & Vambassade américaine jusqu’a la
mort de son’ nouveau maitre; fidéle et respectueux, il
était le modéle des serviteurs; il-a veillé M. Mason, dans
sa maladie; 1l lui a fermé: les yeux; il a été désigné parla
famille du diplomate pour accompaguer jusqu’a New-
York g8s dépouilles mortélles. 11 ést de retour sur Ia terre
amdricaine, etil a en poghe Hulques centained de pias-
ires, le fruit de deux ans"8e domesticité et d’économie.

« Deux jonrs aprés son arrivéé”dans Broadway, il ren-
contre Cross, et il parait que. la joie est ézale des .detix
cotés ; ils reprennent leur ancien pied d’égalité, séjeur-
nent dans la cité impériale, et se melient & parcourilés
Etats-Unis. Robn’a rien eu de plus pressé que de remet-
tre & Cross tout son argent.

« Aussitot que la police de Pittsburg a eu arrété Bucha-

nam Cross, Bob s’est mis en quéte d’un avocat pour faire

fixer le chiffre de sa caution. Le juge ’ayant déterminée
a quinze cénls piastres, et Cross n'ayant point cette som-
me pourrecouvrer sa liberté, Bob s’est chargé de la pro-
curer, et voicl comment il s’y est pris :

~Il's’est fait remettre par Cross une procuration 1’auto-
risant a emprunter sur lui-méme, sous forme de mort-
gage, ainsi que cela se pratique dans les Efats 2 esclaves,
une somme de 1,500 dollars, et il s’est rendu & Lynchs-
burg, son ancien domicile. La il a essayé de réaliser son
hypothéque, en soutenant d’abord que’ Cross n’était pas
coupable, qu'il n’y avait aucune preuve contre lui, et que
son innocence serait bientdt reconnue; puis,.enjurant,
qu’ilresterait 'esclave fidéle de la personne qui avancerait
la somme demandée. 11 compte prélever pour lui 50, pias-
tres, suivant ‘une autorisation éerite que Gross lui a don-
née, afin de ne. point manquer de tabac, son unique pas-
sion,

« Bien peu de Virginiens oseront préter de I'argent sur
.un homme dont-le-teint-lui-a permis-de-vivre parmiles
blancs sans exciter aucua soupgon et & qui' il est si facile
de s’enfuir. Mais ‘i cet honnéle et dévous serviteur quia
véeu sur deax sols ‘libres doit redevenir esclave, nous
faisons les ‘voelix les plus sincéres pour qu'il’ait la chance
de rencontrer tin bon maitre. s of
- «,Gross mérite=t-il d’étre 'objet d’un tel dévotiment, et
sa Liberté est-elle dong plus précieuse que cellerde Bob? »

<

Le banquetannuel des anciens @léves “du”Lycée Bonaparts
aura lieu le jeudi 8 mars a ’'Hotel du Louvre. On‘souscrit le

matin, avant dix heures, chez le président du comité, M. *Si-
bire, rue Saint-Honoré, 189.

R e
Boursge de Paris du 28 Février 1 £60.
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« La. Bevue municipale, boulévard du Temple, 10, publie
upne Hommenclature des rues el monuments de Paris jus-
qu’aux ferlifications. ot ¢

Cette nomenclatare, qui indique la coincidence exacle
des anciens et nouveaux arrondissements, émane de MM.
Lazare fréres, auteurs du Diclionnaire des Rues de Paris,
ouvrage qui a mérité deux fois V'approbation du Conseil
municipal.

— L’eau lustrale de J.-P. Laroze, rue Neuve-des-Pe-
tits-Champs, 26, est d’une supériorité reconnue pour con-
1serveret embellic les cheveux, calmeb les. démangeai-

sons de la téte; enlever /les. pellicules et en prévenir la
formation,

Piémont, 5 0{0 1887 : 80 25 | Caisse Mirés......, 25 —,
—Oblig. 3 010 1888 '~ — — | Comptoir Bonnard.. . 46 23
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Rome, 5010....... - = — [ OmnibusdeLondres..« 42'50
Napl. (G.Rotsch.).. = <= —'| Ports de Marseille.. ., 450 —
ey 4 1 Plug |' Plus Der
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GAZETTE DES TRIBUNAUK DU 29 FEVRIER 1860

.
i B la cloture 4 g, Le Carnaval, les Fill e
5 = : : : SRy b . : L Cirout NaroLEON. — Incessamment la cloture des repre- UXEMBOURG. — Le Carnaval, les Filles e loterie,
— La vogue universelle dont jouissent le Sirop et la Pate — GYMNASE. — Aujourd’hui pour la derniere représentation sdltatiofl% du gymnasiarque Léotard, qu'un brillant engage- | Bzavmascuats. — Les Catacombes de Paris.

- de Nafé de Delangrenier, rue Richalieu, 26, est fondée
sur leur puissante effiacité coutre les rhumes, la grippe
et les irritations de poitrine, et sur I'approbation de cin-

quante médecins des hopitaux de Paris.

— OpErA. — La 271¢ représentation de la Favorite, opéra

en quatre actes. Les principaux roles seront tenus

Michot, qui débutera dans:le role de Fernand, Dumestre, Ca-

zaux, M™ Barbot.

— Aujourd’hui, au Théitre-Francais, une Chaive, par MM,
Samson, Régoier, Delaunay, Bressant, M=es Arnould Plessy et
Emma Fleury; Qui femme &, guerre a, par M. Bressant et M!le
Fix; la Diplomatie du Ménege, par M. Maillart, ‘M= Fix: et

Arnould-Plessy.

— Opgox. — Aujourd’hui, la 135¢ représentation du Tes-
tament de Girodot, dont le succés est inépuisable, précédé de
Phedre. — Jeudi prochain, la 1% représentation de : Ua Puar-
venu. Rentrée de MM. Tisserant, Pierron, et de M!le Debay.

— A I’Opéra-Comique, 9° représentation du Roman d’El-
vire, opéra-comique en trois actes, paroles de MM. Alexandire
Dumas et de Leuven, musigne de M. Ambroise Thomas, joué
Crosti, Prilleux, Caussade, Mlles Mon-

par MM. Montaubry,
rose et Lemercier, —
tation.

VYendredi et samedi 10° et 11¢

Mélanie, etc. On commencera par la 1
Bal d’enfants.

M que huit ou dix représentations.
par MM,

soir, la 70¢ représentation,

la 20° représentation.

actes et cinq tableaux.

représen-

représentation.

Yentes Ummobiliéres.

CHAMBRES BT ETUDES DE NOTAIRES.

MAISON DE CAMPAGNE vavexros

4 une demi-heure de Paris, par Villeneuve-Saint-
Georges, a vendre sur une enchére, en la cham-
bre de# noiaires de Paris, le 6 mars 1860.
Contenance : 3,500 met. Mise & prix : 20,000 fr.
S’adresser a 8 M™' Degroua, épiciére, 4 Valenton,
et & Bl* CO'LTEN, notaire, boulev.3%t-)l\lanin,’19.
(395

PR{)PREETE & Paris, propre & un grand

) commerce, dans le quartier

le plus commercgant (superficie 800 met.) — Pro

duit net : 22,300 fr., susceptible d’augmentation.

S’ad. & Me Pascar, not., r. Grenier-St-Lazare, 5.
(370)*

ﬁlAlS@N DE CI‘IOPigEUL, 13, A PAR[S

a vendre par adjudication, en la chambre des no-
taires et sur une enchére, le 6 mars 1860. Prg=
duit net, susceptible d’augmentation : 20,125 fr. .
Mise a prix : 280,000 fr.
S'adresser & Bi° LEFEBURE DE SAIRT-
REAWES, notaire & Paris, rue Nve-St- Eustache, 45.
(307)*

e ot

FONAR RUE
MAISON s:-anon-pis-ARTs, 19, & paris
a vendre, méme sur une seule enchére, en la
chambre des notaires de Paris, le mardi 20 mars
1860. Produit susceptible d’augmentation : 7,350 fr.
Mise & prix : 110,000 fr.

S'adresser & M BOURNET-VEREON, no-

a Paris, rue St-Honoré, 83. (343)

taire &

IE C N REIN ’ N
C"ou GREM™ oz FER D’ORLEANS

MM. les actionnaires sont conyoqués en assem-
blée [générale annuelle et extraordinaire pour le
vendredi 30 mars, & deux heures et demie, dans
Photel de 'administration, rue de la Chaussée
d’'Antin, 11.

Les actionnaires porteurs de vingt actions au
meins, soit en titres au porteur, soit en certificats
d’inscription nominative, peuvent seuls, aux ter-

Pour y étre admis, ils doivent déposer dans les
bureaux du service central, rue de la Chaussée-
d’Antin, 11, avant le 27 mars, soit leurs actions
au porteur, soit leurs certificats d’inscription no-
minative. Sont ézalement vecues comme donnant
droit d’admission & Pussemblée toutes pieces con-
statant des dépots d’actions de la compagnie faits,
a quelque titre que ce soit, & la Banque de France
ou au Sous-Comptoir des Chemins de fer.

Ces titres ou piéces pourront &ire déposés, &
partir du 10 mars, rue de la Chaussée-d'Antin, 11,
ou des cartes personnelles d’admission seront re-
mises en échange & MM. Jes actionnaires ou & leurs
fondés de pouvoirs. Ceux-ci, qui doivent étre eux-
mémes actionnaires de la compaguie, auront & dé-
poser en méme temps que les titres ou piéces, une
procuration spéciale dont le modéle est dés & pré-
sent délivré au bureau des titres du service central.
Il sera soumis, dans cette réunion, a MM. les
actionnaires, des propositions sur lesquelles les dé-
cisions ne peuvent, aux termes des statuts, étre
prises que dans une assemblée réunissant eu moins
le cinquiéme du fonds social, soit soixante mille
actions; ils sont donc instamment priés d’y assis-
ter ou de s’y faire représenter.

Le directeur, C. Dipiox.

DECLAIRAGE v oz CHAUFFAGE
PAR LE GAZ

MM. les actionnaires-de la compagnie parisien-
ne d’Eclairage et de Chauffage par le
Gaz sont 1nvités & se réunir en assemblée géné-
rale ordinairg et extraordinaire le vendrédi 30
mars prochain, & trois heures trés précises, salle
Herz, rue de la Vicloire, 48. :

Indépendamment des questions & l'ordre du jour
de sa séance annuelle, V'assemblée aura i délibé-
rer sur les pouvoirs & denner au conseil d’admi-
nistration pour traiter avec la ville de Paris de la
fourniture de’gaz dans la zone annexée, modifier,
s’il y a 'lieu, les anciennes conventions, et arréter
les voies et moyens.

- Les actionnaires propriéiaires de vingt actions
au porteur qui voudront assister & cette assemblée
devront, conformément a Varticle 35 des statuts,
déposer leurs titres au siége de la société, rue St-
Georges, 1, depuisle 5 jusqu’au 30 mars, de onze
heures a trois heures.

Il Jeur sera donné un récépissé de ces titres et
une carte d’admission & ’assemblée,

Les cartes d’admission pour les actionnaires
dont les titres sont nominatifs seront & lear dispo-
sition & partir du 15 mars. (2758)

mes des statuts, faire partie de I’assemblée.

de M. Lafont, 86¢ représentation d’un Pére prodigue, pr
MM. Lafont, Dupuis, Lesueur, Mmes Rose Cheéri, Delaportt,

— La Revue du théatre des Variétés n’aura plus, dit op,

— Au Théatre-de-la Porte-Saint-Martin, toujours la Tireuse
de cartes, le plus grand succeés du théatre moderne. — (2

— Ampicu. — Aujourd’hui, relache pour les répétitions gé-
nérales de: Le Compéere Guillery, drame en neuf tableaux.
Trés-incescamment Ja premicre représentation pour la rentiée

ment appelle a Berlin.
3¢ representation d’un

H*milton.

— Tous les soirs, & huit heures, au Théﬁtre—l’.ropert—lloud@n,
gmndes scénes de prestidigitation, par le célebre sorcier

>

o

Orfra. — La Favorite.

ITALIENS. —

SPECTACLES DU 28 FEVRIER.

Frangais. — Une Chaine, mo
Opira-Comque, — Le Roman d’Elvire.
ObEoN. — Le Testament, Phedre.

Cixoue NaproLEON. — Exercices équestress 81, -
Ropert Houpin. — A 7 beures 12, Soirées fa
périences nouvelles de M. Hamilton,
Séraruin (12, boulev. Montmartre),
SALLE VALENTINO. — Soirées dansan
dis, jeudis, samedis et dimanches.
Casino (rue Cadet). — Bal ou Concert tous leg Soirg
de jour tous les dimanches. « Congg,

du £Oir,
utasl\ques E
. x,
— Taus leg S0irs § h
tes et musicales les
a

AR TR

Qai Femme a, Guerre a.

S LTI

e

EN VENTE.

de Mélingue etles débuts de M Kugénie Saint-Marc.

— Le suceés du Carnaval des Revues, aux Bouffes-Parisiens,
va grandissant. Tous les soirs, on refuss du monde.—Ce sair,

ThEATRE-LYRIQUE. — Orphée.
VaupEVILLE. — La Maratre.
VARIETES., — Sans Queue ni Téte.
Gyr~Nase. — Ug Peére prodigue.

TABLE DES MATIERES

— Au Théatre-Déjazet, tous les soirs, P’tit Fi P'tit Mignon,
vaudeville dans lequel M!e Déjazet jouera deux roles de dilfé-
rents caracteres; et le Carnaval de Gavarni, vaudeville en trois

{ — L’Histoire d’an drapeau, au théatre impérial du Cirqne,
poursuit le cours de ses brillantes représentations; ce sojr 43¢

Ausicu. — Relache.
GuTE, — Le Préteur sur

Fories. — Viv’ la Joie et

C* BALEINIERE

MM. les actionnaires sont prévenus que 'assem-
blée générale annuelle aura lieu le 12 mars '1860,
4 trois heures de tilevée, au siége de fa sociélé,
quei d'0 léans, 51,au Havre. Aux termes des sta-
tuts, pour faire pattia de V’assemblée, les action-
naires doivent déposer au moins vingt actions deux
jours au moins avant la réunion soit au Havre au
siége social, soit & la succursale, 2 Paris, rue Go-
dot-de-Mauroy, 17, de deux a cinq heures.
Les gérants,
(2759)* GuiLLot freres et Ce.

LA GARANTIE DES FAMILLES

AVES.
Les souscripteurs de la Garantie des Fa-
milles sont convoqués en assemblée générale,
dont le siége est & Bar-le-Duc, pour nommer un
conseil de surveillance.
La réanion aura lien a Bar-le Duc, le dimanche
4 mars, & midi, rue Notre-Dame, 3. (2757)

to PURGATIR

le pius agréable et le plus effi-
cace est le cHOCOLAT 2 la ma-

PiLais-RoYAL. — La Pénélop.e i la mode de Caen, Jeune de coeur.
PorTr-SAINT-MARTIN, — La Tireuse de cartes.

Cingue InpERIAL. — L’Histoire d’un Drapeau.
TrEaTRE-DEIAZET. — Ptit Fi p’tit Mignon, Fauchette.

BoUFFES-PARISIENS. — Le Carnaval des g{evues.
DérasseMeNTSs. — La Toile ou mes quat’sous.

L3

gages.

les pommes de terre.

ANCIENNE SOCIETE BORDELAISE ET BOURGUIGNONNE,
présentement PALAIS BONNE-NOUVELLE,
boulevard Bonne-Nouvelle, 20.

VINS ROUGE - BLANC 63532 fve.
Pour les ving supérieurs, d’entremets, gie dessert,
liqueurs, eaux-de-vie, etc., voir les tarifs. (2689)

A £ DES TACHES
NETTOVAGE DR B
surla soie, le velours, la laine, sur toutesles étofies
ot sur les gants, sans laisser aucune odeur, par &

BENZINE-CGOLLAS

4 fr. 25 c. le flacon. — Rue Dauphine, 8, a Paris.
Médaille a U Exposition universelle.
(2691)*

Au bureau dela Gazelte des Tribunaux, vy

DE LA GAZETTE DES TRIBUNAU

Année 1859 '! :

Prix: Paris,8 fr.;dépariements ¢gy soe

du-Palsia © de Harlyy

par suite de déees,
I’HUISSIER & la résidence 4q SCE
lis (Oise). — S'adresser pour les rense ot
Me Chalmin, avoué & Senlis;
sac, rue du Grand-Prieuré, 21,

un. OFg

A CEDER

i"ﬂemem -
3 Rohey: RHEY
et a Paris, 4y, Ba.

(394

LA GALVARO-CAUSTIQUE

appliquée & la CURE DES MAUX DE DENS, Broc
explicative, chez 'auteur, M. GEORGE, dentigte
de Rivoli, 224. Prix: 1 fr.

AVES.

Les Annonces, Réclames fngys.
triclles om auires somt regues gy
bureau du-Jomrnnl.ﬁ

Mra

3 Hg

(2731)

e —

AU 1

Pour rétablicr et

E LA FLORI

conserver Ia couleur maturelle de ia chevelure,

Cette eau n’est pas une teinture, fait bien essentiel a constater,

| Composée de sucs de plantes exotiques et bienfaisantes, elle a la propriété extraordinaire de raviver e
cheveux blancs et de leur restituer le principe colorant qui leur manque.

du boy |

gnésie de DESBRIERE, rue Le Peletier, 9. (2713),

Priz du flacon : 10 fr. Chez A.-L. GUISLAIN et C, rue Richeliew, 112, au coin

s

e

lithographie, qu’on recoit
gravare ou lithographie.

&

TRES PROCHAIN,

COMPOSE DU

Envoyer, pour ce DERNIER TIRAGE, autant de fois 3 francs qu’on désire recevoir de billets de série donnant droit a la prime, d
M. BOLLE-LASALLE, agent de la Lolerie, boulevard Montmartre, 22, a Paris. ;

Bocidide commercialen, = Failllltes. = Publications 1égalen,

Comprenant le GROS LOT de 80,000 fr,

VASE D’'ARGENT It 30,000 FR., SUR FACTURE D'0DI0T, £1 DE 50,000 FR. COMPTANT

PLUS TOUS LES AUTRES LOTS.

Billet de série de six numéros, concourant 3 tous les lots et pouvant gagner 99,600 Ir., prix & fr., donnant droit_ a une prime, livre, gravure o
gratis. — Billet simple de uN NUMERO, pouvant gagner 10,000 fr., prix 1 fr., donnent droit, & titre de prime, & une pelile

Venies mobiliéres.

A Neuilly.

rue des Amandiers, passage Saint-

graluitement au Tribunal commu-

convoqués pour les assemblées sub-

en commandite, conaue szus 1a rai-

dre le rapport des syndics sur la si-

tendre le compte définitif qui srd

'

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE

Le 16 janvier.
Rue Saint-Maur, 94.
Consistant en :
(2160) Etaux, cisailles, 40 moules en
fonte, 1 venlilateur, poéle. ete,

Le 29 février.

En I’hodtel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.

(2161) Pupitre en chéne, chaises
cannées, bureau cylindre, ulc.
(2162) Tables, chaises, étagére, com-

mode, glace, pendule, etc.
(2163) Armoire & glace, bureau, éta-
gére, toilette duchesse, cle.

(2164) 5 balles soic de pore, pesant
471 kil., 2 idem, pesaut 455 kil.
Rue Mouffetard, 198.

(2165) Commode, armoire, tables,

couchelfes en noyer et acajou,elc.
Rue du Buisson-Si-Louis, 7.
 (2466) Forge, enclume, outillage, é-
1aux,; fourneaus, calorilére, etc.
Rue de Berey, 30.
(2157) Table, voiture, machine a per-
cer, outils de charron, ete.
Le 1er mars.

En I'hotel des C%mmissaires-Px'i-
seurs, rue Rossini, 6.
(2168) Meubles, tables, éommole,
établis de menuiserie, elec.
(2169) Comptoirs, chaises, 15 dou~
zaines de chemises d’hommes,ete.
(2170) Commode, guéridon, pendu-
le, flambeaux, vins, ete. p
(2171) Comptoirs, monires vitrées,
marchandises de quincuilliler, ete.
(2172) Comploir, casiers, balances
commode, tables, ete. ; | :
(2173) Cadres dorés, moulures, ar-
moire, glaces, commode, elc,
{2174, Objets mobiliers, tables, ar-
moires, bureaux, commodes, ete.
(2175) Tables, chaises, armoire, gla-
ces, draps, ele.
(‘21765 Armloircs, tables, fauteuils,
chaises, lampes, glaces, ete.
(2177) Tables, buffet, glucé, tableaux,
chmse[si. ﬂaﬁlbe{z;ux, ('lommodeAelc.
ue Moufferard, 198,
(2178) Tables, -chaises, faulenils,
commodgs, bulsl"cl[.«), bureaux, ele.
Faubourg St-Denis, 16.
(2179) Comptoir en palissandre, ta-
' bles, chaises, billards, ete.
Impasse Bourdin, 8,
(2180) Forge el soufllet, étaux, en-
clume, tables, chaises, ete.
line de (_}haro[{me, 8(3(, elelmpnsse de
la Roquette, 6.
b Tables, bureaux, chaises, ta-
(Z‘bgl‘e)s de nuit, pendules, ele.
fue Mareuadet, 56, ci-devant Cha-
5 pelle-Saint:-Dems‘.
2182: Tables, chaises, «,?mmode,
3 chevaux, 25 vaches, ele.

route de la Révolte, 9.
(2483) Enclume, étau, marteaux,
soufilets de forge, outils, ete.
Clichy,
présle pont d’Asniére.
(2184) Tables, chaises, armoire, com-
mode, bureau, 3 chevaux, etc.

La publication 1dgale des actes de
société est obligaloire, pour 'année
mil huit eent soixante, dans lrois
des quatre journaux suivants: le
Moniteur universel, la Gazetle des
Tribunaux, 16 Droil et 1e Journal geé-
“éral d’Affiches dit Petites 4fjiches.

SOOIRTES.

ERRATUM,

Feuille du vingt-huit février, ne
3622, Société MASSART et GLOU, au
lieu de M. VENANT, demeurant a
Paris, rue Louis-le-Grand, 29, a été
nommé liquidateur, lisez : M. VIN-
GENT. (3626) —

Cabinet de M. BARBERON DEBER-
+TEIX, ancien principal eclerc de
notatre, a Paris,rue St-Sauveur,72.

Par acte sous seings privés, fait
double a Paris, le vingl-un février
mil huit cent soixante, enregistré,
M. Edme-Jean-Charles FORET, bros-
sier, et MUe Marie-Octavie GRIGNON,
fabricante de brosses, tous deux de-
meurant & Paris, sur le territoire de
la ci-devant vilie de Belleville, rue
des Amandiers, passage Sainl-Louis,
19, MUe Grignon, mineure, née le
vingt-un juillet mil huil cent qua=
ranle, mais émancipée d’age et au
torisée a faire le commerce de fabri-
canle de brosses par Mme Elisabetl.«
Augusline Boifte, sa meére, épouse
du sieur Forel, susnommé, suivant
déclaration devant M. le juge de
paix du 20° arrondissement de Pa-
ris, assisté de son greflier, qui a
dressé procés-verbal le onze janvier
mil huit cent soixante, dont expé-
dilion a été déposée le sept février
suivant au greffe du Tribunal de
commerce de Ja Seine : Ont formé
une société en noms colleetifs pour
la fabrication de la brosserie en
tous genres, et principalement la

brosserie avec moniure & manch: |,

solidaire pour brosses & peindre,
d’aprés le procédé pour lequel M.
Foret susnommé et une antre per-
sonne onf pris un brevet le deux
avril mil huit cent einquante-qua=-
fre, sous le ne 18751. Cette sociclé a
616 contraclée pour cing années,
qui ont commencé & courir le vingt
tévrier mil huit cent soixante. Elle
existera sous la raison : FORET et
GRIGNON, et aura.son siége a Paris,

Louis, 19. M. Foret a seul la signa-
ture sociale, mais celle signature
n’obligera M! Grignon solidaire-
ment avee lui que lorsqu’elle aura
616 employée pour les affaires de la
société,
Pour exlrait :
3625) BARBERON DEBERTEIX.

Cabinet de M. J.-P. DUCROS, ex-
principal clere de notaire, rue Ri-
cher, 45.

Par acte sous geings privés, & Pa-
ris, Gu quinze février mil huit eent
soixante, enregisiré a Paris le vingt-
cing méme mois, folio 168 verso,
case 7, au droit de cinq francs ein-
quante centimes, M. Armand LA-
CAZE, marchand papetier, demeu-
rant & Paris, rue Sainl-Denis, 258,
et M, Jean-Pierre VALLET, commis
en papeterie, demeurant A Paris, rue
d’Hauteville, 32, se sont associés
sous la raison : LACAZE et VALLET,
pour exploiter I'établissement de
papetier de M. Lacaze, La durée est
de dix ans, du premier mars sui-
vant. Le siége sorial, rue Saint-De-
nis, 258, & Paris. Tous deux ont gé-
rance et signalure sociale, mais
tout engagement n’ayant pas cause
sociale est nul, méme vis-a-vis des
tiers.

— (3624) LACAZE, P. VALLET.

Etude de Me¢ PETIT, huiss'er, & Pa-
ris, rue du Fanbourg-Poissonnié-
re, 5.

D’un acte sous signatures privées,
en date & Paris; du quinze février
mil huit ceni soixarde, enregistré
au méme lieu le vingt-trois février
mil huit eent soixante, au droit de
cing franes. cinquante _ceniimes,
entre M. Charles RARDECHE, de-
meurant a Paris, rus des Lom-
bards, 31, et un commanditaire y
dénommé, il appert : Que la sociélé
qui a existé enire eux, sous la rai-
son sociale BARDECHE et Ce, pour
Pexploilation d’une maison de com
merce ds confiserie, dont le siége
était & Paris, rue des Lombards, 31,
demeure dissoute & partir du quinze
février présent mois, ¢t que M. Bar-
déche en est le liquidateur. Tous
pouvoirs sont donnés au porieur
gu présent extrait pour la publica-
ion.

Pour extrail ;
—(3627)

E. PETIT.
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AVIS.

Les créanciers peuvent prendre

nication de la comptabilité des fail-
lites quiles concernent, les samedis,
de dix & qualre heures.

Failllitea.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements Jdu 27 FEVRIER 1860, qui
deéclarent la faillite ouverte et en
fizent provisoirement louverture au-
dit jour:

De la société CHAUDRON et Ce, fa-
bric. de fouets, dont le siége est &
Paris, rue des Vinaigriers, 42, com-
posée du sieur Henry Ch2udron, gé-
rant, demenrant au siége social, et
d’'un commandita're ; nomme M.
Victor Masson juge-commissaire, et
M. Pluzanski, rue Sainte-Anne, 22,
syndie provisoire (N°© 16874 du gr.).

Du sieur MASSON (Nicolas), md
épicier, demeurant & Paris, rue de
P'Orillon, 21; nomme M. Victor Mas-
son juge-commissaire, et M. Morn-
charville, rue de Provence, 52, syn-
dic provisoire (Ne 16875 du gr.).

Du sieur TABREAU (Jean), enlr.
de magonnerie, demeurant a Paris,
rue des Trois-Bornes, 23; nomme M.
Victor Masson juge-commissaire, et
M. Lamoureux, rue de la Chaussée-
d’Antin, n, 8, syndic provisoire (N¢
16876 du gr.).

Du sieur POUGET (Louis-Augus-
te}, fabr. de lampes, demeurant a
Paris, rue de Malle, 10 et 12; nom-
me M. Gaillard juge-commissaire,
et M. Heurtey, rue Lafli'te, 50, syn-
dic provisoire (N 16877 du gr.).

Du sieur RENAUD (Pierre), fabr.
de cols-cravates, demeurant a Pa-
ris, rae des Jedineurs, 3; nomme M.
Gaillard juge-commissaire, et M,
Bourbon, rue Richer, 39, syndie pro-
visoire (N° 16878 du gr.). 3

NOMINATIONS DE SYNDICS.

De dame COIFFIER (Geneviéve-
Esther-Augustine Léonard, femme
séparée de biens de Jacques-Nico-
las), lingére, boulevard Sébastopol,
78, le 5 mars, a1 heure (N¢ 16865 du
gr.);

Du sieur DIEY (Eugeéne- Auguste-
Armand), ent. de baliments, rue de
Grenelle St-Germain, 41, le 5 mars,
a 2 heures (N° 16872 du gr.).

Pour assister a Uassemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter tant sur la composition de
Détat des creanciers présumés que sur
la nomination de nouveaux syndics.

Les tLiers-porteurs d’eff«ts ou d’en-
dossements du - failli n’étant pas
connus sont priés de remetire au

séquentes.
PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités a produire, dans le dé-
lai de vingt jours, a dater de ce jour,
leurs titres de créances, accompagnés
d'un bordereau sur papier timbre, in-
dicatif des sommes .a réclamer, MM.
les créanciers :

Du sieur BAUDELOQUE ( Augus-
tin), fabr. d’ébénislerie, rue Traver-
siére -Saint-Antoine, 70, entre les
mains de M. Henrionnet, rue Cadet,
13, syndic de la faillite (N° 46809
dua gr.);

Du sieur DELANOEYE (Ange-Al-
bert), courlier en vins A Bercy, rue
de Berey, 3, entre les mains de M.
Devin, rue de VEchiquier, 42, syn-
dic de la faillite (N° 16609 du gr. ;

Du sieur FRESSARD (Jacques-An-
toine), fabr. d’allumetles aux Prés-
St-Gervais, Grande-Rue, 40, entre
les mains de M. Richard Grison,
passage Saulnier, 9, syndic de la
faillite (N° 16807 du gr. );

Du sieur BUISSON (No#l), com-
missionn. en marchandises, rue des
Dames, n. 24, ci-devant Batignolles,
entre les mains de M. Devin, rue de
I’Behiquier, 12, syndic de la faillite
(N° 46788 du gr. ).

Pour, en conformité de l'article k93
du Code de commerce, étre procédé a
la vérification et a Padmission des
'créances, qui commenceront immédia-
tement aprés Vexpiration de ce délai.

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités a se rendre au Tribunal
dac commerce de Paris, sal'e des as-
semblees des faillites, MM, les créan-
eiers :

AFFIRMATIONS.

Du sieur HAASE (Charles), eoif-
feur parfumeur, rue de Rivoli, 108,
le 53 mars, & 2 heures (N° 16738 du
ar.);

Du sieur LAMBEL (Charles), md
de bois et charbons, rue de la Per-
le, 24, le 5 mars, & 2 heures (N° 1660%
du gr.);

De DU HOPFER (Laurence), Gébi-
tante de tabletterie e liqueuars, bou-
levard de Strasbourg, n. 105, rive
droite, le 5 mars, a 1 heure (Ne
16619 da-gr.).

Pour étre procédé, sous ia prési-
dence de M. le juge-commissaire, auzx
vérification et affirmation de leurs
créances.

NorA. II est néeessaire que les
eréanciers eonvoqués pour les vé-
rification et affirmation de leurs
eréances remeltent préalablement
leurs titres & MM. les syndies,

CONCORDATS.

greffe leurs adresses, afin d’éire

son sociale Emile LECOMPTE et Cic,
ayant pour objet I'exploilation de
toutes les voitures de régie et de
grande remise, connue sous la dé-
nomination de Compagnie générale
des voilures de remise et sous-re-
mise de Paris, dont le siége élait
rue de Beaune, 6, et dont est gérant
le sieur Emile Lecompte, au siége
social, ci-devant, actuellement sans
domicile connu, le 5 mars, &4 9 heu-
res (Ne 14452 du gr.);

Du sieur LEFOUILLER dit MARIE,
peintre e voitures, rue Jean-Gou-
jon, 19, le 5 mars, a 2 heures (N¢

16539 du gr.);

Du sieur GRANGER (Jean), entr.
de transports, quai de la Gare, 10,
ci-devant Ivry, le 5 mars, a 2 heu-
res (Ne 46683 du gr.);

Da sieur POURILLE (Emile-Jean-
Baptiste), md de vins, rue de Mont-
morency, 4, le 5 mars, a 2 heures
(N° 16434 du gr.). >

Povr entendre le rapport des syn-
dics snr Uétat de la faillite et delibe-
rer sur la formation du concordat, ou,
s’il y a liew, sentendre déclarer en
état d'union, et, dans ce dernier cas,
étre immediatement consultés tant sur
les. [aits de la gestion que sur ulilité
du maintien. ou du remplacement des
syndics.

Il ne sera admis que les eréan-
ciers vérifiés et aflirmés, ou qui se
seront fait relever de la déchéance.

Les créanciers et le failli penvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndics et du projel
de concordat.

REMISES A HUITAINE.

Du sieur BONNIN (Jacques), cou-
peur de poils, rue de la Muetle, 19,
le 3 mars, a 10 heures (N°¢ 16673 du
gr.).
Pour reprendre la délibération ou-
verte sur le concordat proposé par le
failli, Padmetire s’il y a liew, ou as-
ser a la formation de Punion, et, dans
ce cas, donner leur avis tant sur les
faits de la gestion que sur Uutilité du
:‘inai;ztiezl ou du remplacement dés syn-
s,
Il ne sera admis que les créan-
ciers vérifiés et aflirmés ou qui se
seront fait relever de la déchéance.
Les eréanciers el le failli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndics.

DELIBERATION,

Messicurs les créanciers du sieur
Ed. BERTRAND, marchand peaus-
sier, rue Mandar, n. 13, sont in-
vilés a se rendre le 5 mars prochain
4 10 heures trés précises, au Tri-
bunal de commerce, salle des as-

tuation de la faillite, et le failii en
ses explications, et, conformément
a Tart. 510 du Code de commerce,
décider gils se réserveront de déli-
bérer sur un concordat en cas d’ac-
quittement, et si en conséquenceils
surseoiront a statuer jusqu'aprés
I'issue des poursuites en banquerou-
te frauduleuse commencées contre
le failli.

Ce sursis ne pouvant étre pro-
noncé qu’'a la double majorité dé-
lerminée par lart. 507 du méme
Code, M le juge-commissaire les in-
vite A ne pas manquer a4 cette as-
semblée, a laquelle il sera procédé
a la formation de I'union, si le sur-
sis n’est pas accordé.

Les eréanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication
du ;‘apport des syndies (Ne 16444 du
gr.).

CONCORDAT PAR ABANDON D’ACTIF.

AFFIRMATIONS AVANT REPARTITION

Messieurs les e¢réanciers du sieur
CHARBOUILLOT (Jean-Pierre), md
de vins en gros A Grenelle, rue de la
Vierge, 5, en retard de faire véri-
fier et d’affirmer leurs eréances,
sont invités a se rendre le 5 nars,
3 9 heures irés précises, au Tribu-
nal de commerce de la Seine, sallé
ordinairc des assemblées, pour,
sous la présidence de M. le juge-
commissaire, prodcéder a la vérifi-
cation et a I'affirmalion de leurs di-
tes eréances.

Les créanciers yérifiés et aflirmés
serontseuls appelés aux répartilions
de l'actif abandonné (N° 16641 du
gr.).

AFFIRMATIONS APRES UNION.

Messieurs les créanciers compo -
sant 'union de la faillite du sieur
HUTINET (Je2n-Baptiste), md de
bois & La Villette, rue o’Allema-
gne, 83, en retard de faire véri-
fier et d’affirmer leurs ecréances-
sont invilés a se rendrele 3 mars,
a 1 heure précise, au Tribunal de
commerce de la Seine, salle ordi-
naire des assemblées, pour, sous la
présidence de M. le juge commis-
saire, proe¢der a la vérification et 3
laffirmation de leursdites eréances
(Ne 15505 du gr.).

REDDITION .DE COMPTES

Messieurs les eréanciers compo-
sant I'anion de la faillite du sieur
PERCHET (Frangois), md liquorisle
et tenant hotel meublé & Batignol-
les, avenue de Clichy, 105, acluelle-
ment cité des Fleurs, 38, sonl in-
vilés a se rendre le 5 mars, a 10
heures trés précises, au Tribunal de
commerce, salle des assembfées des
faillites, pour, conformément a l'ar-

De la société en nom colleclif et

semblées des faillites, pour enten-

ticle 537 du Code de commerce, en-

rendua par les syndies, 1¢ d bailre,
le clore et I'arréter, leur donnet o
charge de leuss fonctions et dof“i]li
lear avis sur Pexcusabiltlé i Wy
Nora. Les créanciers cb Ie :w-
peuvent prendre au gre Bcogtldel
nication des compte et rapp
syndics (Ne 15641 du gr.).

e

CONCORDAT PAR ABANDON prAdls
RE[)ARTITLONS.‘né -

MMgles créanciers VErificselit,
més du sieur THIBAULT, néﬁgcéleé-
nouveautés pour robes, ruer et

M. Riehard Grison, syndié PAe
Saulnier, 9, pour’touchﬁfggég 4
dende de 50 p. 100, prem.lg"( o 620
tition de ’aclit abandonm!

du gr.). ; -

CLOTURE DES OPE?R’AT;:;M
POUR INSUFFISANCE D'AC ol
N. B. Un mois aprés i df;: it
jugements , chaque créanc contre ¥
dans Uexercice de ses droits
faillt, :
Du 27 févner.‘ bl
Du sieur FOURNIER (1€a0)y
de crinolines, rue de Far
devant Belleville (N° o
Du sieur RICHER, nég&“smdﬂ
rue Rochechouard, 67 (
gr.);

= o,
POURRET DES GAUDS. 1 joi
pannetons métalliques PO ok

| langerie, dont le s168¢ €% ¢ gt

rue de Chabrol, 6, €l
rue Bichal, 33, composeée C€ o5
taingt (No#i-Nalhalis), “(';auds (A
cial, et de Pourret des (Nul“w
toine), rue de Beaune, 3

du gr.).

g o Duchaﬂ‘

1"
ASSEMBLEES DU 29 FEV_R‘IERm o
DIX HEURES : Dame MartiBy md‘“'

Ie, ouv.i— Marchapdor:),rct yer

vins, id. — Duwoulinney k‘}m,ﬂl,

lange, distillateurs, I i “ama&

ane, Jimonadier, ¢ )c'—-Q

tabr. de lampes, ol -

boucher, id, — D¢ Lerod .

diére, id. e vtk

md e
UNE HEURE : Collet, anfs & ciynn.
synd.—Laura.nt, com‘;"ﬂﬂlle Cal‘bon’

h«)rlogariesi l("‘fr;-s D ,e

» d’huitres, 1&:— e, I
gi?,l.nlér}.’%onv.- 501[1180_{' &ngquv‘
bric. de tissus, clok= “gaull

sercurier, rem. & huil.

Lun des gﬁl:“(}“‘ff;LEmAw'

/

RS S

Enregistré & Paris, le
Regu

deux francs vingt centimes,

Février 1860, F°

b

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MAT[IUBINS, 18.
Certifié |’ insertion sous le n°, :

Pour légalisation de la Signatur

¢ A, GUYOT:

Le maire du 9° arpondjssemests

corroyeur, conc.
Lo

ry, 10, peuvenl se prést}rllgassw :

e -
De la société DUCHAST'Ame ¢
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