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AFEAIRE DE M° EMILE OLLIVIER, AVOCAT,
; o considérable, composée en gran_de partie
- Une a’{ﬂﬂgg‘oﬁe’ se presse daps la salle d’audience. On
Lat * favocals e;~‘garmi les assistan's M. le procureur-général a
;isnélw i remm‘quge gagsation, Mg Coquereau, aumonier de la flot-
B8 Ja Goub B8 s ¢ éral Barbier, MM, Descoutures, Moi-

i st
e Mﬂ’a"ocaé substituts de M. le procureur-général prés

\ ) ; d
) 'LQ-G“"(‘,J‘ iﬁgggyié}e, ¢t plusicurs membres du parquet de
la GOUL Lk ol

ST qpstanice. : i % :

,‘ v‘e““(ifecﬁgito;, que défendait M° Emi'e Ollivier lorsqu'il a

Flwm ,té“"’é;aq;é par Jejugement dont il ainterjeté appel, assiste
- dlé Ira

A 1an
a'l}?ggﬁzge&wmbres du Conseil de I'Ordre soni assis au
' b’anb*dﬂ la défense. o L
by, Chaig-dBst-Aoge, procureur-général, oecupe ' le
} “fguteuil do ministere pubtic; il est assisté de M. de Vallde,
avocal-général.
A onze

mé,

houres et demie l'affaire est appelée.
M le prééident : Maitre Ollivier, ayancez.
e Ollivier = J'ai des conclusions a poscr. Me Plocque
. Jesa entie les mains. :
£§ | I président Il faut auparavant donner vos nom et
Bt
~ J* Ollivier : Emile Ollivier.
). Votre age ? — R. Treite-quatre ans.
folre profession ? — R. Avocat et député.
. D Oinles-vous né? — R. A Marseille.

"], Ou demeurez-vous ? — R. Rue Saint-Guillaume, 29.
.1 D, Quelles sont les eonclusions posées per la defense ?
| l* Plocque : Nous avons présenté une requéte afin de
| fire enteadre des témoins sur Uincident qui s’est passé a
ab® chambre. M. le présidenta.crmdoevolr, usant de son

pouvoir discrétionnsire, refuser de {aire droit a celte re-

quéle. Nous avoos jugé pécessaire de poser des conclu-
 gions doot je donue lecture § la Cour :

“« Plaise a la Cour: g
~« Atiendu que si, aux termes.de 'article 175 du Code d’ins-
teuction criminelle, les Tribunaux d’appel out le droit d’ac-
oorder ou de refuser Paudition des iémoins produits; cette
disposition n'est relative qu’au cas ol en premiere instance il
yaeu deg témoins entendus;

« Altendu, au contraire, que dans I’hypothese ol la preuve
\eslimoniale w'a pas é6 employée, par une raison quelconque,
?ﬁ%&;ﬂ%{emlers juges; les eugu gi_’appe\i’ ne peaveut en re-

‘Ladmission, aux termes ds Varticle 154 du méme Code
SA0S commeitre wn exces de pouvoir; g

« Que w8l a 616 jugé ainsi formellement par un arrdt de
cassiuon de Ja-Cour supréme, en date da 3 février 4820, et

ol ;‘é‘%{égxf&?m par arrét de rejet de la méme Cour, en date du
.--——c;I| (s musgﬁ?& et :lau331 du 18 mars 1836;
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:i;g{;dni W Appél,SXlIl,a;:lQ; octrine de Merlin (Questions de droit,
ratendll Abiendu, en fajy qu’ smoin n'a 616
e, lo 0l s » 0 fait, qu’aucun témoin n’a été entendu en pre-
© gt € instance ;
ﬂfilw‘" ; ;Vg‘:g lles faits w'ont pas été non plus constatés par un pro-
ol °Thal régulier;

S D al, .o 0, 4
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-——-"! i g‘;el; I:?lﬁmuxent, apres avoir affiemé que Me Emile Olli-
yuigh Bles estg,:ve.ses paroles par les explications qu’il a four-
ane. ol 2 S PICHIEES Juges out omis de préciser les circonstances
il 9ESquelles sorait pos . x P ;
:’g;&;;‘,%m o3 Tappor‘lé laxt resultéela prétendue aggravation; gu’ilsn’ont
e Jen ] 2 s A .
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6taux, b « Knend 18868 au ]ﬂg(‘ﬂ]e!ﬂ;
oot =g qualy i U que les notes d’audience sont aussi incomplétes
}%%‘;c'm”, i :I"gemem;
- Refy ttend 3ol 3 S i i > g
e SLVErig 1,‘1“1(:(}3111 mporte & Me Emile Ollivier d’établir dans
rAe RS g i4ent a la suite duquel il a 616 frappé de la pei-

anchers “ U8 13 SUspapsi :
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Ce, ﬂ!d’:‘ 40 dog doyoips our, il n’a cependant jamais manqué a

ver%e“;a ; ‘“Iushce; SIS lmportaits de sa profession, le respect di a
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|%N%F' gl our m‘Pén,ule deyiJ e Rivolet, Lacan, avocats prés la
3 huit.d“; il s POrdre aris; les deux derniers, miembres du Con-

g, reddS o » 10us proseats et a la disposition de la Cour. »
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,c;l,otouﬂ,. : parole est & M. le conseiller Filhon.
; ﬂ-i i ke (‘Onsei 4 e
mn’ :flﬂs doutg ), "“{T Filhon : Messieurs, ceite cause a perdu
jeu, S ST AL de sa nouveauté par suite des épreuves

- [ Fonell: e :
n.ﬂ?"h‘:s Brayiyg ¢ QWelle a subies; mais elle a coonservé toute sa
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Lg:w%: ;Z\;;e‘}@ e‘e:giaéii ‘df 2 justice. Les difficultés de forme qui
““”,3&04‘ oy §et : b 2 s 9’ principe sont aplameax Un dissenti-
%ll!;”,% Py Pélenyo, es“_uf}‘-‘ @’abord sur la natare dv la juridiction
L { Ouga'l? @ Fegislrer‘l\w sermblaient partagés, et les annales du
i ; éig s Db-avec honneur les jaroles éloquentes qui
,‘1;3%“& .mg; Leg ﬂute:?\,guur,ﬁ' contre lakco‘f’npéteuce de cetle cham-
l.fm%i necve U oo &”é~L CeS8O 1 un arrét de la Cour supréme est
”'d’ap‘i“'i Mei(r sy “?es s‘am’arquabie est joint aux piéces; nous
arl-lé ot B | % 9Hivier st ae,%balre d en donner leclure.

, gl esormais fixé sur la joridiclion qui doit

T 18 deson gy, b
paneys el Triby deffoire. 1l w'a plus besoin de rechercher par

TAT LA | T Dal s 5 %
FG% e d’:ll_x ll‘aura dz\:alr)s:\l::r il sera jugé et devant quels magis-
:urvll‘jzmdi mlsme Pour |y fa‘,tr_}l‘ 80it justice pour soa droit, soit ir-
Ol‘]'nion. | g Ublg g }uO;Squu.fl aurait L‘:Jmmxse. Vous restez les
| Ry 98 coyge TR At At btk h B
oy 81 le B e Judiciaire. Ainsi, de ce proces qui

; aPreatl. i ; g,
" m,}m;m Voulong feal, qnim tant occups a publicité et dost
e i'a‘ima ex?gérer leSpE\)S“ ‘dmo;ndru‘ I'imporiance, : wmais encore
o W avangere; ?;Ol?ffl‘t}ozxs, vous éles les acbilres souyvs-
Urpg, P28 & S’émou]v _beaucoup ea ajoutant que Me Ollivier
Clonpe)pe ., WYOIP des formes extéricures de la justice

g e, ey qu’e : éricures de la justice
Per.. ¢ Goup s Promenant ses. vegards sur les siég
fa des juges bienveillants pour sa

*Otng, ie’l\\ll'ly trouve
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tants suriout pour la noble profession qu’il

ture.

et court.

tulé : La Démocraiie.

exerce. Gépendant quelques personces imprudentes n’ont pés
craint-de dire que ce proceés €iait & 'adresse du Barreau.
Nous protestons conlre cette interprétation. Le proces de
Me Ollivier n'a pas ce caracére; laissons uni ce qui ne doit
pas éire divisé. La Magistrature et le Barreau ont les mémes
ancélres, la méme religion, les mémes autels, le méme sang.
Nous appartenons & la méme: famille; nul.ici.ne répudiera
cette parenié. Magistrat, nous naissons dans le Barreau, la
langue du Barreau est noire langue maternelle. C’est au nom
du Barreau lui-méme, c’est pour que le Barreau s’honore en
nous honorant, que nous maintenons le respect de la Magistra-~

Le-compte que je vous dois de cette affaire sera sommaire

M. Vacherot comparaissait devant la 6¢ chambre de police
correctionnelle, prévenu d’uu délit ayant trait & un livee inti-

Me Ollivier assistait. La;prévention soutenue par le minis-
tére public, la parole fut donnée a I'avocat. A peine avait-il
prononcé quelques mots qu'il fut interrompu par M. le p.ési
dent. Ses parcles avaient para au Tribunal contenir une of-
fense envers un magistrat. Me Ollivier appelé & fournir- des
explications, ne voulut rien expligner ni rien rétracter. Voici
au surplus ce que dit la note d'audience :

passions violentes. »“lls ne concordent done pas et perdent
par sulte foute autorité. J'ajoute que vingt-cing de nos con
freres, présenls, a l'audience, ont signé un proces-verbal qui
confirme ma déclaration.

D. Mais ¢e document ne peut pas: avoir autorité qui ap-
partient a1x documents judiciaires; vous vous prévalez avec
une certaite raison d’une différence qui existe entre eux, elle
est réelle, et quelque peu importanto ‘qu’elle ‘soit, nous Fa-
vons notée, Nous avons copié exactement les deux textes. Fai
donné lectare de la note d’audience : « Le réquisitoire a fait
appel aux passions les plus irritantes. » Il est évident que la
différence est & peine sensible. D'ailleurs, la ‘partie la plus
important¢ de voire phrase, celle qui est reconnus: par vous-
méme, c'est ceci ¢ « Cela est mauvais. » Cest une qualification
de reproclie adressée aux paroles du ministére public. Vaila
ce quia pu surtout motiver la répression. Par la vous  jugiez
la eonduite du ministére public et vous infligiez & ses paro-
les cette qualification : « Cela est mauvais. » Vous Vavez dit
— R. Je vais répondre, M, le président, aux différentes ob-
servations qus vous me faites I’honneur de m’adresser. Quand
1l s'agit de la vérité, les différences les plus légéres sont im-
portantes : il est tres néeessaire de les constater. Je n’ai pas
I’intention d’examiner la valeur des documents auxquels vous
faites allusion; je dis seulement que, pour de trés courtes pa-
roles, la/différence dans la version est considérablo. Voila

« McE. Ollivier, avocat de Vacherot, plaide. M. le président
interrompt Me E. Ollivier et P'invite & retirer les expressions
qu’il vient d¢ prononcer en disant : « Le réquisitoire wient de |
faire appel aux passions Violentes, cela est mauvais et regret-
table. » pde E. Ollipier. Yétais sous Pimpression des paroles
que je venais d’entendre; je ne crois pas avoir dit rien qui fuu

Le Tribunal se retire pour en déliberer. ;
« Lo Tribunal rentee en séance. M. le président invite de | gy
nouveau MeOllivier a se relracter.

pour le premier point.

trouvais en présence d’'un -homme qui accomplissait loyale-
gw.ent ISO? devoir, d’un réquisitoire passionné, ardent, —modéré
! ax re; ] e jdaus lalforme, mais extrémement vif au fond. Il avait qualifié
inconvenant: i'ai exprimé un régret, je n’ai rien a.rétracter. » | 4 Ravas e : gk

5] p i) ‘u’:\) lfx_ m‘\am’ele la plus upmerxte:a, a mon sens, 'homme que
J'avais a défendre. Au lieu de s'adresser a la froide raison, il

littéraire comme judiciaire on appelle les passions, et js suis

Ea ce qui concertie les paroles: « Cela est mauvais; » je les
ainticns dons I'intention ou elles ont ¢té prononcées. Je me

ait fait appeld ces sentiments plus vifs que dans le langage

donc rien reiracter.

rial.

e ivier » Je n’ai usé que de mon droit, j : : [ - ; 8 st
« Me Ollivier q roit, je ne puis | de ceus qui pensent que quand i! s'agit dejoger un écrivain,

« M. le président donne la parole & M. le procurcur 1mpé-

la froids reison d.it faire taire les affections. Ainsi le veut la
regle du juste, qui est celle de la raison. Le ministere public
s'elait €tarté de ce-pr.ncipe, j’ai trouvé cela mauvais. Je n’ai

« M, I'avocal-impérial déclare s’en rapporter. o
« M: Ollivier dit: J'si dit que le réquisitoire avait fait ap- | v¢

ne in¢envenance. » B
Voici maintenant le jugement, qui estainsi congu:

tantes, ¢t cela est MANDALS, je leregreite.

sions, Me Olliver a déclaré y persister, el.que, loin de les at- | il
ténuer, il w'a fait par ses explicalions qu'en aggraver la | pa

respect ¢ & 1a justice § quiila” ainsi rencouru wne peins de ' fne
discipline, et gwanx termes des articles 38 el 39 du décret du | ra
11 déeembre 4810, le ‘Tribunal est compétent pour en faire | je
P'application :

de Vexercics de sa profission pendant trois mois;

pourvoir 4'un avocat. » Pl
p .

doule un peu tardives; mais si elles éiaient données franche- | 4

prononce, la Cour appréciera. o

M. le président : M Plocque, reprenez les conclusions | |,
que vous avez posées,et développez-les en quelques mots, |

crois pas devoir leur donner plus de développement. La | iy

{émoins en premitre instance. «

M. le président : La parole est 4 M. le procureur-gé- | M
néral. : i -4 b
M. le procureur-général = Alienda que les faits ont été | ..

aux conclusions’qui ont été posées. i1l
M. lé président : La Cour e retire pour en délibérer.
Aprés un quart-d’heure de délibération, la Gour rentre
ea seance.

M. le président : La Cour, considérant que les faits sont

boute Ollivier des conclusions préjudicie les par Jui posées.

D. Avaucez, maitre Olfivier. A P'audience de la 6° chambre | m
du Tribunal correctionnel du 30 décembre 1839, vous vous | )
présentiez pour defeadre le nomnié Vacherot, cateur d’un ALt 548
vre intituié La Démocratie? = BR. Oul, monsieur . le prési- | ia
dent. ; ek i :

D. Vous avez plaidé pour 14i? — R, J'ai commensé & plai- )
der. ; ; }

D. Vous avez commencé 3 plaider ‘apres que le procureur |
impérial avait conclu 4 ce que tous les prévenvs fussent con-
damaés ? — R. Oui; monsieur. Ty

D. (est immeédiatement aprés les conclusions que yous
prig la parole? — &. Oul, mousieur le pr‘émde‘m. aaek

D. Pendaut combien de temps 8 peu pres aviez=vous plaidé:
— R..Pendant une minute peut &ire, c’est le maximuc.

D. Une minute, vous auriez donc & peine propouce que‘e}—'
ques paroles? — R. Voici textuellement les paroles' gne ]]u!
prononoées = « Daus un débat de cetie nature, la premieré (:x
comme la premiére condition, ¢'est une _quergpou Chlﬁlt“.f‘iv&:.
Aussi ne répondrai-je pas. aux parties 1rrilautes du réquisi-
toire de M. I'avocat impérial. Cet appel anx passions esl mau-
vais. En entrant dans celle enceinte, Lo

seler, vous qui nous jugez, comme n ) ‘
i?\r}:z“a ju’ger’ ql?»a nous ngz sommes que lis organes, 1@5’511:&::*— a
protes de la loi. » Sur ces paroles, M. le président m ‘m.u“-
rotopit-en ces termes : « #e Ollivier, vous venez de -dire une
inconvenance, rétractez-le! » gy

D. Atlendez ; avant d’arriver au lapgage tenu par l%,) prési-
dent, il.est-bon de constater les-paroles. que vous &vez pro-

pl

€3

51

passé & l'audience, il !
atieste toul cegquiaeunlieu, et q ! DL,
ces noles et le jugement lur-meme qul a rapporle Y08 pa'ru‘
vous avez dit: « Le réquisitoire vient de faire appel aux pas-
7 1 . 3 y 1 ‘».A— Y, 113
sions vieleates, cela esl Mauvais, @i K grettable. » Lst-ce ;% e
2 ; 3 ) - AL AT

vous contesiez Pexacitude du 1exio ? — R. Je le conteste 10T
mellement. !
matériellement, @ |
de vap rocher ie jug

: a e
et qui peual éire rapporee. D'apres
les,

i«

Iiustant méms jo pricrais M, le pres?liem
3 d M - ] A& ST 1

ement de la sote d'audlence; S eux

o oy P B

paroles d'uue maniere différente

documents rapporient me
Pun mefaitdire «Les passi

ons lesplus irritanies» ; l'autre « Les

5 16 eatnne ¢ JAtar s41k A 2 -
HE' 8% ‘mul;vaizesrpians;())ﬂr&é,s q:;: ;;ﬁ?;tt)mgté?ﬁb}lf’ que Je 118 d’avoir 616 dite et redite bien des fois avant moi. Je ne croyais
5. Je ne erois, apres pe ie § oir di 3 Y ; :
regreilais. Je 5 af 13 : ¢Chl, avoir dit | pas manquer au respect dui o la magistrature. Aussi, quand, en

; i i i | réconnaissance formelle faite par vous de ces paroles: « Cela
~« Attendu gue dés le dvebut‘de sa plaidoirie, M° Eaile Olli- | 'csf mauvais. » — R, Et vous pouvez ajouter que je ne regretie
vier, avocat du prevenu Vacherot, a prononcé ces paroles: Lo nullement de les avoir prononcées ¥
\manistére public a fatt un appel aux passions les plus jpyi. X pr 4

Sk 7 ety 3 I'interrogatoire de M. le président. M. le président vous a in-
« Attendu  qu'invite plusieurs fois. a rétracter ces expres- | vité & retirer les paroles que vous veniez de prononcer, S'est-

poriée; 3 11 2508 : dire une inconvenance, rétractez-la. Ea présence de cette som-
« Attendu, en conséquence, que Me Ollivier s'estécarté du | mation, '(uul était le devoir de l'avocat et de 'homms d’hon-
Ur? Et'ici M. le présidest me permetira de rémercier M. s

y A e Tk Gl ; que jai_entendu ses paroles paternelles, douces et bienveil-
« Par ces motifs, faisant application & Me Ollivier des dis- | lantes. Bt si dags Pavenir de ma carr.ére j'avais jamals besoin
positions des articles précités et de P'article 18 de V'orlou- I"d'¢lreconfirmé dais larésolution que j'ai prise d'etre fidéle aux
nance du 20 novembre 1822, ordonne qu'ikdemeurera interdit | régles de ma profession, comms je crofs F'avoir toujours été,
n | : ces nobles paroies produirai
« Bt reset la cause  huitaine pour ‘que Vacherot puiss. se | j’avais en quelque sorte devanc

i fait devant le Ventioes Anaesads Ollivier d’honneur je ne pouvais faire, je me souviaos en meme temps
U a £ S 34 i 3 r. = . SRl e . «

le (;“e'qutl’lr‘]d&e\"):st:lla C(;zr% e pex li:*aticj)ng seraieut sar?s | que Pétais_membre de la famills judiciaire, que javais tou-

LA, geae S p : jours trouvé chez les magistrats une bienveiliznce extréme ; et

e, 1Oyal,m"3?-t g}hz;ygzn‘cqnvex:‘ance,. &zu:rqluqlvgtz;(;r?leq;i impossible, I'avoca: s'est incliné et a dit : Jexpliquerai les
elles pas acgueiitios ivier est jon juge a lul-MEMEquil | yaboles que je ne puis rétracter, et du ton le rlus calme, le

dent, je crois n'avoir rien dit d’inconvenant. » J'étais sous

o : 3 s : ‘nterrompant, a repris: « Vous avez dit que le ministere
M Plocque : Ces conclasions sont tres expliciles; Je n€ | publioc evait fait appel aux passions : cela n'est pas, c’est une

Cour connait le moyen : ¢’est qu'il v’a pas ¢1é entendu de | on les refusail, on exigeait ue réiractation. J'ai répondu alors:

régulicrement et judiciairement 00175'-3:"65, plalsea’la Cf)ur dans la néle d’au lieuce ; «Je ne crois pas avoir dit rien qui
ordonuer qu’il sera passé outre aux débats, sans s'artCler | soit inconvenant; j'ai exprimsé un regret, je wai rien a ré-
tracter. » Le Tribunal, continus la no.e d’audience, se retire
pour déliberer. — R, I'slla’s le dire.

nzl rentre en séance, M. le président invite de nouvean H¢
Ollivier a se réiracter. » Vous voyez, M. le président vous in#
vite de nouvean & vous rétracter. Vous répondez : « Je n'ai

régul,erement et ju liciairement constatés; que, deslors, il n'y | usé que de mon droit, je ne peux donc rien reiracter. » = R.

a pas lieu d’'ordonner [Paudition Jes témoins demandés, dé- | Ceci estincomplet.

| vais eue tout.d’abord, je refusai la rétractation, mals j otirs,

chose d’inconyenant, si Javi
'avocat impérial, ce qu B ( v
ni dams mon droit, je me rétracierais ccrialnement; mais

moins }'y vois d'inconvenancs, ol moils jo Crois avoir a les
retracter. La encore je devancais le vaeu que M. le rapporieur
exprimait avec tant de bonté: je refusai de me réiracter, ce
dont aucun des magistrats qui.m’entendent ne me bidmera as-
surément, et je donuai les explications dont on I’avait pas
voulu une premiere fols.

— R. Voici ses paroles exacles : « Bien qu’il 0’y it pas de‘pa—
roles plus graves que d'accuser le minisiere pablic de faire
appel aux passiuns, ¢t qu’il n'en Soit pas de plus injuste dans
cetie cause, eu presence d
us devons tous nous | parce que
ous qui défendons le | Jusquicl

dit que le réquisitoire avait fait appel aux mauvaises pas-

apres avoir bien réfléchi, avoir dit use Inconveuancer, el vous
avez dit cela apres les conclusions qae venalt de preadre M.
3 ; i '§es rovocat impérial, ~ R. Voicl ce qui s’esl passe apres ces con-
/ VS 3 L AV e wriaine ce ut s'est }’avoca i | ; ! % :
noscées. Pour copstater d'une mggnmm Cbl‘Lal lfb o're(gﬁer i | clusioas : M. le président m'a dit: « Vous avez la parole. »
y & une nole tenue, par e g q g
respzetant les drol
comims ¢

président,
4 4
i al 1 8L EOuY .‘e & 3 by 1 ‘ .
Si-ma - coutradiciion. avais befois e BIALHS puis que répéter ce sue jai dit fout & Pheare. 1, alal rien 2
rOLracler, Darce.que jo wal
tero pablic a accusé mon ¢
boane foi, d'imprimer ¢& g

u dire qu'un lieu commun, qu'une choss vulgaire, qu'ane
rité qiin’avait qu'un défaut, celui d’étre trop évidente, et

ésence d’une interpellation...
M. le président: Attendez. Nous commengons par retenir la

D. Votre défenseur développera ce point. Nous sommes a

servi de cette expression? dites-le. — R. Je ne demande
s mieux. M. le président a dit : Me Ollivier, vous venez de |-

pporteur de sa bienveillance. Si j'avaismanqué aurespect qie
dols & la magistralure, )’en aurais des remords, msinténant
! 8 y ) »

at cet effet. En premiére ins‘ance
§ les désivs de M. le rapporteur.
a6 en face d’vne demande de rétractation qu'en homme

D

Phomme d’hoenaur.a refusé infl :xiblement une rétractat on

us dous, et surtout le plus surptis, Jai dit: « M. le prési-

mpression dés paroles que Javaisent:ndues. 8. le président,

couvenance, rétractez-vous. » J'avais offert des explications,

Pour réiracler mes expressions, il faudrait qu’elles renfer-
assent quelque chose de mauvais; ju 1’y vois rien de tel,
wai done rien a rétracter. » Alors, le Tribunal s'est retiré...
D. Attendez. Nous n’y sommes pas eacore ; nous devons vous
terroger suceessivement. Vos paroles sout rapportées ainsi

D. Nous suivons pas a pas la note d’au jience : « Le Tribu-

D. Dites-nous ce qui y mangae. — R. Quand le Tribunal I
‘interpel a pour la deuxiéme fois, je repris Vattitade que j'a- |

doznal Uexplication, et voici mes paroles :xactes : .« St j'é-
is couvaincu, aprés y avoir réflechi, d'aveir dit quelque
s autaqud la persounne do M.
it ni dans wmon inténtion,

us je réfl .chis & mes parofeset l’\lxtentjou qui les a diciées,

D. Alors la parole fut donués & M. Vavocat imgpérial. S'en
t-il purement rapporté a justice, ou a-t-il dit autre chose ?

de la pature tres grave de ce debat, el
nous tenons & y apporter, colnme nous avons lait
la plus grande moderalion, nous nous en rapporions
la prudence du Tribunal, » : ; g
D. Vous avez dit alors, d’aprés la note d’audience :. « Jai

ons,que &'élail regreiable,que je le regrettais, je ne crois pas, @

ai cru, lrés naivement alors, je lavoue, que le Tribunal,
i1s de la_defense, joignaii incident au fond,
rost | habilu je dans ces sortes. d’uffaives, et jai dit
Est-ce pour continuer la délense? — Non, a dit M. le

ua parli incorrigible qui ne révd que ruines el deésastres
d’¢tre communiste ; il a parlé du double serment, n'est-ce pas
14 faire appel sux passions? Je.n’ai pas ajouté ce que je .dis
aujourd’hui que je m’explique avec effusion devant la Cour,
que M. Vacherot, mon client, ayant refusé le serment, et moi
I’ayant préié, si bien que ces paroles ne peuvaiint tomber gue
sur le défenseur, Je me suis cependant tu sur ce point. M. le
président ‘m’a dit alors: « Vous mainlenez vos paroles.
— Je les’ maiotiens en les expliquant. — Vous main-
tenez que le ministére public a fait appel aux passions?
— Je mainticns que le réquisitoire, et non pas le. mi-
nistere publie, a fait appel aux passions, €8 qui est mau-
vais. Ainsi je fournissais I'explication, je réspectais la personne
du ministére public devant le Tribnnal de premigre instance,
comme je la respecte devant la Cour. Mais je m'attaque au
réquisitoire, qui est ma chose, que j'ai le droit da discuter, de
combattre, darguer de fausseté, de fouler aux pieds; je dé-
fendais un_homme que” j& vénére. qui est mon ami; jallais
discuter la prévention avec ardeur, et quoique ja fusse sous le
coup de rudes paroles, je me suis empressé d’écarler la person-
ne du ministére public. Par cela méme quon porte la robe,
ona des susceptib lités plus exquises de ce qui est bien et
juste, dus délicatesses plus grandes. Ea préseuce d’un audi-
toire.d’amis et d’étrangers, au milieu de ce travail de la pen-
sée, ol les plus forts ue sont pas toujours sirs de ne point
dépasser les limites, j’ai été brusquement arrété par ces du-
res paroles : « Vous avez dit une inconvenance, rétraciez-la, »
Je ne pouvais que donner des explications. Je crois avoir mon-
tré une grande modération. J’ajouterai méme un fait qui prou-
ve mon intention de rester dans les termes de la plus grande
déférence envers le Tribunal : orsque je me présentai a lau-
dience, j’étais malade, depuis trois jours je n'avais rien maa-
gé; j’étais en retard de quelques minutes, je me rendis avs-
sitot dans la chambre du conseil, et je dis a M. le président
que jo venais plaider contre Pordre de mon médetin, et que
j'avais besoin d’une bieaveillacce tout particuliére. Voila dans
quelle situation je ma p'acai vis-a-vis le- Tribunal.

D. Nous avons dfi parcourir tous les incidents de cetie af-
faire et diviser les moments pour arriver & ces explications de
voire part, — R Qte la Cour‘me permelte un - dernier mot.
Je suis vraiment touché de la bieaveillance da la Cour, et ds
la’ voire, monsieurle président. Je w’ai pasentendu manquer au
respect dil & la justice.'Si je l'avais fait )aurais oublié les
devoirs de I'avocat, et je l¢” dis hautement. J'ai seulement re-
fusé do faire une rétractation impossible & un homme d’hon-
neut, et j'ai maintenu les droits 'de la libre défense. Je n’ai
don¢ qu’a conserver devant la Cour Pattitude que jai prise
devant fes premiers juges.

M. le président donne la parole a M* Plocque.

Me Pldcque : Messieurs, j'ai la conscience que ma tache ¢st
abrégée par les explications que vous avez entendues. Il rests
i savoir si les expressions déclsrées, constztées par #eOllivier,
et personneici ne doute dé sa véracité, étaient dans ledroit de
la défense, on si elles furent un exces de la liberté de langage
permise & ‘avocat: Purlant ici, eomme Ollivier, &u nom de
1'Ordre, je veux d’abord rendre hommage4 la bienveillance de
la Cour, remercier M. le rapporteur de ses bonues et nobles
paroles. Ge que je trouve ici, c'est la famille judiciaire; si ella
ést nioins complete que nous e aurions désirée, elle est re-
présentés par ses membres les ylus respectés. Je puis, devant
de tels juges, placerd coté du respeet ds la justice, qui est no-
tre premier devoir, les droits de la défense libre, énergique,
qui est le plussacré de nos droils.

M. le rapporteur a circonscrit le terrain de la discussion, e
déja un réquisitoire que la bienveillauce excessive de M. le
procureur général Dupin, m'empéche de lover comme jo le
voudrais, et que personne n'a 6té étonnéde trouver si pétiliant
de verve et de principe, avait précisé d’une manisre frappante

es limites et la portée de ce débat. « Ne vous y mépretnez pas,
a dit M. le procureur-général, dans cette cause il ne s'agit pas
de la personne, mais du droit de ’avocat; et son droit atteint
dans lexercice de sa profession, dans la partis vraiment
saints de son minisidre, la libre defens: des accusés, 1l s'agit
de savoir si l’avocat a passé les bornes de la modération.
L’ordre de la justice, la police de I'audiencs, la dignité de la
magistralure, et aussi I’indépendance de I'avocat, la iiberté de
la défense, voila les éléments de la cause & juger. » Tel est le
procés, et si jai pu dans le princi,e croire mon deveir
difficile, les explications qui ont été donuées tout a I'beure,
et dont personne ne suspecte la - loyauté, m’en out heureuse-
meunt allégé le fardeau. Je n’ai qu'une chose a faire : expri-
mer, dans touta leur sincéritd, l+s sentiments qui remylissent
mon ceeur. On m’a dit, daus use autie enceinte; que j8 pour-
rais apporter ici lavérité toute nue; qu’:ci je pourrals toutdise.
Jo ne veux, messieurs, rien de plus qu'Otlivier, el, puisqu’a
bon entends demi-mot-suffit, je nlirai pas au-dela du demi-
mot. S je puis seulement faire arriver jusqu'a la Cour ceite
émotion qui & saisi le Barreau toul eutier, ccs aceents sortis
de tous les coeuirs aprés la condamnation fatale qui afrappé,
parmi nous, un des meillyurs, vous m’entendrez onjours as-
sez bien, quoi que je dise. Je dirai donc seulement quelques
mots du fait, puis du droil, de la théorie, et, commentant la

| théorie par les exemples, je placerai & cdédu droil la pra-

tique do nos maitres vénérde, de ces hiervs de lutis d’un autre
age, o, en face des droils de ’aceusation, je poseral sans
entraves les libertés de la défense.

Dans les faits trés simples de cette affaire, un poink nravais
frappé su premier sbord. Comment!ms disaissje, quaud un

avocat a mis au service d'un corebgionnaire jolitigue, d'iin
atni, & sccours de sa parole, et que, wiala ie depuis (rois jours,
confiné dsns son cabinet par Pordre du médecin, il w’a €couté
que la voix du devoir et laissé de ¢Oi6, pour obéir & son ap-
pel, les préoccupations personuelles les plus légitimes, quani
le magisirat sait tout cela, qu’il en a élg prévenu par Vavocat
{ui-méme, il ne lui vient pas & ‘a pensés qu’un itsrrogatoire
si rudement commencé, si rudement poursuivi, a au .noins,
dans de pareilles circonstances, uns direls exorbiiante, et
qui & de singuliéres ressemblances avec cette procédure de
{orture et d’mmquisition dont parlait M. le procureur-général
Dupin dans son réquisiteire?

Ce gt reste constant, en fuit, c’est qu'Ollivier arrive a au-
dience alfaibli par la maladie, et plus éloigué que jamais de
chercher une lutte qui ne pouvait learner qu’sa détriment
de Pavocat et du prévenu méms quik défend. [l se présente,
il ewtend un réquisiteire moderé duns la forme, mais irritant
aa fond. €est une attaque vive, ardenie, périlleuse pour. le
prévenu. Est-ce un reproche que j'entends faire au ministere
public? Eh quei! pour lui le livre incriminé renferme an dé-
y-1it, utie attaque 2 la propriété, une de ces infractions qui ont
prig au temps oll nous vivons une gravité exiraordivaire,
¢t il ‘ne ‘serait pas ardent dans la poursuite, passionné
sous les formes' que 'homme bien élevé v’abhique jamais,
violent m:éme, car la violence en cas pareil est dans son
droit !l passion du biea a aussi ses ligitimas violences.
Ollivier entend accuser son client d’étre commaniste, d’appai-
tenir & 'ces lachcs partis qui se cachenl, au jour du daoger,
{ derriers 128 instruments qu’ils ent ameul s, pour pe reparaitre

Clest pour vous défendre. vous - méme. » Jal
it alurs oo gco de. pai pas. a .I08 défendre, J: §e

* 3 3 5 2
] rien dit d’lnconyenant. Lé winly-

o’il ne pens? pas, d’spparienir a

| ent de manguer de courage el du |

| 302, Tadet B e B 1% o - '

qu'a I'heure de la victowre, Lui, oroit s'aveir a Jéfendre quivn

pintosoghe, wn homme qui habite e cmonde des ddées, pn
‘ hontmes de thésrie) of puiotl degratigue,un dusviple deces
i geands philosophes de Vautipiié quisse eroysiiut tous sbli-
gigdéor ve fvur utepiv et g ib uly réspectateut gudin, qua jo
siche, le principe de la propriéts, Ei vous voulez qu'il ne se
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sente pas au C(RUr un mouvement poignant qui le pousse en
avant pour couvrir de sa parole indigunce ’ami dont il a ac-
zeptd la défense!

~ Qo n’est pas tout : M. Vacherot avait refusé le serment, et
lo réquisitoire parle des hommes qui metlent la duplicité dans
le serment, qui le prétent pour conquérir une posilion, qui le
violent pour monter plus haut. Ah! cetie fois assurément M,
1'avotat impérial n'avait pas caleulé la portée de ses paroles,
il n'avuit pas songé qu'elles pouvaient tomber sur I'liomme
assis an banc de la défense, et qui a prété i la fois, dans sa
o mscience, unserment d’avocat, un serment po‘il%que. ; :

C’est alors qu'Ollivier commence sa defeuse. Elle avait duré
deux riinates a peine, le temps de prononcer la courte phrase
demeurée daus s s souvenirs, lorsqu’il est interrompu par
cette injonction brutale, qui Jui impose une relraclalion en
méme temps qu'elle qualifie ces paroles: « Vous avez dil une
inconvenance, rétractez-vous! » : s

Vous avez entendu lzs explications données par Ollivier ;
t’est avec le plumitif lui-méme que je me faisl fort de prou-
ver que ces explications sont conformes & la vérité des faits.
i les notes d’audience n’en ont pas donné I'exacte transcrip-
tion, quoi d’étonnant ? A peine les ‘paroles élaient-elles tom-
bées de la bouche du défensear, le greffier devait les deviaer,

lutét qu’il ne pouvait les transcrire. Cette situation, ce trou-
Ele condamnaient le greffier, aussi bien que le juge, fatale-
ment a Pinexactitude. ; : &

Je lis le plumitif : « M. le président interrompt M* Ollivier
et l'invite a retirer les expressions qu’il vient de prononcer en
disant : Le réquisit.ire vient de faire un appel anx passions
violentes, ce'a est mauvais et regrettable. » Voila les froides
et incompletes paroles qu’a {ranscrites le grqﬂigr. Iei Qllmer
distingue ¢ invité a se rétracter, il a rcfusé, dit-il, larétracta-
tion, mais il s'est expliqué. Voyez plutot le plgmmf: « J'étais
sous Uimpression des paroles que je venais d’entendre, jo ne
crois pas avoir dit rien qui gfat inconvenant... » Il ne m'en
faut pas plus pour démontrer qu'Ollivier n'a dit que I'exacte
vérité. Si j’ai é16 un peu plusloin peut-dlre, c'est que j'éiais
sous I'impression des paroles que je venats d emen‘dr,e. Et cs
n’est pas, sachez-le bien, une irritation personnelle & 'avocat :
Ollivier se sait au-dessus d’une imputation honteuse, qui ne
pouvait méme étre dauvs la pensée du minisiere public. Mais
t'est I'émoiion profonde du défenseur menace par une atlaque
ardente; lui méme explique ainsi; que faut-il de plus au
juge? Et quand le conflit se coatinue, que consta‘e encore le
plumitif ? La distioction entre la personne du ministere pu-
blie et le réquisitoire, le respect de la personne du magistrat,
niais c'est la critique la plus Jarge et la plus libre de ses paro-
Jes revendiquées résolument. Voiia la scene.

Ainsi voila un homme qui s’est présenté devant M. le pré-
sident avant l'audience, qui lui a tenu le langage que vous sa-
vez; on ne lui demande aucune exph(;atlop, et & peine a=t-il
articulé une premiére phrase, avantqu il sit exposé le pl'au de
sa plaidoirie, avant qu'il ait laissé meme suppaser ce qu il di-
sait; a cet homme qui a dit que la premiere loi dans une pa-
reille cause éiait une extréme modération, on dit devant tout
une au lience, an grand jour de cette publicité dont on nous a
fant parlé : « Vous avez comm!s une lconvenance, klumllxe;-
vous, rétractez-vous. » Comme si cetle humiliation du servi-
teur de la justice. de V'enfant de la famille judiciaire n’était
pas I'humiliation de la justice elle-méme devant le public,
Phumiliation de la famille judiciaire tout enticre. ‘

Si les faits se sont passés comme je 'al dlt,']e’n'gx plus qu'a
an apprécier le caractére devant une Cour qui n'a jaais dit :
« Il est trop tard. » : o e

Yadmets que, dans le premier moment, Oilivier ait 616 un
peu vif. Qu'est ce gus ce premier moment de la plaidoirie?
Comment ! nous défendrons un ami dout nous partageons les
opinions philosophiques et les cpinious politiques peut-éire ;
nous avons entendu un réquisitoire loyal, mais qui nous a
gemblé la condamnation anticipée de celui qui nous aimons,
(ue nous “vénérons; ce réquisiloire, nous ’avons respectueu-
sement écouté; vient enfin le moment ou la parole nous est
donnée, (qué se passe-t-il en nous ? Les sentiments les plus
divers 'accumulent dans nos Ames : c'est la colere, l'indigua-
tion, la passion de nous emparer tout d’ukzord de l'esprit des
juges. Tout se méle et se combat en nous, cest le chaos Quelle
sera polre premiere parole? Nous l'iguorons. Ceux auxquels il
a 616 donué de sentir le plus vivement sont ceux aussi dont
les premiéres paroles sont parfois les plus embarrassés; wiais
aitend z, Uéclair va luire, et le tonnerre de I’éloquence gron-
dera. ;

Eh-bien! ¢’est apiés ces premiéres paroles gn'on interrompt
Ollivier. « Vos paroles ont' été inconvevantes, rétract: z-les. »
Mais on ne sait donc pas ce qu’est ce sommaire jelé au début
de la plaidoirie; on ne sait donc pas qu’i! a besoin de déve-
loppements? Laissez l'orateur s’avancer, mar.her dans la car-
riere, il vous dira quelles sont ces passions irritantes aux-
quelles il a fait allusion, et vous verrcz que vous avez affaire
a un loyal adverseire. 11 s'est levé brisé des atlaques dirigées
contre son client, ses paroles sout ardentes, mazis elles sont
consciencieuses : ne Varrélez pas au premier pas, ne estro-
piez pas, et vous verrez bieniol que si,§-pa} langsge 8 €1¢ quel-
que peu cmpreint de vivacité, cest quiia trabi sa pensce.

Qui mieux Gue vous, mes ieurs, saura ce que cest qne le
caeur humain ? Moutaigne a dit

« Je ne trouve aucun dire si vicieux comme le dédire me
semble honteux, quand c¢’est un dudire qu’on nous arrache par
autorité. D'autant que Vopinidtreté nous est plusexcusable que
la pusillanimité. » o

Un homme de coeur a pu se tromper, et vous lui jetez vette
parole : « Vous avez dif une ionconvenance, rétract:-z vous! »
Al ! messicurs, faut-il vous faire comprendre d’un scul mol la
gravité d’une pareille interpellation? Supposez que le magis-
trat eqt adressé & Poratenr une de ces doucs paroles du rap-
port qui vnt rafraichi notre dme, quel cocur edt é16 assez obs-
tiné pour résister & des explications ainsi demunddes ?
1l n'en est pas dont la glice ne se fﬁt fondue. Est-ce
13 le langage qu'on a tenu a Oilivier? Et qu’on ne dise pas
qu’on ne pouvait faire cutendre de semblables paroles. Kiles
ot 616 bien placdes ici, elles l'euss2nt é16 micux -encore en
premiére instauce. Au lieu de cels, qu'avons-nous vu? Le juge
et le délenseor enfermés dans ce cercle fuuneste : Rétraciez-
vous. — Jexpliquerai. — Rétractez-vous. — Je ne me yéxrac-q
terai pas. — Défendez-vous. — Je n'al point a me défendre.
— Eh bien! je vous frappe. o Gy

Messieurs, vos cocurs vous disent cominent une si triste
complication aurait pu éwre évitée. On vons disait : « L'au-
dience est le champ d’honnenr de l'avocat. » Oui, cela est
vrai, parce que I'avocat y combat loyalement devant un juge
loyal. Mais si 'on ne devait entendre & 'audience que des pa-
roles semblables & celles qui ont été adressées a Ollivier, le
champ d'honnear deviendrait un terrain de combat singalier
et de duel déplorable, car I'un des adversaires serail tout-
puisseift et Pautre désarmé; le magistrat n'exercerait plus la
police de I’sud ence, il ferait régner l'abus de la force. Ah! s
Von efit gutrement traité un des plus dignes représentants du
Barreau, je n’aurais pas besoin de le défendre et de réclamer
un arrdt que nous saluerons de toute notre reconnaissance.

Le jugement dit qu'Oilivier a aggrave ces paroles. Cette
aggravation, ou est-elle? Je na veux pas placer uh document
extrajudiciaire en face d’un document judiciaire; mais je
cherche la vérité partout, partout je cherche des armes loya-
les, or dans un journal judiciaire qui & lranscril le jugement
sur la copie manuscrite (<t vous savez svec quel soin les dé-
bats sont rapportés dans ces journaux!l), je ne trouve pas ce
considérant qui effirme qu'Oilivier a aggravé ses premiéres
paroles. Si js le rencontre dans uue autre feville, c’est que la
minute rectifi¢e da jugement lui a été apportés dans ses bu-
reaux. Mais ce jugement ne dira pasen quol l'aggravation
a consisié, etsans le savoir la Cour confirmerait ce jugement ?
Est-ce admissible, messieurs? Yous m'avez interdit de faire
entendre des témoins, je dois me contenter du plumitifde ’au-
dience, du texte de la décision qui vous est souwise. Mais
alors vous étes tenus, vous aussi, de ne point invoquer d’aa-
1re décision, et cependant vous ne’ sauriez éire, il me semble,
liés par les premiers jugss, car vous u’av.ez point été institués
pour étre de simples authentiqueurs de jugenents.

Laissez-mol, messiears, demander des exemples & ce qui
s’est passé autrefoise .

[l v a trente ans, des avocats accuserent le ministere pu-
blic ‘@’avoir aliéré une procédure; ils ne se bornerent pas a
constater le fait qu'ils controlaient, ils. traiterent 'organe du
ministére public de fagssanre, ils parlérent du crayon rouge
du parquet, ils appelérent Laubardemont Je magistrat qui

i on. La Cour frappa les avocais, et en men-

soutenall Paccusatl . : 0 n
tionnant dans o0 arrél qu’ils avaient aggravé leurs premieres

paroles elle n’omit pas de dire en quoi consistait I'aggravi-
tion.

Qu’a fait Ollivier? 11 déclare qu’il ne croit pas avir dit vre
inconvenance; que, sans cela, il rélracterait ses paroles.
est donc I’aggravation? Je veux bien qu’il aiteu tort aun de-
but; je veux méme qu'il ait eu tort de persévérer; g'il na
rien sjouté, &'il ne lui est échappé aucune parole de meépris
ou d’injure, comment a-t-il aggravé sa faute? Vous ne pouvez
voir en lui qu’un homme qui aime mie;ux en'counr‘les cons.e‘-
quences de son opiniitreté dens ce qu’il croit étre son drot,
que d’étre pusillanime. g :

Le jugement ne peut pas se soutenir : il est la conséquende
d’un regrettable entrainement.

Je viens de dire qu'il y avait eu un entrainement regrelia-
ble. On m’a douné le droit de tout dire, la défense dott étre
compléte. Eh bien! cet entrainement ne ressori-il pas des ¢
constances extérieures de ce jugement? Comment ! ce sont des
magistrats qui connaissent la loi, des jurisconsulies qui ap-
pliquent consiamment sou texte : eh bien! ils sont troublés a
ce point que dans une meéme décision, pour établir une péna-
lité, ils visent les articles 38 et 39 du décret du 11 décembre
1810, et, en méme temps, larticle 18 de Pordonnance du
novembre 1822. 1is oublient que ledécret du 11 décen_)brei,Sl()
est abrozé par 'ordonnance de 1822, On voit que le jugen est
plus a lui-méme, gu’il est précipité, qu’il n’est plus livre & sa
segacité habituelle. : / :

Il y a aussi quelgque chose qui nous a profondément affliges
en lisant le texte do ce jugement. Le Tribunal apres avoir
prononcé la suspension, remet & huitaine pour dogner a M.Va-
cherot le temps de choisir un autre défenseur. C'est en dehors
des habitudes judiciaires, et ceite disposition nous montre )
trouble du magistrat au point qu’il oublie toutes les lois. L'ap-
pel est suspensif, ce n’est un doute pour personie, et le Tri-
bunal, de sa propre autorité, déclare que 'appel n'est pas sus-
pensif, que le jugement sera exécuté nonobstant appel. Et cela
est prononcé en quelque sorte au mepris du contrat qui s’est
formsé entre ie défenseur et son client. Le défenseur sait com-
ment a 6té éerit ¢t ouvrage, il sest imbu de 'Amo de son
client, et le Tribuoal dit cruellement & M. Vacherot e
a Oilivier: « L’atfaire est rewise a huitaine poar choisir
un autre défenseur. » De quel droit viennent alnsi les juges
de premiére instance briser le licn sacré qui ¥est formé
entre le client et Pavocat? On punit aussi M. Yacherot, on
lui ote le défenseur & qui 1l a dooné sa confianci; ou le lui
ote d’une fagon si intempestive qu'il sera obligé de se présen-
ter sans défenseur et sera condamné 2 une peine exorbitan-
te. Je pouvais donc dire gue le juge avait éié entralné, el qu'il
avait rendu son jugement & la chaude, comme dirajt Loyseau.

Le Tribuna! reléve en outre contre Ollivier qu’il a aggravé
sa situation en persistant. J’ai Ja eucore la preuve que le juge
était entrainé, Quoi! le déteaseur-devient lui-meéme prévenu,
et on lui donne a lui-méme la parole pour se défendre! Lacause

est grave cependant, il y va de P'honnsur professioanel, qui .

pour nous renferme tous les hooneurs de notre vie, ¢t c'esia
lui qu'oa dit  « Défendez-vous. » Il est tout interloqus, il n'a
plus sou sang-froid; mais en I'invitant 4 se défendre lui-mé ne,
vous seatez bien que vous le forcez a aggraver sa| position.
Vous n’invitez pas un ancien, calme et expérimenté, a assister
le prévenu. Le devoir du jugs était d'empécher Ollivier de se
défendre; ou si on luiavait permis de parler, ¢’éteit a la con-
dition d’entendre d’abord la parole calme d'un ancien. Vers
1820, ou 1822, un homme qui avait & cetle époque I’hoan-~
neur de porler notre robe, et qui aujourd’hui otcupe un
poste de confiance pres du souverain, Me Mocquard, se
laissa aller au-dsla, pedat-étre, du respect du & la déposi-
tion d’un témoin. Me Mocquard, sommé de se réiracter, ds-
clera quil n'evait rien a rétracter. M. la président de
la Cour, apercevant & ce moment Mc Mérilhon dans le pré-
toire, le pria de venir s’assedir a la barre. M Mdrilhou préia
a Me Mocquard I'appui de ses conseils et de son expérience, et
la Cour, éclairée, déclara qu’il n'y avait aucune peine a appli-
quer a Me Mocquard, en Yavertissant toutefois paternellement
qu'il fallait étre plus circonspect; que les droits de la libre
défense n’allaient pas jusqu’a commettre un outrage envers la
déposition d’un témoin. !

Les juges qui ont frappé Ollivier auraient pu faire appel a
la parole calme de plus d’un aucien présent a I'audience. Et,
en effer, faute d’en sgir ainsi, si on renferme l'incident dans
ces paroles : « Rétractez-vous », c’est un duel entre I'avocat
et le juge, ce combat n'est méme plus un duel, c’est une rea-
contre sans modérateur et saus témoins. J'en demande pan?t?u
3 la Cour si je m’anime, je ne voudrais pus cependant que
mes paroles eussent une portée que jé ne veux pas leur don-
ner; mais, vous le sentez, c’est l'oraison Pro domo que je
prononce. Comme on le disait daps une autre enceinte, vous
ne prendrez donc pas mes paroles ¢n mauvaise part.

Je dis donc que si Ollivier s’est écarté un moment dss bor -
nes de la modération, le Tribunal d=vait le faire assister d'un
ancien qui, par soa calme, sa présence d'esprit, aurait pré-
senté des esplications. qui ne pouvaient man pur d’étre
agréées.

Mais je ue crols pas qu'Ollivier se soit écarté des devoils de
la profession, et qu-, dans cet € situatiou, il n'a fa:l quluser
du droit de la défense. Je prends ses paroles teiles qu'ii les a
dites, la Cour me le permeitra ; je crois, du reste, que main-
teuant nous sommes tous fixés sur ce point et gu’elles sout ac-
ceotées comme vraies. Du reste, ces paroles se rencontrent
avec lo plumitif daps toutes les circonstances, M, le présideat,
aprés avoir donné connaissance des paroles de 3l° O liyier,
poursuit ainsi : Je sais 'objection qu'on va ms faire; ilya
une maniere de dire les chosss, et certaines paroles soulignées
qui paraitraient fort innoceates quand on les lit, irritent et
prennent un sccent outrageant au gré d’une intention Dles-
sanie ou injuriense.

Je suis chef de I’Ordre, €3 comme c'était mon devoir, }'ai
voulu connaitre par moi-méme, m’éclairer par tous les moyens
qui éiaient en mon pouvoir. M¢ Marie et moi nous avons cher-
ché & savoir toutes les circonstances de cette affaire, nous avons
essayé de les connaitre en interrogeant surtout les témolns
présenis; nous avons voulu savoir si cesparoles, qui paraissent
au prem er abord un lieu commund’audience, pour me servir
de I'expression employée par Ollivier, si ces paroles calmes el
froides avaient été dédaigeeuses. Je ne puis apporter a cet
égard que ma convictiow, mais elle est profonde, et je l'ap-
po le apres un sérieux examern.

Tout le moude w’a dit qu'on sentait en Ollivier un homme
sous 'einpire de la fatigueetde la jas-itude; lui, on peut bien
le dire, dont les paroles sout chaleureus:s et colorées, laissait
tomber les mots comme & regret de sa houche, péniblement et
sans accent. 1l n'y a donc eu que les mots enx-mémes, froids,
pour ainsi dire inanimés, tels qu’ils sont refroi fis sur le papier
da plumitif; c'est e point adiscater. Vous savez comment ces
paroles ont été dites par Ollivier, il a toujours protesté de son
respect pour la magisiratuse, pour le caractere et la personne
du ministere public, il a seulement soutenu son droit d'atia-
quer le réquisitoire.

Eh bien! cvs parol's constituent-elles un oubli du respect
di a la magistrature? 1l y a deux ordres bien différeats de
magistrats : le juge assis, qui monte sur le siége sans rien
connaiire do proces, qui n’a pas d’opinion faite a I’avance, et
qui, pour arriver a s'en faire une, entendra le ministére pu-
blic et la défense, et contrdlera les moyens qui auront été
présentés par V'un et par Vautre, Go wagistrat n'a d’opinion
qu'ure fois, 1l ne 'a dit qu’une fuis et, une fvis qu’il I'a
dite, ¢’est comme quand le préteur avait prononcé, ses paro-
les deviennent la loi. L'autre magistrat, aux opinious.mobi-
les, pour ainsi dire, &, avant de wmonter sur son siége; une
opinion précongue qui va affroater le feu des débats. Je dis
qwil a une opinion faite & Vavance, car comment pourraii-il
parler ?

Il est essentiellement loyal, je le reconnais, et au cours des
débats, au choc des débais, 1l pourra lui arriver de modifier
sa conviction. Ce magistrat, j'a1 b.en le droit de le dire, 1’est
pas de méme ordre que vous; s8Il nous arrivait de ne pas
respecter un de vos arréts, d'en autaquer les assertions ,
n-us scrions coupables; mais contre le munistere public, no-
tre devoir est de le contredire & chaque instant. Nous devons
respecter ’homme, son caractére, mais nous avons le droit
d’attaquer les assertions qu’il met en avan'. Le ministere
pablic n’est plus une pariie jointeau débat, qui résume les
différentes opinious : ¢’est notre adversaire de toutes les ma-
niéres, c’est {ui que nous rencontrons sur le terrain de la pré-
vention, et que nous combattons.

Nous avons le droit de suspecter toules ses assertions. En
un mot, il nous appariient tout entier; son réquisitoire est &
nous, nous pouvous faire qu'il n'en reste rien. A qui Oilivier
s’adressait-il ? A ce magistrat qui discute, qui g’irrite, qui est
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assionné méme, il l'est! car, comment gaurmt—x_l pas uge
genaine indigoation a la vue de certains faits dont il demande
Ja répression? Gette indignation, nous la comprenous, et si,

pour ma pari, jene la Lrouvai.? pas chﬁaz un;mi(’r;ks){eug‘il;n[l::
nistere public, je dirais: «fOu, ¢’est'un Dieu, ou ok
me sans entrailles! Et qui n’a pas pout lg vice e ime
ces haines vigoureuses dont parie le poete? » -

En présence de ces deux combz}ktam;‘ que le proces met aux
prises, quel est le devoir du magistrat }l va voir commencer
la lutte, il va la présider, veillera ce qu elle soit loyale; mais
il ne devra pas intervenir, il ne descendra dans la lice qu'au
moment oii la défense deviendrait un scandale, ol la liberté
tournerait au mépris du juge et de la justice. Que penser do,“,c
de celui qui condamne brusquement au silence la VOIX qui §’é-
levait en faveur de 'accusé, qui arrache la langue a '’homme
qui allait peut-dtre apporter daus le débat la parole qui per-
suade et qui sanve?

(Que sommes-pous douc, wmessieurs ? Notre devoir nous con=

damoe-1-il au calme, 2 la froide raison? N'y a-t-il pas dans no-
tre ministere quelque chose d'egsentwllegnem guer;oyaql? L’a-
vocat & un double ro'e a remplir. Presss par le ministére pu-
blic, armé de toute I'auterité des lois, I’avocat doit repousser
’attaque, mais il duit aussi attaquer [lnl-méme.

D fendre et attaquer avec le méme zéle, le méme courage,
voila noire position, voila le résumé de tous nos devoirs.

Aussi le dro.t romain ne craigunait-il pas de nous comparer
a ces guerriers a qui la patrie dounait a lafois des armes dé-
fensives et des armes offensives: «Qui clypeis thoracibus
« etiam gladiis nituntur : militant namque causarum patroni
« qui gloriosa vocis nomine confisi laborantium spem, vitam
« et liberos defendunt. »

Oui, notre vie est une vie militante dans toute I’acception
du mot. Nous sommes les soldats de la justice, du droit et du
malheur; et contre le ministere public, défenseur de la so-
ciété, si la loi nous a donné le bouclieryelle a mis aussi le
glaive dans nos mains.

Sins doute la lutte sera toujours loyale; elle sera toujours,
je ne crains pas de le dire bien haut, elle sera toujours de no-
tre part profundément respectueuse; mals gue personne ne
soit tenté de l'oublier, c’est uoe lutte contre un véritable ad-
versaire ; Iieux vaudrait encore permettre & l’avocat em-
portement du zele que de l'exposer, en comprimant ses déve-
loppements, & ometire un moyen qui pourrait apporter la lu-
miere.

C’stait la vieiile tradition du Parlement de Paris que cette
franchise de I’avocat vis-a-vis du winistere public. Méme dans
les juridictions exceptionnelles que 'ancienne monarchie n'a-
vait instituées que pour confisquer et condamuer, uue liberté
absolue entourait la défense. Ouvrez, par exemple, messieurs,
le procés du surintendant Fouquet. Vous serez surpris de la
hardicsse avec laguelle Pélisson, méme sous les verroux de la
Bastille, prend a partie I'avocat-général Talon, de apreté
qu’il met a le combattre. Alors pourtant, messieurs, la justice
n'était que le caprice du monarque, et nous vivons aujour-
d’hui, dit-on, en des temps de justice' integre et de liberté.

C'est au sein d’une de ¢ s juridictions exceptionnelles que
prenaient place parmi les juges des hommeschargés de les ré-
duire, et vous vous rappelez la réplique superbe que faisait a
'an de ces instigaleurs commissionncs par le despotisme un
magistrat honuéte: « Un juge ne donne son avis qu'une fois,
et-sur les fleurs-Je-lys. » Uu siecle et demi plus tard, M. Cla-
vier  donnait & ces admirabl:s paroles un magnifi jue com-
mentaire quand, dans cette affaire fameuse ou Bonuet et
Billecoq se couvrirent d’hoaneur, il répliquait 2 un agent pa-
reil, émissaire d’un autre despotisme,lul représentant que #'il
condamnait, 'Empereur ferait grace: « Et qui me fera grace
a moi, sije condamue contre ma coonscience? » Voila, mes-
sieurs, les wraditions de V’ancienne monarchis, celles du début
du dix-peuvieme siccle.

1789 nous a donné la publicité, la libre défense. N)s droits
furent dés lors mieux counus, i's devinrent d’ordre public,
ils formerent une partie de notre Code judiciaire. Quelle place
y prit Pantique frauchise, doat la tradition avait investi ls
Birceau, vis-a-vis du mins:ére public 21l y a sur ce point une
théorie et des exemples; votre jurisprudence en fait 'autorité,
Ce'sont vos arréts, ¢est volre tolérancs, qui nous ont enseigné
les limites que notre liberté ne doit jamais outrepasser.

La théorie, elle a é1¢ proclamée ea un si beau langage que je
ne puis mieux faire quede citer. Une lutte s’élait engagée entre
le ministére public et les avocats. La magistrature avait jugé
que la limite du droit de défense avait 6.6 fravchie. Un des
avocats frappés pour ce moul avait un défenseur : laissez-moi
vous dire commeant, indépendamment des faits de la causd, il
po-ait la théorie:

« Comment s'exercera désormais le droit sacré de la dé-
fense, si les avocats sont obligés de recourir a des précaations
de patoles,a des ménagements qui ne feraient pas connaiire
leur prefonde conviction ? Si daps ua acte d'accusation il y a
des iaexactitudes matérielles, quelle sera dosc la circonspec-
tion doiit ou devra us=r pour les signaler? quelle sera la li-
mite de Vauttaque et de I'outrage ?

« Qaant a ezs inexactitudes graves, le d-fenseur qui les si-
gnaler a ne pourra t-il, sans crime, proférer quelque parole
amere? » :

Le ministere public répondit avec énergie, mais sans nier
pourtant les principes posés par I'avocat. Gelui-ci répliqua de
celte maniere :

« Jo wattaque les intentions de personne, mais je com-
prends que si un homme énergique, ardent, passionné, vient
a prendre parta des débats dount ls principe a éié vicié par
des inexactitudes, il pourra ressentir une colére légitime et
attaquer av<c rudesse ce qui pourrait nuire a l'accusé dont il
a accep'é la défense.

« Combien, & plus forte raison, en serait-il ainsi dans les
affaires publiques ! L3, en général, 'avocat a des affinités
avec les accusés ; si I'on fait la guerre aux doctrines, c'est sa
propre cause, c’est sa religion qu'il défend.....

« Eh bien! un acte d'acousation aura été fait dans lequel les
opinions du parti auquel il ‘apparti nt sont vouées a la haine
du pays ou & son mépris, les 1nculpations le plus graves sont
lancées, des inexactitudes querien n’excuse ajoutait a I'aoreté
de 'atlague et a ses dangers, et|’avocat blessé dans ses senti-
ments fes plus chers ne pourra pas élever ia voix comme sa
conscience le lui prescrit! Il n’aura que des paroles molles et
décolorées pour repousser des aceusations injustes! Messieurs,
en revéiant la robe d’avocat, nous ne dépouillons pas nos con-
victions; c’est par elles que nous valons quelque chose peut-
étre? Non. Elles nous suivent a 'audience, et est-ce bien a ce-
lui qui en aura provoqué la manifestation énergique, violente
méme, est-ce a lui de se plaindre du mal qu’il a causé?

« Je n’admels pas, je n’admelttrai jamais que le droit de la
défense se borne a de timides réfutations, et que, si Je besoin
de la cause l'exige, le défcnseur n’ait pas le droit d’attaquer
€3 qui lui cemble blamable. Le ministere de 'avocat, réduit
aux proportions qu’indique M. Pavocat-général, est un minis-
tere de déeeption et de servilité. »

Pourquoi ai-je rapporté ces paroles? Est-ce pour me mé-
nager un effst d’audience ? Pour céder au melin désirde
mettre en centradiction la parole de P'avocat d’alors, bientot
apres chef de son ordre, avec la situation actuelle de M. le
garde des sceaux ? ‘Non, messieurs; mais c'est que ce souve-
nir est un des plus beaux de ma jeunesse. J’étais alors sta-
giaire. Je fus a cette audience de la Cour d’assises, etj'en-
tendis cette grande lecon donnée par Ja parole rude parfois
mais si puissante de M. Delangle, et ma conscience me dit
alors avec une énergie singuliere que tels étaient bien Jes
?(flil'ts de l4 défense, telle la vérité légale sur notre minis-
_ Auvjonrd’hui, je ne mets pas en doute que le ministre de la
justice de 1860 ne pense sur nos franchises, sur la tiwidité
qu’ou voudrait imposer & nos réfutations, comme I’avoca
de 1833 : ‘

Aurions nous donc deux poids et deux mesures? Ces prin-
cipes, seuls immuables au milieu des révolutions qui transfor-
ment incessamment l'aréue mobile de la discussion publigue
comme le temple de la jostice olt on les proclame, ont-ils
cessé d'étre, comme tant de choses passagéres dont les ruines
nous entourent? 3 z

fxprés\ l?: théorie, je viens aux exemples.

En 1825, M, Bavoux fut tradeit devant la justice. M. de
Peyronpet, qui fut plus tard un garde des sceanx digne de
ses hautes functl\ons, et qui ne spuffrit jamais,étant magistrat
qu'on manqudt a la magistrature, M. de Peyrounet oceupait lo
siége da ministere public. Un homme de cceur, M. Bellart
qui lui-méme fut depuis un grand magistrat, défendait Vac-

R iy,

cusé. Discutant une phrase du ré

: uisitoj :
qu’il prononga : Tisitoive, Voiej

« Je pe fais aucun reproche a M.
voir écrit cette phrase;pil la écgil;ess:;gc“' Rne
ceeur et avec l'entrainement qu'il meg 3 douye d,??‘i
mais quand ou a eu de telles opinions ey lout ¢q W
telles phrases, on devrait du moins se mg:&ud o il
er

vers les autres, et ne pas les accuser s; légérememmlér"lt

Je n’insiste pas, messieurs, la Cou \

Ea 4820, un ancien digni’xaire derl%?n“o‘mprend,
devantle jury. Notre savant et illustre conrhlre Comy,
nil soutenait V'accusation. M. Dupin é.\m“‘i UE e Vo
fense. Je trouve dans sa plaidoirie cette phr;s]eafgé d

« Messieurs, je vous ferai. d’abord remar 9y
aurez sans douts observé Vous-merues, que l,“, v e
ici, dans la bouche du ministére public, yy cacc aligy
lence que j’absous detoute manvaise irn,emig:rac“’fﬁde !
contraste pas moius d’une maniere affligeante maiew
1116 et le sang-froid qu’esige la fonction q'acey s ¢ i

et
g

8ccusateyy,
Eh bien! messieurs, je vous le demande; Qjjiy:..
cela ou quoi que ce 501t qui'y ressembled Vit ay
M. Dupin sortit de l'audience, entourg L ;
félicitations de tous, et Ollivier s’est Telir, luj foar
y

s

mois de suspension, atteint d’une peine qus-
gons pour des fautes qui ont entaché I'honneye

C'est ainsi que l'on s'exprimait.quand ls sigaq > v
public était occupé par des hommes d’action l?ar d!; -
militants, sans cesse aux prises avec les ard’eurs des
que, par des hommes qui compresaient les dyo; & Iy
défense. - STOUs gy

Encore un exemple. Je citais tout & I'heyre log &
homme qui apporte dans la discussion des Sfiande aTolyy,
verve irrésistible, d’un homme terrible quangd “s Uy
nie ; je m’en apercevais il y a quelques jourg 3 Mgy
maintenant un homme qui a toujours été up Moy
dération, au Barreau comme au parquet : M- Bef\'iell: &,

pour Paul-Louis Courier, pour cet écrivain quig laigg 4
nom digae d’élre mis a colé des Provinciales, e ?:i"
il

quels termes il s’adressait a M. de Brcé, qui nayajy
putation d’un magistrat mollisant et faiblissang . Pl
Mgy,
ar qu

« J'ai vainement cherché a deviner le systeme du
accusateur ; il.m’a été impossible de concevoip
guments, je ne dis pas raisonnables, mais du mojpg i"l
bles, on pourrait trouver dauns les pages incrimin'essn
d’outrage & la morale publique. Et Paccosation dgj, lng
méme de son absurdié 'avantage de sarprendre Soa Iy
saire et de le trouver désarmé..... A défaut de g msf}*h
pe peut convaincre, on cherche a soulever les assion“b

délit de la loi qu'on ne peut établir, on s'effores g su}[:;'

le délit d’opinion. » b
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Voici ce gu'on pouvait dire & M. de Broé aux Pl

jours de la Restauration, ou du moins aux Jours g
ma jeunesse on appelait les plus mauvais jours de Ja R“
ration. .

Mais, objectera-t on, M. Berville ne parlait pas da
irritantes. Cela est vrai; mais, franchement, J'aursjg
aimé gu’on me reprochat d'avoir fait appel a des pag
ritantes, et qu’on m’etit fait grace de tout le resig; ju
passé sur les passions irritantes, & conditionqu’onmmﬁ
I’absurdité. k.

Ainsi parlait celui que vous aves accueilli avec bonlyg,
vos rangs, qu'avec bonheur vous avez salué avooalgy,
puis président de chambre. : e

Enfin, messieurs, 1l y avait dans nos rangs un homggy
nous regretterons toujours, un homme dont je ne puisry
cer le nom sans une vive et profonde émouon,
I'avocat honoré, I’evocat consciencieux par e
qui ne prononca jamais une parole imprudents; qu
n’outrepassa les droiis de la défense, qui Juttait aves
plein de grace et d’énergie & la fois don: 1l a emporté
ne laissant son manteau & aucun de nous. Eh bieg
Paillet ne craignit pas de prononcer,en plaidant, cesi
roles : : £

«. .. Hélas! messicurs, pourquoi faut-il que la justics
méme, dont les formes graves et nubles sont tout &
notre sécurité et notre admiration, Se Soit écartée enk
occurrencs de ses traditions counstantes comms pour d
la prévention un aliment nouveau! ‘

« Vous rappellerai-je, par exemple, celte \nter
inouie, puis, en deruier lieu, c@ mélange essayé devl
de deux procédures, I'une correctionne le, I'attre crmiet:
sans liaison, sans contact possible entre elles, aussidillg
par leur nature que par la- juridiction. qne la-loi,lmﬁ‘i’

donnée? 1
« Vous rappellerai-ja les communications. précoces,
crétes, toujours hostilés &' I'accusée; toutes les piceesdif
ces accessibles & qui en a voulu, puis livrées une a uneit
dévorante curiosité qu’elles irritaient saus pouvoir s
faire? Enfin, pour dernier scaudale, cet acts diatcstht
double édition et & variabtes, notifié au public lon
avant de V'étre a l'sccusée, conuu de tous, excepté el
personne qui etit droit et intérét & le connaitre? »
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Voila ce qu’a dit Paillet, et il n’a pas cru excédersondt

Oh ! messieurs, condamuerez-vous Oliivier pout &yl
noncé des paroles singalidrement pales & coté de celles qie°
hommes les plus honorés ont osé faire entendre?

Otiivier affirme qu’au mot ds passions, 1l n'a
mot « irritantes. » [l est homme d’honneur, -vous
il w’a pas courbé la 1éte sous un redoutable jugemeut; 4%
1l vous dira sincerement : J'ai dit cela, et pasaute Ch@’*’
ajouterez foi a ta purole. Le plumitif et le jugement t0
pas d’accord sur ce poiot, la conséquence que vox{s‘%fl’m
tirer, c’est qu'il ne faut adopter nila versiondu P}“m,“.lr
du jugement, et accepier, dans le doute, cellé (10““-'!%:;

8 ajofl“.‘;
Je cralf:

Lt maintenant est-ce une fante de dire que 18 MIMEEGHG

blic est passionns, et que ne pas se garder de ls p&
nauvais J?éf g

chose mauvaise ? Nous avons nosbons et#0s & =
Barreau. Les msuvais jours sont ceux ou, habitues 8 g
les autres, pous sommes obligés ds nous d,éfendfen';
mes; les bons, ceux ou un homme, illustre par “Mr
carriere d'hosueur et de succes, quitle 108 ”ngsqpermiﬂ“
tec aux siéges élovés de la magistrawure, ol SOUS {.v'em,;
adresse aux juges des paroles solennelles qul d“)‘u“aux{i
régle de leur conduits, (est la consolation de 103 - surs,
nos efforts, de nos luties. Or, davs un de ces bOBSy
un de ces jours de triomphe, voici les paroles queijle i
sortir de la bouche de celui qui cccupe apjourd’hut !
plus éminent du parquet : -
«Que fera cependant le magistral au mi - Gansd
Popinion ? Ge n’est pas sa fuiblesse que J€ crau.‘f.meurs
il ne voudra jamais sacrifier Iinnocent 8uX € ae doﬂ‘ﬁi
foule ; il ne dira jamais comme le mauvais _]‘ige 5 081
I’écriture, rejetant snr d’autres la 1‘85L*K{?‘Sab“m-dﬂms. |
Innocens ego sum a sanguine Justi hujus, 008 v(zxe j‘usiic”'
Ce que j crains : c'est précisement co besoll ft
est aussi dans son ceeur ei qui le soutient _ﬂlﬁﬂ(‘iem le prlﬂg
plissement de ses devoirs; clest ceite passiov o e ﬂd,.
est si ¢levé, mais qui est mauvaise cepen tant, S Jo
est une passion ; parce qu’elle ne laisse plus o boa i
me qui lui est nécessaire, a son jugement, o Snce o
parole enfin, la modération, sans Jaquelle Ja Jus
ressembie & la violence. : ot 180
Dans cete. lutte qui s'engage entre le JU8° o
juge w'a jamais trop de fermeté ocontre les la:l‘(':e ot
gations, ies audaces du coupable, sa Vigl'® sa pati
cessante, sa logique inexorable. Mais aussi ‘e
étre a toute épreave, sa modération eClﬂ‘““‘e‘;S;
qu'il abuse de sa parole trop facile, de s?ls o
d’autorité, au risque d’augmnenter e troub g
d’un malheurenx qu’intimide déja le seu,l ,as}?;couru
Prouoncez maintenaut, niessieurs. Jal Pamwnaut
entser de la 1ache qui m’était imposée, €t ‘“au o nous’
appartieat & cette publicité dont vous u"if?u"r” 0
la protection; elle apgpartient & ce graud ) e)[’ qui, B8
blique st hautement apprécié de oS ]Our”e |aisse me e
role de M. le procureur-général DUP‘?"‘;ICcmnben ) usgdﬁ
quelque consolation ceux-la mémes Ul 5 ensée 8° reusen
fond de leurs actes on peut saisir une P2~ s esC

fes
. .y moms
si elle ne les absout pas entierement, du Je seu

1,

N . s t-ce
Cette consolation-de la publicité, ei dbais?
'Ocdre des avocats doit recuetllir de ce :
absous, ou seulefnent excuses

us
p Absous par ‘oot
e le dire, MESSIC

Popinion publique! A vous d
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§ pour J’opinion publique, je ne me suls pas
orum.

monter au F :

la :,emaue,L ﬂeppel a la justice de la Cour,seulement a sa

11 vai fal e,

gt ; : %
Avosiel pacniale JUSUO o bruyants échos ds Popinion

8 Bl emps 0 e )
Jldea?a u't! '“L.uﬂttguxpparows ardentes et passionoées d(?
1o e "Oudmﬁ‘“ance entiéres, présente par le caeur a ces
pub’]q 1t arrdummeut jusqu’aux moindres mots du

3fens€y V. 5
s 48100 seillail dans cetle enceinte le publiciste,

Jébats r-?)zal ui défer'lda:"e
S"‘ud B‘ou le Pampsle.:(ﬂsl temps ont disparu. ;
. eoene Iﬂ’f‘busﬁ(f)ﬁ}hfoud sentiment de tristesse, de nos jours
s gvec un P!
Jole 0 pas su Forum i peut-& t mieux que le
nec uelque chose qui peut-€ire vaut mieux q

P fais i 472 ablique, et ce quelque chose c’est le sen-
Muﬂm etl’ l-mo-l:,},) qug vous portez dans vos ceurs,

B ot de j25U% crois du plus profond de’ mon ame a la jus-
o o J; s lumiéres, a sa haute indépendance, et

ice deJ2 I ;:;;’ devant elle, 81 Je ne crois pas au Forum, Je

qualld _]epi;sanon plus aux Catacombes.

s | : :
o Jai Joirie de M° Plocque, 'audience est sus-
g ppies 18 P sire reprise a devx beures et demie.
pend? poll:,resx donnée & M. le procureur-général Chaix-

1o
Lap?

e t_Auge.
d[«;‘s Je procur
outes le

3

eur-général s’exprime ainsi :
s questions qui intéressent la liberté de

sessieurs .‘indé endance du Barreau, toutes celles qui tou- |

agistrature et a sa digoilé, engagent
au rESPeC"dieqLaG]l;ugco‘é qu’on les envisage, l'ordre pu-
celﬂ,méfngz de tous les citoyens. C'est co qui peut expli-
Efic et lmnter ca qu'on @ donnée a ceproces et m’a engagé a
erl'lm.‘)”wve ‘Avocat depuis trente-huit ans, nourri dans
1 rier 18, parot d.ans les luttes de ce noble méiier de la pa-
f:s {raditions € ¢16 appelé, comme un soldat et chef de I'Ur-
role, dont d‘i'lﬂ I'honneur, 3 en réclamer les franchises, et
e,  GEIENCTS T autre, je méconuais les droits, je le de-
’ 1ire,
is o plus d u!:,‘:lrl:ll hui, devenu chetde cette Cour, partageant
Magistrat ﬂ,‘;l suis par conséquent appréciateur plus com pé-
ges (ravasx, ]de tout ce que vous devez trouver chez vos justi-
eut-éure ission et de respect. Représentant tour a tour
ables de sf’,uzzs presque toujours unis et confondus, avjour-
des deux inter ’ois apporter dans ce débat une wmo lération

isés, je d i 5 o
'hul dlvhsjb’ujne impartialite plus stire, un désintéressement
ranat,

lus g s 1o puis parler ainsi.

;2?:;"{‘? ;lus Cﬁa!:l‘g"(f; lli pdé('cgse se_trouve-t-elle engagée dans ce
T ll;alp A aucon titre, selon nous. Personne ne le c:mle,s&e, elle
Pt dél ar.tieﬂ‘ au Barreau, (:,lle doit lu‘l appartenir. Ce n'est pas
assiony appa i qu’il en jouit, c'est dans | nfleréL pl{l)llc, da'ns I'in-
de Suba!‘-‘ our pasi o les’jusl,“"ab.les’ el personne mnest tenté, que ja
;- UDNg 1érél ed " orter auteinte- & Ja liberté de la défense. Le dsfen-
i gachts ?1‘iiroit incoutestable d'attaquer les doctrines du wi-
plusuy seur\aeu blic, de dire que les principes sur lesquels il y’ap-
T8 qug) oo i?t“faux’ que les faits sur lesquels il raisonne sont con-
e la By puLees Ila le droit de faire triompher son opinion, il
] i ‘;?,T;Z"faireavec vivacité, avec une sorte de passion, je ne dis

S 08 g, ; ameriume,
‘““‘gﬁé Z'?;»:Lr:v!?;tiou a besoin d’ardeur, de vivacité, d'wncorrec-
S passioy, tion méme qui moNire mieux Ia vie. Personne ne conleste tout
;sm;' in cela; mais it ne faut pas cépendant insulter sesadversaires, et,

Uiy gous préweste de liberté de- défense, ou'tn.ag(jr les magistrats,
| Qupeut aller loin, el je convieos que les hfmtes sont difficiles
bonby gy, 4 rréciser, il 0’y @ pas de régles posées a l'avance. Je ne veux
08 gh s'suivee le digne balonnicr dau_s toules l'es cuations qu'il a
fai'es, cependant je serai .volonyl.urs de avis de M. Delan
gle, avo 1, quan} il disait qu’il ne faut pas répondre a
Vuccusatiou par de timides et molles réfutations ; de cet autre
‘gyocat anssi, qui disa t que 'accusation avait été portée contre
son elieut avectrop de leégerets; il vaudraitcependant peut-gtre
migux que de teis mots ne fussent pas cits. Mais est-ce que
wous e sommes :pas-tous d’accord avec Paillet quand il se
plaint gqu'un‘acte d’accusetion a €6 publié avant les débats?
st en effet un scandale. Blais on ne doit pas attaquer I'in-
teation du ministére public; son raisonnement a pu I'égarer,
! s doctrine peut éire fausse : el.e ne donne pas le droit d’atta-
justios ¢ quer sa personue, d'insulter & ses inteniions; voila la limite,
ot & i Alegard du mioistére public il vous a éié présentéune théo-
tée eny Ti2qUe NOUS Ne pouvons u_dmel'tre. On a divisé en deux la fa-
our dony ille jdiciaire, on a distingué le magistrat assis, de celui qui
* rcquierl, AT'égard de ce dernier, il s’est produit des expres-
| sions qui me semblent excessives; on vous a dit: « 1l pous ap-
Jpartieat dout entier, nous avons le droit de le fouler aux pieds,
ae lo metire en pieces. » 11 n’était pas nécessaire de se servir
| de pareilles paroles. Vous avez le droit de combattre ses doc-
y lrings, dereponsser «es opinions, sans fouler aux pieds ses ré-
| Quisitons; vous avez le droit' de le détruire par le rai-
Sooces, i Sonnement, mars'il-ue faut pas le traiter avec cette facilits, et
jocesdip  128Upposer un adversaire si commode qu'on en puisse parler
5 e AbstoL T
yoirlose -~ On 8 dit aussi"que le ministére pablic avait le droit d'dtre
acosald PUSIoni& Nous n’avons jamais ainsi compris ces grandes et
ic longes m‘{gmﬁ-{ues fpucuovs; nous ne les comprenons pas aipsi. La
16 de o Pﬂaslx{\\ 16 doit pas avoir acceés dans cette enceinte. Quand le
s_wz‘l!lzwf Yous a dit qu,a,]e minist,érg public devait étrg as=
i % LS est trompé d’époque ; versé daos les Jettres savan-
ler sond® 15, plein des souvenirs de I'antiquité, “il ‘a confondu notre
e voilf - SH0qUE avec eelle o | Stait loisible au premier venu, cui

celles q1E# gﬁf}fe;‘”l’opulo;lde diriger une action criminelle contre un

i ajﬂ,ﬂ“i“_ Ila cry que nos meeurs
s leoral®  Plades loinajpes cpyo; les
meot; (8 Pluldt ceige abseuce.- de
e chosy ™ 1© 88 Constiner Pgeeys
nent 169 1€ poursuivpe ¢
ous e 8 - Uejeter ajngj |
milif“i’é: Milles g1 Pyp,
it D ces gy
piniself Tous ces oo

gy

ressemblaient & celles de ces peu-
quelles .régue la loi de Lynch, ou
lol qui permet & un homme dé la foule
ateur du citoyen le plus honorable, de
¢ sa passion, de sa haine, de ses invectives;
¢ dé:ordre dans la cité, le troubledans les fa-
rlume dans tous les ceeurs généreux. Graces i
'S ue sont pas les notres.

~¥7U"'hbmn senies de 'antiquité ont disparu de. nos lois.
‘\?’ﬂ?ugg,' Ttk 16 est chargs de représenter la gociété, il a le titre,
vais JoU cere de Mmagistrat. Son institution répond a un senti-

b - lept ; ;
s adéfdg Mbpublic, 313 goif b B st
jre pow  H0Ceygg | i de la justice, au besoin de la répres

a constitugé Je ministere public, Montesquieu
Cune ) apiel) ! e A

‘hu:::rml_; Unpg'mmei u::? loi ad(mr.al_)lle; Henrion de Pansey dit que ¢est
a[')permi"‘l‘ i minis?é: vers la civilisation. Mangin dit que I'institution
'v,enlé‘“‘ Cisirg, || n,g:ﬂPUUhG est une des branches du ‘pouvoir judi-
-nuavfi“‘*' Wagigipg, ELPHF permis de faire cette distinction entre deux
oursd et g0 s PUlNqu’on & cité mes paroles, on 8 'va com-
’:lxenwn Bt l‘honﬁeqnm"' les davoirs de Ja foaction dont javais ac-
Ji le i 'dé?&ion‘ Uret la responsabilité, je recommandais la mo-

? avalg a ¢ f . . 5
otoml? [“;:sye,,x o eur de rétablir ces principes, de dire ce qu’est &

Saos 0 Bty é“b;::ul‘)‘ou du ministere pubiic, quel est son carac-
meurs & |_'ll«les occasi; $3 mission, les doctrives qu'il doit professer
: don‘l’#.i e gpy oo SOle0nelles, et comment 1l lui faus les pra-
o1 wé Soy QUil les a proclumées, en se défendant de la pas-
63‘1 DEriG o ;ﬂljs"gt"aud lléan de la justice humaine.
d b g i x‘ctense mise hors de cause, recounue dans
’M’ € Wyt o ia Yacent la raison, le bon sens, et sous la réserve
e prll’g §istrg Gue la]lo??;s I la persoune ni les intentions du ma-
p ee“e_memeOl‘lyne a lﬂvoef{t pour adversaire, voyons
f reber dg gy oyons-la brievement, sans lacompliquer,
e, qui omf’Sere!ld:us précéients dans des temps voising
%ltem ) aig (u,‘“, 4 plusiears au moins, de legon et
on d,“%us s Inemf pouvait se passer d’invoquer dans
| explig,® o jou}-s 'lbou'lmes plus dan3 ce milieu, comme
: Couh:he‘o /lme’ll- n.y a plus rien autour (}e nous qui
o fﬂireﬁ : Fenou«eg amertumes dont ceite épogqus duait
X éfeu“Mo B done 'e débat simplement, comme )af-
mwue Ry S, 4y Braudu’- Prenons-la avee un grand respect pour la
‘“' ]-uvli:arespeq i mn.lou'rt de la wvoble profession d’avocat, un
' &b‘@um Gico. Wzgistcature, et voyons si les paroles ds
lyaud' fl l:e3°"““‘ : bs' S'datleution et de sévérité, si la justice a
3 Vay Iy ecem{)m?;ggonre atuvime' comme d'un outrage.
PR Ctorrecy,,) un sieur \‘a\:h:ﬂ"ul comparaissait de-
e toyg ”'Umpo“:mf“iﬁ Propos d’un livre iatitulé, si
diseuygon ;)ou%' [ en}ocravue.s{l:fllfalre élait grave,
it aqsidn éire iniéiessante. Au siégs du
. 48813 un_ jeuné magistrat dont nous

); d'ny, es},,'e alre jci l’é}oga, d'un carac ére honnéte
5 cliofs T d’un langage noble et élevé. Ges
feConnaissent unanimement, et je ne

Par personne en lui rendant ici ce té-
le tivre, il en discute les doctrines,
igereuses, il le dit, et donue ses ray-
y Son langage? on ’a reconnu : le
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magistrat chargé de requérir apporta dans les formes dont il
revétit l'accusation un calme et une modération parfaite.

Me Ollivier lui-méme s’est vu obligé de lui rendre cette
justice tout & ’heure au pied de la Cour. Au fond, sans con-

tredire, il blamait énergiquement V'écrivain, il condamnait ses-

doctrines comme détestables, comme conduisant é.l’anar'chle.
Sans doute s’il ne l’eiit pas cru d’une conviction rigou-
reuse el sincére, il eit du laisser cet office & un autre, plus
convaincu que lui-méme. Mais 1l le pensaitet il le dit, au 10qdy
avec une fermeté qui lui fait honneur. La parole est ensmtg})
donnée a Me Ollivier. Que dit-il? Tres-peu de mots. Lesque\g:
C’est ce qu’il faut rechercher. Or il y a de ces paroles trois
versions, trois variantes, celle du plumitif, celle que j’appel-
lerai plus judiciairement authentique parce qu’elle est rappor-
iée au jugement, celle enfin de l'avocat lui-méme. -

Je tiens peu & ces nuances, je ne puis y voir que de miséra-
bles ch.canes, des querelles de mots sans portée. 1l n'y a pas
de douie assurément sur le caractére et le sens des paroles
prononcées, ce sont évidemment des paroles blamables; mais
dans la reproduction presque mathématiique dont elles étaient
'objet, quoi d’él0onant & ce qu'un mot ait pu prendre la
place de l'autre? Mais cette erreur dans les termes a-t-elle
altéré le sens ? Faut-il, parce que le greffier et le juge different
par de légeres appareuces, chercher en debors d’eux la vé-
rité, et alors ou ia prendre?

Ici M. le procureur-général donne lecture d'abord du plu-
mitif, puis du jugement, en ce qui concerne la plrase incri-
minée. De cette comparaison il résulte que le doute est entre
« passions les plus irritantes » et « passions violentes » d’une
part, et de l'autre entre « cela est mauvais et regrettable » et
« cela est mauvais etje ls regretie.» Peu m’imporie apres tout,
Je prendrai celle-ci ou celle-1a, a votre choix. M. Ollivier a la
prétention de rétablir ses paroles, jo le veux encore. Ses sou-
veoirs sout-ils bieu exacts? A tal pu, daos le trouble d’une
situation aussi difficile, les graver & tel point danssa mémoire?
Ce n'est pas de sa siucsrité que je doute, mais il éiaitl ému,
lui, et le greffi:r était plus tranquille, le magistrat plus dés-
intéres=é, son témoignage no vaut pas le leur.

Cependant je consens a prendre son récit; il ne m'a surpris
que par sa siluation méme, I'embarras ou il I’a nécessaire-
ment jeté, et pas pour autre chose. M¢ Ollivier convient que le
réquisttoire a 616 modéré dans la forme, et il 8 déclaré qu’il
ne répondrait pas aux parties irritantes du réquisitoire. Je
dis, tout en dédaignant profondément toutes ces chicanes de
mots, qui fout votre cause bien mesquine et bien mauvaise si
elle est réduite, pour sa défense, a ces différences vraiment
insaisissables, je dis que, quelle que sit lu version qu’on ac-
cucille, vos paroles ont attaqué le caractére et les intentions
du minisiere public.

Je comprends & merveille mon substitut de premiére ins-
tance quaund, personneliment engagé, et dans la situation
embarrassante d’un homwe qui ne peut déserter le service de

la justice, et qui peut pourtant, en faisant son devoir, venger-

une injure personnelle, il a dit: « Bien quil n’y ait pas de
parole plus grave que d’accaser le minisiére publio de faire
appel aux passions, et qu’il n'en soit pas de plus immérité
daus cette cause... » Oui, nous sommes de cet avis, et nous
n'estimons pas que le ministére pubtic ait la mission d’étre
passionné, que la passion soit I'élement naturel de sa fonction,
Oui, quand le magistrat traduit ala barre de la société "hom-
me couvert ds tous les crimes, quand il le poursuvit de fuite
en fuite, d’excuse en excuse, de misére en misére, quand il lui
prouve la vanité de sa défense et I’éclat de son crime, il se
produit dans le ceeur de tout homwme, si dégradé qu'il puisse
étre, un soulevement généreux, une indigoation honnéte contre
le forfait, mais la haine du criminel wn’entre jamais dans le
ceeur du magistrat, il garde toujours la modération des formes,
le respect de I'invividu malgre les stigmates d’infamie qui le
déshonorent. Ne divisez donc pas notre famille, ne nous met-
tez pas, Lous, dens un camp violent, passionné par profes-
sion, vous dites presque par devoir, comme des hommes qui
pou'l'qalelxt tout se permettre pour arriver a la condamnation !

Jaime mieux mon substitut, disant: « Quoiqu’il n’y ait
pas de reproche plus grave que d’accuser le ministére public
de faire appel aux passions, €t qu'il n'en coit pas de plus im-
mérité dans cetle cause, cependant, a raison des conséquences
graves que peut avoir ceile affaire, et pour rester jusqu'au
Lout fideie 4 la modération que nous n’avons cessé d’y apporier,
nous déclarons nous en rapporterala prudence du Tribunal.»
Le voila, le ministere public, sous le coup de sa propre in-
jure, maiire de son léguime ressentiment ;-voila ’absencs de
passion par laquelle un magistrat s’honore,

Au surplus, les paroles do-M® Ollivi.r ont-elles été pronon-
cées dans la chaleur de Pentrainement d’une improvisation
qui ne se possede pas, et qui par cela méme se fait pardon-
ver tant de chos:s? Noa, Vavocat se [eve, il est calme, il
est froid, il est tranquille, aucun emportement ne Pexcuse. Il
sait tres bien la gravité du reproche qu'il profére; c’est une
qualification qu’ill iuflige sciemment au ministere public; il
I’accuse d’avoir fait une chose mauvaise, irritante. Ge n’est
pas de faux arguments, ui d’errcur.de fait, ni de doctrines fa-
cheuses, ni de théorie philosophique répréhensible qu'il s’agit,
c’est, qui le niera? I'in.ention du magistrat, sa volonté, sa
conduite qu’on attaque et qu'on qualifie.

Me Olliveer a bicn fait de. dire que certaines professions
engendrent des susceptibilliés plus exquises, des délicatesses
plus grandes. Il le sent avec raison pour sa profession d’avo-
cat. C'est en effet une profession.dé icate, ombrageuse, dont
les susceptibilités sont des plus exquises. Mais croit-il par
hasard que la magistrature ne soit pas a sa hauteur pour les
délicatesses et les susceptibilités? Aussi le ministere public
donne-t-il a I'avocat exemple de la réserve et de la bienveil-
lance. Il ne faut pas qu’il prenne ’avocat & partie. Le minis-
tére public ne doit devoir son influence qu'a I'honnétetd de sa
conduite, la fermeté de sa vertu, la résistance qu’il oppose
aux mauvaises passions, qu’il ne pariage pas et qu'il se sent
le devoir et la nécessité d’appeler par leur nom. :

Votre devoir, en attaquant les paroles du ministere public,
est de respecier sa personne. Vous ne devez pas lui dire :
» Ce que vous avez fait est mauvais. » Il vous est interdit de
lui infliger ce blame. Si vous le faitss, le magistrat qui di-
rige les débats ne doit pas attendre que le magistrat du par-
quet se fasse le vengeur de sa propre querelle; il doit s'in-
terposer. Quand la plaidoirie débute comme cel‘le de Me Olli-
vier, il faut qu’il avertisse I'avocat de ne pas s'engager dans
une pareille voie; il faut lui dire : Réflichissez; prensz gar-
de, la liberté de la défonse n'est pas la liberté de ’l injure ; il
west pas de liberté, si sacrée qu’elle soit, qui n’ait ses li-
mites; vous wavez pas le droit de parler comme vous le
faites. ; :

Cest le devoir du magistrat, je ne pense pas que M¢ Olli-
vier le nie. Mais, dit la défense, 'observation a éie faite dans
des termes impossibles & accepier. Et vous vous rappelez a
quelle miseen scéue ons’estlivre et quel ton violent on a préts
au magistral. Que faut-il retenir de tout c:ela ? ng le prési-
dent a dit & V'avocat : « Rétraciez vous. » Et il a bien fait de
le dire, il ne pouvait pas tenir un autre langage.

Il'y a deux moyens de manquer aa respect que tout le mon-
de doit & la magistrature : on y manque par des allusions,
par des paroles a double seus, ou la perfidie se joint a.la‘ mé-
chaaceté, De semblables allusions, 1l faul les arréter; il se
faut pas femndre de ne pas les comprendre; seulemem,fn pa-
reil cas, on ne dit pas a lorateur : « Rétractez-vous. 5 C Fwt
serait impropre; on luidit: « Expliquez vous. » Ma.i@ &Jn
a trané le représentant du ministere public de ‘Lau W'gl o
mont, il n’est pas besoin que l'orateur expl:gue ses paroles,
ot alors le magisirat lui dit tout simplement : « Rétractez-
rous. » Voila L distinciion. : o
wl]ie président du Tribunal a donc, e le repete,.u;nlu ]t? l"a(n,;
gage qu'il devait tenir, Et je suls sar que le moin x‘?irr,o 3
Me Ollivier aurait suffi pour metire un terme. & I'inci cm.' lt,
fuute principale 0’est pas dans sa premicre phrase. 90 RO‘JW:
&tre une ph;‘;ﬁ%lnconsldcrce, qu’une retractation elit 1mme-
di ent etiacee. y
m:)t'z[:lt ainsi, Me Ollivier le sait d’ailleurs, que les choses 0
passent. Mais il a aggravé sa faute premiére; sglu he;u :rii;i_
co.naitre que ses paroles n'étaient pas b‘uuile&,‘l y dp“‘ .
Eucore upe fois, ne prétons pas au magistra: une I eibg Lo
sessive, & 'avocatl une extréme soumission. lenon.b-noqs ‘Llc§

aroles de Iimpartial greffier : « Réractez-voos; » et o
de Me Oilivier : « Je w’ai rien a rétracter. » Je vos dan?_c‘ea
Jaroles une offense grave et persistante. Le Tribunal se r»lljl U
Me Oilivier a le temps de la reflexion; il dewm}'sompr’iﬂ};;{
que ses paroles ont 616 mauvaises el que le prém. e\rixet 8i|1v1er
que son devoir. Le Iribunal rentre a l'audience : M S
st interpellé de nouveau; de nouveau il déclare quil 1

rien rétracter. Voila ce qui a précédé la sentence.

4 digoés da traitement fait & |

doﬁi:esesf‘;tg?]cz'zsvt-glle]usle? Oui, incontestablement. Ah!sans
DD, 510 all pas permis & I'avocat de s’expl; uer, la
rigueur eut €té excessive ; mais a divers ince Fartenl
o M Ollivier & 5.8 appe],ée < Ises reprises l"attention
cées, et chaque fois il a persisfé e;epa(fi()sle(iso?]g 1(§ua';/[a1; %l;gl{ou-
t frappé ; et J18s
:ﬁg:?l{:'e 52?’%}:1351?8 la mesure de la sévérjts n's pas excédé la

Nous espérions qu'ici, mi inspiré 35
rétraclé.e(ql?jl:iotnre qdue:l(f)li,r rg'fg}(g;lzsrﬂlrlf(’)xglr:x? “l: ‘le'i S?i' pre
‘ = , etje le dis avec
u’ne gfdl(,lf\hauleur et en homllle_qui n’aime pa]s. les réirac-
tations légerement faites, mais qui ne recule d
rétraciaton justs et nécessaire - qui ne cr A e s

x i 5 ’ 5 raint pas de recon-
paitre qU'il a éé trop loin, qui méme s'en faj i

; : . ] ! alt honneur. Quoi
qu'ait pudire Montaigue, il ’est rien de pius honorable que d’a-
\Youer 8es loris et de retirer une parole mauvaise 3 | - 1 G
s'est laissé entrainer. Ce qui est misérable c’e;t l’er?t%lt]e : Otx-]
ce qui est un acte de faiblesse, o'est de | ersévire Sme‘n},
faute commise. f mo FOART T AN

Les annales du Barreaq Dous ont transmis un fiit que je
veux rapjeler ici : Au seiziéma siocle un magistrat avait ou-
tragé un des plus savants hommes de son teglps par des pa-
roles grossieres. Les avocats, ]ustemfe{ltblessés, justement in-

i ! eur conirere , porierent leurs do-

}j:[:;ciiicﬁg dr:alglllsrtsrnt' r_nem‘e qui s'en était rendu coupable,

e le plaintes rendait la rétractation difficile :

et cependant a Iinstant le magistrat fit aux avocas cette bello

réponse: « Cela est vraj, i’al eu tort; ja ne counaissais pas
tout le merite de maitre Charles Dumoulin. » :

Or, C?_llll qui reparait ainsi sa faute était, ¢'il vous plait
Mgr Chrisiophe de Thou, personnage considérable par son sa-
voir, par sa notabilité, par I’éclat de son nom, par ’éclat de
61 descendance. Quand on' lui demanda, avec une vivac.té
peut-& re excessive, de rétracter ses paroles, il ne recule pas
il ne se sobvient pas de ses auteurs; il avait lu Momaigne’
mais il n’en tint pas compte et répondit simplement : J’ai ey
tort. Oh ! tette noble rétractation n'a pas sali sa mémoire n'a
point humilié son nom ; et si 'on doit louer lafermeté de ceux
qui ont fail de I'offense de I'un d’entre eux leur propre offense
i faut louss aussi I'élan de ceur de ce grand magistrat qui
s'honore en se rétractant. C'est 13 un fait que I'histvire enre-
gistre sans doute & la gloire da Barreau, mais plus encore &
la gloire du président de Thou.

Voila ce qu'il fallait faire. Lorsque j'ai jeté les yeux sur le
dossier dé ce proces, quand j'ai su le fardeau qui w’allait in-
comber, car c’est toujours un fardeau de prendre la parole
dans ce qu'on a justement appelé des querelles de famille, je
me suis dit: Il n’y a pas de proces, ou du moins il n'y en m’zra
pas. S,l Me Oulivier persiste, ancun doute ne pourra subsister
daos P'esprit des juges, ils ne pourront point admetire cette
q»stlugtnou entre les magistrats assis et les magistrats debout.
S, loin des agitations de audience, il persiste, sa faute sera
plus claire que le jour.

Mais jo me disais : « 1l ne persistera pas, il se conduira
noblement, il avouera qu’il a eu tort. » 1! se sera dit : « Si
J& sens que j’ai tort, je dois le proclamer, au lieu de m'enté-
ter. » Je I’espérais un moment en entendant les explications
qu’il a données d’un ton si convenable, avec des paroles si
respeclueuses pour la Cour. Il nous semblait qu'il comprenait
bien en effet tout le respect qu’il devait. Je Iespérais, j'en
élais heureux pour la Cour, pour moi, pour le Barreau, pour
lui-méme. Aussi je recueillsis avidement les paroles pronon-
cées par Oliivier.

Je me disais : Il défendait un awi, ce que je ne croyais pas;
il s'est identifié avec lui; les coups portés contre cet ami, il les
a resselis comme s'ils avaient ét6 portés a lui-méme; cette
lutie était personnelle : il n’y avait pas seulement les plis pos-
tulan's de la rebe, il y avait le cceur de ’ami; eh bienl il
faudra compatir & cetie situation. Puis il aura cru & quelque
allusion/relative au serment. Ce serait une offense au mnis-
tere putlic de lui supposer cette intention ; mais enfin, si
Oilivier I'a cru...—Mais tout espoir a ét perdu quand j’ai en-
tendu sortir ces paroles de la bouche de Me Ollivier : « Je ne
rétracie rien, monsieur le président, je persiste. » [l a méme
ajouté : ¢ Je ne le regrotte nullement. »

Ainsi, il a persisté plus que jamais dans l'offense, il I’a
continuée, il a8 aggravé son délit, Quand nous I’entendions
parler du respect qu’il a pour la magistrature; nous disions :
Pas de théorie, qu'il nous apporte des preuves. Tout en re-
connaissaut que sa persistance était de mauvais goit, ou plu-
it une faiblesse, nmous espérions qu'il allait se conformer &

“es exemples de respect qui sont dens les plus anciennes tra-
“fitions du Birreau.

Un auteur francais des plus anciens, Jean Desmarest, a fait
uns collection des adages de son temps. Dés 1372, on- disait :
« Les avocats doivent acquérir et garder I'amour du juge.
Cest qu’en effet dans cette famille on pardonue & un enfant
qui §8’égare, mais a la condition qu’il garde 'amour du juge.
C’est du reste un besoin social, un devoir pour 'tous. i faut
qu’il soit-pour les justiciables une sorte de religion. Il ne faut
J2mais attaquer ceite considération qui fait la véritable force
de la magistrature et qui est 'sa seule récompense.

Montesquieu dit qu'il y 8 un lot pour toutes les professions :
« le lot de ceux qui prélevent les tributs sont les richesses...»
« Le respect et la cousidération », qus tout le inonde Pentende,
« sont, ‘pour ces magistrats, qui ae trouvant que le travail
apres le travail, veillent nuit et jour pour le bouheur d’au-
{rui... »

Votre sévérité, dit en terminant M. le procureur-général, est
nécessaire contre ceux qui persistent, contre ceux qui, ayant
commis une faute,aggravent avec plaisir de juridiction en ju-
ridiction, méme aux pieds de la Cour dout ils demandent
I'absolution.

Apres uce réplique de Me Plocque, que I’heure avancée
ne nous permet pas de reproduire, M. le président de-
mande & M Ollivier 8’il n’arien & ajouter a sa défense.
Me Ollivier répond négativement. ‘

A quatre heures vingt minutes, la Cour se retire dans
la chambre du conseil. ; :

Aprés trois-quarts d’heure de delibération, la Cour est
rentrée a audience et a rendu 'arrét suivant :

« Considérant qu’en matiére criminelle les avocats ont le
droit incontestable et incontesté de défendre librement les ac-
cusés et les prévenuns traduiis devant les Cours et les Tribu-
naux ; . ] ¢

« Que cette libre défense doit toujours étre maintenue dans
I'intérét des accusés et des prévenus menacés de répression
pénale; : S :

« Qu’elle doit I'étre dans I'intérét dela justice elle-méme, a
laquelle il importe d'éire com plétement éclairée avant de sta-
tuer; .

« Mais considérant que le droit de défendre n’entraine pas
le droit d’attaquer ; i S ;

« Que I'attaque doit particulicrement étre interdite aux dé-
fenseurs, zlors qu'elle serait dirigée conire organe du minis-
tére public, investi, par la loi, du droit de porter la parole au
nom de la société ; ! ' BT

« Quils peuvent, dans le domaine de la discussion, opposer
avec une entiere latitude, aux arguments de l'accusation ou
de la prévention, des arguments contraires; :

« Mais qu'a aucun titre il ne saurait leur étre permis de
prendre & partie le fonclionnaire méme qui représente le mi-
nistere public & "audience; de se faize les juges de la condui-
te de ce fonctionnaire, et de s'arroger le droit de censurer,
soit ses actions, soil ses paroles, solt surtoul ses intentions,
pour leur infliger un blame publi,c; G : S

« Que c'est la cependant ce qu'a fait §i° Emile Ollivier &
I'audience du Tribunal correctionnel de la Seiue, 6° chambre,
le 30 décembre 1859 ; ‘ : ;

« Considérant que le texte des paroles par lui prononcées

P . ’ 2 v
. ment certifié, soit par la note d’audience qu'a tenue ;| ) ! 1L e
- ' l Cour do cassation, ne recevra pas le dimanche 19 février,

le greffier de la 6° chambre, soit par Vinsertion faite de ces
;aroles daus le jugement méme dont est appel;

« Que les légeres différences de mots qui existent entre les
deus textes n’ont aucune importance réelle, et ne changent ni
ne modifient en rien le sens; R

« Qu'il est dosc judiciairement établi que, parlant ’d'u.n
appel fait, disait 11, par le ministére public, dans son réqui-
sifotre, qux passions les plus trrilantes, M O livier a ajouté

ue cela élait mawvais ; ; 3 ;

« Qu'une telle expression coutient €videmment un repro-
che adressé a I'organe du ministere 'pub!fc“; e

« Cousidérant que par la bic Ollivier s’est Gearté du respect
doa la magsiralure el a manqus anx devoirs de sa profes-

| gion ;

« Que le manquement & ses devoirs est d’autant plus grave,
qu'invité plusieurs fois par le président du Tribunal & retirer
les expressions dont il s’était servi, Me Ollivier a déclaré y
persister ;

« Que, loin de les atténuer, il n’a fait, par ses explications,
qu'en aggraver la portée, en disant, apres avoir bien réfléchi,
qU'il n’avait usé que de son droit;

« Que devant la Cour et a cette audience méme, il a répsté
qu’il maintenait tout entier le langage par lui tenu, et qu'il ne
regrettait nullement ce langage ;

« Qu’eu égard & une telle persistance et & une telle aggra-
vation, la peine de discipline appliquée & 1'avocat par les pre-
miers juges est justement proportionnés a la gravité de la
faute par lui commise, et qu’elle doit éire confirmés par la
Cour dans un intérét d’ordre public q e la magistrature a
mission de préserver de toute atteinte ;

« Par ces motifs,

.« Faisant application & Me Ollivier des dispositions de Par-
ticle 18 de I'ordonnance du 20 novembre 1822, déja inséré au
jugemeunt, met Pappellation au néant ; :

« Ordonne que ce dont est appel sortira son plein et entier
effet;

« Condamne Me Ollivier aux dépens. »

AFFAIRE DU SIEUR VRIES DIT le Docleur Noir. — PREVEN-
TION D'ESCROQUERIE, D’EXERGICE ILLEGAL DE LA MEDE-
CINE ET DE LA PHARMACIE, DE VEME DE REMEDES SE-
CRYTS. =—— ARRET.

Nous avons rendu compte dans rotre numéro du 12 fé-
vrier des débats de cette affaire. Aujourd’hui la Cour a
rendu I'arrét suivant :

« La Cour, :

« En ce qui touche la prévention d’escroquerie au préjudice
de Carriguéry et autres :

« Considérant qu’il résulte de Vinstruction et des débats
que Vriés n’a fait aucune étude médicale et qu'il igaore les
notions les plus élémentaires de I’art de guérir;

« Que cependant il s'est présents comme possédant des ra-
medes efficaces pour toutes les maladies;

« Qu’admis & mettre & Pépreuve son prétendu systéme de
traitement, soit & I’hopital de 1'ile de la Trinité, soit & I'hdpi-
tal des Cancéreux & Londres, ila partout complétement échoué;

« Que, no rcculant devant aucun moyen pour attirer Iat-
tention du public, il.a fait apposer & Londres des affiches con-
tenant les outrages les plus violents contre la religion catho-
lique, le pape et le cardinal Wisemann ;

« €onsidérant que, fixé a Paris & la fin de 1835, tous les
modes de publicité ont 616 mis en ceuvre pour le représenter
comme possédant des dops surnaturels et le pouvoir de guérir
toutes les maladies; que, dans ce but, il a répandu de toutes
parts, comme il l'avait déja fait en Aogleterre, des prospectus
annongant une vision dans laquelle Dieu lui serait apparu et
lui aurait ordonné d’élever,un temple de marbre ou toutes les
religions seraient confondues et dont il gerait le principal
personnage ;

« Gonsidérant que, dans des lettres missives, dans des écri(s
imprimés et dans ses conversatious, il déclarait qu’il avait
fuit des études médicales a I'Université de Leyde; qu'il éiait
doctzur de la faculté de cette ville, et qu’il s'est fait inscrire
en cette qualité sur PAnnuaire de médecine publié 4 Paris;

‘qu’il se faisait conneitre sons la dénomination de Docteur

Noir;

« Considérant que cependant Vriéa est forcé de convenir
qu’il n'a jamais mis les pieds a Leyde; qu’il n’a suivi les
cours d’aucune faculté et n'a jamais obt<nu le titre de docteur
en médecine; .

« Considérant que dans les lettres, mémoires, dans des
écrits imprimés, e dans ses relations avec les malades, Vriés
a déclaré qu'il possédait contre le cauncer un remede infail-
lible qu’il appelait le quingquina du cancer; qu'un des docu-
ments imprimés par lui contient le récit des circonstances dans
lesquelles, aux iles de la Sonde, ce remede lui aurait éié ré-
vélé par un Indien;

« Considérant que, sommé d’indiquer la nature de ce mé-
dicament, il &'y est d’abord rcfusé; qu’il a livré ensuite a
P’examen trois substances qui ont été analysées par des chi-
mistes ; qu'il a é16 constat$ que ces substauces étaient de la
nature la plus insignifiante et ne pouvaient,produire aucun
effet ;

« Que les expériences faites a I'hopital de Saint-Louis
comme a celui de la Charité, ont également prouvé que
Vriés ne possédait aucun remede ayant l'efficacité qu’il an-
nongiit; :

« Considérant que 'ensemble des faits et des documents
du proces démontre que Vries éuait de mauvaise foi, et qu’il
savait qu’il ne possédait, notamment contre le cancer, aucun
remeds efficace ;

» Considérant que c’est & V'vide de ces moyens frauduleux,
et en annoncant ainsi un remede n’existant pas, que Vr.es est
parvenu a former autour de san nom une renommée qui lui a
amené un grand nombre de malades, trompés par ces cou-
pables manceuvres ;

« Considérant, en outre, qu'en leur déclarant posséder con-
tre le cancer un reméds infatllible et garantir une guérison
cerfaine, il exigeait ‘la promesse de sommes considérables,
dont une partie était payée comptant; que, pour mieux ga-
gner la confiance, il s’engageait formellement & restituer les
sommes regues si la guérison n’était pas obtenue;

« Mais attendu que cette restitulion, quelque défavorable
qu'ait été le résaltat du traitement, n’a jamais €16 effectuée,
sauf dans un seul cas et pour une somme minime; D

« Qu’il est d’ailleurs constant que dans ’état d’insolvabiliié
ou se trouvait Vries, il lui aurait été impossible d'opérer cette
res itution; . eaat

« Considérant que néanmoins dans le lemps qui a’ précédé
son arrestation et comme moyen d’action sur le public, il ec-
cupait un appertement d’un loyer annuel de 15,000 francs,
garnt d’'un mobilier somptueux ; 3

« Considérant que ces faits constituent les manceuvres frau-
duleuses prévues et définies par I'article 405 du CGode pénal;

« Quil est donc constant que Vries, depuis moins de ftrois
ans, & partir des premiers actes de poursuite, en:employant
des manceuvres frauduleuses pour persuader V'existence ¢’un
pouvoir imaginaire et pour faire naitre 'eipérance’d’un éve-
nement chimérique, s’est fait remet(re ‘diverses sommes . par
plusieurs personnes, et notamment : .par Carriguéry, 10,000 f.;
par Kappelmann, 7,667 fr. ; par Mignot, 3,000 fr.; par Rou-
gemont, 6,666 fr.; par Chardin, 1,600 fr., et lear a, par ce
moyen, escroqué une partie de leur fortune; i i

« En ce qui touche les chefs de lu prévenuoa relatifs a I'es-
croquerie au préjudice de la dame Riffet et & la vente de re-
medes secrets :

« Considérant qué les faits ne sont pas établis;

« Adoptant, au surplus, les motifs des premiers juges, en ce
qu’ils n’ont pss de contraire aox considéranis qul préce-
dent ; :

« Met Pappellation et le jugement dont est appel au néant,
en ce que Vries a é16 déclaré coupable d'escroquerie au préju=
dice de la dame Riffet, et de vente de remedes secrets;

« Le renvoie de la prévention sur ces deux chuls; ’

« La sentence, au résiduet par les mouifs y exprimés, sortis-
sant son plein et entier effet. »

CHRONIQUE

PARIS, 17 FEVRIER.

S. Exc. le président du Sénat, premier président de la

mais il recevra les dimanches suivanis.

— M. le préfet de police ne recevra pas le lundi 20 fé-
vrier, mais il recevra les lundis suivants.

— Au moi$ de septembre 1857, I'accusé Alphonse=
Noél Fleury est entré comme deuxiéme clerc dans I'élude
de M¢ Gery, avoué.

Le 30 janvier 1858, Fieury toucha & la Caisse des con-
signatious, pour le compte d’un siear Vasselon, client de
I'etude, une somme de 5,507 francs.

Ce paiemeat resta inconnu & M. Gery et & son prin-

cipal clerc. Fleury garda le silence sur la solution de cette
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affaire, et trompa, par une correspondance évasive, I'at-
tente impatiente de son client, s’appropria la somme, et

disparut de I'étude en feignant une maladie.

i Au mois de juin suivant, un client de la méme étude le
rencontra en élat d’ivresse, se parant du titre de vicomte
en cherchant & négocier un emprunt sur la garantie de

bonnes valeurs.

M. Gery a éé obligéde rembourser la somme dé-

tournée par I'accusé.

Récemment arréié a la suite d’une condamnation
quinze mois d’emprisonnement prononcée contre lui
Francfort, et en verlu du iraité d’extradition entre la
France et les états de I’Allemagne, Fleary a comparu au-

jourd’hui devant le jury.

M. Pavocat-général Hello a soutenu 'accusation,
M Nogent Saint-Laurens a présentd la défense et §'est
borné a solliciter une déclaration de circonstances atté-

nuantes.

En conséquence, Fleury a été condamné & quatre an-

Grronoe (Bordeaux). — M. Laumond, chevalier de la
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Véntes immobiliéres a Boulogne, rue d’Aguesseau, 20 nouveau (ancien{vrier. 1860, par le ministere de BEe ROQUE-| propridiaire de viagt actionsan moins, faire viser

AUDIENCE DES CRIEES.
PRES SALINS

DOMAIRE DE MONTAGNE "oury)

Etude de BI° TREPARD, avous & Arbois (Jura).

Adjudication, par voie d’expropriation forcée,
devant le Tribunal civil d’Arbois, le 7 mars 1869,
dix heures du matin,

{1er Jot. Un BDOPREAENE sis & Dournon (Jara) et
Sur-Ste-Aune (Doubs), contenant 48 hectares 84
ares. Revenu annuel : envion 2,200 fr.

Mise a prix: “ 40,000 fr. .

2e lot. Une belle BEAEISON de maitre, située

au méme village de Dournon. .
Mise & prix : 2,000 fr.

Ces deux lots pourront étre réunis.

3° lot. BIAESON sise a4 Salins, grande rue du
Rourg Dessus, 66. '

Mise a prix : 4,000 fr.

S’adresser pour avoir des rengeignements :

FEA FE° TEHREIPARD, avoué poursaivant, (373)*

BAISON « POXTENAY-SOUS-BOIS

Etude de Bi° BIGHTEEERGN, avoud a Paris,
; rue du Temple, 4.
Vente, au Palais-de-Justice, a Paris, le 1¢* mars
1860, deux heures de relevée, ;
D’une BMAESON sise a Foutenay-sous-Bois, rue
Mauconseil, 17, pres Paris. Mise a prix: 8,000 fr.
S’adresser pour les reaseignements : ;
i° A BE° REQOTHERON, avoué poursuivaut;
2° & Mes Cottreau, Poupinel, Comartin, avoués ;
3° a Me_Malaizé, nolaire a\I\lomreuil-s(gl_;;‘;l}oss.

=3

16), en un seul lot. Mise a prix : 6,000 fr. :

Et cing PIECES DE TERRE sises 3 Vigny
(Seine-et-Oise), lieux dits le Puns-_For}du et le
Chemin du Perchay, en cinq lots. Mise a prix to-
tale : 21,500 fr. '

S’adresser : 1° 4 EXe COWLON, avoué pour-
suivant; 2° & M* Lenoir et Giry, colicitants; 3¢
au greffe da Tribunal civil de la Seine.  (377)

MAISON ET TERRAIN A PARIS

Etude de Ric BERNOESE', avoué, rue St-Antoine,
110, successeur de M. Tronchon.
Vente sur licilation, en I'audience des criées du
Tribunal civil de la Seine, au Palais-de-Justice, &
Paris, le mercredi 29 février 1860, en deux lots,
“1° D’une BEAESO®N i Paris, cours de Vincen-
nes, 30, ci-devant St-Mandé, il
20 D'un EEEREBAKN ds 260 meétres, contign a
ladite maison.
Miges & prix.
Premier lot : 20,000 fr.
Deuxieme lot : 3,000 fr.
Revenu brut de la maison : 2,230 fr.
S'adresser & RIS BEN@IST et Dumont, avouss;

et'a Me Mas, notaire & Paris. (344)
PQ%EQTNDN BE tﬁiﬁ‘;ﬁéé;ﬂgﬁ constt::;i(t}ions.

Etude de RE: BBEENOGES'E, avoué a Parig, rua
Saint Ainto:ne, 110.

Vente au Palais-de-Justice, a Paris, le mercredi
7 mars 1860, en un seul loi,

D’upe portion de FEEBRAIN avec coasiruce
tions a Paris, ancienne communs de La Villette
(19¢ arrondissement), boulevard de La Villetie, 10,
et rue projetée de Ghalalire. Contenance, 130 me-
tres 68 centimetres. — Mise a prix, 10,000 fe

S’adresser a EE°s BENGISHE et Huet, avouds

BERT, 'nn d’eux, en deux lots,

De deux BIAESORS DE CAMPAGNE avec
jardin, 4 Gennevilliers, prés Asniéres (Seine), route
de Nanterre, b 'angle de la rue du Houlin de la
Tour. ;
Mises & prix s ir lot, 45.000 fr. ; 2¢ lot, 46,000 fr.

S’adresser  Ric RBOQUEMRERT, notaire &
Paris, rue Sainte-Aane, 69 ;

Et & Gensvilliers, au jardinier de M. Carié, place
de 'Eglisz; el encore pour le 2¢lot, aux Jocataires.

in

/(304)
HAISON A PARIS, RUE LABIE, 1,

qnarier des Ternes, a vendre par &ijulication,
méme sur une seule encheére; en la chambra des
notaires de Paris, le mardi 28 février 1860, & midi.

Revenu, susdeptible d’'avgmentation, 2,000 fr.

Misg 4 prix: 28,000 fr.

S'adresser, pour visiter la maison, au proprié-
taire, qui P'habite; et pour les renscignements, 3
B BOURVET-VERBON, notaire 4 Paris,
rue Saint-Honoré, 83. : (374

e R
('oss GHERINS DT RER BY L'EST
Dans la liste des obligations B pour 100 (série 1

)
ERBARUER.
2368,828) sorlies au tivage du 11 février, et pu-
bliée'dans le numéro du 17 courant, lisez 53,693
au liea de 53,053.

COMPAGNIE NATIONALE

DU CAOUTCHOUC SOUPLE.

MM. Hutchinson, Smyth et Ce, gérants de la
Compagnie naticnale du Caountchone

les actions au sidge social dans les dix jours qui
précederont le jour fixd pour la réunion, et les dé-
poser sur le bureau au moment ot onentrera dans
alle de réinion, et signer en mime temps une
isence indiquant le nombre et les nu-

s. (27325*
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Les géants,
I T. BanBeY ET C.
(2737)

cet e T¢, sont convoques en assemblée géuérale
ordinaire pour la mercredi 7 mars prochain, deax
heures de re'evée, au siége social, rue Rossini, 3.
Le gérant.

E. D’Arcer,

C¢ d'assurances nau-
tigues. Assembiée gé-
uérale. le mercredi 29 février, a trois heures, place
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EAU LEUCODERMINE
de J.-P°. LAROZE, Chimig,
PHARMACIEN DE L’ECOLE SUPERIEURE DE p; !
Spéciale pour la toilette de la gy
elle en ouvre les pores et en active lesfyy |
tions. De l'avis des médecins, elle g
cosmétique réel pour conserver la fraiday |
du visage chiez les femmes et les enfanyy
Priz du floc.: 3 fr.; les 6, pris & Paris, 1§
DETAIL : Pharmacic Laroze, 26, rue Nog
des-Petits-Champs. — Gros, expédition,
rue de la Fontaine Moliére, 39 bis, & Pa, |

o i

li

L’Académie

contiennent plus

de Médecine |
comme supérieures a toutes les aufres. El

HAISON ET PIECES

" Etude de Efc COULON,

; rue Montmartre,
A vendre par licitation, en I’

du Tribupal ¢ivil de la_Seine,

levée, le mercredi 29 février 1860, « =7y
Une §8 ARS®N avec_jardin et dépsndances, sise

& Paris.

.(375)

souple, rue Richelieu, 102, conformément a l'ar-

de la Bourse, 8.

.(2740)

ticle 19 des statuts de la compaguie, ont I’honneur

- DE TERRE
aggué a Paris,

audience des criées
deux heures de re-

GHAHBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

9 HAISONS DE CAMPAGNE

Adjudication, méme sur une seule enchére; en
la chambre des notaires de Paris, le mardi 28 fé-

de prévenir MM. les actiounaires de la Compagnia I
nationale du Gaouichove souple, qu’ils sont con-
voqués en assemblée géuérale annuelte ordinaire
et extraordinaire pour le 8 mars prochuain, & deux
heures aprés midi, au siége de la société, rus Ri-
chelieu, 102,

Pour éire admis alladite assembiée; il faut dirs

TERILITY
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b ol

e
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LA FEMHE
cotn plélement

chapelle,
ouchem

malades fraités o

Est contrefagon
ou imitation, tout
flacon" livré sans le
rapport entier del'A-
cademie et la signa-
ture de l'inventeur :

heures, rie

(2701),

un plus petit volume ; on les avale avecl
de facilité; elles ne faliguent jamais Iesion
et ne donnent lieu & aucun renyoi. Tousls n

central, faub. St-Denig, 80 (pharmacie

€5 a approuvé
de COPAEIU PUR, s
8

nt été promptement gud

chez MM, les Pharmaciens, et audeplf 1
a Albespeyrel | (|
s AL ]

Socidlés commerciales, — Faillites. — Publications I€gales.

Yemios mobilildres.

VENTES PAR AUTORITE DB JUSTICE

Le 16 février.
iRue Croix-des-Petits-Champs, 43.
Consistant en :
(1943) Comptoir de marchand de
vin, série de mesures, billard,ete.
Place Labinis, 4 et 6'(aneien Berey).
(1916 10 fts de vin de Bordeaux,
20 fiits de vin rouge, bureau, etc.
Le 18 février. ;
En Photel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
(A917) Tables, chaises, commodes
lits, malelas, paillasses, draps,elc.
Rue Déscarices, 47.
(4918) Gomptoir. & dessus de marbre,
glace, ceil de heeaf, table, ete.
Rue du Chemin-Vert, 31.
(1919) Comptoir de md de vin, (a-
* bles, chaises, fontaine, ete.
A Charenton,
route de Saint-Mandé, 65,
(1920) Quantité d’arlicles de porce-
laine, commade, armoire, ete.
Rao Duphod, 12. ¢
(1921) Table, buffet acajou, ehaises,
armoire a glaces, commode, ete.
Chemin de la Gare, 2, & Paris (Vau-
girard). .
(1922) Etablis, camion, paires de
roues, planches, enclume, etg,
Boulevard de Strasbourg, 46.
(4923) Chaises. fau'euils, porcelaine,
faience, rideaux, chiffonnier, ete.
Rue des Marais-8t-Martin, 80.
(1924)" Armoire, commode, toilette;
chaises, fontaine, ete.
Le 49 février.
A Clamart.
sur Ja place publique. ;
(1925) Tombereau, secrétaires, chai-
ses, armoire, fusil, buffet, ete.
A Neuilly.
surla place publique.
(1926) Meubles divers, batterie de
cuisine, vétements d’hommes, ete,
A Montrouge,
place de la commune.
(1927) Canapé, fauteuils, burean,
chaises, fontaines, casseroles, ele.
A Aubervilliers.
sur la place publique.
(1928) Cheval, veiture, lable, chai-
ses, commods, armoires, efe,
A Issy,
surla place publique,
(1929) Chevaux, harnais, tables; bu-
reau, fauteuil, canapé, ete.
Méme commune,
sur la.place publique.
(4930 Tables de blauahis:%euse, poé-
le, fers & repasser cuvier, ete.
Le Qléévriex'.
'hotel des Commissaires-Pri-
- lhseurs, rue Rossint, 6,
(1931) Comptoirs en bois . peint,
rayons, liroirs, €ponges, etc.

La publieation légale des dcles de
sociél% est obligatoire, pour V'année

des quatre journaux suivants: le
Moniteur universél, la Gazetle des
Tribunauzx,le Droit, et le Jowrnal gé-
néral d’Affiches dit Petites Affiches.

iy

SOCIETES.

Paracle sous seing privé,en datea
Paris,duquaftre février courant,enre-
gistré a Paris,lesix du méme mois,il
2 €1é formé upe sociélé en nom col-
lectif entre MM. Edmond et Adolphse
MARTIN fréres, fubricants de pipes,
demeurant ensemble. a Paris, bou-
levard Saini-Mariin, 29; Jean-Bap-
tiste DURAND, fabricant de pipes,
demeurant a Paris, roe du Fau-
bourg - Saint - Martin, 46; Virgile
BERTHET, voyageur de commeree,
demecurant aussi d Paris, rue Dau-
phine, 43. Cette soeiélé a pour objet
la fabrication et la vente de pipes
difes : Pipes Ecume frangaise, et au-
tres arlicles pour fumeurs. La rai-
£on el la signature sociales sont :
MARTIN¥ fréres, DURAND et BER-
THET, Le siége de la société est éia-
bli rae de PEntrepot, 3, a Paris. Le
capilal social  est “provisoiremént
ixé i six mille franes. M, Edmond
Martin- est gérant avee lous pou-
Voirs,

Pour extrait :
— (8572)  Edmond MArniN, gérant.

_D'an acle sous signatures privées,
fait double a Paris, le qualre féyrier
mil huif cent soixante, enregisiré a
Paris le sepl février mil huit cent
soixante, folio t15 reclo, case it
t Irancs soixante-dix centi-
iXicme compris, signé Bra-
chet, il appert: Quil a éts formé
enire M, Désiré-Honoré NOLIN, 1i-
quoriste, demenrant & Paris, boule~
vard Saint=Martin, 3, et M. Pierre-
Etienne TURPAUD, toonelier, de-
meurant & Paris, place Saint-Vie-

tif, & parlir duonze février mil huit
ceénti goixante, pour finir le premier
Juillet mil huit cent soixante-dix-
sept, a l'effel d’exploiter le fonds de
commnerce deg liguoriste leur appar-
tenant, situé A Paris, raue du Fau-
bourg-Saint-Antoine, 81. Quelesiége
de la société serail & Paris, rue du
Faubourg-Saint-Anloine, 81. Que la
raison el la signature sociales gse-
raient : NOLIN. et Cie. Qae M. Nolin
aurait seul la signature sociale pour
en faire usage seulsment pour les
affaires de la société; que fous bil-
lets ou endos, gl y avait lieu d’en
coniracler, ne seraient valables, a
'ézard de la sociét®, que 'ils 6taient
signés par MM. Nojin et Turpaud.
Que M. Turpaud aurail la géranece
dudit fonds jusqu’aujour o il plai-
rait & M, Nolin de gérer avee luj,
Que la sociblé serait dissoule par
anticipation par suite du déces de
‘an des associés, ou bien encore
la volonté de Yun d'eux : 1° si la s0-

mil huit cent soixanté, dans (rois

Ciélé était en perte de la moitié de’ v

son capifal; 2¢ et en
co-agsocié six mois |
que tous pouveirs avaient é.é don-
nés i M. Rapine, ancien principal
clere de nolaire, demeurant & Fon-
tenay-sur-Bois (Seine), pour faire
fer]np_lirles formalités prescrites par
a loi.

= (357h)

TRIBUNAL DE (6

gues 148 ; \ :
{on, rue «."abanais, 5, syndic provi-
soire (N° 16851 |

Pour extrait : i
RAPINE.

AVIS.

Les eréanciers peuvent prendre
gratuitément au Tribunal commu-
nication de la complabilité des fail-
lites quiles concernent, les samedis,
de dix & quatre heures. .

Falllites,

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements du 9 FEVRIER 1860, qui
déclarent la_ faillite ouverte el ne
flaent provisoirement Uouverture au-
dit jour :

De la société CANTERO el Gie,ayan

pour objel 'exploitation d'une tai-
son de banque, sise & Paris, rue du
Faubourg-Montmartre, 17, et dont
le sieur Gantero (Juan-Anionio) est
gérant, et dudit sleur CANTERO de-
meurant a Paris, rue Geoffroy-Ma-
rie, n. 45; nomme M. Daguin juge-
commissaire, et M. Devin, rue de
PEchiquier, 12, syndie provisoire
(N° 16834 du gr.).

Jugements du 46 FEVRIER 1860, qu

déclarent la faillite ouverte et en
A fixent provisoirement Uouverture au-
tor, 28, une sociéld en nom collee- di

it jour :

Du gienr NOE (Alexandre-Henry),
confectionneur, demeurant a Paris,
rue Coquilliére, 3%; nomine M. Bin-
der juge-commissaire ,
gent, rue de Choiseul, n. 6, syndie
provisoire (N° 16849 du gr. ).

Du sieur BONNEBOUCHE (Jean-
Baptiste), entr. de iravaux de car-
rieres , demeurant & Champigny ,
sur la route de Joinville a Villiers;
nomme M. Charles de Mourgues ju-
ge-commissaire, et M. Kneringer,
rue Labruyeérs, 22, syndic provigoi-
re (N° 16850 du gr.).

Du sieur FOURNIER (Jean), fabr

de crinolines, demeurant, & Paris,
rue de Paris, 37, ci-devant a Belle-
ville; nomme M. Charles de Mour-
e-commissaire, et M. Saut-

du gr.).
NOMINATIONS Dy, SYNDICS.

Du sieur PICARD (ulien, M4 de
ins {raiteur, rue des Brouillaras, .’

révenant son
Pavance. Et

HERGE.

et M. Ser-

de), boulanger, rue Bourtibourg, 17,
le 23 février, 't heure(Ne 1674% du
ar.).
= Pour étre procédé, sous la prési-
dence de M. le juge-conanissaire, aux
vérificatian et alfirmation de leurs
créances.

Nora. Il est nécessaire que les
créanciers convoqués pour les vé-
rification et aflirmalion de leurs
créances remettent préalablement
leurs titres & MM. les syndics.

CONCORDATS.

Du siear LYON (Edouard), fabr,
d'engrais 4 Ia Pelite-Vilelte, rue de
Belleville, 36, sous 14 raison Lyon
et Gie, le 23 février; & 4 heure'(Ne
16081 du gr.);

Du sieur LANGLOIS (Louis-Etien-
ne-Fran¢ois), serrurier et md quin-
caillier a' Nanlerre, rue de Paris, 14
le 1)2 février, & 4 heure (N° 16418 du
8r.);

Du sieur GAUTHERON (Philippe-
Jean), md boulanger & La Chapelle-
St-Denis; Grande-Rue, n. 10, le 23
février, a.1 heure (N° 416408 du gr.).

Pour entendre le rapport des Syn-
dics sur Uétat de la faillite et delibe
rersui’ la formiation du concordat, ou,
Sity a heu, sentendre détlarer en
état d'union, et, dans ce dernier cas,
étre inumédiatement consultes tant sur
les fails de la gestion que sur Putilite
du maintien ou du remplacement des
syndics :

I ne sera admis que les créan-
ciers veérifiés el affirmés ou qui se
seront fail relever de la déchéance.
Les erdanciers et le failli peuvent
preadre au greffe communication
du rapport des syndics ¢t du projet
de eoncordat,
Messieurs les créanciers du sieur
GONNARD (Frangois-Emile), cons-
tructeur de batiments a Batignolles,
rue des Dauies, 7, sont invités a se
rendre le 23 févr.; 4 9 h. préises,
au Tribunal de commerce, salle des
assemblées des créanciers, pour en-
iendre le rapport’ des syndies sur
Pétat de la faillite, et ddlibérer sur
ia formation du_concordat, ou, 8§l
y a lieu, s’entendre déclarer en 6lat
(’'union, et, dans ce dernier cas,
tre immédiatement consultés tant
sur les faits de la gestion que sur
Pulilité du maintien ou du rempla-
cement des syndics,

11 ne sera admis gae les créanciers
Vérifiés et aflicmés ou qui se seron!
fait relever de la déchéance.

(ci-devant Montmartre), le 23 fé-
vrier, & 40 heures 12 (N° 16815 du
gr.;

De la société veuve RAPIN el fils
ainé, fab. de feuillages, rue Tihéve-
not, 13, composée de Marie-Antoi-
nelte Durand, veuve Rapin, et Henri
Rapin fils ainé, 1s 23 février, & A4
heure (N° 16840 du gr.);

Du; sieur WEIL (Abraham), md
forain, rue de: UOcillon, 21 (ci-de-
'vant Bellevillc ) le 23 février, 4 1 heu-
re (Ne 16841 du gr.);

Du sieur MONTET (Aimé), gantier,
rut des Dames, 3 (ci-devant Bali-
gnolles), ‘e 23 février, & 1o heures
112 (N° 16725 du gr.).

Pour assister a Uassemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter tant sur la composition de
Vélat des créanciersprésumes que sur
la nomination de nouveauzx syndics.

Les tiers-porteurs d’effets ou d’en-
dossements du failli wétant pas
coanus, sont priés de remetlre ao
greffe leurs adresses. afin d’étre
convoqués pour les assemblées sub-
séquentes.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invites a produire, dans le de-

lai defvingt jours, a dater de ce jour,
leurs titres de créances, accompagnés
d’un borderean sur papier timbre, in-
dicatif des sowmimes d réclamer, M3,
les créanciers :
{ Dusieur DARTHEZE (Philippe-Au-
guste), entr. de serrureriz, avenue
du Maine, 31, entre les mains de M,
Devin, rue de 'Echiquier, 12, syndic
de la faillite (Ne 16686 du gr.);

Du sieur LOUCHARD (Francgois),
md de vins, rue la Glaciére, 90, ci-
devant Gentilly, enlre les mains de
M. Sominaire, rue d’Hauteville, 61,
syndie de la faillite (Ne¢ 16789 du
gr.);

i} Du_ sieur ROUSSELLE (Augusie),
imprimeur sur ¢loffes & Puleaux,
rue Napoléon, 6, entre les mains de
M. Pluzanski, rue Sainte-Anne, 22,
syndic de la faillite (Ne 16775 da
gr.).

Pour, en conformité de Uarticle 493
du Code de commerce, étre procéde a
la vérification et a Padmission des
créances, qui conmnenceront immeédia-
tement apres Uexpiration de ce délai.

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sontinvités a se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-

faits de la gestion que sur Putilité du
maintien ou du remplacement dés syn-
dics.

Il ne sera admis que les créan-
ciers vérifiés et affirmés. ou qui se
seront fait relever de la déchéance,

Les créanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndics.

AFFIRMATIONS APRES UNION.

Messieurs les créanciers eompo -
sant P'union de la faillite du sieur
SAINT (Eugéne), fub. de caoutehoue,
rue des Vieux-Augnstins, n 97;en
relard de faire vérifier et d’af-
firmer leurs créances, sont inyi-
lés' & se rendre'le 23 février, 3 9
heures Lrés préeises, au Tribunal de
commerce de la Seine, salle ordi
naire des assemblées, pour, sous L
présidence de M. le juge-cormmissai-
re, procéder a la vérification: et
Vaffirmation de leursdites créances
(Ne 15252 du gr.).

Messieurs les créanciers conipo-
sant Punion de la faillite du siear
CRUSSAIRE {Louis-Eugéne), nég. en
vins, rue de Ouest, 40, en retard de
faire vérifier et d’affirmer leurs
créances, sont invilds 4 se rendre
le 23 février, a 9 heures {rés pré-
cises, au Tribunal de ecommeres
de ]a Seine, salle ordinaire des as-
semblées, pour,” sous la- présidenece
de M. le juge-commissaire, procéder
a la vérification el 3 Paffirmation de
leursdites créances (Ne 16085 du
)

Messieurs fes créaneciers coMmpo-
sant 'union de la faillite du sieur
SOUVAN ( Pierre-Eraest ), md de
vins & St-Mandé, cours de Vincen-
nes, n. 3, en relard de faire vérifier
et d’afficmer leurs eréances, sont
invilés a se rendre le 23 février,
a4 10 heures 112 précises, au Tribuna)
de commerce de la Seine, salle ordi-
naire des assemblées, pour, sous la
présidencede M. le juge-commissai
re, procéder i la vérification ef a
Paffirmation de leursdites’ eréances
(N° 162i8 du gr.).

Messieurs les eréanciers eompo-
sant 'union de la faillite du sienr
MAIRE (Nicolas), ane. mailre tail-
leur au 3¢ régiment des grenadiers
de la garde impériale, rue de Du-
ras, n. 9. en relard de faire yé-
rifier et d’affirmer leurs créances-
sontinvités & se rendre le 23 février,
a 10 h. 442 précises, au Tribunal de

semblees des faillites, MM, les créan-

Les créanciers et le failli peuy
ciers : hioation

prendee au greffe communication
du rapport des syndies (No 14274
du gr.).

REMISES A HUITAINE,

Da sieur MELLIER; ane, directeur
de 12 revue le Présent, rue des
Beaux-Arts, 6, le 23 février, a 1 heu-

AFFIRMATiUNS.

| Du sieur BERNARD (Joseph). anc.
limonadier a Loug\;hamps? b)(;is de
Boulogne, le 22 février, 4 10 heures
(N° 16719 du gr:);

Dusgieur DIDMR (Jean-Louis-Théo-

commerce de la Seine, salle ordi-
naire des assemblées, pour, sous la
présidence de M. le juge commiss
saire, procéder & la vérification et 3
I'aflirmation de leursdites créances
(Ne 15284 du gr.).

REDDITIONS DE COMPTES,
Messieurs les eréanciers compo-

dare), carrossier, avenue de Saint-
Gloud, n. 49, eci-devant Passy, le 23
février, & 10 heures (Ne 46710 du
qr.;

Du sieur COUILLOURD (Jean-Clau-

re (N° 15710 du gr.),

Pour reprendre la delibération oy~
verte sur le concordat proposé par le
failli, Padmettre s'il y a lieu, o qs-
ser a la formation de Uunion, et, dans

Euregistré a Paris, le

&=

Février 1860, Fo

Rega deux francs vingt ceatimes,

—

IMPRIMi [E DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-M
¢ pertiﬁé Pinsertion sons le g

ATHURINS, 18,

sant 'union de la faillite du sieur
CANOUIL (Germain), fabr. d’allu~
mettes chimiques, faubourg Saint-
Denis, 84, sont invités a se rendre

ce_cas, donner leur avis tant sur les assemblées des faillites, pour, con~
i formément d article 337 du Code
de commerce, entendre le compte
définitif qui sera rendu par les syn-
dics, le débatfre, le clore et Uarre-
ler; leur donner décharge de leurs
fonietions el donner leur avis sur

I'excusabilité du failli.
Nora. Les créanciers et le failli

nicafion des compte et rapport des
syndies (N° 15832 du gr.).

sant P'upion de la faillite du sieur
DERRE (Joseph), menuisier en voi-
tures, rue du Dragon, n. 14, sonl
invilés & se rendre le 23 février,
a 40 h. 4)2 préeises, au Tribunal
de commerce, salle des assemblées
des faillites, pour, conformément a
Iarticle 537 du Code de commerce,
enlendre le compte définitif gni
sera rendu par les syndies, le dé-
battre, le clore et Parréter; leur
donner décharge de leurs fonctions
et donner. leur avis sur 'excusabi-
lité du failli,

NorA. Les créanciers et Ie failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des compte et rapport des
syndics (N° 15537 du gr.,).

Messieurs les créanciers compo-

sant I'union de la faillite du sieur
DESPAGNE (Jacques),enir. de bains
aux Terneg, rue des Dames, n. 7
sont invilés a se rendre lc 23 févr.
d 9 heures {rés préeises, au Tri-
bunal de commerce, salle des as-
semblées des faillites, pour, confor-
mément & larticle 537 du Code de
commerce, entendre le compte dé-
{initif qui sera rendu par les syn-
dics,, le débattre, le clore et I'arré-
ter; leur donner décharge de leurs
fonctions et- donuer leur avis sur
Pexcusabilité du failli.
Nota. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des comple et rappoert des
syndies (Ne du 14717 gr.).

CONCORDAT APRES ABANDON
D’ ACTIF.
REDDITION DE COMPTE,

Laligquidation deTactifabandonné
par la dame veuve DAUPHIN, com~
mer¢ante & Boulogne, rue Fessard,
n. 5, étant terminée, MM, les
créanciers sont invités 4 se ren-
dre le 23 féyrier, & 10 h. 42, au Tri-
bunal de e¢ommerce, salle des as-
semblées des faillites, pour, con-
formément §a lart. 537 du Code de
commerece, entendre le cempte dé-
finilif qui sera rendu par les syn-
dies, 16 débattre, le clore, 'arréter
{ leur donner décharge de leurs
fonctions. S
Nota. Les créanciers et le faill
peuvent prendre au greffe comiu-
nication des compte et rapporl des
syndics (Ne 44477 du gr.).

Laliquidation del'actifabandonné
par le sieur LEBRUN (Joseph), entr.
de magonnerie et épicier a Plaisan-
¢e, rue du Chemin-de-Fer, n. 20,

le 22 févr., a 10 heures précises, au
Tribunal de commerce, salle- des

élant terminée, MM, les creanciers
sont invités a se rendre le 23 fevi

peuvent prendre au greffe commu-

Messieurs les eréanciers compo-

ik
nal de commerce, salle {6 uﬁ
blées des faillites, pour, n

i 10 heures 1]2 précises, il

ment a Part, 537 du Code gﬂﬂﬁ
merce, enfendre le comple el
qui sera rendu’ par Ies met
débatlre, le clore, J'arrélefr“ »
donner décharge de jeurs 0 "
Nota. Les créancxers ¢
peuvent prendre au greit erif
nication des compte e Tap i
syndics (Ne 14119 du g{.f)-mn
Laliquidationdel'actitd il
par leqsiexu' LECLERC(leol“, |
ne), fabr. de carmnnagm J
Pelit-Lion-St-Sauveur, 15 i
minée, MM. les créancxern; !
t6s 4 se rendre 1e23 fé?’]"-«c_o o
précises, au Tribunal de
salle des assemblées
pour, conformément bkt
Code de cOommerce, earendf
'compleddéﬁnitxf qul;e::ei
les syndics, 1e e
Parrler et lear donner dée
rs fonctions. .,
lel;\‘om. Les créanciers (7o 0009
peuvent prendre au g{erapw.
nication des comple € ]
syndies (Ne 44562 dubgr-_ Fa
PR dd i
MM. les créanciets ‘g
SCHW ABACHER. (AmIOIt g
en marchandises, Foé b
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pour le 21, est ajour
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