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'o;mf‘[‘!kk UN TRIBUNAL CORRECTIONNEL POUR

A e )
‘glPLIP{m,RE'S fOMMlS A L AUDIENCE. =~ APPEL, —

HESE L smperiale (chambre des appels de olice
; cdwﬁ%;f pas devant les chamb‘%s de lapCour
correctiont "o chambre du conseil, que doit. éire porté
qf‘gﬂﬁ‘lﬂeﬁimé par un avocat contre le jugement d'un “&'ri-
i liof;(;"ectz‘onnel qui le condamne a la suspension pour
f,;';: diseiplinaires commis & Paudience.
Laﬁm é!ait,/saisie aujourd’hui de Pexamen du pouryoi
& o méﬁﬂfMe Emile Ollivier, avocat a la Cour impériale de
; }‘,’m;jﬁ Varrét de cette Cour, en date du 12 janyier
demfg;, quenious avons déja publié avec les débats qui
J'ont Qré‘?é‘;lé’ (Voir la Gazette des Tribunaux du 13 jan-
Yl"U"ile afluence’ considérable se presse de bonne heure
| guns Lenceinte de la Cour.
Iy Dufour, président du Conseil de discipline. des ayo-
| ais a01a Gour de cassation, est chargé de. soutenir le
pourvoi. Prés de luisont assis, & la barre,. M Plocque,
halonnier des avocals 4 la Cour impériale, et plusieurs
fembr «du 'conseil'de ' Ordre. M. le procureur-général
Dipin est au siége du ministére public. - - .
)l ‘gonﬁ'eillexj Legagneur, chargé da rapport d
,affalre, g'est exprimeé en ces lermes :

‘ ]ggjmﬂe Olliyier, avocat & la Cour impériale de Paris,
: .mwﬂ la cassation d’'un arrét rendu le 12 jampyvier
alf demnier, par la méme Cour, chambre correctionnelle, qui s'est
am.mwétggte-,poﬂl‘ conngitre-de 'appel d'un jugemuvnt
'TI;!_\)EX g\ggo;rectxpnnel de la Seine, prononcant contre lui
peine de trois mois de suspension pour faits disciplinaires
ommis & l'audience.
5§‘i}fe a son importance. Elle vous donne & juger la
¢ savoir si, au cas de suspension prononcée contre
{ oo avocat par le Tribunal correctionnel, 'appel doit étre por-
devant la Cour impériale, chambre correctionnelle, ou de-
gt yent les cliambres assemblées de 1a Cour: Elle touche ainsi
ol A0X prérogatives du barresu, a ce précieux auxiliaire, ' qui
ﬁﬁ__s‘ B | ]q,qge,]ogr préte a la magistrature Tutile concours de sa pa-
Al Tole et de son talent, et qui recoit de vous, en retour, des
larques constantes d’estime et de. bienveillante sympz;thie.
8 pouryoi est donc assuré, & plus d’un titre, d’étre écouté
ayes ;ﬂelmlqp et d’exciter votre intérét. ’
. Daps les occasions, heureusement tres rares, ou les Tribu-
%&.‘JX %!1113 p;;ggirle Viniuative de pareilles mesures répressi-
ol x&ﬁeoﬁ 1L’vn__}ure_ qua qu’elque émotion se manifeste au lieu
R o acte vient de s’accomplir, toute effervescence doit
)artlﬂ' ﬁrs}'b""g%f lportes de votre prétoire. Dans cette enceinte, les
o f ﬂymélﬁl enegog?%iuoug de fait restent en dehors de la "dis-
rnde »"Hkif b0 4 ld'fﬁre ainsi, a plus iopte raison, quand il ne
e 'f"e ifficulté de compétence. Vous n’avez point a
HOIEE 168 alts retenus du jugement, & rechercher quelle
I % gravité de la faute, pas plus qu'a vérifier si | i
S renfermée dans de just lp s ot g heitits
Merydes auy | justes 1Ip1tes. Ce sont toutes’questions
o Juges qui auront & statuer sur le fond.

olel, di \ : :
» Qu fait, seulement ce qu’il vous est utile de con-
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G M. :
Qﬁﬁkﬁ{ le rapporteur rappelle le fait qui a donné lieu 4 -la

o bung «‘grﬁ;éggag:&nedleﬁture 4 la Cour du jugement du Tri-
; %@Dﬂursuit (iieed :e arrét attaqué, du Mémoire en pour-
Lo devoip

] en{pegm;"»(‘ied;{apponeur est do placer le systéme contraire

— 18 orsope) oo ﬁux du pouryoi, et d’y ajouter ses observations

S '\ilﬁcuué‘gu’: ?de Vous mettre en situation de résoudre la
B e i, dgliz alle connaissance de cause. En remplissant

il Wlive que o “te,dsqus quelque forme plus ou moins affir-

o ‘.m“‘?‘"'ﬁntendonsm uisent nos citations et nos arguments,
it o lesqualog | dv.ous présenter que de simples hypotheses

id =5 Lathise 4, o 1scussion levera tous nos doutes.

\?ﬂllaé que d,P urvol se résume ainsi : Le demandeur n’était
- ®Congej| g uigz.ﬁ?!lm disciplinaire. Son juge naturel était

o e asserlr?bll[’le dé son ordre, en premier ressort, et

18 police Eatng ces dela Cour en appel. Si les necessités
“tibung), 3 l’audieseance ont fait admetire la compétence du

“E'!‘hsy!g} 9’&‘pl‘0nnce ~duquel se produisait l'infraction, ce

~.ﬁqmmeo:c§‘t?m?fms que comme joridiction disci-

o eaasitg is'p'ara‘u sutué au Conseil de discipline. Dés que
%f’*‘“‘e’feﬂoit re”’ et qu’il s’egit de 'appel, la jnridic-

‘--1-Dénl):es “ngbléeg).rendre son cours, et 1’affaire revenir aux

et orq »:
S ordre 4'jdg :
bag qp2 d’idées, on se demande ¢l ne conviendrait

Lo N g

N ,_VQ(;N ; A 5 &

Wlﬁdenm P?Ofessiox;e plﬁt. élre frappé définitivement dans son

Qh&mb}»: T gﬁeledge l!a peine grave de la suspension

-l’ng,e’”.‘sSemblées S ¢ lautorité de la Cour impériale,
« Une aussi haute juridiction donnerait &

L%

i 4 “Auer ;
o _‘:!ﬂ:a egd,impaiL?rﬁoleusgs garanties de lumiéres, d’indépen-
%:ﬂu ‘Mg‘p@“‘f’ail étrealleté' Sa‘ compétence, pour le dernier res-
o iscipling po el;ieme’de\au,x embarras qui ressortent de
‘!ﬁsimn?“*s' P glx:cee 3 l'audience des juridictions ex-
Bl La 1o ells de guerre, pdr exemple. Mais est-ce

td & 10l le permet- !
By leg régle permet-elle ? Comment disposent, a cet

€t ce que

: nous allons rec ; v
Srang izgv()cms, v ns rechercher.
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lingy les Ecoles de droltl,l du 22 ventose de c:nte
: 34 sera formé un tableau
res les Tribunaux, » Puis Parti
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Mion go es teglements d’administration publique
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FEUILLE D'ANNONCES LEGALES ' /% S

Vient ensuite le décret du 30 'mars 1808.

Sovarticle 100 s'occupe des magistrats; V'article 101, de la
meércuriale; Varticle 102 parle communément des officiers mi-
nistériels; et I'article 103, des fdutes disciplinaires commises:a
Paudience ol én dehors, sans dire par qui, sans expliguer s'il
entend parler ‘de tous ceux gui procedent devant les Tribu-
naux, avocalss et officiers ministériels, ou simplement de ces
derniers.

On eut & se demander si les avocats se trouvaient compris
dans V'article. De graves arguments furent proposésidans le
sens de la négative. On disart'que 'article 103 devaits’inter-
préter par Particle 102, uniquement relatif aux officiers minis-
tériels, ‘et Ton ajoutait'que la destitution & prononcer par le
ministre de la justice, dont il est fait mention & la fin de cet
article 103, ‘prouvait ‘de plus fort qu’il ne s’agissait que des
officiers ministériels.

Ces ohyections ont 6té écartées par votre jurisprudence dans
plusieurs espéces. Un arrét du 28 avril 4820, Bulletin,'p. 168,
porte’; «Attendu que cet article (103) 'n’est nullement dépen-
dant' de Pariicle 102 qui le préceds ; ‘qu’il n’est pas ; comme
lui, relafif exéliisivement aux officiers  ministériels; qu’il est
au contraire géneéral ‘ et g'applique &+ toates les fautes de:dis-
cipling ‘commises ‘dansiuns “aadience par’ un individu quel-
conque exergant auprés des Tribunaux ' des fonctions qui le

soumettent a la juridiction de d'scinli?e: ane la déorat dn AL
aevempre 1519, enaceordantanx Lonsens de' discipiine des‘avo-!

cats une juridiction particuliére, n'a ni aboli ni restreint celle
qui appartenait aux Cours et Tribunaux d’apres les lois et
reglements antérieurs...»

11 8’agis:ait d’une suspension de dix jours prononcée contre
un avocat par la Gour d’assises, pour icfraction d’audience.
Ainsi vous jugez en 1820, d'une part, que le droit accordd
aux Tribupaux par l'article 103 de réprimer les infractions
de discipline commises & V'audience s'étendait aux avocats,
et ‘d’une autre, que cetarticle n’avait é16 sur ce point ni-aboli
ni réstreint par le ‘décret du 14 décembre 1810.

Cette dociviné'a €1é maintenue par de nombreux arréts pos-
{évieurs 3'l’ovdonnance du 20 novembre 1822, et il:a. éiéjugs,
au rapport de Mi:Isambert, le 23 janvier 1834, Bulletin, p. 33,
que cette'ordonnance elle-méme avait laissé intacle la disposi-
tion de Varticle 103 sur la police disciplinaire d'audience.
Des décisions dans le méme sens sont intervenues & cette
chambre les 17 mai 1828, Bulletin, p. 378; 24 décembre
1836, Bulletin, p. 485. La chambre des requétles a de méme
admis/’application de cet articley par arrét du 8 jauvier 1836,
S:38; 11,266 i

Ce point ne parait pas’ soulever do contradiction de la part
du’ demandeur. D
Voyotis 'maintenant quelles en sont les conséquences et-com-—

.fient et congd article 103, qui est I'un des siéges principaux

de la difficults.
[article divise les infractions disciplinaires en deux clas-
ses: 1o celles qui ont €16 commises & I'audience. Nous ne par-
Ions pas dés fautes commises en dshors, mais « découvertes »
a4 Vandionces - Co S lo cas d:é»najmmp,{:qorﬂoue diponac
seulement en passant que L'article 16 de I’ordonnaance du 20
novembre: 1822 ne semble réserver & la juridiction d’audience
ue les teules infractions’ commises & 'audience méme ;722
celles qui ont'été commises en dehors de audience: P
Pour celles-ci, la Cour ou le Tribunal ; était alors le seul
Conseil de discipline de l'ordre des avocals, et statuait-a-huis
clos, en ¢hambre de conseil. En 1810 le barreau obtint une
premiére satisfaction. I} devint, en Conseil de discipline, juge
en prefmier ressort de ces infractions. Satisfaction plus largs &
ses voeux légitimes lui fut donnée & cet égard par F'ordonnan- |
e db 1822."Aussi, pour la seconde catégorie de fautss disci-
plinaires, celles qui ont 616 commises en dehors de l'audience,
eujourd’bui Particle 103 est remplacé par le titre I1I de cette
ordonhance. ;

Nous venons de voir au coniraire que pour la premiére
catégorie, la compélencs des Tribunaux n’a pas é1é changée.

Vous avez 6gslement remarqué que les fautes d'audience
élaient jugées publiquément, séance ienanie, et que les auires
I'éiaient a huisclos, en chambre de conseil, et pour ainsidire

en tribunal de famille. y
Vousn’avez pas oublié non plus ces termes de larticle 103 :

« Ces mesures ne sont point sujeties a 'appel ni au pourvoi
en cassation, sauf le cas oll la ‘« suspension: »: serait Veffet
d’une condamnation prononcée en « jugement. », - [ - :

N’en conclurez-yous pas que les niesures de discipline pri-
ses par le Tribunal en chambre' du conseil, aujourd’hui par le
Conseil de discipline de I'ordre: des avocats, ne sont que de
simples décisions intérieures, dépourvues du caraciere de ju-
gement, tandis que les' mémes  mesures Prononcees a l'au-
dience constituent de véritables jugements ? :

Celte distinction est importante. Elle reviendra dens ua in-
stant. Constatons dés & présent quelle est consacrée par de
nombreux arréts, qui décident en outre . que les  décisions
ainsi prises en chambre du conseil ne sont soumises au pours
voi en cassation que pour incompétence ou excos de pouvoir,
3 la différence des jugements disciplinaires - d’audience, qul
Sont soumis & tous les recoars du droitvcommun‘d’appel ou de
cassation. (Chambre des enquétes 2 mal '1843z S., 43, 4,,378;
93 juin 1838, S., 38, 1, 885 avril 1820, S.,a sa Qate;_4 jan-
ier 1857,°S), B8, 1, 117, 12 février 1813, S., a sa date; 53
WEE A QUEIS AL 0 SORDCYV T dea il :

Si vous admettez que 'la ‘disposition de . l'article 103, qui
rend le Tribunal siégeant juge des infractions d’audience, s'ap-

d encoge-aujourd’hui aux .avo-

iquait dés origi ’éien
pliquait des Porigine et 8'¢ 1
cats, vous étes amenés 4 vous demandeér quelle était, en 1808,

la juridiction qui devait statuer en ,appe} sur le’:s condamna-
tions & la suspension prononcées @ Paudience d’un Tribunal
de premiére instance. ; ; J

Liarticle 103 no s’en ‘explique pas, mais ce point ne se
trouvait-il pas forcément et i.mplicuefrl]em réglé par les p“.n5
cipes généraux de la législation do I'épogue sur ‘les appels?
1l ne pouvait étre alors question de porter Vappel devant la
réunion des membres de la Cour; qui n’'était point encore
instituée comme juge d’appel ew’ ma}pére disciplinaire. 1l ne
restait, ce semble, en cas d’appél, qua’ le soumettre au supé-
rieur, hiérarchique du Tribunal qui avait prouoncé empremier
ressort, & celui qui était mgtm‘lé pour réviser les jugements
de ce premier Juge, c’est-a-dired la chambrecivile de la Lour,‘
si le jugement émanait d’un lrxbugalpml; ala ,chamb;e des
appels de police correctionnelle, 8 il émanait d’ua Tribunal
siégeant en police corectionnelle. . - i< s

Dans cette hypothese, il resterait \a repherche(r si le juge
d’appel, en cetie matiere d’audience, a 616 changé par le dé-
cret du 14 décembre1810, ou par Pordonnance de 1322.

Le décret du 14 décembre 1810 traite dans son titré Il des
Conseils de discipline. On y - trouve les grtlp‘:gs 25, 26, 27 et
98, qui réglementent la procédure et la pénalitédevant ces con-
seils, el Varticle 29 qui autorise I’avocat ’at;emt dlSG}p_llLl&lfG-
ment, méme d’une simple censure ou réprimande, a mLer]el-
ter appel devant la Cour impériale, 1l est & observer que le
décret ne dit pas encore que ce soit devant les chambres reu-
nies. ) :
Les infractione d’audience ne soni prevues que dans le titre
suivant, par les articles 38 et 39 ; codernier exprime formel-
lement que le Tribunal saisi statue gur-le-champ, par conse-
quent en audjence. I7article 43 ajoute : « Les c9udam‘nauons
prononcées par les Tribunaux, en vertu des dispositions u

me une suspensi i i
L §pension de trois mois, en cas

préseut titre, seront sujettes & Vappel ; et néanmolns elles se=
ront exécutées provisoirement. »

L
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Le décret maintient donc les deux ordres de juridiction des
Tribunaux en audience et des Conseils de disciglir‘.?m;ilg;egﬁbt
ztie;luls clos. Il regle les appels par deux disposition’s distinc-

Ajoutons d'ailleurs que le décret de 1810 a été abrogé dans
iosrégenmer par Particle 45.de 1'ordonnance du 20 no?lembre

_ Nous arrivons a I'examen de cette ordonnance. Elle a un
itre entier, le troisieme, intitulé : du Conseil de discipline
qui reglemente Porganisation, les attributions, le mode de
procéder de ce Conseil, et I'appel de ses décisions. Le pourvoi
yous ait : Il résalte des articles 16, 24 et 27 de ordonnance
que tois les appels, aussi bien ceux qui s’attaquent a des ju
gements, d’audience pronongant des peines disciplinaires, qu’a
ceux qui s’adressent aux décisions disciplinaires prise’s par
les Corseils de discipline & huis clos, doivent étre déférés aux
chambres réunies de la Courimpériale.

. Nous nous posous ici une question : nous nous demandons
si le tire III, sur les Conseils de disvipline' ne semble pas,
d’aprés son texte et ses divers articles, n’entendre régler que
ce qui concerne les Consegils de discipline; sice n’est pas seu-
lemen: comme une incise que l'art. 16 s’y trouve intercalé,
pour réserver-aux Tribunaux leur droit antérieur de pronon-
cer ¢n séance publigue sur les faits: disciplinaires d’audience;

pis rester en dehors de ce que porte lart. 27 de I’ordonnance
sir les attributions des chambres réunies, Pour vous mettre
e1 situation de résoudre cette difficulté, nous allons ‘placer
saus vos yeux plusieurs arlicles de 'ordonnance, et notamment
caux qu'invoque le pourvoi.

Les articles de7 & 10 organisent les Conseils de discipline.
Les articles 12, 13 et 14 précisent quelques unes de leurs at-
trbutions. L'art. 15 les institue juridiction disciplinaire.

1l était besoin d’exprimer si ou non les attributions des
Tribunaux, pour les fautes d’audience, étaient maintenues, ca
éts 'objet de l'art. 16,

S'il n’est point dérogé & ce droit, ne yous semblera-t-il pas
quil restece qu'il éiart avant, et que, pour en connaitre I'é-
tendue, et pour savoir quand et comment son exercice peut
anener une révision en appel, Cest aussi le droit précédent
qu’il faudrait consulter ?

Les articles 18 et suivants déterminent la peine ef la procs-
dure devant le Conseil de discipline.

" L'atticle 24, sur lequel s’appuie essentiellement le pourvoi,
est ainsi congu :

« Ditis 16§ cas @’interdiction’d temps ou de radiation, I'avo-
cat condamné pourra interjeter appel devant 1a-Cour du res-

gort. »
Puis vient Varticle 27 conga en ces termes : -

« Les’ Cours statueront sur 'appel en assemblée générale
et dans la chambre'du conseil, ainsi ‘qu’il est prescrit  par
Tarticle 52 de Ia loi du 20 ayril 1810, pour fes mesures de
discipting qul sont prises a ’cgard des membres’des Gours et
Tribunaux. » "¢ "

Les tefmes de cesariicles sont généranx. Vous rechercherez

| toutefois si leur portée doits’étendre aux jugements d’audience

réservés par Vart. 46, Vous verrez si les art. 23 et 25, entre
lesquels se trouve classé Vart. 24, ne tendraient pas 2 les ex-
pliquer et'& Jes restreindre.

Vous voyez que ciesh par des délibérations antérieures de
la nature de celles qui sont prises contre des magistrats dis-
plinairement-que statuent les chambres assemblées; et en ce
cas, quoique le ministere public n'ait pasappels, il est dérogé
gu principe que le sori d'un inculpé ne peut 8ire aggravé sur
son seul appel, et la Gour a toute latitude pour augmenter la
peine.

Vous verrez, messieurs, si ces conditious s’accordent avec
ce qui doit se passer lorsqu’il s’agit de 'appel d'un jugement
d’audience.

Disons toutefois que c'est moins, semble-t-il, sur les arti-
cles 16, 24 et 27 de Vordonnance de 1822 que s’appuie le
pourvoi, que sur un princips général, par suile duquel quand
cesse le motif qui a fait attribuera un juge de premier ressort
une affaire, qui n’est pasdansson atribution ordinaire, 'appel
doit retourner: de plein droit gu juge supérieur qui aurait eu
compélence sans Uaccident qui a déterminé une déviation mo-
mentanée. Le pourvoi se fonde ici sur. vos deux arréts des 26
sanvier 1854 et 7 janvier 1860. C'est peut-8ire 13, le neeud vé-
ritable de 1s question. Il réclame votre plus sérieux examen.

En général, c'est au juge, placé dans l'ordre hiérarchique
des juridictions au-dessus de celui dont la sentence est attaquée
quil appartient de statuer en appel, soit que le juge de pre-
mier degré se soit saisi d’une affaire qui ne rentre pas dans
ses atiributions, et dans ce cas le juge supérieur déclare I'in-
compétence, prononce le dessaisissement et renvoie devant qui
de droit, soit que par des moiifs quelconques la loi ait con-
féré 3 un/juge/du premien ressort une affaire que le droit com-
mun plage ordinairement sous Pautorité d’une autre juridic-
tion. Quand le législateur proroge la. compétence d’un Tribu-
bunal de premier degré, il est réputé la proroger également
au profit:du juge, son supérieur naturel.

En-doit-il, éire. autrement. quand c'est occasionnellement,
par suite d’nn besoin momentané, qui n’existe que devant le
juge de premiere instance, que s'opére la déviation de compé-
tence ? Liexception se trouve-i-¢lle -établie avec cetle signifi-
cation dans vos arréts, inyoqués par le pourvoi, de 1354 et de
1860 ? Nous meltons sous vos yeux les termes du dernier ar-
yét, celui.du 7 janvier 1860. Shrpreas - :

L’arrét ne dit pas, en these, que Vindication du juge d’ap-
pel doive dépendre de la nature de Ja condamnation. Il prend,
i est vrai, en considération le délit et la peine, maisil s’ap-
puie essentiellement sur ce que cest le Code d’instruction cri-
ininelle lui-méme, articles 503 et suivants, qui charge le juge
givil de prononcer sur les délits commis a o0 andiencé ; 11 de-
cide qu'en pareil cas le juge civil disparait, qu’i] se transforms
et se constitue de plein droit en juge correctiodnel, et que c'est
ainsi I’appel d’'un- jugement rendu par up ,Tribupal devenu

correctionnel qui est porié devant la chambre ‘correctionnelle
de la Cour.. RS

Avant d’aller plus loin, pour éclairer vos deux arréts de1854
&t de 1860, nous devons soumeltre 3 volre examen un autre
arrét que vous avez rendule 24 juillet 1846, au rapport de M.
Mérilhou, et qui est inséré au Bulletin, p. 208.

Berney, gérant du journal PEtoile del’ Aquitaine, avait ren-
du, d'une séance du Tribunal civil de Condom, un compfte qui
fut argué d'infidélité et de mauvaise foi,-L’article 16 de la lo1
du 25 mars 1822 veut que le fait, quoique constituant un: délit
passible do 1,000 & 6,000 fr. d’amende, soit jugé par, le Tri-
bunal qui 2 tenu Paudience premiére, comme étant en meil-
Jeure situation pour reconnaitre exactitude ou la;faussets de
la relation. C’est ainsi, par un motif & lui personnel, qui ne
gétend pasau juge d’appel, que le Tribunal civil se trouve ex-
ceptionnellement saisi de la Connaissancs d’un délit. Cependant
Jo ministére public traduisit - Berney devant le Tribunal cor-
rectionnel de Condom, qui 82 déclara compétent. Sur 'appel,
Je Tribunal correciionnel supérieur d’Auch annula le juge:
ment pour incompétence, €t il entra dgus appréciation de
Varticle auquel il ne trouva pas le caraciere de compte-rendu.
Ajoutons que si 'appel.du jugement poriant peine correction=

nelle, bien que rendu en audience civile, devait étre porté de-
vant le Tribunal correctionnel supérieur, te Tribunal d’Auch,

‘_i:fu‘_l:?__lf{:‘ £65 AN RS da 1808 ; par coriséquent, il ne doit’|.

RBRUREAUX

RUE HARLAY ~DU-PALAIS, 2

" an coin du quai de I'hor

saisi comms il 1’était, se serait trouyé le \'érizuble\]‘”
pf‘.l de la ciuse ‘telle gu’elle devait éire jugée et aurait
&tre pu évoquer le fond.

Sur le pourvoi du ministére public, vous avez rendu arrét
qui - contredit -formellement - la doctring que la désigna-
tion du jhge d’appel dépende de la nature de la condamna-
tion. Selon lui,si le juge civil,, statuant comme tel, fait un
acte de justice correctionnelle, il ne doit pas maoins observer
les formes de la procédure civile, et ’appel de son jugement
ne doit pas' moins demeurer: dans les attribations du juge
d'appel eivil. :

Vos arréts des 26 janvier 1834 et 7 janvier 4860 se sont-ils
mis en contradiction avee lui ? Ces arréts se concilient, ce sem-
b}e, par cette distinction : dans P'affaire de 1846, il s’agfssait
d’un délit correctionnel connexe a une affaire civile. Le Tri-
bunal'civil devait en connaitre comme juge civil ; d’ol suivait
que l'appel devait aller devant la chambre civile de la Cour
gmpemqle. En1854% et 1860 1e fait poursuivi, quoique commis
al au&xence, pouvait n'étre pas, considéré comme un incident
des débats et deda: procédure, 3

,/Le procés. principal n’a pas d’influence a exercer sur lui, et
réciproguement. C'est par respect pour l'autorité du jugs et
afi_u de ne. pas retarder exemple du chéatiment , que le Code
d’instpuction (eriminellg nraserit dadoinsongin midis 1
aux inculpés en-police corre-tionnelle, il charge le juge civil
de se constituer juge correctionnel, de procéder dans les for-
mes de la procédure devant la juridiction correctionnelle , et,
en cas dappel, il attribue implicitement compéience a la
chambre correciionnelle de la Cour. Glest ce que jugent vos
deux derniers arré s.

Vous verrez, messieurs, ce gue vous devez penser de celte
explication.

Avec laquelle ‘des espéces de 1846 ou de 1834 et 1860 la
cause a-t-elle le plus d'analogie?

Ici le Tribunal correctionnel de la Seine a prononcé sans
doute une peine disciplinaire pour unc infraction discipli-
paire: mais, d’'une part, ne pourrait-on pas dire que le Tribu-
nal siégeant en audience, soit civile, soit correctionnelle, est
éiabli par ’art. 103 du décret du 20 mars, el psr Particle 16
de Vordonnance de 1822, le juge naturel de infraction dis-
ciplinaire commise & son audience par un ayvocal? premiere
raison de douter qu’il faille en appel changer Pordre des juri=
dictions. :

D’auire part, le Tribunal correctionnal a-t-il, dans I’espéce,
comme dans les affaires de 1834 et 1860, dépouillé son carac-
tére de juge correctionnel pour revéiir celui de juge purement
disciplinaire? ou, pour parler plus clairement, s’est-il cons-
titué en Conseil de discipline, jugeant suivant les formesim-
posées & cette juridiction? 11 semble bien qué non, puisqu'au
lien de se retirer en chambre du conseil, de juger & huis-clos
et de rendre une simple décision, comme eut dix faire le Gon-
seil de discipline aux  termes de Pordonnance de 1822, il a
prononcé & l'audience, publiquement, par un véritakle juge-
ment. 11 est mdms & remarguer que l'article 103 :ie lui confé-
rait le droit de eonnaitre de l'infraction que sous la condition
d’y statuer immédiatement séance tenante.

En quoi d’aillears consisie le fait? Un avocat plaide. Le
Tribunal trouve qu’il sort des bornes de la modération et lui

le termine ne deviennent-ils. pas un incident d’audience, ayaat
un lien de connexité avee laffaire principale, et intéressant
dans une certaine mesure les droits de la défense ? Ne s'agit-il
pas desavoir si ce qu'a dit le défenseur, peut-&tre sur la de-
mande du prévenu, était permis ou défendu, innocentou cou-
pable ? Lia question n'aboutit-elle pas en définitive 2 la fiza-
tion des limites imposées a la défense, et par suite ne se rat-
tache-t-elle au fond? Nest-ce pas toujours le juge du fond
qui, en cette qualité, est appelé & prononcer sur P'irrculpation
disciplinaire? La connexitéen pareil cas semble si admissible,
que dans une affaire &’infidélité de compte-rendu, soumise & la
Cour d’assises de la Seine, cette Cour ordonna la jonction de
Vaction: disciplinaire contre l'avocat, & la poursuite principale,
et vous avez approuvé celte mesure par votre arrét du 24 dé-
cembre 1836, Bulletin, page 433.

Si de I’examen des principes vous passez aux considérations
puisées dans les garanties gu'il convient d’accorder & 1'Ordre
des avocals; au cas de poursuites disciplinaires d’audience,
vous &tes amends & vous demander si certains inconvénients
de celte sorte de procédure ne sont pas plus ou moins com-
pensés par ces avantages. Ainsi, surson seul appel porté a la
chambre correctionnelle, la position de lavocat ne peut éire
aggravée, Le pourvol en cassation est toujours admis contre
Parrét ou le jugement définitif.

Sans doute le nombre et Pélévation des juges quicomposent
la réunion des chambres de la Cour impériale sont une puis-
sante garantie d’une bonue décision. mais la poblicité des dé-
bats wa-t-clle pas également son avantage? Si le huis-clos est
préférable sur I'appel d’une décision du Conseil de discipline
jugeant, pour ainsi dire, comme conseil de famille, celul qui
aurait 616 incul pé, discuié, copdamné en audience, publigue-
ment, pour des faits consommés a la méme séance publique
waurait-il pas droit d’étre écouté avec faveur s'il veoait r6-
clamer que sa défense piit se produire avec la méme publicité
en appel ?

Le plus ou moins d’intérét dépend donc du point de vue
sous lequel la partie intéressée envisage le fait.

Y a-t-il 12 motif de-changer les principes généraux de coms
pétence ? Cest: ce que vous examinerez.

Le grand intérét da Barreau, dans la question, serait de
faire juger que le dernier mot, en cas de suspension ou de ra-
diation d’un avocat, doit apparienir toujours aux chambres
assemblées de la Cour, afin d’échapper & I'inconvénient d’une
suspension prononcée définitivement par trois juges d’assises
par cinq magistrats de la chanbre correctiounelle de la Cour,
par un Conseil de guerre,.et d’avoir, dans tous les cas ol la
peine aurait éé prononcée par un juge du premier ressort, la
protection de la supréme autorilé de la Cour entiere.

Mais. serait-il possible de soumettire & 'appel un arrét ou
un jugement d’une juridiciionde dernier ressort? En vertu de
quelle loi, de quel principe demanderait-on qu’un arrét de
Cour impériale ou de Cour d’assises (i déféré & une juridic-
tion d’appel queleonque, parce qu'il serait intervenu en ma-
tidre disciplinaire? Aussi le mémoire ne lc prétend-il pas.
(est en cassation seulement qus l'avocat s'est toujours pourvu
contre les arréis d’assises qui l'atteignaient disciplinairement
et vous avez constamment statué au fond, (Arréts des 28 avrii
1820, Bullétin, p. 168 ; 20 février 1823, Bulletin, p. 67; 25
janvier 1834, Bolletin, p. 35; 24 décembre 1836, Bulletin
p. 435. §

Ainsi la chambre correctionnelle de la Gour de Paris aursit
incontestablement le droit de prononcer en premier et dernier
ressort une condamnation a la suspension contre un avocat
pour 1nfr§ctiou commise & son audience Qu’y aurait-il donc
@’énorme & ce qu'elle et le pouvoir de staluer en deuxiéme
ressort'sur une pareille condamnation émanée d’un Tribunal
correctionnel placé au-dessous d’elle? Les garanties légales
qu’elle donne & I'imculpé au premier cas auraient-elles disisaru
dans l'aytre?

Le Consell de guerre est également un juge de dernier res-
gori; il n'a au-dessus de lui que le Conseil de révision, Cour
de; cassation militaire, qui est tenue d'accepter les faits et les
déclarations de culpabililé, et de renfermer son examen dans

les seules violations de la loi.

applique une peiue disciplinaire..Ce débat et le jugement qui

e

s
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GAZETTE DES TRIBUN

AUX DU 11 FEVRIER 1860

Pour fous ces Tribunaux, non sujets a appel, la question du

juge d’appel est sans application et sans intérét.
: gOu corF:E)reud qu'elle peut en ayoir beaucoup a l’eg?rd des
juridictions exceptionnelles surtout, qui'ne statuent quen pre-
mier ressort. On cite les Conseils de prud’hommesnotamment,
qui ressortissent des Tribunaux de commerce.

Si nous avions & traiter la question & ce point de vue, nous
nous demanderionss’il ne faut pas chercher la garantie ailleurs
que dans la prétention, fort controversable, d'aller d:recte-
ment d’une audience de prud’hommes sux chambres assem-
blées de la Cour impériale pdlir fsire réformer une COHL*’&mpell-
tion disciplinuire.a la suspension ov a la radmuopt; aru%e
103 n’investit nommément que les Gours et les Tribunaux de
premiére instance de la juridiction disciplinaire, ce qutheut
bien s'entendre des Cours actuelles ou futures, dfz la fi‘ule
C har exemple, de I’ancienne Cour des Pairs ; mais fau-

raicil 1 i t aux autres Tribu-
drait.il V’étendre aux Conseils de guerre e iz
naux exceptionnels, dans toute sa plénitude ? Sans dou2e3, (zxovmii
me I'a jugé un arrét de la chambre des requétes du t."(‘i
4850 (S. 50, 1, 118), sur le pourvoi contre un Ju%emen e
juge de paix, siégeant civilement, qui avait prononce un avgrf
tissement contre un avocat plaidant & sa bsrre, toute magis
trature constituée a sur l'avocat qul plaide devant elle un pt(:u-
voir de police et de discipline d’audience. Mais cette attribu=

tion, que ’arrét appuie sur un texte de ’101 romaénealc? q(\in
laisse supposer qu'il hésitaita declareral art. 103 du ecxelp e
1808 et V'art. 16 de I'ordonnance de 1822 pleinement app nc:la.-
bles aux juridictions exc_eptlonqelles_, devra-t-elle .d,épa?}sgi) e
besoin du moment, celul dg maintenir le respect dl_I au Tribu-
nal et ordre dens le prétoire ? Po,urra-t elle a.tlem(.ire I’avo-
cat de condampations dont‘les cox_)sequences!e prlve{alent de sa
profession devant la Cour impériale ? Ou bien ce juge derrg-
t il, quant & ce, verbaliser seulement, et la!,sst‘ar au Conseil de
discipline le soin de prononcer la répression? Cest une q?e‘suou

rave el importante pour le Barreau, mais comme ellen ?;tpa§

ans la cause, nous la posons en passant, sans la résoudre ni
& &?)t;leer{ravail serait inccmplet, si nous ne faisions passer
sous vos yeux la doctrire des auteurs et les monuments de la

‘e. . .

]ugip{(i?se?gs auteurs qui ont résolu la question de savoir de-
vant qui devait étre porté I'appel d’un jugement du Tribunal
correctionnel pronongantlapeine de suspension contre un avo-
cat, B. Chassan seul se prononce pour les chambres réunies.
Le Traité de la discipline de M. Morin, tome 2, page 347 ; le
Répertoire de M. Dalloz, tome 3, page 580, approuvent un
awedr da la Conr de Nimes, du 28 avril 1336, qui admet la
opinion est partagés par M. Bioche, Diclionndiré ae proce-
dure, vo Avocat, page 666 du tome 1¢7; par M. Mollot, dans
ses Regles sur la profession d’avocat, page 202, et par I'auteur
de ’Encyclopédie du droit, tome 2, page 396.

Nous n’avons découvert aucun arréi -contraire a cette doc-
trine,

Voici d’ailleurs les arréts qui viennent plus ou moins & son
appui.

Rappelons d’abord que, dans le systéme du Mémoire, lors-
qu’un Tribunal correctionnel ou une Cour, jugeant correc-
tionnellemont ou criminellement, a ét6 saisi exceptionnelle
mont, et & raison de ce que le fait se passe & son audience,
d’'une affaire qui sort de sa compétence-ordinairo, et qui entre
dans les attributions de la juridiction civile ou des chambres
assemblé s de laGour, si sadécision estattaquée, on doit, pour
faire juger ce recours,rentrer dans la.voia de la compétence or-
dinaire. Si ce principe est vrai,de méme que 'appe: du jugement

- disciplinaire prononcé contre unavocat en premiére instance par

Je Tribunal correctionnel, devra étre porté devantles chambres

*assemblées de la Cour, de méme aussi quand la condamnation

¢mane de la juridiction correctionnelle d’appel, statuant sur des
faits survenus a son audience, ou de la Cour d’assises, le pourvoi
en cassation, quiestalors la seule voie de recours possible, de-
vra, semble-t-il, &tre soumis, non a une chambre criminelle,
mals 4 la chambre des requétes. Il semble égalementn’y avoir
pas & distinguer entre le cas ou il s'agit d’un avocat et celui
oll I’étendue des droits d’un officier ministériel, dans ’exer-
cice de sa profession, auraitéié restreint par un jugement ou

_arret correctionnel ou criminel, et conséquemment par une

juridiction qui n’a qu'une compétence exceptionnelle sur Pobjst
de la contestation. Me Berrié-Fontaine, avocat,avaitété répri-
mandé par le Tribunal correctionnel d'Argentan parjugamenten
audience. Il interjeta un appel qui fut déféré au Tribunal cor-
rectionnel d’Alencon, et déclaré recevable. Le procureur im-
périal se pourvut en cassation, en se fondant, non pas sur
Vincompétence du Tribunal supérieur, mais sur ce que les ju-
gements de discipline n’étaient sujets a appel qu’autant qu’ils
prononcent la suspension ou la radiation. Vous n’avez élevé
aucune objection contre la compéteuce, et vous avez statué
au fond par I'arrét du 17 mai 1828, Bulletin, p. 373. Vous
vous demanderez, messieurs, si ce premier arrét; renda dans
une espéce analogue a la notre, n’écarte pas implicitement les
deux arguments tirés des art. 24 et 27 de 'ordonnance de
1822 et ds vos arréis do 1854 et 1860.

Les arréts qui suivent vont plus directement an dernier ar-
gument. =

3¢ Touton, avonsd & Charleville, s’était p1ésenté pour plai-
der et défendre un prévenu a la birre du Tribunal correction-
nel. Le Tribuual refusa de Pentendre, en décidant que les
avoués n’avaient pas le droit de plaider devant cette juridic-
tion. L’appel de I’avoué fut porté devant la chambre correc-
tionnelle de la Cour de Metz, qui infirma. Sar son pourvoi, la
chambre criminelle statua au fond, sans critiquer la compé-
tence, et cassa l'arrét du 23 janvier 1828, Bulletin, p. 50.

Le Tribunzl correctionnel supérieur de Versailles avait re-
fusé également a Me Ploix, avoué, le droit de plaider en police
correctionnelle, parunjugementen premier et dernier ressort.
Sur le pourvoi en cassation, I'affaire fut portée a la chambre
eriminelie, qui statua également an fond par un arréi de ces-
sation du 12 janvier 1828. Bulletin, p. 13.

Méme arrét de cassation, sur le pourvoi de M¢ Benoit, avoud
a Versailles, & qui la Cour d’assises avait relusé la faculté de
plaider a sa barre, 23 juin 1827. Bulletin, p. 523.

Dans tous les cas o des suspenszions disciplinaires ont é1é
prononcées conire des-avocats 8 P’audience d’une Gour d’assi-
so3, ¢'est devant la Codr de cgseation, chambre eriminelle,
que le pourvoi a été porté.

Tous vos arréts statuent au fond, et admetient conséqueni-
meant la compétence de la charbre. Arréts déja cités, du 20
février 1823, Balletin, p. 67; 23 avril 1820, Bulletin, p. 168 ;
25 junvier 1834, Bulletn, p. 35, et 24 décembre 1836, Bullc-
tin, p. 4395,

Plus récemment encore, le 10 janvier 1852, Bulletin, p. 31,
a: rapport de notre savant et regretté collégue, M. Vincent
S:int-Laurent, vous avez statué au fond sur le pourvoi d’un
avocat frappé d’une peine disciplinairé par une Cour imperia-
le, chambre correctionuelle, pour faits passés & son audience,
el vous n'avez non pius manifesté aucun doute sur voire com-
pétence ni sur 1s droit qu’avait eu la chambre correctionnelle
de stetuer en premier et-dernier ressort.

Vous vervez, messieurs, quelle iufluence ces précédents
doivent exercer sur le procés actuel.

Nous terminous ici notre exposé, auquel Iimportance du
sujet nous a conduit & donner plus de développement.

i.a platdeirie achévera de vons éclairer : voire sagesse pro-
noucera.

Aprés ee rapport, M* Dufour, président de I'Ordre des
avocatd au Conseil d’Etat et a la Gour de cassation, a pris
la parole en ces termes :

Messiears, nous ne saurions nous dissimuler la gravité de
Paffaire qui a donné lien au recours & votre juridiction su-
préme. Le fiit incriminé a trait A Vexercice du droit de dé-
fease en mutiere criminelle. Son appréciation mettra néces-
sairement en question ce qu’il y & de plus délicai dans les rap-
poris de T'avocat, organe dn malheur, avec le ministere pu-
blic, interpréle ev gardien de l'intérét social, C’est la, n'en
doutous pas, une des considérations qui ont amené les chefs
de Vordre des avocats a assister leur jeune confrere dans le
#ébat, el nous nous plaisous & voir dans leur intervention la
gurantie que 'harmonie si désirable entre la magistraiure et
fe barreau sera heureusement sauvegardée.

fci nous n'avons point & mous préoccuper du daoger de la
voir un instani compromise. Une difficults de compétence a
surgi, el nous venons simplesient en référer & voire sagesse,
et vous demander, au nom du barreau, de la résoudre, Nous
pe irailerons et vous n’aurez a décider, Messieurs, qu'une

question de droit.

* L'avocat rappelle les faits, et déclare que Me Ollivier n’a
décliné la compétence de la chambre des appels de police cgr-
rectionnelle, et demandé le renvol devant les chambres r l;-
nies en chambre du conseil, que par déférence pour les chefs
de son Ordre; il donne ensuite lecture de T'arrét attaqué et

sse & la justification du pourvol. e

aI\Iessieur]s, lorsqu'on s’gppliquga é,chercher et a distinguer
les pouvoirs élablis pour maintenir I'ordre dans la sociéts, on
rencontre en dehors du pouvoir HlStl(llé' pour 151 repﬁgsnon
pénale, un pouvoir dont la mission est d’assurer I'accomplisse-
mentdes devoirs inhérentsa cntiines profesmqns. Les’pltoyens
soumis & des obligations attachées aux fonctxonsAqu ils rem-
plissent sont exposés a commettre des fautes deétat, et, aux
fautes -d'état on a dii approprier un mode particulier de
répression. :

%e 13, Messieurs, des dispositions qui dé.erminent les de
voirs d'état, et dont I’ensemble constitue, pour chaque profes-
sion, la discipline, et de lh,. un pouvoir qu’'on appelle le pou-
voir disciplinaire ou censorial. Sy !

Dans toutes les professions soumises a son empire, le pf>l}~
voir se présente avec des caractéres qui en font un pouvoir
distinct, S S e 3

Il est bienévident aussi que le pouvoir dlSC}p|lpalre implique
dans les mains de celui qui I'exerce une délégation de la puis-
sance publique, qu'il a sa source dans le pouvoir ex.écué]f, et
qne son exercice, qui a pour sanction des peines, doit affecter
les formes et offrir les garanties de la justice.

Suivons-le dans I'organisation qu’il & regue pour le bar-
reau. 3
Me Dufour donne lecture des articles 13,18, 19, 20, 21 et
suivants de l’ordonnance du 20 novembre 1822, at poursuiten
ces termes : : ke : :

Voila une organisation bien facile 4 saisir et a garac&érlsey.
Le pouvoir disciplinaire a des dépositaires institucs par la loi;
il est délégué aux Conseils de discipline au premier d3gré, et
aux Cours statuant en assemblée générale et en chambre du
conseil. : ;

Les peines dont il est armé ont leur gravité, elles a'teignent
les avocats dans leur fortune, elles vont jusqu’a les priver de
lear état, elles les menacent aussi daus leur honneu et elles
ne sauraient dés lors &tre arbitraires. Elles sont éditées par
le pouvoir régulateur de la société, et ne saursient éte appli-
quées que telles qu’elles ont 616 édictées. L

Enfin l’exercice du pouvorr disciplinaire est sounis a des
rézles dont le but est d'assurer la constatation et la poursuite
des infractions et de garan-ir aussi la liberté de la deftnse.

C’est 13, certes, un pouvoir dont la nature juridique &t in-
contestable, il a sa .pr_océdp.re et sesrpé‘na'l_nté:e, et il est mis en

Cette action n’est pas sans analogie avec 1'action erit,, e,
car elle tend comme elle & 'application de dispositions réprs-
sives; mais vous avez jugé, par arrét du 6 mai 1844, « (ue
Paction disciplinaire est essentiellement distincte de I’acton
correctionnelle; que celle ci tient & l'exercice de la justicers
pressive, celle-la a ’exercice du pouvoir censorial, »

C’est donc avec I'autorité de votre jurisprudence que, nyus
pouvons le dire, le pouvoir disciplinaire a sa place au ring
des pouvoirs sociavx, et l'exercice de ce pouvoir estconfié a
une juridictioa distincte de toutes lcs antres et qu’on ne su-
rait méconnailre sans porter atteinte a 'ordredes juridicticns.

N’est-ce pas, messieurs, cetts juridiction qui a été exercée
par le Tribunal de police correctionnelle de la Seine ? Ea faute
commise ne constituait qu’une infraction au devoir imposé &
'avocat de respecter la justice dans la personne des megis-
t'ats. Le Tribupal ne P’a frappé que d’une peine édictée par
I'article 30 de 'ordonnance.

Enfin 11 n’a déclaré s’armer que_de Varticle 16 de la méme
ordonnance, qui réserve au juge le 'droit de punir les fautes de
discipline commises & son aulience; il est de' toute évidence
que le Tribunal a fait acte de juridiction disciplinaire.

Nous n’avons pas d’ailleurs a démontrer qu’il n’a statué que
comme juge de premier degré. Clest la un point acquis au
procés ; appel a été interjeté, et le ministére public 1’a pas
contesté et ne contesie pas au demandeur le droit d'appeler.

Mais on a décidé que V'appel devait se porter devant e juge
hiérarchigue supéricur, et nous soutenons qu’en cela on a
méconnu le respect dia & ’ordre de juridiction,

Si la faute eiit 6té commise en dehors de 'audience et ré-
primee par le Gonseil do disviplino, pes do douts ¢ la diffoulis
ne peut donc venir que de cetle circonstance que le juge a sta-
tus en vertu du droit dont il est investi de réprimer toute
faute de discipline commiss & son audience.

Cest & ce droit qu’il faut s’attacher. Quel est-il ? ot prend-
il son origine et quelle est sa nature ? Le droit pour le juge
de punir Ia faute de discipline commise a 'audience est iden-
tique 2 celui dont le méme juge ferait usage, si, au lieu de re-
lever et punir une faute de disciplive, il relevait et punissait
une contravention ou un délit; cest le droit pour le juge de
faire respecter son autorité, c’est le droit de police d’audience.
Et & ce point de vue, la question s'agrandit et s'¢leve, elle ne
se pose pas senlement au regard de la juridiction disciplinai-
re, elle se pose eu regard de (oules les juridictions ‘institudes
pour Papplication des lois répressives ; et prise dans ces
termes, elle doit se résondre par les principes fondamentaux
en matiere ds compétence. .

A lorigine des sociéiés, le pouvoir ne se rencontre que
dans uns condition, ’unité. L’autoritéjudiciaire est aux mains
du juge dans sa plénitude, et 6’y confond presque toujours
avec la souveraineté; c'est ainsi qu’elle apparaissait aux temps
des patriarches et sous le chéne du roi saint Louis.

Mais ces formes si simples et si absolues ne sauraient con-
venir & nos sociéiés. Les pouvoirs n’y sont institués qu'a I’état
de division, et c'est dans cette division méme qu’on a cherché
les garanties attachées a leur exercice. Le pouvoir judiciaire
n’a poin: échappé a cette loi fatale. La distribution de la jus-
tice en France a pour base la répartition des matieres juridi-
ques entre des Tribunaux dont la composition et les formes
de procéder sont apropriées pour chacun, & la nature desfuits
dont il est appelé & connaitre et a la nature des lois dont I'ap-
plication lui est confide.

Les garanties qui paissent ainsi de.la distinction et de la
séparation des juridiclions, selon la diversité des matieres
ratione materice, constituent les garanties fondamentales de
la justice. Ce sont des garanties qui, au point de vue des li-
beriés civiles, ne sanraient étre suppléées par aucuns, et pour-
raient tenir lieu de toutes lus avtres.

Oa I’a inscrit au frontispice de 'organisation judiciaire: Les
compétences soni d’ordre public, et 1l n'est pas une de nos
trop nombreuses constitutions qui n’ait tenu a honneur de
déclarer que nul ne peut étre desirait de ses juges naturels.

C’est en face de ce principe, c'est dans ses rapports avec
ce droit sacré qu’il faut se rendre compte da droit de police
d’audience, saisir son origine et circonscrire ses limites.

Une faute de-discipline, une contravention, un délit ss com-
met, au cours des debsts, devant un Tribnnal civit; le Tribu-
nal peat, sans doute, pourvoir a sa consiatation, et le faire
poursuivre et punir devani le juge de la répression; au con-
traire, une peine immédiate lui semble-t-elle nécessaire, son
droit est de punir lui-méme! Ce droit est dans la force des
choses; la loi, qui le mentionne, ne le crée pas, elle ne fait
que le reconnaiire.

Or, ce droit, & quelle source faut-il le rapporter? D’ott pro-
céde t-il? Est-il inhérent a Vautorité elle-méme? La suit-il
dans les délégations dout il peut étre I'objet? Le juge civil a-
t-il dans son pouvoir de juge civil un droit de répression pour
commander e, imposer au kesoin le respect?

Nous venons de ledire, le principe de la séparation des ju-
ridictions domine 1’organisation judiciaire; au juge civil les
intéréis et les lois civiles; aux Tribunavx de répression les
faits prévus et punis par les lois répressives. Ii est donc ratio-
nel d’admettre que le juge, qui, devant la fante d’audience,
renonce & la déférer, elle et son auteur, au juge de répressioo,
frappe et punit lui-méme, ne fait qu’un emprunt a la juridic-
tion élablie en dehors et & c¢oté de la sienne, et qu'il n’agit
qu’en vertu et dans les limites d’une prorogation de juridic-
ton.

Le droit de police d’audience tombe don¢ virtuellement
sous le coup des priucipes applicables aux dérogations en
matiere de compétence. ;

Ces principes defendent de porter la dérogation au-deld des
nécessités qui 'ont commandée.

Les considérations qui veulent que, par csla seul qu’un fait
s’est produit & audience, son auteur échappe & son juge na-
tarel, ces considérations ne vont pas au-dela del’audience. Ge
n’est que pour l'audience et au cours de 'audience que le droit
da potice du Tribupal peut s’exercer. L’audience levée, le juge
est désarmé. Celle conséquence a regu sa conséeration dans la

fard 0. : :
Juzzsrssfnn;peﬂ ménent plus loin. Du moment que le droit de

« 1 ’ =
police ne va pas au-dela de I’aud ienco, li;itgé;?lgettlgﬂ_f&:f; %l;
dre des juridictions a dit subir ne saudr vt
jnge qui a é16 investi de ce droit. Quan lce ]>igde l’ﬁ e
au premier degré, on aa chercher par .BI Vlloe e ctﬁlptraim
garantie du second degré de‘Jundxctlon(.j ac(gl o coni
de revenir, pour le vrouver, a cet ordf‘e es comp: Ford
lo maintien a été élevé a la hauteur d’uu principe d'ordre pu-
i is. il n’ un i ’autorité de votre juris-
J'invoquais, il 0’y a qu'un instant, tau 01‘5l Rae ] =
prudencs, jo la trouve ici biea plus formelle et plus puis
sante. sSang
Vous avez décidé parjarrét du 7 jaovier 1860 : Lk

« En droit, qu’en donnant au juge, lorsque le fait (l ic-
tueux prévu par l'art. 503 du Code d’iusiruction crimine le se
produit & son audience, le droit de le réprimer séance tenante
ot immédiatement, par l'application de peines corre;cuomzjelles
ou de police, le législateur a voulu, par la prompmude e la
répression, assurer le respect dii a la justice et aux magis-
{rats qui accomplissent son ceuvre; : : i

« Qu'au moment ol ce droit est exerce par I'application de
la loi pénale, la juridiciion du Tribunal ou du juge se trouve
nécessairement transformée et constituée de plemn droi} en
juridiction correctionnelle ou de simple p?llce, alors méme
que, comme dans Vespéce, elle eat, jusquau moment ou le
fait coupable ’est produit, fonctionné ‘comme juridiction ci-
vile; « ;
«yQue la décision qui intervient dans cette circonstance ex-
ceptionnelle n’étant gu’une application de la loi pénale, est
dong en réalité rendue en matiére criminelle, et ne saurait
dés lors, ni en appel, ni en cassation, étre dévolue a la juris-
prudence civile. » i 2

Le droit de police d’audience est la deﬁm,' et limité. Il ne
peut se coufondre avec les dérogations que I'indivisibilité des
procédures ou la connexité des faits impose a l'ordre des ju-
ridictions. Le juge qui l'exerce emprunte le pouvolr du juge
de répression, 1l se substitue & lui, il fait son cenvre, et cetle
ceuvre doit, pour I'appel et la cassation, élre soumise au con-
trole du juge répressif du second degré ! o 2

C’est sous la protection de cette jurisprudence si ne(tement
formulée que nous plagons le pourvoi. ; :

Nous ne venoas pas réclamer rien de ce qui pourrait res-
sembler 3 un privilége; novs n'avons, dans cette affaire, ni
ambition ni préientions importunes ; nous venons fermement,
mais simp'ement, revendiquer pour la juridiction disciplinai-
re, pour la ndtre, pour celle & laquelle la magistrature
elle-méme est soumise, le béncfice d'un privilége que vous

aygz pour toutes les juridictions.
gmeme que 1es ISPUBSIUVLD - appliqudve dewe  Voapian do

votre arré, du 7 janvier se trouvaient consacrées daus la 16-
gislation pénal», la fauteyelevée ¢t punie par le Tribuual de
police correctionnelle de la S:ine élait prévue, qualifiée et pu-
nie par la législation disciplinaire. Il n’y a eu application que
de la législation disciplinaire, et la décision a eté, en réalité,
rendue en matiére disciplinaire.

On oppose la connexité entre la condamnation disciplinaire
et 'affaire & 1'occasion de laquelle la faute a été commise !
Mais le lien se brise dés que la décision est rendue ; son mé-
rite doit étre apprécié et discuté indépendamment du juge-
ment qui a pu intervenir sur le principal. En quoi le juge de
P’appel pourrait-il avoir a se préoccuper de cs qui a pu adve-
nir de V'affaire en débat au momeni ou lincident s'est pro-
duit. L'incident lui-méme implique l'interruption et la sus-
Pension du cours de la justice en ce qui concerne cette affaire.
Le juge en renvoi¢ I'examen & un temps ultérieur, et la s pare
et 'iso'e, par cela méme, de I'incideat. :

Mais, dit-on, ot est I'intérét & décliner la compétence de la
chambre des appels de police correctionnelle ? Ne trouvera-t-
oa pas devant elle une garantie de nature a compenser la perte
de toute autre, la garantie de la publicité ?

Messieurs, & Dieu ne plaise que notre confiance dans la ma-
gistrature puisse étre miss en doute, mais revendiquer pour
chaque nature de fait le juge qui lui est assigné par la loi,
comine le seul apte & enconnailre, c'est encore I'honorer. Gom-
ment ! un avocat sera frappé par un conseil de prudhommes,
etil ira en appel devant le Tribunal de commerce! Il aura
plaidé devaut un seul juge, le juge de paix, et I'appel se por-
tora duvaut un Pribanal do trois jugees! Rt

Mais ést ce que la juridiction disciplinaire n’a pas sa rai-
son d’étre, est-ce qu’elle n’a pas été appropriée aux intér ts a
sauvegarder ? Quelle est sa forme caractéristique, distinctive?
C’est le huis clos partout, 4 trés peu d’exceptions pres. On a
voulu échapper & la publicité : pourquoi? Est-ce dans un in-
térét de privilége ? Nou, cela tient & la mission méme du pou-
voir disctplinaire. Ce pouvoir est institué pour assurer a cer-
taines professions ’honorabilité dont elles ont besoin pour te-
nir dans la socié:é la place qui leur est due, pour jouer le role
qui lenr est assigné. Son action sur ses membres ne doit donc
que s'exercer de maniére & ménager la ¢insidération du; corps
tout entier.

C’est la la loi & laquelle les.dépositaires de ce pouvoir doi-
vent obéir. Le scandale, voila ce qu’il faut d’abord’ éviter, et
c’est pour cela qu’au preriier et au second degré la juridic-
tion disciplinaire s’exerce en chambre du conseil & huis-clos.

Jentends I'objection : pour les fautes commises a Paudience.
L’avocat a été frappé publiquement, ot ce qu’il poursuit, ce
qu'il espére en appel, c'est une réparation, et pour qu’elle soit
compléte, il la faut publigue. Sans doule, nous savons ce qu’il
a falla d’efforts pour condenir ’ardeur de ce jeune confrére et
’amener & renoncer & un débat public; mais avant son désir,
avant son intérét, devaient passer les intéréts de sa compagnie,
et, j'ose le dire, les intéréts mém:s de la justice,

Les fautes d'audience! mais ¢’est pour les infractions d’au-
dience que le débat public est eurtout & redouter. Elles impli-
quent toujours une lutte avec la magistrature. L’avocat s’est
laissé entrainer dans son zéle pour la défense, la magistrature
croit sa dignité méconnue, une réparation-lui est due, et elle
Pobtient imnmédiate et publique. Uela est bien ; mais ce résul-
tat ‘nécessaire n’est obtenu qu’an prix d’un grand mal. Le
cours de la justice a été troublé; il reste interrompu. Un con-
flit-est engagé dont le reglement ne peut sortir que d’une ap-
préciation des limites qui doivent circonserire la liberté de la
défense.

C’est 14 un sujet sur lequel 'opinion publique est prompte
a s'émouvoir et facile a égarer, et on voudrait un débat pu-
biic! C’est 1a qu'il est éminemment dangereux, et si le légis-
lateur n’a pu l'éviter au premier degré, il faut, pour rester fi-
dele a sa pensée, se hater de rechercher au second degré la
protectiion du huis-clos. C'est devant la magistrature assem-
blée, et assemblée en chambre du conseil, que tout s'explique-
ra et que la défense sera claire et complée.

Dois-je maintenant, pour ue rien laisser sans réponse, pour
aller au devant de toutes les objections, dois-je écarter [’ar-
ticle 103 du aéeret du 30 mars 48087

Ce décret, le'Barrean n’a jamais cessé de protester contre
Papplication qui lui en a été faiie ~par divers arréts. Il per-
siste dans s#s protestations, et il les renouvelle avec d’auntant
plus d’énergie qu'il lui est donné de voir au siége du ministére
public Yéminent magistrat qui, en 1834, soulint avec tant de
force et une si grande autorité, que le décret de 1808 n’avait
point été fait pour le barrean, et que d’ailleurs il et cessé
d’tre en vigueur le jour ou, par {ordonnance da 20 novem-
bre 41822, restitution fut faite aux avocats de la plénitude da
droit de discipline.

Que dit, au surplus, cet article 103 du déeret du 30 mars
1808 ?

Ilorganise tout uoe juridiction disciplinaire. Admettons,
puisqu’on I'a jugé, que les Tribunaux ont gardé, des attribu-
tions qu’il leur faisait, le droit de connaiire des fautes com-
mises a laudience, il ne sera toujours pas possibie de dire
qu’ils en ont-retenu autre chose qu’un droit de police d'aun-
dience,

Or, ce n’est pas dans I'article 103 que se peut découvrir
l'orguu‘s_mpl} et la limite de ce droit. L’objet de Varticle 13
0'a jamais €16 de régler le droit de police d’audience. Il ins-
tituait la juridiction disciplinaire et 1l la déléguait au Tribu-
nzl lui-méwe pour  les fauies de discipline, non seulement
peur celles commises, mais aussi pour celles découvertes au
cours de l'audience.

Si le droitde l'article 103 est maintenu, il sera le juge, et
le juge exclusif, saus probabilité de reuvoi au Conseil de dis-
cipline, de toute infraction aux devoirs d’avocat commises ou
découvertes a audience.

Déja, messieurs, on a décidé que les Cours étaient maitresses
de saisir directement pour cu connaitre des fautes de discis

pline qui peuvent impliquer une offense 3 la magistrature,
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La discipline spéciale du barreau est & =3
donnance %u 20 novembre 1822, qui a ::Ellgﬁm?t f
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La question que fait naifre le' proces aetuel;es (0
M. le rapporteur a fait remarquer un faif yraj by
depuis quarante ans, sucun avocat ne [avajt ’msav?"f:
consiste a prétendre que, malgré les dispositiong ¢ )
cialement pour la répression de fautes commigeg ﬂ% 3
il 0’y a en réalité qu’une seule’ juridiction digejy); d‘
exer cée en premier ressort) par'le Conseil de digc}n?.
alleren appel devant toutes les chimbres assemblg;% 3
Cour impériale; et qu’il en doif éireide’ méme, dap 4
les Tribunaux prononcent & 'audience, Pallﬁelqu’alai
bunaux « sont nécessairement transformés .,et'CGﬁsti
« plein droit en juridiction disciplinaire dbnt‘,l’& i
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Ainsi. ca an'ont demandé les avocats, par Iongy,
batonnier; ce que réelame le pourvoi, cest que toys )
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C’est une sorte de committimus qu'ils récla_mé_ng-\d*‘
térét, diseat-ils, de'leur Ordre, comme autrefois c,es
giés qui avalent eurs causes commises 4 la grand’ékﬁ?;?
parlement. 4

(C’est cette prétention,.quelque peu aristocratiqus, qnu
écartée par l'arrét qui vous est deféré. ¢ ok

Le pourvoi formé contre cet arrét est.il fondd? = |

Pour résoudre cette question, je l'examinerai gy
vue du droit, gar la discussion des textes, et parley,
pes qu'ils ont consacrés. e ~

Dans cette revue des dispositions réglementaires
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prononcer, soit au premier degré de juridiction, soiteny

3° L’examen de la_jurisprudencs et ln" discussiond
ques arréts; : !

7
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4° Enfin, #'il est vrai que, sur Vappel, le huis-clos desdf Pre
bres réunies offre réellement aux avocets (ainsiquonlyf
tendu pour eux) plus de garantie que la pablicilé delff it
dience. : | s

L’ordonnance de 1822 institue, sous un titre spcialf e,
Conseil de discipline composé des anciens de I'Ordre, et de
nages consulaires de la profession, sous la présidencapf
nelle du batonnier. e 80

Les attributions de ce Conseil consistent a exercer lif e
veillance que I’hopneur et les intéréts de 'Ordre desaif jog
rendent nécessaire. Ils, sont chargés de maintenir lespg na
pes de modération, de désintéressement et de probikd ,'.I
lesquels repose I'honncur de la profession d’ayﬁcat}'ﬁm. I
veillent les mosurs des avocats stagiaires. Enfin ils appligs <
lorsqu'il y & licu, les mesures de discipline sutoriséespul do
reglements. ; o ,I

Vous le remarquerez, 'ordonpance n’entre dans auas 80
tail : elle ne spécifie pas les différents manquements, o 'it‘”
un Co'ie pénal qui assigne et définit rigoureusement leun lor
tere de chaque délit, Elle n’emploie que des fermes géqer fgq
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d’avocat. » e dilie Vo

En effet, la profession d’avocat, parses principes i fai
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; suivant une formule analogue a celle
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0| T(:,ne dlsposltelol: téméraire appelant une pemelépllu_s_ foérteé
e oncer conr inistere public n’a point appe uxdm m
vand l‘i :-Ie]mplace ce que dans I'ancien langage du pa-
il 'C?ait yamende de fol appel. s
- . dans tout son devgalopp.em st jusqu’
; ws’m" messmurs’ln rocédure de la. iuridiction disciplinai-
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n“’iu\' :;'nmrsqu e;l%seslt:)éermes prescrits par le titre Il de 1’ordon-
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Pésgn, 189:;9 de 1822 . méme pour un autre ordre de faits, et
° dy lwmis en est de fautes commises & 'audience par les avo-

0 ﬁ’ﬂgi‘
ot a cette question, en disant
? _méme répond & cette q §
ux, % w[_s,'ordoﬂn'“_‘cie (Zlée. « Il n’est point dérogé au droit qu’ont les
Olh‘% dans S0B a‘d“c,%pnr.ner les fautes commises & leur audience
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o donc un renvoi a d'autres régles, a
e celles qui sont établies par I’or-

ce. es dispositions ne doivent pas étre empruntées
dou'e’zdécembra 1810, que les premiers jugesonteu
599 \ 1616 de Jeur jugement, puisque ce décret a été
el',,e“donnmce de 1822, art. 43. Mais il y a lieu de
abrogé par S or Particle 43 de cette ordonnance, soit aux lois
o soit atammﬁ“‘ a l'article 103 du décret organique du
jeures, 30 i 0’8 j',,mais cessé d’étre en vigueur, comme
30 m"‘,w&é’;ent reconnu tous ceux de vos arréts qui en
’ on.
ont maintent li’;ﬁ?:]lg 103, les Tribunaux de premiére ins-
Or, dapres € des fautes de discipline auraient été

uels ; : x
sance deVﬂgtl'Le:gieuce, sont investis du droit de statuer.

commises lus ici les Covseils de discipline qui sont
Ce w'est d?[n,%;)cuons; c'est I'autorité judiciaire elle-méme.
juges de cest?'A cause de la nature méme des manquements
t_POU"q“‘" areille circonstance reprochés a 'avocat. Ainsi,
qui st ex: Pil 50 sera emporté au-dela des limites tracées a
g e’r son serment; il -aura manqué de respect au mi-
;dgfense&?c ou au Tribunal (cas prévu par l'article 38 de
mistere pub ) peut-dtre aura-t-il 616 plus loin ; il aura dans
J'ord'“?““-“?ﬁ 'eomme le prévoit l'article 43, manqué de res-
ot pmio;z's" et, suivant ce méme arlicle, «le Tnbun_al saisi
p{?a‘l’?;ire devra juger immédiatement sur les conclusions du
del ére public, et prononcer I'une des peines prescrites par
?:SL’isele 18, satis préiudice des poursuites extiraordinaires, s'il
iet. » ; o
?l;lim‘w')s le voyez, la question change entierement d’aspect.
Al e g'agit plus de ces faits d’ordre puremeat privé, inté-
ressant un client qui se plaint d’une exaction, ou I'Ordre qui
ginquiéte d’un manquement de procédés, de meeurs, ou de
conduite; c’est un trouble subit apporté dans ’administration
de la justice. et :
F Sori] cours est arrété par un incident ; 'audience est émue,
la défense interrompue, et 'avocat qui, un instaot aupara-
vant, délendait son client, va &tre obligé de se défendre lui-
~méme. : 2 :
L, tout devient d’ordre public. Le juge l’qterrompg, parce
‘ .~ quil a la police de I'audience ; le Tribunal, 8'il apercoit qu’on
rocédid lui a mangué de respect, va prononcer, car la loi lui en fait
aif engf* une obligation ; elle lui confie la garde de sa propre dignité;
sion degd - olest duns ses mains un dépot dont il est responsable envers
| Jasociété : Nec se contemni patiatur, dit la loi romaine au
Préteur. - -
Quant & P'avocat, il s’agit bien de sa personnezl,épuisqu'il est
interlogué, mis en péril pour sa propre considération, pour
| ®méal; mais il s'agit surtout du droit _ confié a sa défen-
-»:’e,’ﬂe‘m quesiton de savoir si, en effet, il a passé les bornes
bla modération et du devoir.
Ainsi, Tordre de la justice, la police de I’audience, la di-
guilé de la magistrature, el sussi I'indépendance de ’avocat,
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reer i le droit sacré de la défense, voila les élsments de la cause a
 desand Joger. Est-ce douc 13 une simple question de discipline ordi-
r lespd  maire?

probitéd  Noo, messieurs, je n’en trouve pas reulement la preuve dans
al. s Taltribution spéciale donnée ici a I"autorits judiciaire, & l’ex-
appligd  cusion du Couseil de discipline; J’en atleste tous les incidents

, doit cetto affaire 'est vue entourée.
Ebguoi ] dans ces quesiions de la premiére espece, dont
§9:ape le titre Il de I'ordonnance de 1822, dans ces ques-
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R pfli. on, ch&icun,en pareil cas, parle peu de l'at-
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Mhis s avoe onseil a prononcé, s'il y-a appel, vit-on ja-
sl o a:::usdeu foule asgxégel:'la porte deda chambre vdu
giler daug ¥ enl re avec anxiéié | issue de la décision, et e'a--
v dsa le des Pa’s—Pe_rdus 2 Nom, assurément.
ent? bour Sllpl’dal.s l'affaire présente en a-t-il été autre-
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Potsonng oy toutrle avec toure la ?ousxdera‘uon qui entoﬁure sa
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8Ya0t 616 00 i pensé, dans celte circonstance, que l"avocat
Sdéfonge | oo PU et interdit & 1'andience a P'occasion de
lavogy, . & % 2gissait, non de la personne, mais du droit de
lon) " 8ns°ln drOtt_attemL daps l'exercice méme de sa pro-
libredéfe 8 12 partie vraiment sainte de son ministére, la
lense deg accuses'!
B, 10E Patlantion n'a point déserté cette t
LT Pl point ‘déserté cette cause, e
U g g oo 0UYe dans e Barreau de la Cour de cassa-
0 faisgny éclsympﬂlhle que dans celui de 1a Cour impériale,
liong g‘éuére“:;;_';n% Sentiment confraternel si fécoud en ac-
i Wiessiag g c,‘:‘} llObi}es (_levquments. zastie
6 caygq Sl 9t &udroit général qui réside an fond de
1886 4 Volig g ‘,;’-us devez Vuffluence naceontumeée qut se
‘E’efai{ gé“(‘l’"l“ léhce, parce que lespublic fraucais, toujours
g:’mﬂ!l‘;ph G t(;].xifo”'vl”m‘ui. cumme le peuple romaiu, que
jud%te-]"%l‘éfde 101 de défense esi en débat, il y va de.son
q»u_'cl,_ts i ,,ac°aV01§Commeuwn Jugera. Quum in plerisque
é‘f’f,“*'%aremrile’ Crederet populus Romanus sud interesse
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190 1 3y i i'~bmb de fes reiracier, le Tribu-

o amey g 3 P laute disciplinaire, il nen a pas
. I, Pir€ciation au Couseil de discipline

Tibang| Yes 1
e s’est pas non plus constitué en

Conseil de discipline; autrement, il aurait prononce e“,‘l,a
chambre du conseil, a huis clos, et par forme de simple déli-
bération. Mais ce n’est yoint einsi qu’il a procédé; il n'a point
changé ni dénaturé sa juridiction; il est resté Tribunal ; ila
interrogé et entendu én public 'avocat inculpé, le 5q1{llster?
public a donné ses conclusions, et c’est du haut du l.rlbum.i
qu'a été prononcée cette sentence : « Ordonne que me{e Olli-
vier demeurera interdit ds I’esercice de sa profession qavocal
pendant trois mois. » Et ce qui prouve combien I'incident se
liait a la cause principale dont le Tribunal était saisi, le juge-
ment contient cette autre disposition additionnelle : « Remet
la cause & huitaine pour ‘que Vacherot puisse se pourvoir d'un
autre avocat. »

Ainsi, voila bien ce cas dont parle l’ar!iclg 103 du décret
du 30 mars 1808, ou la suspension « serait l’effet d'une con-
damnation prononcée en jugement. » :

Si le droit d’appel existe en pareil cas, c’est parce que cette
voie, a moins qu’elle ne soit excgptlonnellemen't mte'rdlte,
existe de droit, jure communi; mais, en ce cas, c'est 'appel
simple, I'appel ordinaire, hiérarchique, et non pas I'appel or-
ganisé par I'ordonnance de 1822 contre les décisions des CGon-
seils de discipline exceptionnellement. :

L’article 27 de cette ordonnance, tout spécial pour les cas
de discipline intérieure, ne dispose, en effel, que par assimi-
lation avec la maniére de procéder vis-a-vis et a I'encontre des
juges qui ont « compromis la dignité de leur caraciére, » car,
en 1808, la loi du 29 avril 1810 n'existait pas; et ’'on ne
peut concevoir de renvoi, méme implicite, & cette loi.

L’appei, autorisé sous le régime du décret de 1808, est
donc I'appel ordinsire, 'appel du droit commun, devz%m le
juge d’appel de la juridiction qui a prononc’é; juge d’appel
qui eit été compétent pour juger le fond de I'affaire dans la-
quelle P'incident s’est produit; compétent, par (’:puﬁéguent,
pour juger Vincident lui-méme; que le Tribunal, s'il I'edt cru
a propos, elt pu joindre an fond, sans qun’il en fat résulté au-
cune ircégularité, ainsi que vous l'avez reconnu vous-mémes
dans un arrét de rejet cité par M. le rapporteur.

On g'est efforcé d’introduire dans la cause d'autres arréts
qui p’ont rien de commun avec notre espece, .

En effet, en présence de la jurisprudence des Cours impé-
riales qui, jusqu’ici, ont recu les appels ordinaires, les ap-
pels hiérarchiques des jugemenis rendus a l'audience pour
des manqguements & 'audience, et des arréis de la Cour de
cassation, qui, en statuant sur les pourvois, ont cons.acrié
cette maniére de procider; — en trouve-t-on un seul qui ait
jugé que ces appels devaient &tre portés devant les chumbres
réunies, et qui ait jugs que 1'on devait, dans 'intérét soit du
premier juge, soit de I'avocat, confirmer ou_défaire & huis-
clos ce qui avait 616 discuté et jugé en audience publique ?
On n’en peut citer aucun,

Les deux arréts des 25 juin 1855 et 7 janvier 1860 ne sont
pas rendus en matiere disciplinaire; ils n’ont pas été rendus
pour application de peines disciplinaires.

Ils ont été rendus en conformité de l'article 503 du Code
d’instruction criminelle, qui donne compétence correction-
nelle & tout juge a I'audience duquel se produit « un tumulte
« accompagné de voies de fait ou d’injures donnant lieu &
« Papplication ultérieure des peines correctionnelles. »

Dans ces deux espéces, sui generis, par une disposition
textuelle de la loi, — le fait covstituant un délit & part, un
délit caractérisé, entrainant une peine correctionnelle, le juge
civil devient de droit juge correctionnel de ca délit, il pro-
nonce comme tel, et il doit le déclarer dans son' jugement. Il
est donc naturel que l'appel soit porté en ce cas non devant
le Tribunal civil, mais devant le Tribunal correctionnel.

Mais est- ce donc la une régle générale et absolue qui puisse,
par analogie, éire transporiée a d’autres cas, régis par d’au-
tres textes que I'article 303 du Code d'instruction criminelle ?

faits venant & chaoger dans le cours du procés, les Tribunaux
saisis restent compétents et demeurent investis du droit de
statuer, sans que le caractére de leur juridiction change et soit
transformeé.

Aibsi, par exemple, un de vos arrats du 24 juillet 1846, au
rapport de. M. Mérilhou, a jugé que dans le cas de compte-
rendu infidéle et de mauvaise foi de I’audience d’un Trtbunal
civil, c’est devant ce Tribunal jugesnt comme Tribunal civil
que le gérant doit é:re poursuivi, encore bien qu’il puisse y
avoir lien & prononcer des peines correctionnelles, et que
I'appel doit éire porté devant le juge civil, supérieur, hiérar-
chique, du Tribunal qui a prononcé en premiére instance.

Autre exemple. Un individu est traduit en police correction-
nelle pour un fait qualifié délit. Mais, ‘& l'audience, le délit
prétendu s’évanouit, et le- fait ne constitue réellement qu’une
contravention de police, qui avrait dii par conséquent étre
portée devant le juge de paix; n’importe, si le prévenu ne de-
maude pas ' son renvoi, le Tribunal correctionnel reste saisi :
1l demeure compétent pour appliquer une peine de simple po-
lice, et il peut statuer, §’il y a lieu, sur les dommages-intéréts.

De méme en Cour d’assises. Un homme s’y trouve traduit
pour un crime ; mais aux débats, le fait perd les caractéres de
la crimipalité ; il ve reste plus qu’un fait constituantun sim-
ple délit ou méma une contravention, la Cour d’assises sera-
t-elle dessaisie ? Join de la ; 'article 365 du Code d’iustruction
criminelle dit que « si le fait est défendu, la Cour prononcéra
Ia peine établie par la loi, méme dans le cas ou, d’aprés les
débats, il se trouverait n’étre plus de la compétence de la
Cour d’assises. »

Dira-t-on maintenant, en argumentant de I'arrét du 7 jan-
vier 1860, que la juridiction de la Cour d’assises est transfor-
mée de plein droit en Tribunal de police correctionnelle, parce
qu’elle n’aura condamné qu’a six mois de prison ; ou en Tri-
bunal de simple police, si le fait n’apparaissant plus que com-
me une contravention, elle n’a condamné I’accusé ou plutdt e
prévenu qu'a une légere amende ? Cela ne serait pas exact ;-
car, malgré cette déviation d’attributions, la Cour d’assises
restera Cour d’assises, et la condamnation, si minime qu’elle
soit, sera toujours prononcée par arrét. 3

Il nest.done pas vrai de dire d’une.manicre absolue, que
tous changement apporté dans la naiure de |’affaire, ou dans
les incidents d’une affaire, dénature et transforme la juridic-
tion. ;

En particulier, et revenant & notre espece : de ce qu’un Tri-
bunal civil ou correctionnel réprime, audience tenante, I’in-
jure faite a la dignitéd’un de ses membres, incidemment a I'af-
faire dont il est et reste saisi, il ne s’ensuit pas que ce Tri-
bunal perde, a 'instant, son caraciére de Tribunal pour re-
véuir aussitot le caractere de Couseil de discipline.

Ii reste éminemment Tribuual, il ne juge pas I'incident
comme juge débonnaire, comme jnge domestique, mais essen-
tiellement comme juge en fonction auquel on a manqué pu-
bliquement en sa qualité dejuge, el qui, en cette qualite auss,
est coustitué le vengeur pubhic de sa digoité blessee. :

Le jnge ne pourrait méme pas en ce moment supréme ab-
diyuer sa qualité de jnge public, car la loi spéciale qui répri-
me les 1nsultes d’audience 1mpose au juge de siatuer immédia-
tement. L’avocat ne pourrail pas demandcr son renvoi devant
le Covseil de discipline, car ce Couseil n’est pas I'apprécia-
teur des fautes d’audience qui portent atteinte a le dignité de
la magistrature, il n’en est pas le vengeur iégal. (;e_ droit, ce
devoir apparti:nnent privativement au J1go, au Tribunal of-
fensé qui doit, en weite qualité méme, et non a un aulre litre,
prononcer immédiatement et pgbll:q uement, afin ,que, séance
tenante, le méme aulditoire, qui a é1é temoin de I'irrévérence,
soit aussi témoin de la répression, castigatio publica.
Cette atiribution au juge, non comine Gonseil de dxscnphpe,
mais comme juge offensé, est tellement mhen,'eme au caractere
de\jugo, élant ¢t demeurant ean fonction, )qu elle est ﬁccurdee
& lous les Tribunaux, et au méme titre, dans tous les degrés
de juridiction. : ; 3

Or, 811 etait vrai quo V'appel des jugemeants rendus par ces
diverses juridictions dut &tre porté devant les chumbres assem-
blées de la Gour impériale, on se créerait d’éiranges embarras
dont aucune loi n’a donneé le moyen de sortir,
Qu’arriverait-il en effet si ’avocat avuii é1é spspendu par
une chambre de Cour impériale, ¢ivile ou correctiontelie? di-
rait-od encore qu'elle ‘cesse d’éiro souveraius, que s0n arrét
de répression doit étre soumis a Fappel, et que la Gourentiere
doit se constituer juge d’appel desa propre juridieiion exercée
par I'upe de ces chambres ? N'est-1l pas évident,au contraire,
que-l'interdiction prononcée par arrél couserye le caractere
d'arrét, et que l'on ne peut se pourvoir qu en ca}ssallun, el
seulement pour cause d'incompetenceiou d’éxess dé'pouvoir.
Si ¢est une Gour d’assises, et ' Cestile cas ol cus collisions

Il'y a bien d’autres exemples dans lesquels la qualité des .

7 s s a0 st g o, Ve
i L‘Orrec‘t-m?e:j]' n ‘GSt ras une simple décision dxsmpllnglre,
mation sur | Orlnesuque, svjette & nouvel examen et réfor-

G s’ost-ilappe :5 mais u(r}} véritable arrét.
arrir B *25 1l pass ,H%n’ effet, f]ans_ I'espece jugée par vqtre
Ml éﬂ'[mer, 334, dans Daffaire Dupqm,? La Cour d'as-
roles outraoeame a\anl suspendu un avocat & loccasion de pa-
gtadal Loe 1595 eﬂéP Oye‘?s par lui vis-a-vis du procureur-

e l" L) «our de cassation a—t-ell.'v: ca:ﬁsé par le motif,
quau lieu de s'adresser & elle, on aurait di s'adresser aux
‘fhdmbl‘es’ assemb!ées de la Cour Impériale comme juges d’ap-
pel des décisions disciplinaires, et par ce que la Cour d’assises
navalt 616 dans cette circonstance qu’un conseil de discipline?
Non, messieurs, la Cour gest saisie du pourvoi comme régu-
lierement formée contre un arrét souverain en premieretdernier
ressort, et, au fond, elle a rejeté le pourvoi par ces motifs :
«,Attend_u, en droit, qu'il appartient aux Tribunaux saisis
d’apprécier la nature des fautes qui sont imputées aux’ mem-
bres du Barreau, de proportionner les peines disciplinaires
la gravité des infractions, et qu’il n’entre pas dans les attri-
buuo,ug de la Cour de cassation de se livrer & une nouvelle
appreciation des faits, lorsque ces Tribunaux ont réguliere-
ment et compétemment procédé; — Et attendu que l'arrét at-
taqué a reconnu constants, a I'égard des trois demandeurs,
des faits outrepassant les limites posées per loi a la défense,
et outrageants pour un magistrat chef du parquet de la Cour
royele de Paris, lesquels faits rentraient dans la compéteace
de !a juridiction disciplinaire de la Cour d'assises, puisqu’ils
86 50Nt passés & son audience, et qu'en appliquant a c=t avocat
la peine disciplinaire de la suspension, la Cour d'assises du
département de la Seine n’a feit qu’user du pouvoir qui lui
était conféré par les lois et les rdglements précités, et que
cette Cour n’a nullement porté atteinte & la liberté de la dé-
fense des accusés. »

La regle qu’on prétend ériger 3 la hauteur d’un principe,
loin d’étre absolue, loin de pouvoir étre étendue, sous prétexte
d’analogie, doit donc étre restreinte au cas exceptionnel pour
lequel elle a é16 établie: celui d’un délit caractérisé, surgis-
sant a I'improviste devant un juge civil, et changeant totale-
ment sa juridiction.

Mais, il n’en est point ainsi pour les faits d’un autre ordre,
pour les fautes commises & Iaudience, et qui, dans chaque af-
faire, ne constituent qu’un incident, dont chaque juridiction
reste juge, sans changer de caractére. :

Pour les faits disciplinaires, en effet; je ne puis trop le re-
dire, on confond deux ordres de feits, et deux ~ordres de ré-
pression, qui ont chacun leur caractére particulier ;

1o Les faits de discipline simple, intéressant la conduite et
la moralité privée des avocats, lesquels doivent ire appréciés
4 huis-clos par délibération secréte des Conseils de discipline;
et qui, sur I'appel devant les chambrespssemblég\s, également
4 huis-clos, donnent licu & des répressions qualifiées « mesu-
res de discipline; 2° les faits d’audience qui intéressent la di-
gnité de la justice, et qui, commis en public, cordm populo,
doivent aussi.étre réprimés en public, et par jugement, non
seulement en premiére instance, mais sur i’appel, quand il y
a lieu, afin que partout la justification ou la répression con-
servent le méme caraciere.

Il me reste & examiner #'il est vrai que, devant la chambre
des appels de police correctionnelle de la Cour jugeant en
audience publique, l'avocat trouverait pour sa défense moins
de protection et d’avantages que dans le huis-clos des cham-
bres réunies.

C'est la premiére fois peut étre qu'on voit les avocats préfé-
rer I'obscurité du huis-clos au grand jour de I’audience!

Il fut dans nos fastes une triste époque, ol les sombres for-
mes de I'inquisition étaient devenues en France celles de la
juslice ordinaire. L’instruction éiait secréte; et, t8nt quela
torture fut en usage, d’borribles scénes se passaient & huis-
clos entre. cing personnes : le juge instructeur et son greffier,
le patient, le bourreau et un chirurgien seulement pour aver-
tir quand il faudrait s’arréler pour npe point aller jusqu’a
mort.

Les accusés alors étaient destitués-de conseils ; aucun avo-
cat ne leur était accordé pour leur direction ou pour leur dé-
fense au jour du jugement. Les débats n’étaient point publics;
les juges prononcaient des peines arbitraires; ils pouvaient
méme, sans sutre explication, condamner « pour les cas ré-

‘sultant du proces. »

En 1789, on a demandé, on a conquis comms la premiére
de toutes les garanties judiciaires, la publicité des débats en
matiere pénale; dans ces causes ou se trouvent en question,
la liberté, la vie, I'honneur des citoyens !

Depuis ce temps (& 'exception de ces cas heureusement ra-
res ou I'intérét des mceurs publiques réclame impérieuse-
ment le huis clos), les avocats auraient regardé comme une
diminution de garanties accordées a leurs clients toute at-
teinte portée 4 la publicité! — Et quard il s’agit d’eux-
mémes, quand leur réputation a été publiquement compro-
mise en premiére instance, a I'occasion de la défense publi-
que d’un accusé, ils réclament pour eux, sur 'appel, le huis
clos, comme un privilége, pour leur justification ! |

Mais quelles raisons donne-t-on pour en ‘user ainsi? En se
reportant au-plaidoyer si remarquable prononcé pour M. Ol-
livier devant la chambre des appels correctionnels, par I'élo-
quent et habile batonnier des avocats, vo ci en quels termes
il essaie de justifier cette résolution : i ;

« Quel que soit l'intérét que je porte a Ollivier, quel que soit
'intérét dont il est entouré par le Conseil, par les anciens, il
y a quelques chose qui touche plus encore, c'est lintérét de
V'Ordre que I'on représente, et que I'on défend.

« Aussi,en matiere disciplinaire, avons nous sacrifié cetle ga-
rantie de publicité, parce que ¢’est la juridiction disciplinaire ou
domestique ou de famille. Cette juridiction de toutes les cham-
bres réunies, nous la réclamons. Nous connaissous la bien-
veillance des magistrats, surtout pour un jeung, honorable et
brillant avocat dont ils ont vu les succés. Nous voulons aller
devant les chefs les plus illustres de votre compaguie, leur
dire le respect que nous professons pour la magisiralure, et
aussi leur expliquer I'entrainement que 1’on peut avoir dans
certaines causes.

« Ollivier défendait un homme politigue ; cet homme, je ne
le connais pas personnellement; je ne le connais que par ses
admirables études sur école d’Alexandrie, qui resteront
comme chef-d’ccuvre de la philosophie moderne. Je ne veux
pas aller au-dela de mondroit en vous parlant de cs qui n’est
pas le proces; mais il y a bien des choses « que je diraien
chambre du consell, et que je ne peux pas dire.daus cette en-
ceinte, devant le public. » Il y a bien des choses qui 8’éclai-
ciront. Vous comprendrez que le coeur peut sa trouver estrai-
né bien loin par des paroles qu'on juge uwméres; nous nous
expliquerons. lei, il we sembie que je suiy baillonné i )!l ya
des droits que je veax’dnalyser’; je veux savoir ou s'arrélent

csux de la délense. Si nous:neconconsa‘lapubliciié; ¢’est dans
Pintérét de touts leimondel v 125H

Messieurs, 1l y a'd&iis ‘e’ beau. langage quelque chose qui
doit vouswsurprendre. Quoi! Quand ales'agitide la publicité,
le défenseur en parle, mon pas comme d’uh’ droif, mais comme
d’une faculté ; commie 'si c’élait une &ffaive de golit; comme
si la publicité, au liea d’étre iWordre publicjdépendait du ca-
price et da choix . des parties! « Nous avons, dit=il, sacrifié
ceiie garantie de pubiicité; parce que ¢'esy iajuridiction dis-

y a deox natures de faits, deux ordres de mianquements aux
devoirs de l'avocat; les uns d’ordre privé, dout Pappréciation
est dévolue aux Conseils de disciplise; les autres d’ordro pu-
blic; dont la répression, est atiribuée aux Tribupaux. Et de
méme que pour les premieres, les avocals ne pourraient pas
dire qu'ils préferent la publiciie au hu\ls-clo\s preserit en ce cas
dans les deux degrés de juridiciion, de méwme pour les fa1}s
d’audience dont ia loi veut que la répression ait lieu immé-
diatement et publiquement en forme dejugemsat, ou ne peut
as dire sur l'appel, qu'au lieu de cetie publicité on préfere.
{e huis-clos. : - ;

An fond, si Pon apprécie le% motifs ‘de catte préférence a!-
légues s ar 'éloquent batonnier, 11765; impossibie de les consi=
derer comme aussi avaniageux qu’il ie préend, « aux iniéréls
de ’Ordre qu’il représente et qu'il defead. » :

« Nous voulons, disait il & la chambre correctionnells de
la Cour, aller devant les chefs les plus illustres de votre vom-
paguie, leur dire le respec: que nous professous pour la ma-
3mwﬁture. » Assurément, les lnaglsl'ltala Uu‘b(:?l“t}:lhﬂdl.les; mais
est~ce donc que cela ne peul pas ze dire aussl bieu eu public

. yu’a huis-clos ?

« Nous voulons leur expliguer Ventrainement que I’on peut

d’audience se présevtent le plusm@ouvent; n'est-il pas evxder‘;t_
eacore que, sl elle a suspendu ou interdit un avocat pour

voir mangué de mesure dans sa lutte avec le ministére public,

avoir dans certaines causes. » — Eh! qui donc sait mieux

ciplinaire ou domgstique ou e famille. » Mais J'ai prouvé qu’il |

audience de jeunes stagiaires nommés d’office, dont la parole
timide et inexpérimentée trouve devant eux toute P'iuduigence
que de vrais magistrats ont pour des jeunes gens dont ils se
plaisent a encourager les premiers débuts.

« Mais il y a bien des choses que js dirai a la chambre du
conseil, et que je ne peux pas dire devaiit le public! » —Quelle
idée veut-on donc donuer par la d’'une causequi, née en pleiue
audience, instruile et jugée en public, ne saurait dé.ormais
s’expliquer que par des confidences ? Devant la justice, on peut
dire tout ce qui est vrai; et, sans présenter la vérité toute nue,
si cela devait choquer les regards, n’y a-t-il pas moyen de tout
faire entendre? A bon entgndeur demi-mot; 2 tout véritable
orateur, le mot tout entier; surtout si appelant a, pour le
défendre au fond, la parole a la fois élégante et souple, ferme
et mesurée de I’éloquent batonnier.

Enfin, a dit le chef de 'Ordre, « il y a des droits que je
veux analyser ; je veux savoir ol s’arrdtent ceux de la dé-
fense. » Oui, vous avez raison; c'est la le fond, le véritable
caractére de la question. Cest I3 ce qui la distingue avec hon-
neur des questions souvent mesquines, et parfois humilian-
tes, de discipline ordinaire, de Ja discipline infligée a huis-
clos. C’est la ce qui lui donne tout le prestige d’une véritable
question d’intérét public; car il s’agit dans ce cas de I'exer-
cice méme de la profession d’avocat. Ailleurs, l'avocat ne dé-
fend que son client, ou sa propre personnalité ¢ ici, la profes-
sion aura a se défendre elle-méme, 4 faire valoir ses pré-
rogatives, & invoquer ses droits! Et c’est pour cela que
vous demandez le huis-clos ? Il ne tient qu’a vous de fajre
entendre cette oraison pro domo en plein forum, et vous
demandez & vous expliquer dans les Catacombes ... Vous
renoncez, dites-vous, & la publicité! Vous consentez i vous
priver de cette assistance de vos confréres, de vos amis,
de vos clients, si recherchée des anciens orateurs! de ce grand
jury de 'opinion publique, si hautement appréciée de nos
jours, qui ne laisse jamais sans quelque consolation ceux-la
mémes qui succombent, quand, au fond de leurs actes, on peut
SaISir uue pensée généreuse qui, si elle ne les absout pas en-
tierement du moins les excuse. En un mot, vous demandez a
vous priver de ce bénéfice de 1’audience dont le criminaliste
Ayrault a dit, avec tant de raison: « Elle est unenote infail-
lible aux mauvais, quelque issue qu’ait le procés: el aux hong
une répavation d’honneur qui ne peut jamais dtre trop no-
toire ni trop commure & tout le monde. »

Ah ! si j’étais encore avocat!... et qu'il s’agit ‘pour moi de
me justifier pour une parele d’audience sortie de ma bsuche
au début ou dans le cours d’une improvisation dans (@ Libre
défense d’un accusé! soit qu’il me convint de reconnaitre loya -
lement que mes paroles avaient été au-deld de ma pensée et
d’en exprimer mon regret a la Cour, soit que ma conscience
et; la vérité mobligeassent a dire résolument: « Non,
je n'ai pas é16 trop loin, je n’ai fait qu'user de mon droit -
voici les faits, la Cour appréciera mes intentions... » De touts
maniere, et quel que diit étre mon systéme de défense, ce n’est
point & huis-clos que je désirerais donner mes explications.
Frappé & I'audience, interdii publiquement, c'est publique-
ment aussi, c'est & I'audience encore, que je voudrais me dé-
fendre : I'audience est le champ d’honneur des avocats.

Nous estimons qu'il y a lieu de rejeter le pourvoi.

Conformément & ces conclusions la Cour a prononcé le
rejet du pourvoi. ‘
Nous publicrons prochainement le texte de son arrét.

T e
AVIS.

MM. les abonnés sont prévenus que la suppression du
journal est toujours faite dans les deux jours qui suivent
'expiration des abonnements.

Nous les prions de renouveler immédiatement, 8’ils
ne veulent pas éprouver de retard dans la réoeption du
journal. oot

Le mode d’abonnement le plus simpleet le plus prompt
est un.mandat sur la poste ou un effet a vue sur une mai-
-son de Paris, al’ordrs de ’Administrateur du journal.

N
CHRONIQUE

PARIS, 10 FEVRIER..

M. Lanvio, doyen de I'Ordre des avccats ala Cour de
cassation, est mort hier a la suite d’une longue et doulou-
reuse maladie.

M. Lanvin avait été plusieurs fois membre du Gonseil
de son Ordre, et sa perte est vivement regreltée.

Les obséques de M. Lanvia auront lieu demain samedi.
& ouze heures. : ;

S. Exc. le président du Sénat, premier président de la
Cour de cassation, recevra le dimanche 12 février et les
dimanches suivants.

— L’abondance des matiéres ne rous permet pas de
donuer aujourd’bui les conclusions de M. Sapey, substilut
de M. le procurcur-géndral, et le texte de larrét dans
Vaffaire Ganda’s (mariage entre beau-frore et belle-scear).

Nous saisissons l'occasion de réparer uno grave erreur
commise dans le compte-rendu de cette affaire inséré dans
notre journal d’aujourd’hui. Par suite d’'une interversion,
le dernier alinéa de la 2* colonne de cet article met dans
la bouche de M Plocque le début de la .plaidoirie de Me
Dafaure, son adversaire.

— Le sieur Vriés, dit le Docteur-Noir, a interjeté appel
du jugement rendu, par le Tribunal correctionnel de la
Seine, le 11 janvier dernier, qui I's condamné a quinze
mois de prison et 500 francs d’amende. I.’affaire ot vo.
nue aujourd’hui A audience de fa Cour impériale (chiam-
bre des appels correctionnels), présidée par M. Par-
tarrieu-Lafosse.

Le rapport a été présenté par M. le consciller Saillard.
M. le président a procédé ecansuite & I'iaterrogatoire du
sieur Vriés. M° Nogent-Saint-Laurens a soulenu Pappel
de ce dernier. M. I'avocal-géniral Devalide & conclu a la
confirmaiion du jugement.

Aprés une conrte réplique du défenseur, la Cour 6st
entrée dans la salle de ses délibérations. Elle en est sortie
au bout de quelques minutes, Et aprés qu'elle a eu repris
séance, M. le président a prononcé la remise de la cause
a huitaize pour la prosoaciation de Iarrét,

: La longucur des débats de affaire Ollivier et Jo. défaut
d’espace ne nous permeltent -pas de’ rendre compte au-
jourd’hui avec détails de cetie affaire. Nous publierons
dans noire prochain numéro Iinterrogatoire du préveau,”
la plaidoirie du défenseur et le réquisitoire de M. l'avo-
cat-général.

— Le Tribunal de police correctionnelle ‘a condamné
aujourd’hui :

Pour mise en veate de lail falsifié : Le sieur Renoux,

mende. — Le sieur Bloesch, marchand de lait 3 Berey,
rae de Bercy, 88, 4 50 fr. d’amende. — Le sieur Guine-
baut, laitier, faubourg Saint-Honoré, 167, a 50 fr. d'a-
wende, et le sieur Wolff, marchand de lait, chaussée de
Méuilmontant, 71, & 50 fr. d’amende,

Pour tromperie sur la quantité : Le sicar Sigot, bou-
lauger, rue Montmarire, 22 (liveé trois pains de ‘3 kilos
chaque, présentant un déficit, I'un de 370 grammes, le se-
coud de 370 grammes el le troisidme de 300 gmmr;ses) a
six jours de prisun et 50 fr, d’amende. ;

— Le (:onsei! de révision permauent de la 1 division
militaire s'est réuni sous la présidence de M. le généraj

cela que les magistrets qui, chaque jour, voient plaider a leur

| Ridouel, & leffet de statuer sur divers pourvois formég

laitier a Champigny, & six jours de prison et 50 fr. d’a- ,
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— BALS MASQUES DE L'OPERA. — Anjourd’hui 11 février, | 588955, féério en cing tableaux.

avant-deruier samedi du carnaval, 8 bal masqué,:un des plus
brillanis de la saison. Straugs conduira 'orchestre. Les portes
ouvriront a minuit.

Beourse de Paris dua {0 Février 1860, SPECTACLES DU 11 FEVRIER.

OPERA, ; e
Frangats. — Le Duc Job, y
Orira-ComiQue. — Don Gregorio, le Pré aux Clercs.

OptoN. — Le Testament de César.Girodat, Frangois lg Ghampi.
ItaLiens. — Lugia di Lammermoor.

67 83.— Hausse « 05 e.
67 80.— Hausse « 05 c.

97 50.— Hausse « 10:¢.

— —

Au comptant; Derc.

i contant — Aujourd’hui samedi, au Théatre impérial Italien, pour la
% continuation des débuts de ‘M. Roger, 'Lucia di Lammermoor,
opéra en trois actes, musique de Donizett , chanté par M Ma-

rie Battu, MM, Roger, Graziani, Angelini et Lucchisi.

som{

Au comptant, Deve.
Fin courant,

41[’0(
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ilie . E E HUE S IERL VE) 2° D’entendre le compte-rendu du gérant sur lesyse porfant créanciéres de la. compagnie ol je o &

Ventes immobiliéres PROPRIETE e cxivecs A PARIS|TERRAINS PLACE DE L'ETOILE |6 fatons oo retcnseitisis delomanto, do so présenier, aves 1 pisesh il ion
- Etude de M* ROUSSBLET, avoud 4 Paris, Adjudication, méme sur une seule enchére, le| 5° Dedélibérer sur ['ensemble de c2 comple- .iu)lf(:le leurs crear‘ices, de.vam lai, sir William;}},' ﬁm’;

»AUDIENCE— DES CRIEES. rue Poissonniére; 18. 28 février 1860, midi, en la chambre 'des notaires rendu’; . Wood, vice-chancelier, juge do la haute-(y fda fesle

INMEUBLES A PARIS

Etude de ®ic BURDIN, avoué a Paris, boule-
vard de Sébastopoel, 17 (rive gauche),

Vente, au Palais-de-Justice, a Paris,’le 29 février
4860, deux heures,

Premiérement, d’'une grande BEANSON a Paris,
rue du Puits-de-I’Ermite, 2, %et 6. Revenu brut:
4,830 fr. Mise & prix : 50,000 fr.- S

Deuxiémement, d’une grande PROPRIEKTE
avec constructions, & Paris, rue’ des Ecluses-St-
Martin, 2, 4, 6 et 8, et rue Grange-aux-Belles, 51,
83, 59 et 61, en sept lots.

Adjudication, sur folle encheére, en V’audience
des saisies immobilieres “du ' Tribunal civil de la
Seine, le jeudi 16 février 1860,

D’une PROPRIKTE sise & Paris, ci-devant
Grenelle, 415° arrondissement, rue de Grenelle, 73,
Mise-a prix : 6,000 fr.

S’adresser pour:les renseignements :

A FIc ROUSSELET, avoud a Paris, rue Poigs-
sonniére, 18; a Me Hardy, aveué'a Paris, Tue Nve-
St-Augustin, 10 ; et sur les lienx pour visiter I'im-
meuble. (338)

A i

MAISONS A PARIS

Etude de RE° PETEIT-BDEXBMIER, avoué
Paris, rue 'du’Hazard-Richelieu, 1.

de Paris,
De neuf lots de TERBAINS depuis 400 jus-
qu’a 700 metres, a Paris, quartier des Champs-
Elysées, en fagade sur deux boulevards, -
Sur les mises a prix de 125, 130, 140, 160 et
190 fr. le' metre. '
S'adresser : &' Bl BUFQUR, notaire, place de
la Bourse, 15;
Et & M. Delton, ‘architecte, rue Richer, 30, de
deux'a cing heures. (348)

COMPAGNIE GENERALE

DE LA BAITERIE PARISIENNE

En conformité des articles, 38, 39 et 46 des

4° Enfin, 'de nommer citq membres du ‘comité
de surveillande pour remplacer ceux dont'le man-
dat'vient d’expirer. :

Nub' ne'sera admis s'il 1’ t porteur de vingt
aclions et s’il ne les a déposées huit jours & 1’a-
vance au siége social; rue d’Amboise, 3.

0a peat se'faire représenter par un mandataire
muni de pouvoirs réguliers.

: Ed. BLEE,

(2723) Gérant de la'société.

SOCIETE DES

H”-FOURNEAUX  ET. FORGES
DE THY-LE-CHATEAU

Chancellerie, & laquelle reviont cetle affa
en la chambre, n° 11 New. square, Lintoly’s
comté de Middlesex et que, jusqu’a ce qua
créanciers &e soient présentés, il leur est jnig
de commencer ou des poursuivre aucune prog _w,
a Peffet de recouvrer leurs créances, Il don?‘:&t l
plus avis que luiditjuge a fisé le Tandi vinslsy  ad0
tieme jour de février 1860, & deux hepres Drécisy
de P'aprés-midi, ‘en sa chambre, comme i[5 i
dit plus. haut, pour é:outer.les réclamatjony g

faire droit.

Envoyer les détails de toutes les r:éc‘lgq‘r
avec une copie de 'affidavit a 'appui, &l
le vingliéme jour da

nistrateur officiel,
1860 au plus tard:

En'date du 3 février 1860,

EpwirD WEATHERALL, principal¢

gls

Contenances. Mises ‘a prix. Vente aux criées ‘du Tribunal de la Seine, le 20 |statuts, MM. les actiounaires sont convoqués en BLONDIAUX. ET+Cf. au yice-chancelier ;
ielot. 4,808 met. 80-cent: . 80,000 fr.  |fsvrier 1860, S 5 assemblée générale pour le 28 du mois de. février| = Conformément & Particle 14 dds statuts, Tas- FREDERICK \VHINNE\(,,ad‘,minism
2e lot. 1,418 59 35,000 1° D'une BIANSON i Peris, rue des Gravilliers, [ courant, & I'heure de midi. L’assemblée se réunira|semblée générale annuellé aura lieu le samedi 10 “officiel, 5, Serle - street. Li
3¢ lot. 1,886 20 60,000 72. Produit net 4,693 fr. Mise & prix, 60,000 fr, |au siége social, rue de Provence, 60: mars prochain; & deax heures d«'relevée, au siége Inn, Loadon. - a
de lot. 466 39 25,000 2° D’une MIARSON a Paris, rue Chapon, 32.]  Cette réunion a pour objet: f de la sociéié, & Charleroi. ' : J. et J-H. LINKLATER et HACKWood, Tohs
5e lot. & B75 55 25,000 ‘Produit nev: 4,844 fr. Mised prix : 50,000 fr, 1° De statuer sur les comples présentés par le| . On-se réunira ¥ une heure précise. Walbrook, London, soliciiors, e
6° lot. 1,258 84 30,000 S'adresser : audit Mi° PETIT-DEXMNIER ;| gérant en fin de Péxercice 1839 (lequel comprend | Sont-admis & I'assemblée générale tous proprié- s e
7¢ lot. 2,802 16 50,000 et & Me Berge, notaire, rue St-Martin, 333. la période écounlée depnis le 20 septembre, jour de |taires de cing actions au moins. -

e e s s e s B e —

Totaux. 10,303 mét., 53 cent. 233,000 fr.
S’adresser : & Mi° BURBDIEN, avoué; dépositaire
d’une copie de ’enchére; a M* Dumont, avoué, rue
Neuve St-Merry, 19; & M° Lavocat, notaire, quai
de la Tournelle, 37; et sur les lieux. ' (347)

MAISON rue soveay, A PARIS

Etude de MI° LACOBMBIE, avoué a Paris, rue
Neuve-des-Petits-Cfiamps, 60, successeur de M.
Glandaz.

Vente sur saisie, le jeudi 23 février 1860,

D’une BMIAESON et dépendances, sise a Paris,
17¢ arrondissement (Seine), rue Boulay, 4 ( Bati-
gnolles).

Mise'a prix : cinq mille francs, ci 5,000 fr.

S’adresser pour lés renseignements :

A Ri°c LACOMBIE, avoué, dépositaire d’'une

copie du cahier des charges. (309)

CHAMBRES ET ETUDES DB NOTAILRES.
rue du Petit-Lion-St-

HAISON ™ &2tk | PARIS,

A vendre, méme sur une seule enchére, en la
chambre des notaires de Paris, le:mard: 14 février
1860, & midi.

- Revenu par bail principal, susceptible d’une
grande augmentation, 8,000 fr.
Mise & prix : 100,000 fr,

S’adresser : 1° A Bic FRESSE, notaire a Paris,
rue Le Pelletier, 44, dépositaire de l'enchére et
des titres; :

2° A MeBruan, notaire-a Paris, place Boieldieu, 3;

30 A Me Prestat, notairs a Paris, rue de Rivoli,
wog Y Bk

40 Et & Me Demanche, notaire & Paris, rue de

la constitution définitive de la sociélé, jusqu’au 31
décembre) ;
20 De déterminer emploi des bénéfices réalisés;
Et 3° de voter sur des modifications aux statuis,
L’administrateur-gérant,
H. BERTHELOITE et Ce.

GLACIERES REUNIES e 8'-OUEN,
GENTILLY ET.DEPENDANCES

AVIES.

MM. les actionnaires de la société des Glacie-
res réunies de St-Ouen, Gentilly et
dépendances, sont convogqués a ’assemblée
générale qui -aura lieu le samedi’ 28 février cou-
rant, & midi précis, chez Lemardelay, rue Riche-
lieu, 100, a Veffet :
1° D'entendre le rapport -des membres du co-

Condé, 5. (147)

mité de surveillance ;

. Les actions:deyront étre ‘déposées au moins huit
Jours avant l'assemblée, au choix des actionnaires :

Ou i Lille, chezrMM, Verley, Decroix et G¢; ban-
quiers ; !

Ou & Bruxelles, chez MM. Dettoye, Tiberghien et
Ce, banguiers; :

Ou & Charleroi, chez M. J. Wautelet ;

Ou & Thy-le-Chateau, & la caisse de la société.

(2722

GOUR DE CHANCELLERIE

Le " vice-chancelier Wood, en la Cour, dans
Paffaire de la liquidation des Joint Stock Gompa-
nies, suivant actes de 1848 et de 1849, et de la
liquidation de la meéme société, suivant amen-
dement de Pacie de 1837, et la British and
Foreigmn Reliance Marine Assurance
Company,

Donne avis, par le “présenf, & toules personnes

Sociéiés commerciales, ~ Fajllites. — Publications Iégales.

ANCIENNE SOCIETE BORDELAISE ET . BOURGUIGNONSE,
présentement PALAIS BONNE-NOUVELLE,
boulevard Bonne-Nouvelle, 20."

VIAS ROUGE .~ BLANG

Pour les vins supérieurs, d’entremets, de desserl,
liqueurs, eaux-de-vie, etc., voir les tarifs. (25:3)‘

45 lab
69 c. 12 litre,

BORDURE

de manteaux, Berthes, Manchons,
GRAUX, quai de I'Ecole, 10. §

(2662)*  pupg

GURACAO FRANG

OUE

et est spéciale, d’apres les médeci
tout dérangement d’entrailles pen ) !
tare actuelle et la saison des froids humides, i
une action directs sur ’estomac et les intesiii=s

Chez J.-P. Laroze, rue Nve-des-Petits-Ghatiyh &

ALS BYGIEN e

Cette liqueur contient une partie dyu prin-
cipe tonique et amer de I'écorce d'oremst
ns, pour preveit
dant la tempén

; 1fie

ventes mobilieres.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.

Le 11 février. :
En Photel des Commissaires-Pri-
geurs, rue Rossini, 6:
Consistant en : ¢ :
(1756) Gommodes, table, toilelte,
pendules, gravures, canapé, ete.
(1757) Canapés, fauteuils, bureau,
tables, chaises, commodes, cte;
(1758) Buffets, chaises, glaces, jar-
diniéres, commodes, draps, elc.
Boulgvard de Sirashourg,; 62.
(4759) Bureau, chaises, piano, flam-
beaux, glaces, armoires, elc,
Le 12 féyrier.
A Saint-Denis,
rue de ’'Harmonie. :
(4760) Comptair, 3 brocs; bouteilles
deligueurs, 1 cheval, 4 voilure,etc.
Asnieres,
place de la commune.
(4761) Tables, buffets, chaises, pen-
dules, flambeaux, fonlaine, ‘etc.
A Clichy,
prés le pont d’Asniéres. :
(1762) Buffet. bureau, pendule, chai-
1es, glace, commode, chevaux, ete.
A Puteaux,
sur la place publique. .
(1763) Rayons en bois, chaises en

(1764) Chassis, tonneaux, voitures,
cheval, tables, chaises, etc.
A Clichy,
place de la commune,
(4765) Objets & usage de boucher,
balances, bascules, poids, etc.

T —

TIONALE, dont 1Ie siége est & Paris,
rue Cog-Héron, 5, dont les' statuts
sont annexés a4 la minute de l'acte
de constitution de cette société regu
par Me Potier, notaire soussigné, le
vingt-cing aofit mil huit cent cin-
quante-neuf et ont été publiés, a
déclaré qu’en conformité de l'arti-
cle quatorze desdits sfatuts et d’une
délibération de ’assemblée générale
des actionnaires, en datedu trenie-
un ocfobre mil huif cent cinquante-
neuf, le capital de ladite société é-
tail porté a deux .cent cinguante
mille’ francs, dont deux cent mille
franes espéces, et cinquante mille
franes représentant la valeur de
l'apport du gérant, ¢¢ qui consti-
tuait une-augmentation de soixan-
te-quinze mille francs sue le capital
afournir par les associés comman-
ditaires qui primitivement n’était
que de cent vingl-cing mille francs,
et une augmentation de dix mille
francs sur la valeur de Qapport du
gérant, qui d’abord n’était que de
quarante mille francs. Que les soi-
xante-quinze mille franes représen-
tant ’augmentatlion du capital com-
manditaire ‘était divisé en cent cin-
quante actions de einq cents francs
chacune, eniierement souscriles,
sur lesquelles la moitié avait été
versée en souscrivant suivant les

par le gérant d’aceord avee le con-
seil de surveillance. Et que la va-
leur de Papport du gérant, soit cin-
quanie mille franes, élait représen-
tée par cent actions libérées de la
société. Audit acle ont é16 annexés :
un extrait de la délibération ci-des-
sus énoncée et la liste des nouveaux
souscripteurs avec I'étal des verse-

MAITRE, commissionnaire en mar-
chandises, demeurant & Paris, rue
de Bondy, 32, alors de passage a Bu-
charest, ayant agi tant en son nom
quwau nom de M. Jules-Charles-
| Christian BERGMANN, son assotié,
demeurant a Paris, rue de Bondy,
32, et M. Joseph-Napoléon TASCH -
RET, gérant du Lexiviateur & vapeur
fran¢ais, demeurant a Bucharest,
sont convenus que la société élablie
enire MM. Lemaifre el Bergmann,
d’une part, et M. Tascheret de V'au-
ire, sous la raison : J. N. TASCHE-
RET et Gie, suivant acte sous signa-
tures privées, en date a Paris, du
yingt-neuf octobre mil huit cent
cinquanie-huit, enregistré a Neuilly
le opze’ movembre ' suivant, pour
I'exploitation & Bucharest de diver-
ses industries, el spécialement de
blanchisserie & vapeur, et un atelier
pour insfallation de ‘'machines, se-
rait et demeurerait dissoute et rési-
liée a dater dudit jour quinze dé-
cembre mil huit cenl cinquanie-
neuf, Pour faire publier ledit acte
de’ dissolution, tous pouvoirs ont
été donnés au porteur d’un extrail
dans 'acte de dépdt sus-énoncé.
Pour extrait :

— (3532) (Signé) GOSSART.

audit lieu le m&me jour, par le re-
ceveur, gui a pergu eing franes cin-
quante ceniimes, il appert : Que M.
Camille-Constant LE ROUX, demeu-
rant & Paris, rue Saint-Martin, 29%,
et M. Henry-Jean RATIER, demeu-
rant aussi a Paris, rue de Buffaut,
13, ont formé, sous la ralson : LE
ROUX et RATIER, pour six années, a

gros, et la commission pour les

oo s e 3

Du sieur AVETAN-ROCHER, nég.,

TRIBUNAL BE COMMERCE.

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de'la comptabilité des fail-
lites quiles concernent, ies samedis,
de dix a quaire heures.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements du 9 FEVRIER 4860, qui| g
déclarent la faillite ouverte et en
fizent provisoirement Uouverture au-
dit jour: i

De Ia société A, PEBERAY et Cic,
fabr. de fonte émaillée, dont le sié-
ge esl A Paris,’ quai de la Marne, 26
et 28, ci-devant La Villette, et les
bureaux rue d’Enghien, 24, dont le
sieur Alban Peberay est seul gérant;
nomme M. Larenaudiere juge-com-

Da sieur CORROY (Louis-Gabriel,
entr. de magonnerie, demeurant 3
Paris, rue de la Cerisaie. 413 nom%c
M. Daguin juge-comumissaire, et M,
Moncharville, rue de Provence, 52,
syndic provisoire (N 16828 du gr.).

Du siear MERCIER (Joseph-Fran-
¢ois), enir. de macgonnerie, demeu-

demeurant a Paris, rue Mouffetard,
432; nomme M. Daguin juge-com-
missaire, et M. Moncharville, rue
de Provence, 52, syndic provisoire
(N° 16832 du gr.).

Des sieurs GUICHARD fréres, nég.,’
demeurant a Paris, boulevard de
Strasbourg, 52 ef 54; nomme M. Da-
guin juge-commissaire, ¢t M. Batta-~
rel, rue de Bondy, 7, syndic provi-
soire (N 16833'du gr.).”

AVIS.

semblees des faillites, MM. les éréan-
ciers ;

AFFIRMATIONS.

Du sieur ‘CULLMANN' ( Georges ),
anc. boulanger & Chatilon (Seine),
e 16 février, & 10 heures 412 (Ne
16074 du gr.).

Pour ‘étre procéde, sous la prési-
dence de M. le Jjuge-conemissaire, aunx
vérificatian et affirmation de leurs
creances:

NoTA, 11 est nécessaire que les

NOMINABIONS DE SYNDICS.

15554 Du sieur GARBENS ( Charles ),
lcuoém'rimssioinné en mlarchngédises,rue

nilmontant, 18, le 16 février, 4 4
Enilliten. heure (N° 16742 du gr.); »e
= De'dame veuve PAQUENTIN (Vic-
toire Roussel, veuve de Joseph), 1in-
gere, faubourg St-Honoré, 266, le
16 fevr)ler, A 10 heures 112 (N° 46816
U gr.);

Pierre), fabr. de robes et confec-
tions, rue Neuve Bossuet, 20, le 15
février, & 1 heure (N° 46757 du gr.).
Pour assister a Passemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter tant sur la composition de
Pélal des créanciers présumes que sur
la nomination de nouveaux syndics.

greffe leurs adresses, afin d’étre

convoqués pour les assemblées sub-
séquentes, -

PRODUCTION DE TITRES.,
Sont invités a produire, dans le de-
lai de vingt jours, a dater de ce Jjour,

lé,:urs titres de créances, accompagnés
d’un bordereau sur papier timbre, in-

mains de M. Devin, rue de I'Echi-

Du sieur BONHOURS (Ludovie-f

créanciers convoqués pour les vé-
rification et aflirmation  de leurs
créances remettent préalablement
Teurs tittes & MM. 1és syndics.

CONCORDATS.

Du sieur HAUSER (Adolphe), md
colporteur, rue des Juifs, 14, le 15
tévx)"ler,‘a 10" heures (N¢ 16613 du
8r.);

Du sieur JOBEY (Jacques-Char-~
les), courtier en vins, rue Bonapar-
te, i1, le 45 février, & 4 heure (Ne
16528 du gr.);

Du sieur LETELLIER (Victor), md
grainetier a La Villette, boulevard
de la Chopineite, 30, Ie 15 février, a
10 heures (N° 16203 du gr.);

De dame LANGLOIS (Zoé-Frangoi-

le 15 février, & 1 heure (N° 16418 du
gr.;

Du gieur GAUTIER (Théophile),
corroyeur & Belleville, rue Legrand,
2, le 15 février, & 1 heare (N° 16550
du gr.). 5

Pour entendre le rapport des syn-
dics sur Uétat de la faillite et delibe

syndics :

-4 4 Particle 514 du Code de commerce,

courant, & 1 heure trés précise,
au Tribunal de c¢ommerce, salle
des agssemblées des créanciers, pour
entendre le ra]i) ort des syndics sur
I'état de la faillite, et délibérer sur
la formation du concordat, ou, s'il

a lieu, s’entendre déclarer en état

‘union, et, dans ce dernier: cas
8tre immeédiatement consultés {ant
sur les faits de la gestivn''que sur
Putilité du maintien-ou du rempla-
cement des syndics.

Il ne sera admis queles créan-
ciers vérifiés et affirmés, ou qui se
seront fait relever de la déchéance,

Les eréanciers et le failli peuvent
prendre’ au greffe communication
du ;‘apport des syndics (N° 16417 du
gr.). i

LEGER (Alexandre), i
chand de vins, rue des 2 e
n. 3, sont invités & ¢ o
16 février, & 1 heure 1& .
au Tribunal de commerc oy
assemblées des faillites, O
formément a Tart. 531comp i
commerce, entendre: le oo !
finitif qui sera yendulpee“w
dics, le débatire, lec 'Qrédél
ter; leur donmier écha%gr -
fonctions et donner 1€
Pexcusabilité du failli. ot 10
Nora. Les cré:mclerse
peuvent rendre au gtt rappof' il
nication des compté ?‘ ) i
gyndics (N° 45264 du gr.)- )

- = /i

CLOTURE DES OP! :

POUR msumsm:cr: Ddg;

N. B. Un mois aprés /o . il

jugements , ch%me 0’;{%’1 o onit!
dans Pewercice dé5¢8 3

i Du 9 févriers

; me-)

Du sicur MARECHAL (o

ues-Arcade), brasseul‘s frog-Su%
{ard, 265, puis rueggn e

Hilaire , 13, actuelle e09 au

Montparnasse, 153

DELIBERATION

Messieurs les créanciers du sieur
PHILIPPE ( Jean - Frangois ), md
d’oranges, passage Choiseul, 29 et 31,
sont invités A se rendre le 45 févr.
& 10 heures précises, au Tribunal
de commerce, salle des assem-
blées des faillites, pour entendre
le rapport des syndics sur la situa-
tion "de la faillite, et 1e failli en
ses explications, ef, conformément

décider #'ils surseoiront a statuer| Du sieur LAN( i

: vant S v ‘ ] SIeCLIC S ) Aumaire, .
il S ; statuls, soit irente-sept mille cin: D’un acte sous seings privés, en | ROMIL i| . Les tiers-porteurs d’effets ou d’en- | 5€ Marlin, veuve de Jean Regnier, |jusqu’aprés lissue des poursuites | res, rué i
| merjsiety IRAE TOUER Olf- cents francs, et U'aulre moitié de- | date & Paris du vingl-cing janvier L o ey oatremere, GUl | dossements du failli- wétant. pos | actuellement fomme Langloss) 1 |en banqueroutesimple commencées | 6r-) ARBONNE (il
‘-' place de la commune. vant tre payée aux époques fixées | mil huit cent soixante, enregistré provisoire (N° 16827 du gr.), coanus, sont priés de remettre au | quoriste, faubourg du Temple, 137,  contre le failli; et, au cas confraire,| pu sieur rue 468

md de vins traiteurﬁ e

délibérer immédiatement surla for- 8 9
liers, 45 (N 1644

mation d’'un concordat, conformé-
ment a Vart. 504 du méme Code.
Les créanciers et le failli peavent
prendre au greffe communication
du rapport des syndics (N° 16453
du gr.).

i
wpEp il 4
ASSEMBLEES DU 41 FEVR !

—Rapineat, D

: Da
AFFIRMATIONS APRES UNION. |UNE HEURE

8y — Jal B
et d’affirmer leurs créances, sont veautés.,cm"' enier, Bee ids

Regu deux francs vingt centimes.
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