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ACTES s S -
JegpcE OB — Cour vmpériale de-Paris (1™ chambre):
e aromolres a?{lt.‘.l‘ulclt)S;' qucz,stlon‘_'de contrefacon; MM.
gourdoi el Vidi. — Cour tmpériale de Riom (1" ch.) :
pbligation; cause; condifion; contral commutatif; en-
gaﬁemef"t réciproque; quasi-contral; gestion d’affaires;
ik, — Tribunal cwil de la Seine (1'* ch.) : Sépa-
pationt de COTPS; €lrangers; mesures provisoires; com-
gience. ‘ s o
b s GRIINE flljnl._ — Cour de gassatw{a (cl}. criminelle).
Buumn: Repu.we; constatations de l'av'ret. — Cham-
pre daccusation; exposé de faits; nullité,.— Cour d'as-
sises de la Seane : Suppression de lettres; détourne-
ments de valeurs par un employé des postes. — Cour
Jassises de Maine et-Loire : Atlaire Boré, tentative de
meurtre sur un gendarme, — Cour d’assises de Seine-
o-Oise : Meurtre d’une septuagénaire; mobile odieux
jmputé A Taccusé. — Cour d'assises du Calvados :
Meurtre. — T'ribunal correctionnel de Paris (7° ch.) :
Eotretien d'une concubine dans le domicile conjugal;

| gafemme. — Tribunal correctionnel de Strasbourg :
Ia Société des anteurs, compositeurs et éditeurs de
musique contre M. Amable Boige, dit Mutée, directenr
du théatre de Strasbourg; propriété arlistique; oceuvres
musicales; airs détachés et arrangés pour vaudevilles;

oaverture.

Justic ADMINISTRATIVE., — Conseil d’ Etat : Biens com-
munaux; usurpation; compétence.

({uRONIQUE.

TACTES OFFICIELS.

RAPPORT A L’EMPEREUR.
Sire

ot doterminé 'étendue de son ressort, le préfet n’a d’action

que dans Paris, 1o département'de la Seine et les communes

de Saint-Cloud, Sévres et Meudon. Mais cette limitation légale
se trouve continuellement en coniradiction avee lu force des
choses. D’uue part, l'imporiance sans cesse croissantede Paris,
Ig fait que cette grande cité est le siége du gouvernement et
larésidence habituelle du souverain ; d’autre part, I'extréme
rapidité de correspondance et de locomotion, mise par.le té-
légrapha et les chemins de fer a la disposition de tous, ont
singulierement avgmenté la gravité des devoirs du préfer de
police, et commandent, en ce qui concerne les limites de “son
aglion, une extension chaque jour plus nécessaire,

Pour faire efficacement la po'ice dans Paris, il faut en mé-
me tem; s pouvoir la faire au deliors: il faut que les mémes
yeux puissent suivre partout le malfaiteur , quela méme main
puisse partout Yatieindre ; c’est. d’ailléurs a<la préfecture de
police, et Ja seulement, que se trouve ceite réunion d’agents
habiles, dévoués, ayant une expérience, une ‘ssgacité toutes
spéciales ; c’est @ elle qu’il faut recourir quand, soit dans les
départements, soit a 'éiranger, il y a quelque mission im-
yortante ou difficile & bien remplir. Il semble donc opportun
de réalis’r d’un coup ce qu'améne pen & peu 'impérieuse exi-
geace des faits, et de concentrer dans la main du préfet, sous
Tautorité directe do ministre de Pivtérievr, toute la police de
UEmpire Pour cela, sans toucher i aucune des lois existantes,
sans troubler aucane des attributions qu’elles ont déterminées.
sans créer aucune dépense nouvelle, il suffit que ce magistrat,
tout en conservant son titre et ses pouvoirs actuels, soiten
outre chargé, pur le ministre de Vintérieur, de la direction
générale de la strreté publique, et prenne, sous cette direction,
le'pk_)rsomxel et les altributions des bureaux qui forment au
minisicre la division de la stireté générale.
 Alnsi cesseront toutes les complications inutiles : Vimpul-
8on sera concentrée 1a ol se troavaient déjd réunis les plus
Piissants moyens d'action et d'information, Relié plus inti-
Mement encore an ministre dont il doit avoir toute la con-
. fance, le tenant informé de tout, et recevant chaque jour de
Ul des insiructions directes, correspondant en 80a nom et par
fé’r[;‘gdll"q avec tous'les fonctionuaires qui relévent du minis-
waiioe instérieur, le préfet de police trouvera dans cette si-

alion agrandie une nouvelle forée et tous les pouvoirs néces-
:?1523 pour Gonner a ce vaste service du mainiien de la paix
. ¢€ la seearite publiques la direction unique et ferme, I'im-
Pulsion siire et rapide qui sont Jes conditions fondamentales
48 8on efficacité, ’

Slen revitip do

tiog, £8 signatute le décret qui en ordeane lexéen-

38 80is ave Is plus profond respect, etc.,
Sive,

i ment de 'intérienr,
) Birrauer,
DECRET,
Napn‘é(‘-h s ete,,
llllériem,
Vons dén. 2 3 . %
Ar?";frlecrelé et décrétons ce qui suit o
de Pingéri Le préfet de police est, sous V’aatorité du ministre
b“que_ Tieur, chargé de la direction générale de la siireté pu-
de lassf?ure»am-( formant au minisiére de Vintérieur la division
A é‘eteTgexxera{e sont placés sous sa direction.

Pintgpiay; Notre ministre secrétaire d’Etat su département de
Blorg oo .T €St chargé de l'exécution du présent décret, et re-
aizpzr ?Tl‘ét_es ministérieis (es détails de cette exéeution.

U palais de Compidgue, le 30 novembre 1839,

R R

JUSTICE CIVILE

COUR IMPERIALE DE PARIS (1*¢'ch.).

Présidence de M. Ie premier président Devienne.

Audience du 26 novembre.

Mrong
T R e
RES ANEROIDES, — QUESTION DE CONTREFAGON, —

MM. BOURDON ET VIDI,

- Me )
Dufaure, 3 cetfe audience,

Plaidope . reprend en ces termes sa

me feraig ¢
crupule de d
€A aux consid p onner un développement

¢ luj . éralions. que j’ai soumises & la Cour.
deuy poingg %‘i?ye‘.s?ulemem ue j'ai cherché a établir
Velles qui ont ¢ (1S au proces : 1° Les conclusions nou-
1t €16 prises ne pouvent étre accueillies, par-

plainte reconventiounelle, ea adullére, du mari contres

Aux termes des lois qui ont institué la préfecture de police |

FEVILLE DANEONCES LEGALES)

ce qu'elles se fonderaient sur des fai‘s postérieurs i Pex-

piration du brevet de M. Vidi, 2° quant 4 la demande
primitive, elle est non-recevable comme ayant déja été

jugeée par le Tribunal correctionnel, par la chambre des
tli_p‘pels de police correctionnelle et par la Cour de cassa-
ion. :

Vai cherché & écarter la doctrine consacrée par la Cour
de cassation et la Cour de Paris dans V'affaire Rohlfs-Sey-
1g. J'ai dit en quelles circonstances elle a été proclamée.
Il s’agissait d’'une exception de nullité ou ‘de déchéance
soumise &u Tribunal correctionnel par le prévenu de
contrefacon. Les pouvoirs du juge correctionnel élaient
accidentellement prorogés:dans Vint'rét dela défense. La
décision ne pouvait aveir un caractére général et ab-
solu.

Telle n’est pas la situation de M. Bourdon dans notre
espece, ;

1} est poursuivi pour aveir fabriqué son barométre mé-
tallijue, et pour avoir ainsi, dit-on, contrefait e ‘haro-
metre breveté au nom de M. Vidi. RN

Sa réponse est qu'il y @ lieu de comparer les deux ins-
truments. Le Tribunal, en effet, prccéde & cete ‘compa-
-raison, M. Bourdon est acquilté; on décide ;,qd?éh i
quant cet instrament 1l n’a pas conlrefait celor de Vi1 "

Dés le lendemain, et pendant sept années, il continue
sa fabrication; toujours dans les mémes termes, la pour-
suile est reprise : mais tout n’a-t-il pas ¢16 jugé? Faat-il
qu’il s’agisse identiquement du méa:e objet, ou suffit-il
que ce soit un objet absolument semblable ?

Toute la question, est 13,

Mais voyons si;dans I'étude attentive du fond méme de
la question, nous ne trouverons pas la justification du ju-
gement et de I'arrét rendus, en 1852, et si nous ne pou-
vons pas éviler le spectacle douloureux de mémes juges,
rendant, 4 quelques anndes de distance, des décisions ab-
solument contraires, et d’un honorable industriel con-
damné pour s’étre couformé, dans V'exercice de ton in-
dustrie, aux droits que la justice lui avait reconnus.

La question se pose en des termes assez simples.

Fontaine-Moreau, dont Vidi est devenu le cessionnaire,
a pris, le 19 avril 1844, un brevet d’importation pour un
barometre yu’il appelle Zase barométrique, et auquel,
plus tard, Vidi a donné le nom d’ Anéroide.

Vidi a [ait saisir chez Bourdon, en janvier 1858, un
certain nombre de barometres que celui-ci appelle Baro-
meires métalliques; Vidi prétend qu’ils sont une contre-
facon des siens.

Cela est-il vrai?

Pour apprécier

Colte questlion; je voudrais daberd
écarter deux sories d’erreurs et de confusions qui. se sont
trop souvent glissées dans le débat.

Pour que cetle demande soit acceptable, il faul deux
choses : ,

Chez le plaignant, un droit privilégié constitué dans les
formes que la loi prescrit, ¢’est-a-dire dérivani d’un
brevet.

Et de la part du prévenu ou défendeur, une imitation
de P'objet qui a été brevets.

Et par conséquent, si, d'un coté, M. Vidi, depuis I'épo-
que ou il a pris son brevet, a donné des formes nouvelles
et un pom nouveau a son barometre, ne nous en occu-
poos pas ; ce n'est pas de la que peut dériver le droit;

Et si, de 'autre, en 1849, M. Bourdon a pris des bre-
vets, ce n’est pas pour cela qu’il est atlaqué, c’est pour
fabrication des objets saisis comme étant une contrefacon
des brevets de Vidi. : i

Je supplie la Cour de croire que je ne cherche pas 4 me
délivrer d’une objection embarrassante, mais que je veux
seulement écarter du débat deux éléments qui ve doivent
pas y figurer, et arnver ainsi & une désirable simplifica-
tion. ¢ ;

Cela dit, voyons si I'instrument Bourdon est la conlre-
facon de I'instrument Vidi.

Dans tout produit de I'industrie humaine, il y a deux
choses & considérer : l'idée en vue de laquelle il est fait,
dont il est la réalisation; la forme sous laquelle cette idée
s’est produile. On peut étre contrefacteur en prenant Pune

i Yoire Msj st approuve cette pensée, je la pris de vouloir |

Le ministre secrélaire d’Etat au départe- |

Pinat Ie rappori de notre ministre ¢’Efal au département de |

de ces deux choses, ou l'idée, ou la forme.

M. Bourdon a-t-il pris & M. Vidi I'une ou l'autre ?

D’abord, I'idée, quelle est-elle? Vous la connaissez :
mesurer le poids de 'atmosphére, non plus en le palau;.
| cant avec une colonne d’eau ou de mercure renfermee
| dans un tube, mais par U'effet que sa compression produit
. sur les parois d’un métal. o 45
1l y alongtemps que tous les principes de porosité,
| d’élasticité, de compressibilité sont connus. :

Mais Iidée de les employer pour mesurer sur des mé-
tanx la pesanteur de I'air n'en est pas mioins uue idée
bonme, utile. e :

Les savants préfereront le barometre 2 mercure; mais
pour une foule d’emplois industriels, le barométre métal-
ligue suffira.et sera plus commode. . - :

Celte idée, Bourdon I'a-t-il prise & Vidi? 1l aurait fallu
pour cela quelle appartint & Vidi, ou a Fontaine-Moreau
son cédant. ,

O, le Tribunal de premiére instance, 8° chambre, a af-
firmé, par son jugement du 17 mars 1852, que celte idée
n’appartenait pas a Vidi.

« Le Tribunal, 3 o

« Attendu que I'idée de mesurer la pression atmosphe-
rique au moyen d’un vase clos, a résistances inégales, &
parois flexibles, et dans lequel le vide est pratiqué, a ete
publié au mois de floréal an VI, dans le Bulletin des
Sciences; qu'il ne parait pas qu'il y ait €te donné su}te
par le professeur Conté, a qui elle était gue, et qui ne uf
pas satisfait des moyens d’application qu'il avait employés
et qu'il ‘a déerits; : i g

« Attendu que les droits acquis_a Lucien Vidi par ses
brevets de 1844 et 1845 résident dans les moyens d’exé-
cution qu’il a inventés pour l‘apghcatign et la mise en
pratique de cette idée demeurée jusqu’a lui sans execu-

toN.... »
La Cour, avec plus d’exactitude encore, a dit : !
« Considérant que, antérieurement aux brevets ci-des-
sus, Conté avait, dans un mémoire présenté al !ps'mzt_,
et analysé dans le Bulletin des Sciences dela ..‘)‘_ocwéel ;)d ;-
lomatigue, publié en floréal an Vi, décritet exp«()lg las:
de mesurer la pression atmosphérique au moyex uny
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cos en métal, & résistances indégales, & parois flexibles, e

danslequel le vide est pratiqué; qu*il y avaitindiquéla forme

d vase & employer, I'usage des ressorts et des effets com-

birés avec le vide, du poids de I'atmosphére dont les va-

riajons devaient étre marquées par une aiguille placée
gutun cadran;

« Considérant que, par la publicité donnée & ce mé-
more, Pidée de' mesurer la pression atmosphérique au
moyn  d’un vase -clos avait été divulguée, ct que, dés
lors les procédés brevetds au profit de Vidi ne consti-
tued; au pomnt.de vue de P’appareil principal, ni une'in
venton, ni une découverte, ni méme |'application nou-
velled’un moyen connu, puisque Vidi n’a fait que repro-
duiré dans les ‘mémes’ ‘conditions la boite' barométrique
décrle par Conté, appliquée au méme usage, et predui-
santles mémes résullats;

«Considérant que Vidi a, comme moyen d’appliquer
et de metfre en pratique cette idée, inventé un systéeme
d’appareil destiné a opérer le plus ou moins de contrac-
tion des parois d’un vage clos, et qu'a cet effet il a décrit
Pemploi de Tessorts ‘comme ¢tant le principal agent a
Paide duquel il obtenait le résultat qu’il se propossit d’at-

eindeesin i I o s

La Cour de cassation r’a pas eu, je le reconnais, a con-
staler le fail; mais elle a reconnu en droit que la divul-
| gation de I'idée de Conté suffisait pour que Vidi ne put
| pas s’en dire propriétaire. ;

Est-ce que le Tribunal et la Cour se sont tromp’s en
déelarant que Conté avait déja divulgué cette idée?

Oui, dit le jugement que nous aitaquons; el voici ses
motifs :

Le Tribunal repousse d’abord le précédent de Zeiher,

« Altendu que, d’aprés I'Encyclopédie méthodique
(1 volume dua Dictionnaire de physique, pub'ié en 1793
par Monge, Cassini, elc., page 127 de la lettre B), qui
parail reproduire textvellement sur ce point les Mémoires
del’ Académie, des sciences de Saint-Pétersboyrg, années
1758, 1759, Z¢iher avaic imaginé de substituer au baro-
metre ordimaire un cylindre creux et vide d’air, dont les
bases mobiles, tenues écartées au moyen d’un ressort in-
térieur résistant a la pression extérieure de I'atmosphere,
mesuraient cetle pression par le degré variable de ‘leur
écartement ;

« Attendu que cet appareil’ de Zeiher n’élail poiat un
cylindre a bases flexibles, mais & baces mobiles, se mou-
vant comme des pistons dans un corps de pompe; qu'il
n’élail pas en étai de garder le vide, et qu'il ne saurait
dans aucun cas-étre confondu dans sos prineipe avec le
vase cios, élastique el. a résistances inégales de I'ané-
roide ; » :

Les observations du Tribunal sont loin d’étre toules
justes. :

Le baromeire de Zeiber garde {rés bien le vide. 1l est
vral gue l'air n’agil point par sa pression sur une base
flexible, mais sur des bases mcbiles.

Ce 1'est pas moins la pesanteur de 'air qui agit sans
mercure, sans les inconvénients d’un barometre ordivaire
el par son impression sur les métacx.

Le Tribunal s’expliquant ensuite sur Conté, a dit :

« Attendu que Conté p’a laissé oi description ni mio-
dele do son appareil 5 qu’on sait sealement par le Bulletin
des sciences de la Sociélé philomatique, sous la date & Pa-
ris de floréal an VI, que sa forme était a peu pres celle
d’une montre; qu’il se composait d’une caloite trés solide
de fer ou de cuivre, sur. les bords de laquelle s’appli-
quaient exactement ceux d’une autre calotte d’acier mince
et flexible; que celle-ci s’appuyait contre e fond de la pre-
miére au moyen de ressorts ; que la queue de la montre
renfermait un canal faisant communiquer la capacilé avec
Pair ex!érieur et pouvant éire fermé hermétiquement par
un bouchon ;

lui de Zeiher, étre confondu avec. le barométre anéroide;
qu’en effet, d’une part, la calotte flexible de Conté avaitla
forme sphérique, qui n’est pas la forme d'inégale résis-
tance ; que, d’autre part, en admetlant, ce qui est incer-
tain, que les deux caloties fussent soudées I'une sur I'autre
pour former ainsi un seul et méme corps, leur ensemble

DICIAIRES.

« Autendu que cel appareil ne saurait, pas-plus que ce-

BUREAUX

BUE HARLAY-DU-PALAIS, 2

au coin du quai de Phorloge
: iz aRaris,

e S

! Les tetires doivent-8tre affranchies.

taux.

Le Tribunal dit q’i! n'a laissé ni deseription, ni modele
de son appareil.

Sa publication et ‘son exéeution seraient-elles insuffi-
santes pour assurera Conté un droit privilégié? Peut étre;
cela est douteux ; mais 1a n’est pas la question.
Pour'qu’une idée soit tombde daus‘ie domaine public,
et ne soit plus appropriée par personne, la publicaiion
peut suffire: aingt Va'décidé la Cour de cassation.

Or le procédé de Conté a été présenté a l'lnstitut; il a
¢é1d renda public par le Bulletin des sciences de ta Sociélé
philomatique qui en a donné la description et le dessin,
et qui constate que Conté 'avait exécuté.

Le Tribunal rappelle la description, et vraiment elle ne
laisse aucun doule : on a vu tout a Pheure cette descrip-
tion; le Tribunsal y signale trois choses': 1° la ealotte de
Conté avait ‘la forme sphérique; qui n’est pas la forme
d’'inégale résistance;

2¢ 1l est douteux que les deux caloites fussent soudées
Pune a Pautre pour fortner un seul vase;

3° La queue de la calotte formait un canal qui mettait
habituellement I'intérieur du vase en communieation avec
Iair extérieur. :

Ces tiois observations sont, a mon avis, sans porté .

D’abord le Tribunal voit une ditféreace eutre Conté ct
Vidi, résultant de ce que la calotle de Gonté était sphéri-
que et n’était pas d’'inégale rdsistance.

Je crois que cela importe peu a M. Bourden, qui n'a
rien reproduit de tout cela.

Masis enfin c’est une méprise.

L’inégale résistance consiste ea ce qua loutes les parois
inférieures sont épaisses et la plaque supérieure est seale
flexib'e.

Le texte et le dessin de Conté le démontrent ¢

» ABC est une crlotte tres-solide de fer ou de cuivre
sur les bords de laquelle s’appliquent exactement ceux
d’une autre calotte d’acier AFG mince s flxible. »

La disposition est pareille dans Pinstrument de Vidi,
no couvercle léger et flexible sur des parois solides.

Seulement Fontaine-Moreau dit:

« A est le vase barométrique dont le dessus est formd
par une feuille de cuivre mince, légérement convexe et
plissée circulairement, afin d’augmenter sa flexibilité.

« Ce couvercic est soutenu sur des ressoris en fil d’a-
cier rond oun méplai &4 boudin. On pourrait aussi les faire
avec des lames d’acier. ployées sur elles-mémes en
7igzag. »

La seuie différence est la feuilie plissée pour angmen-
ter la flexibilité, et cetle idée’ n’appartient méme pas a
Vidi. .

11 est douteux, dit le Tribunal, que les calottes fussent
soudées 'ane & l'autre. Conté fait'le vide.: que ce soit
par la juxta-position des deux calottes, comme dans les
hémispheres de Magdebourg, ou par la soudure,’ peu im-
porte. 1l est remarquable que Fontaine- Moreau ne le dit
pas davantage.

La troisitme observation du ‘Tribunal est une erreur
inexplicable.

Le Bulletin des Sciences vient de déerive : 12 laboite et
le couvercle flexible; '2° les ressorts sur lesquels ce cou-
vercle s’appuie. Il ajouté : '« La quene CD reaferme un
canal qui fait communiquer la capacité ABCP avec lair
extérieur et qui peut éire fermé hermétiquement par an
bouchon. »

Ensuite on prévoit le cas o I'on fait le vide :

« On congoit que si on fail Je vide dans l'espace ABCF,
la calotte AFC se trouvant chargée de tout le poids de
Patmosphére, rentrera sur elle-méme et comprimera les
ressorts RR qui la soutiennent, ¢t elle se relévera lorsque
la pression diminuera. Par un mécanisme tres simple,
placé dans le canon HI, le mouvement de la plaque AFC
se commuczique a laiguille HG, qui indique par les arcs
qu’elle parcourt les variations de la pesanteur de I'air. »

Tout cela est on ne peut plus clair.

Mais an-peut fermer le -canal; et de ces mots, par les
plus merveiileuses associations d’idées, le Tribunal con-
clut successivemeat.qu'il a’est pas tovjours fermé, qu’il y
a ‘communoication habituelie avec I'air extérieur, qu'il n’est

ne constituail point le vase clos de l'anércide, puisque la

ucue de la montre renfermait un canal faisant communi-
quer habituellement l'intéricur du vase avee l'air extérieur,
et, comme l'indigne le mot pouvant de’la description;, ne
i se fermant qu’a l'occasion; que deés lors cel appareil ne
gardant le vide que momentanément, n'était destiné @
fonctionner qu’enire les mains d'un physicien, dans un
moment donné, et avec le concours d’une machine pneu-
matique qui y eat préalablement fait le vide; qu’il diffs-
rait done essentiellement de V'anéroide, qui-est un baro-
métre permanent, marchant de lui-méme, indiquant &
tout venant et sans opération préalable la pression actuelle
de ’atmosphére, 4 quelque 1nstant qu’on le regarde ; que
si Conté, dont I'habileté mécanique parsit avoir été des
plus remarquables, n’avait qu'un pas & faire pour passer
de sa montre & V'anéroide, il est certain qu’il n’a pas fait
ce dernier pas qui sépare ’essai infructueux de l'invention
utile; que le Bulletin des sciences de la Société philoma-
tique dit expressément que Conté ne fut point satisfait de
son instrument et qu’il 'abandonna pour se livrer & d’au-
{res essais de barométres & mercure demeurés également
infructueux ; que cet abandon par son auteur méme
prouve surabondamment que la montre de Conté, quelque
ingénieuse qu’elle fat, n'était pas un nouveau produit in-
dustriel, mais uniquement une curiosité de cabinet de
physique; que la science a porté contre l'appareil de
Conté la méme condamnation que son auteur, puisque les
savants biographes et les Mémoires de I’Académiz des
sciences, ainsi que les Mémoires de la Société d’encoura-
gement dont Conté était membre, ne 'ont méme pas men-
tionné parmi ses titres a la reconnaissance publique et
n’ont jamais parlé que de son essai infructueux de baro-
‘métre & mercure, »

A mon sens, il y a beaucoup d’erreurs dans ce passage;
je chercherai 4 le montrer avec tout le respect que je dois
an Tribunal ; mais il y a une erreur qui e 8’y trouve pas,

Lé Tribunal n’a pas dit que Conté n’avait pas eu l'ldée
de substituer au barométre & mercure un baroméire ou la

pesanteur de I’air serait mesurée par son effet sur-les mé-

fermé gn’accidentellement pour des expériences de physi-
que, qu’il 'y a Ja ainsiqu’un instrument de curiosité.

Tout cela tombe devant la lecture pure et simple du
Bulletin.

Pour faire le vide, il faut une ouveriure; puis, on pent
fermer le canal avec un bouchon; mais il n’y a pas a con-
clure de ld qu'on ne peut pas; faire le vide permanent :
M. Bourden's’engage a le procurer facilement.

Voyez le brevet de Fontaine- Moreau lui-méme :

« L est an plateau avec une rondelle de euir k sur le-
quel on serre, avec des griffes m, le vase barométrique
pour le vider d’air. Ce platean communique avec une ma-
chine pneumatique par le tuyaun, qui peut avancer et
tourner a volonté & travers une boite garnie.

« Quand le vide est fait, on tourne le plateau et le ba-
rométre en appuyant dessus. Une petite cié d’acier o, en-
gagée dansle tuyau fixe et dans un bouchon p qui se
frouve dans le fond du barometre fait visser le bou-
chon...»

Le Tribunal ajoute que cet intrument fut condamné par
Conté, et I'a été plus tard par ses biographes et par la
Société d’encouragement.

Or, le Bulletin dit :

« Cet instrument, que l'on pourrait porter dans la po-
che, ne salisfit point le citoyen Conté, qui, le trouvant
trop sensible au changement de température, imagina
d’appliquer a son objet le ralentissement.., »

Observation juste, encore applicable dans une certaice
mesure aux barométres métalliques; ¢’est pour cela qu'on
cherche des compensateurs.

Conté Payant rejeté, ses biographes n’en ont pas parlé.
Ils avaient assez a dire sur sa carriére scientifique et in-
dustrielle.

Quant 4 la Société d’encouragement, elle n’est née que
trois ans plus tard.

Maintenant, si vous prenez le brevet de Fontaine-Mo-
reau, vous y verrez les mémes principes déja proelamés

#
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par Conté. M. Bourdon remarque un autre effet de la pression de | confrére, qui m’assisle encore a cetle barre ; or, de la pre de ses co-intéressés dans 1a donatigy

Le vase barométrique est semb' i3 & celui de Conté, &
I'exception que Fonlaine-Moreat Pproduit le vide par le
has ; les ressorts, les couverc!“s) ‘ont semblables; c’est
partout I'application de la méme"jée.

Le 8 octobre 1844, Fentaine-.loreau prend un brevet
d’addition ; il n’y a de changement que la substitution au
couvercle de métal, du verre, de la baudruche, du caout-
choue, ou toute autre matiere flexible.

Dans le brevet d’addition du 28 juillet 1845, Vidi
propose de substituer I'air comprimé au vide et d’ajouter
un compensaleur. ~

Mais tout cela repose sur le méme princ'p-. ;

Depuis, ct en dehors, de ces brevets, Vidi a apporté des
modifications.

Il a appelé son instrument anéroide au lieu de Vase
barométrique; au lieu d'un simple couvercle, il a employé
la boite & parois flexibles, et un mécanisme ingénieux
pour mettre 'aiguille en mouvement.

Mais tout cela est né du méme priocipe.

Quant a la boi e & parois flexibles, elle ne lui appar-
tient pas. Elle avait été inventée par Raulin en 1839, et
en 1843 employée par Bourdon. Voici une facture délivrée
par Raulin & Bourdon, le 20 octobre 1843, pour cele boite
métallique. Voici, en ouire, un manometre construit par
Bourdon en 1843.

C’est done & tort qu'on a dit qu’avant 1844 Bourdon
employait des barometres & mercure; il fabriquait et fai-
sait fubriquer bien auparavant des boites métalliques sui-
vanl le systéme revendiqué par Vidi.

A la méme époque M. Bourdon fuisait pour M. Leplay,
ingénieur ea chef, un ventimétre, qui lui fut livré au mois
de mars 1844. 2

Le Tribunal et la Cour avaient donc légitimement dé-
c'dé, en 1852, que Vidi n'avait fait que melttre en pratique
I'idée émise par Conté.

Le jugement dont est appel ajoute que « laqualié d’in-
venteur de Vidi parait avoir été reconnue par I’Académie
des sciences, dont les comptes-rendus présentent, sous la
date de 1845, une note commencant par ces mots: M.
Vidi présente un baromélre construit sur un principe
NOUVEAU.

Mais ['Académie n’a pas reconnu la nouveauté du prin-
cipe; d’ordinaire, lorsque les communications qu’elle re-
coit le méritent, elle choisit une commission pour I'exa-
men des inventions qui lui sont soumises; iciil n’y a eu
ni commission, ni rapport, ni proclamation de la nouveau-
1é du priacipe.

Au reste, ’Académie pourrait encore nous dire quelle
fut sa pensée; et si la Cour voulait la consulter (out en-
tire , ou par quelques-uns de ses membres, nous y
donnons les mains.

Ainsi l'idée est a Conté; I'application industrielle, sous
quelques rapports, est a Vidi; il y a peu de chose dans
ses breveis, 1l y a cu mieux plus tard, vous l'avez vu.

Bourdon a travaillé aussi sur 1'idée de Conté, mais il
s’en est beavcoup plus écarlé.

Déja en 1843 il constroisait des manométres sans mer-
cure.

Mais en 1849 il en établissait un sur un nouveau prin-
cipe; le jugement du 17 mars 1852 le caractérise ainsi :

« Atlendu que lappareil pour lequel Bourdon a été
breveté cst fondé sur l'observation par :ui faite d’un
effet dont les conséquences n’avaient pas encore été ap-
préciées, a savoir : que la pression, soit inléiicure, soit
exlérieure, exercée sur un tabe méiallique méplst et re-
courbé, non seulement modific 'écartement des parois
oppusées, ce qui est I'observation que Conté avait signa-
lée, et dont Vidi a fait usage, mais encore et en ontre
modifie la courbure de maniére que les extrémités des
deux branches du tube recourbé et presque circulaire se
rapprochent ou 8’écartent tres ssnsiblement, suivant que
la pression augmente ou dirzioue;

« Que I'observation de ce second effet, parfaitement
distinct da premier, et 'application qui en a é1é faite par
Bourdon, constituent évidemment uue découverte aussi
ingénieuse qu'utile, dont ses brevets de 1844 et de 1849
lui assurent bien léyitimement la possession exclusive;

« Attenda que P'appareil de Bourdon n’est pas un sim-
ple perfectionnement de 'appareil de Vidi, qu’il ne lui
emprunte aucun des moyens d’applicalion auquel Vidi a
un droit exclusif, puisqu'il ne tient aucun compte’ de 'é-
carlement des paruis opposées du vase, ce qui est le fon
dement de 'appareil Vidi, et qu’il ne requiert point ’em-
ploi d'un mécanisme multiplicateur ; que 'appareil Bour-
don repose donc sur des observations et sur des
moyens différents de ceux qui appartiensent a Vidi. »

La Cour de Paris, dans son arrét du 23 juillet 1853, éta-
blit la méme distinction.

Par quel motif le jugement dont est appel a-t-il pu
i’ écarter?

« Altendu que le barométre métallique, pour lequel
Bourdon'a pris lui-méme des brevets d’invention, addi-
tion et perfectionnement, les 18 juin, 3 septembre et 17
octobre 1849, est fondé sur le méme principe que celui
de Vidi; qu’il n’en différe qu’en un seul point, la forme du
vase clos, a résistances inégales, qui, de tube cylindrique

lissé ou de spheére aplatie et cannelée circulairement dans
¢ barométre Vidi, devient dans le barométre Bourdon un
anneau creux 4 section ellipsoide, dont les extrémités sont
distantes 'une de l'autre de quelques centimétres ; que ce
changement de pure forme, en admettant qu’il ait éié
imaginé par Bourdon et non par Schintz, ingénieur, qui
g'était fait breveter antérieurement & cet égard, en Prusse,
ne saurait autoriser Bourdon & s'approprier 'invention de
Vidi;

« Que, d’ailleurs, Vidi n’a point entendu limiter son
brever a Puue des deux formes qu'il a adoptées dans sa

* fabrieation, pwsque le mémoire descriptif, joint au brevet

du 12 wont 1844, se borne & énoncer que le vase clos con-
siste en un tube revéiu d’'une forme d'inégale résistance,
et qu'il pe cite la spheére creuse aplatie que comme
exemple ;

« Attendu que, si 'anneau creux adopté par Bourdon
présente sous la pression de 'atmosphére des oscillations
assez considérables pour pouvoir étre mesurées direcle -
ment, tandis gue les oscillations plus faibles de la sphére
aplatie de Vidi sembleat exiger dans la pratique l'adjonc-
tion d'un mécanisme multiplicateur qui les rendent plus
sensibles, Bourdon ne saurait se prévaloir de cette sim-
plification de procédé, constituat-elle de sa part, comme
il e prétend, un perfectionnement, pour ravir a Vidi le
privilége d'une invention tout & fait indépendante des
moyens d’exécution, »

Le Tribunal a complélement méconnu le principe sur
lequel a travaillé Bourdon, et I'application qu’il en a faite.

Sans doute il y a dans le barometre de Bourdon, com-
me aans ceux de Zeiher, de Conté, de Vidi, et dans les
manométres de Bourdon lui-méme en 1843 il ya, disons-
mous, au lien de mercure, la pression de 'air_sur les mé-
gaux qui joueun r3le important; mais cette impression de'air
se mauifeste de deux manjéres: 'unesurtout, vase clos dont
elle rapproche les parois; on note ce mouvement par une
miguille; mais comme ce mouvement est peu sensible, il
y faut les appareils mulliplicateurs les plus compliqués.
Cest 1a qu'est le mérite de M. Vidi, c’est dans V'invention

de ces appareils.

!

Patmosphére, mais qui ne g'opére que sur un vase clos
d’une certaine forme, sur un tube méplat et recourbé, et
ellipsoi le. Par la pression de l'air, les extrémilés se g'lap:
prochent ou s'éloignent; le mouvement est plus facile a
saisir et n’exige aucun appareil }nulhphcateup.
Voyez ce qu'en diseut les maitres de la science. l
On lit dans les Eléments de physique expérimentale el

météorologie, par M. Pouillet, t. 1%, p. 343 :

« Manométres de Bourdon. Un tube de méial mince et
élastique, ayant 1 centiméire de diamétre, est aplali au
laminoir, ou aulrement; sa section devient, par exenple,
une ellipse plus ou moins allongée; ensuite on le coirbe
en cercle, les deux bouts étant prés de se toucher, Lors-
qu’il a pris cetle forme, les deux extrémités ayant éte fer~
mées et l'une d’elles fixée, on comprime un liquide &S

son intérieur, et I'on demande quel sera U'effet de celle,

pression. Tout le monde comprend que le cercle va s’ou-
vrir, Pextrémits libre s’écartant de Pextrémité fixe, que
ce mouvement augmentera avec la pression, el que ¢1la
mati¢re du tube n’est pas poussée hors de son élasticite,
elle reprendra exactement sa forme quand la presson sera
ramenée au méme point. En partant de cette premiere
idée, M. Bourdon est parvenu & travailler des tbes qul
conservent leur élasticité avec une exactitude surprenatte,
malgré les alternatives de chaud et de froid, et malgré les
variations de pressions forles ou faibles qu’ils o1t subies
pendant des années entiéres. C'est ainsi qu’il construit,
pour les chaudiéres & vapeur et surtout pour le locomo-
tives, des manométres qui ont eu un véritable sicces. »

M. Jamin, professeur de physique & I'Ecole polytech-
nique (Cours de physique de I’Ecole polytechnigse, p. 151),
g’exprime ainsi :

« Barométres et manomélres anéroides. st en s’ap-
puyant sur cette proportionnalité de la flexion au poids
que l'on peut fabriquer des dynamométres; leurdescription
sort de notre but. C’e-t également sur I'éhsticile de
flexion que sont fondés les ressorts de montres, ou CCUX
qui servent a la suspension des voitures. Nous tous con-
tenterons de faire connaitre le baromotre et le manometre
anér. ides de M. Bourdon.—Quand un tube élastique circu-
laire en laiton mince est fermé par les deu,x. bouls, et
qu'on augmente ou diminue la pression mle_meure,)lsse
redresse ou se courbe ; cette propriété simple est le vaint
de départ des deux appareils que nous voulons décrie.

« Dans le baroméire, le tube est fixé en A, il e:thbre
en Beten C, et 'on a fait le vide & Iintérieur; si la ores-
sion atmosphérique augmente, les extrémités B et G se
rapprochent, un levier fixé en F se meat et transmel ses
mouvements & une aiguille qui parcourt un cad’mn divisé;
quand le tube n’est pas vidé & I'avance, el qu il commu-
nique avec une machine pneumatique, il se courbe cuand
on raréfie air intérieur, et 'appareil devient un indicateur
du vide. »

Voila ce que M. Bourdon a fail breveter et sur quol il
entend garder son droit de propriété. ;

Et remarquez que effet du jugement, 8'il était coufirué,
ne serait pas seulement d’allouer & Vidi des dommages-
intéréts, mais de lui donner le droit de fabriquer des ma-
nométres de la forme_imaginée par Bourdon. :

Le Tribunal dit que Vidi n’a pas entendu limiter la
forme de son vase ;ii cite le brevel d’avril 1844. Voici ce
que dit le mémoire descriptif de ce brevet :

« Mais en examinant la résistance qu'une masse pleine
de métal, par exemple, oppose & la’pression qui sexerce
sur sa sutface, on remarque d’'abord que cette force est
loin de mettre en jeu touts la course de I'élasticité du
corps solide ; qu'on pourrait done, en le dégageant inic-
riearement, le faire ceder bien davantage saus cependant
Paltérer, Substituors ainsi a une colonne pleine d’un dé-
cimétre de diamétre un tube semblable & Vextérieur,
mais d’an démi-milimétre seulement d’épaisseur, solide-
ment fermé par les bouts : la section du métal a compri-
mer élant cinquante fois moins grande, on obtiendra de
P’appareil uce marche cinquante fois plus étendue, ou I'on
sera libre de réduire d’autant sa hauteur. Elle devrait en-
core excéder de boaucoup celle des plus hautes monla-
gnes, si on vou'ait que son sommet fit suseeptible d’os-
ciller comme celui de la colonne de mercure. »

Or, je défie que I'on trouve dans ce brevet de 1844 un
mot sur la forme ellipsoide, sur la courbure, sur cette loi
physique qui rapproche les extrémités. R

Le Tribunal met en doute si linvention appartient a
Bourdon ou 4 un ingénieur prussien nommé Schinz. j

Cette question a 6té soumise au jury d’Exposition, gni
I'a tranchée en faveur de.mon client, sans condamner
Schinz, qui avait trouvé comme lui I'idée de celte appli-
cation d’une loi physique. :

Mais qu’importe au procés? Bourdon est accusé d’avoir
contrefail Vidi et non pas Schinz.

La concurrence qui peut s’établir entre eux est uue
preuve de plus de Pimportance du procédé;ily a deux
iustruments différents : celui de Bourdon et de Sehivz
n’ont que le tort d’étre les meilleurs.

C'est pour ce motif que des récompenses ont éié don-
nées 2 I'un et & Vautre a 'Exposition de Londres : ils
ont regu la médaille (Council medall).

Je borne 12 ma discussion.

J'en ai écartéavec soin les considérations de personnes,
je o’ai pas répondu aux altaques qui avaient é1é dirigdes
contre M. Bourdon et contre tous les savants qui I'avaient
appuyé. J'espére que ces altaques ne se renouvelleront
pas ; I’en ai pour garant la wodération de mon honorable
coufrére, la gravité de la Cour devant laquelle nous plai-
dons, enfin les paroles mémes de M. le substitut du Tri-
bunal qui a été entendu dans cette affaire :

« Messieurs ( disait, en commencant ses conclu-
sions, M. Jousselin), I'avocat de M. Bourdon, I'ho-
norable M. Champetier de Ribes, vous le dissit @ volre
derniére audience avec une convenance, une modération
de langage qu’on ne saurait trop louer, tant elle est rare
aujourd’hui : la cause qui vous est actuellement soumise
est de celles qui, grace aux intéréls scieatifiques qui s’y
débattent, ont heureux privilége de se pouvoir juger
elles-mémes, absiraction faite des personnes qu’elles con-
cernent, et sans le secours de ces personnalilés, toujours
regeettables, qui peuvent bien blesser un adversaire,
égayer un auditoire, mais qui, a-coup sir, ne Sauraient
amener la conviction dans 'esprit du juge. »

Pabandonne aussia la Cour, sans la discuter, la question
de dommages-intéréts que réclame M. Bourdon.

Je ne fais qu'une observation. o BN PO

En 1852, aprés le jugement, M. Vidi fil signifier & M.
Bourdon une sommation de s'abstenir de publier le juge-
ment, parce qu'il en avait fait appel. :

A son tour, M. Vidi a triomphé par le jugement que
nous attaquons. ; e

M. Bourdon a fait appel. Malgré cela, M. Vidi a fait pu-
blier et répandie le jugement squs toules les formes.

Il a méme inventé un nouveau mode de publicité que je
dots signaler. Voici deux brocbures dont le titre est le
méme = I'une contient le résumé du proces tel que I'a
donné la Gazette des Tribunaux ; U'autre est un abrégé,
du moins dans la partie qui concerne la défense de M.
Bourdon, et vous savez avec quelle modération cette dé-
fense avait été présentée M* Champetier de Ribes, mon

mitre, il 0’y a eu qu'un petit nombre d’exemplaires; de
la seconde, 3,500. :
La Cour, en fixant les dommages-intéréts dus a M.
Bourdon, tiendra compte de ces étranges procédcs. :
M Senard, a 'audience du 26 novembre, a commence
sa plaidoirie pour M. Vidi; la cause a éié continuée au
mardi 29 novembre.

COUR IMPERIALE DE RIOM (1 ch.).
Présidence de M. Lagrange, premier président.
Audvence du 3 aout.

OBLIGATION., — CAUSE. — CONDITION. — CONTRAT COMMU-
TATIF. -— ‘ENGAGEMENT RECIPROQUE, — QUASI-CONTRAT.
— GESTION D’AFFAIRES. — MANDAT.

En matiére d’obligation, il ne faut point confondie la cause
simplement impulsive ou le motif qui porte Pune des par-
ties a contracter, avecla cause délerminante qui, formant
la condition sous entendue de Uobligalion, esi nécessaire
a son existence.

Dans les contrats commulalifs, la cause déterminante et
proprement dite de l'obligation, se trouve pour chaque
partie dans l'engagement réciproque de l'aulre.

En conséquence, Uerreur sur les molifs qui ont déierminé
une partie a contracter, ne peut avoir aucune influence sur
la validité de son obligation.

Le quasi-contrat de gestions d’affaires ne donne, au profit du
gérant, de recours d exercer conlre celui au nom duquel
il a géré, quautant que Uaffaire a éié bien faile et que le
mailre de la chose en a profité.

Lorsqu'une personne, en souscrivant une obligation, a agi
aw nom de divers intéressés et qu’elle ne peut justifier du
mandat nécessaire pour les engager, elle se trouve lenue
vis-a-vis du créancier de la tolalie de I'engagement par
elle contracteé.

Par donation portant jartsge, du 29 aout 1848, le sieur
Joseph Dauphin et la dsme Aune Dauphia, sa femme, out
abandonné tous leurs immeubles & Gilbert Davphin, Eii-
sabeth Dauptin femme du sieur Couvreul, et la dame
Emilie Dauphin épouse Ray, leursirois enfants. Les deux
demoiselles Dauphin étant mineures a 'époque de I'acte,
elles n’y comparurent pas, et les donaleurs eux-mémes
crurent devoir,accepter pour elles. Par une des clauses de
cetle donation les dettes furent mises a la charge des do-
nataires, et le chiffre avoué par les époux Dauphin ne §’é-
levait qu’a 70,000 fr., tandis que les biens étuient évalués
a 150,000 fr. Le sieur Gilbert Dauphin, qui, seul de tous
les donataires, avait comparu dans la donation, et qui ha-
bitait avecses pére et mére, #’oceupa immédiatement de
liquider }a situation, et prit des engagements pour arriver
a la liquidation commune. C'est ainsi qu'il a souserit an
sieur Valet, en substitution de valeurs de sou pére dont ce
deraier était porteur, des billets & ordre s'élevant & 4,506
fr., qu’il a sigués en y ajoutant ces mots : « Pour la com-
munauté, » Cest peu de temps aprés la souscription de
ces billets, que le sieur Gilbert Dauphin, ayant découvert
que les dettes des donateurs s’élevaient 4 ua chiffre beau-
coup plus considérable que celui déclaré dans l'scle de
donation, a attaqué cef acte, et a obtenu, en 1851, un ju-
gement qui a annulé Ja donstion, soit par ce motif, soit &
cause de I’irrégularité des acceptations des demoiselles
Dauphin. ' ‘

Par suite de la résolution de 'acte de donation, le sieur
Dauphin a refuséde payer les billets par 1ai sousecriis & Va-
let el qui ont été protestés les 1° avril et 13 mai 1852, Sur
la demande en paiement formée par le sieur Valet, le sicur

Dauphin a prétendu que les billets' par’ lui souscrits ne!

contenaient qu’un reéglement.de compte et une proroga=
tion de délai pourla dette de Dauphin peére, resté le vérita-
ble débiteur : il a soutenu en outre qu’il ne 8’était engagé
que pour la communsuté élablie entre lui et ses sceuts,
et qu’il ne pouvait étre tenu que de sa part dans le moh-
tant desdits effets. Le Tribunal de Moulins, devant lejuel
la demande a été portée, ayaut ordonné la mise en cause
des époux Couvreul el des époux Ray, les parties appe-
lées out nié avoir dosné au sieur Gilbert Dauphin le man-
dat dont il a excipé. Sur ces derniéres prétentions est in-
lervenu, le 4 février 1859, un jugement qui déclare qu’il
y a ed novation dans la créance dua sieur Valet, et que les
nouveaux débiteurs substitués a l'ancien étaient lenus
personnellement de payer la dette conlractée par eux. De
plus, ce jugement reconnait que le sieur Couvreul avait
donné a son beau-frére mandat suffisant de prendre les
engagements par lui contraciés, mais il adopte 'opinion
contraire en ce qui concerne la dame Ray. Par saite, il
condamne le sieur Dauphin a payer les deux tiers des bil-
lets et le sieur Couvreal & payer l'autre tiers. Les sieurs
Dauaphin et Couvreul ont, chacun de leur coié, interjeté
appel de ce jugement contre le sieur Valet, et sur ce dou-
ble appel, la Cour a slatué en ces termes : :

« Attendu que les deux instances nées du double appel de
Gilbert Dauphin et de Couvreul sont évidemment connexes,
les deux appels portaut sur le méme jugement et la contesta-
tion ayant pris naiss:uce dans les mémes faits ;

« En ce qui touche I'appel de Gilbert Danphin ;

« Attendu qu’il ne faut pas confondre la cause simplement
impulsive ou le motif qui porte 'une des parties & contracter,
avec la cause déterminante qui, formant la condition sous-en-
tendue de I'obligation, est nécessaire & son existence ; que la
premiere, dont [e stipulant n’a puint a rendre compte, et dont
son co-contractant n'a poiut a #’inquiéter, peut éire reconnue
fausse ou erronée sans que le contrat en soit infirmé ;

« Attendu que dans les contrats commutatifs la cause dé-
terminante et proprement dite de l'obligation, c’est pour
chaque partie I'engagement réciproque de Vautre;

« Que, dans |'espece, I'engagement de Gilbert Dauphin a eu
pour cause Ja remise et l'extraction des tilres souscrits par
son pere; qu’il importe peu que le motif qui I'a porté a s’en-
gager et a faire la novation en vertu de laquelle il est deve-
nu le débiteur de Valet, elit consisté dans V'opinion vraie ou
fausse out il élait que la démission de biens faile par son pere
recevrait son exécution et lui donnerait les ressources néces-
saires pour acquitter les dettés de celui-ci; qu’il n’a point fait
de la validité et de |’exécution de cette démission de biensune
condition oxpresse et réelle de son engagement; et qu’ainsi,
'erreur sur le motif de la détermination ne peut avoir an-
cune: influence sur la validité de son obligation ;

« Adoptant, au sarplus, les motifs des premiers juges ;

» En ce qui concerne 'appel de Couvreul et Pappel inci-
dent de Valet:

« Attendu qu’il n’est pas justifié d’'un mandat spécial et
expres autorisant Dau _hin & s’engager au nom de ses'sceurs et
beaux-freres, et notamment au nom de Couvreul ;

« Que les documents produi s n’élablissenl point ce mandat,
gue la letire da 16 octobre A848, enregistrée le 15 janvier
1859, postérieare a l'engagement pris par Dauphin envers
Valet, ne contient ni la raufication de cet engagement ni uoe
autorisatiou spéciale quis’y rapporte ; qu'elle exprime, si 'on
veut, le consenlement donné par Couvreul & un emprunt géné-
ral suffisant pour éteindre’ I'ensemble des dettes de¢ Dauphin
pére, mais non le mandat de prendre un engagement partiel
de la nature de celui qui a été pris par Dauphin fils, vis-a-vis
de Valet ;,

« Attendu qu’en réalité, en souscrivant au profit de Valet
les deux billets  dont il s’agit, 'au nom de’la communauts,
Dauphin fils n’a fait en ce qui concerne ses seeurs et beaux-
fréres, qu’un acte de gestion d’aflaires; mais que la gestion
d’affaires ne donne de recours & exercer contre le maiire de
I’affaire que quand l'affaire est bien faite ey que le maiire en
a profité;

« Que dans la cause, cetle condition est loin de se rencon=
trer; que Dauphin a é(6 téméraire en prepant un engagement

avant que la douation pe fit
et que, par 'apnulation de ¢
envers Valet n'a en po
ni compensatlon ;

« Attendu que Dauphin n’ayant pu jysii
cessaire pour eugager Couvreul, se ti mfﬁer da
Valetde la totalité de l’enga"er;leut o i
1utéressis, conformément e;uz:’articlespirfj‘S
Napoléon; s

« E’ar((‘:es motifs :

« La Cour, joignant les inst sets
méme arrét, d]n ?{u‘ii a 616 bie?j':ﬁ?rftgﬁtu}am
est appel, en ce qu’il a reconnu val%ble Pen i
phin fils eavers Valet ; mal jugé en ce qu’,lg.agEmem de
vreul & payer la somwme de 1,502 £, forman; FCOU g
souscrits par Dauphin fils au profit de Vam-QLEGrS dey g
charge Couvreul des condamnations [)I‘Oix0l;cé’ Ceugy |
‘faxfan'u droit & 'appel incident, condamne Da %, C-um'"elu"
a Valet, non pas seulement la tomme de 3 UQL.Z;'I-““ ‘ﬁls&]"
deux tiers des billets susénoncés, mals éel‘ 3 lr'. tOrlllam
montant integral deslits billets, ainsi que 1‘(4 2
qu’ils sont énon=és au jugement dont est g
en outre a l'amende de son appel etaux d
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wence du 24 novempye, g
SEPARATION DE CORPS. — ETRANGERs, - ek i
SOIRES. — COMPETENGE. Uhig bigy | o
| Lorsque postérieurement i un jugement rend J
a ordonné des mesures Drovisoires, yp T,‘W Pangy lél
a €élé saisi par une des parties de lg dema”:una_t‘étram E
de dematides accessoires et provisoires ¢ ile prip,,; i ;

) 1
plus porter devant les Tribunaug rd“ce;t.e partie ne'
relative @ cés demandes provisoires. ¥

En 1858; la dame Rohl, maride ep Franes X 1
ger, a formé devant le Tribunal de |3 Sem“CBa n, g,
en séparalion de corps. Le 9 juillet 1858 © 1116 oy
sions du sieur Rohl, le Tribunal s’est décls Sur leg oo
sur la demande principale, mais il g'e A compgall

3o st ddelarg ¢
tent sur les mesures provisoives ¢t il Pl‘escep?:are comgi ‘
o'y,

que le fils ainé des époux Rohl demeurera' Wiy
maison d’éducation des Batignolles oy il m.” dany
le visiter une fois par semaine, C1¢ pourray

Postérieurement a ce jugement, confirmg bl &
de la Gour, la dame Roh! a-saisi |e TribmnlpdP o
lieu de domicile de son mari, d'une demands < 108
tion. A la suite de celle demande, le sieur v :
la pension ou il €lait placé I'enfant issy di i
fait entrer au collége d’Heidelberg,

C’est dans ces circonstances qL{e la dame
du:t devant le Tribunal de Lubeck une demang j
ce que son fils {0t réintégré dans la maisop ;égndaqté 3
des Batignolles, et plus tard, devant le Tribgpg| - 3
la Seine une instance tendant & ce que son marj meldg
lui de ramener son fils dans cette pension. fi ?éue :
payer & 15 demanderesse une somme de 300 e
maine afin que celle-ci pit se rendre en Allemagne g yf 1
visiter son enfant. !

Le sieur Rolh a opposé a cette demande une excaply
d’incompétence. :
ue Meunier, son avocat, soutient que la compéieng)
des !‘nbunau)’( frangals’, en ce  qui councerne les mesif |
provisoires, n'ayant d’auire objet que de permetre iff
étrangers de saisir de lademande principale les jugesill ¢
leur pays, du moment ou la juridiction étrangbre estiglh
pelée a statuer sur cette demande, ecette compéteng
épuisée. D'ailleurs, dans Pinstance actuelle, la dame il
elle-méme a saisi le Tribunal de Lubeck d’une deandelt
tendant a faire réintégrer son fils dans la peasion Al
tignolles, et ca Tribunal a décids que U'enfant isuli
mariage serait maintenu dans la pension «d’Heidelb

Me Desboudet, avocat de la dame Rohl, s’attache i
monftrer que les Tribunaux francais sont compétenls il
statuer sur I'instance actuelle. : i

La fin de non recevoir tirée de la demande poriéajus
la dame Rohl elle-méme devant les jugesde Lubeck il
saurait étre prise en considsration par le Tribunal, atteiif
qn’il s’agit actuellement d’une demande différente, et diff
le but est I'allocation d’une somme qui permetie lad
Rohl d’aller voir son fils, ainsi qu’elle y a éiéauio
par le jugement du 9 juillet 1858.

Contrairement aux conclusions de M. Ducreus, subsép
tut du procureur impérial, le Tribunal a rendulelu”
ment suivant :

=

Robl gy,

« Attendu que, sur une demande en séparation de ooy
formée par la femme Rohl contre son mari, le 1f
jugement du 9 juillet 1858, confirmé sur appel, 5€
icompétent & raison de la qualité d’éirangers des pil.“ ’
mais a pronoucé sur les mesures provisoires concernai
fant issu du mariage; ook o fonify

« Attendu que depuis ces décisions judiciaires 1 -
Roh! a saisi le Tribunai de Lubeck de sa demande € SSEg
tion de corps; ell

« Quedes documents produits, il résulte qu elle il
un Tribuval ét-anger non sealement la quéstion B o
relative & la séparation, mais encore toules % 3 Hei
visoires concarnant son enfant que Rohl a emmed
berg ; .

« Que dans ces circonstances c’est a ¢@ Trib
seulqu’ilappirtientde connaitre de toutes lescols e
vant s’élever entre les époux Rohl, tant sur la (';solirei;
cipale que sur les demandes accessoires et IOVt

« Par ces motifs,

« Le Tribunal se déclare incompétent;

« Renvoie la cause et les parties devaat les
vont en connailre; ;

« Condamne la femme Rohl aux dépens. ”

3 sounis
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JUSTICE CRIMINELLE

g

COUR DE CASSATION (ch. ‘?fiminelle).

Présidence de M. Vaisse. |

Bulletin du 17 décembre. |
L’ARBET' 3

REGIDIVE, —  GONSTATATIONS DE | sur 108
Larrét dé la Cour d’assises qui, 50 f?rlifll“ -
récidive de 'accus¢ pour I¢ co_ndprpn%l odepé
la peine, se borne & viser article .)6 7 ot
énoucer autrement les circonstances 'w-u ssant? 93
tat de réeidive, fait une coustatation lﬂ;.n 4ins s:, ;
élal; mais il échappe a la cas§&u?§el:,:;ssa“o”‘,md
procédure produite devant la ;(:_o;'l, o e;ﬂ
ve joint un extrait en forme dc-.ls{r;e l[a\ preﬂlf 0 Ce
décision anlérieure qui'a prononce o dals peml;%
nation servant de base alaggl.‘a\{«l)t:u  pou 'eaﬁ
production réguliére et aut_hentxqu(',dz o l’apPhG T
Ia Cour de cassation toute incertiiu 4
gale du maximuo dela p?l?e-, '1 formé par ]ei:ts"

Rejet du pourvol en cagsatios e Chare[de -
conire larrét de la Gour d'assiSe 5 vingl 205 T
novembre 1859, qui I'a condamue )

el
'(Vfﬁir le HU?PE&EM@N |




Ruppidément & la GAVETTE DEHS TRIBUNAUX da 9 décembre & 9.

> ol qualifié, dtant en état de récidive,
conseiller rapporteur; M. Guyho, avocat-
nc",luSions contraires.

— EXPOSE DE FAITS. == NULLITE.

pyAccusATlé).\'-

932 du (ode d’instraction criminelle, modifié
gu 17 juillet 1856, qui veat que les chambres
; nfaséem daas leurs arrdls, a peine de nullité,
o ommaire des fails, a entendu par cet exposé
08¢ 4 4nonciation suceincte, sans doute, mais qui
ig Unﬁisanle pour meftre la (10ur: de cassatiou 4 mé-
i 1 er s la qualification doonée -aux faits est lé-
iy ‘conforme alalot. L
et O o nécessilé d’annuler Parrét de la chambre
ol 7 A‘ns':;lian qui, cnmme’.expnsé de faits, se borne & dé-
i G 05 il résulte de | information des indices suffisants
i 1 en accusation N..., prévenu d’avoir, le 13
Sl g59, commis un homic.de yolpntalre sur la per-
%& ‘d‘ , crime prévu par Varticle 302 du Code
“oour metire 1a Cour de cassation a méme d’exér-
"éﬂﬁ',droit de controle, cet exposé de faits, au lieu de
:e ir qu'une qualification, aurait di - énumérer les
i circonstances du fait qui a motivé la mise en ac-

gor le pourvoi de Pierre Charriere, Durand
.anne Nazicres, de Uarrét de la chambre d'ac-
Je la Cour impériale de Riom, du 31 aoit 1859,
s pentoie devant la Cour d'assises du Cantal, pour
Lelre ;

purbre. ., conseiller rappo:tetir;

Mé : filvgo;)cllISiO“S conformes.
jorl ¢

M. Guyho, avocat-

(OUR D'ASSISES DE LA SEINE.
‘Présidence de M. Anspach,
_ Awudience du 1 décembre.

LETTRES. DETOURNEMENTS DE
PAR UN KMPLOYE DES 'POSIES.

VALEURS

"T Jutes les précamions prises par I'administiation des
la surveillance active qu elle exerce $ur ses em-
\yés Testent sans effet sur les ,détourm_aments de va-
* " détournements qui, selon I'expression de M. 'avoy
, ?t- tnéral Barbier, menacent de devemr’ une calamté

bique. En voyant sur le banc un accusé ageé de dix-
-l a0 sealement, on se demande si la premiers de
| tes les précautions d prendre ne serait pas de ne pas
elirg | [metire des employ¢s si jeunes pour remplir des fonc-
G s siimportantes. Ly :
3¢ cilgh |don Berger, qui appartient a une trés honorable fa-
'1ill‘e, 1’a pas su résister aux entfi_ﬁuemems. de son dge.
' causes des délournements qu’il a commis se sont pro-
Jites & Paudience sous la Iorm&? de dpux jeunes femmes
| 1l avenantes, pour lesquelles il a fait des dépeases dont
[ letires qui passaieat par ses mains ont fait tous las

.
ndat |
licaiog
Civl g

(on a1 1818 3 :
Epzt;l: . Voici dans quelles circonstances ces détournements ont

e ¢y |6 commis ¢ -

«Dusle courant de l'anude 1859, {’accusé. Antoine-

on Berged est entr¢ comme surnuméraire dans 'admi-
Jistration des postes, et il a é1é altaché an bureau annexé

=

pélend fa gate du chemin de fer de I'Ouaest; prés la bar.icre
nesig) fosfparnasse. Au mo s de septembre on constata la dis-
ire qif arition de lettres chargées ayant passé par le service

i ¢oeburean, et tout laissail supposer qu'elles avaient
estipd 4 étre soustraites par un des employds qui y travaillent

nce sl pque jour. M. Macdire; inspectenr de 'administration
el s postes, fut chargé de [aire une enquéte, Il interrogea

lwsnde “opessivemeént tous les commis. Les réponses embarras-

dali £ 4w, I'attitude troubléede 'accusé attirerent l'attention et
isull & illrent les soupgons. M. Macaire dat alors pousser ses
berg | yesuigations plus loin; il apprit que Berger avait fait ré-

ed 658 mment des dépenses excessives, et hors de touts pro-
nls ol rtion avee ses ressources; il lul fit subir un nouvel et
s sévére interrogaloire, et obiiut de lui I'aveu complet
i crime qu'il avait commis. 3
«Le 3 avit précédent il 8'élait emparé d'uue leltre
' ressée an sieur Debrue, & Fougéres, et qui contenait
ux hilléts de 1a Banque de France, de 100 fr. chacun.
8 seplembre il en avait déiourné deox autres, la prce
gre adressée an sicur Ricard, wu Mans, et renfermant
billet de banque de 100 fr.; la seconde adressée au
ur Covillier, & Brezolles, et dans laquelle il trouva un
let de banque de 1,000 fr. Il avait profité, pour opérer
isoustractions, du moment oi Von ouvrait, devant lui
avec son assistance, le sac des dépéches ; il avait extrait
letires avec le bulletin d’avis émané de I'admigistra-
iy précaution prise par lui pour éloigner les soupgons
surlout pou les égarer ; el, en quelques jours, il avait
sipé en débauches ou employé au paiement de dettes
vférleures la somme de 1,300 [r. quil 8’était ainsi pro-
by

( Vinformation, en effet, a pu conslater les dépenses
Wquelles il 8'était liveé depuis le mois d’aoit jusqu’au
¢ de son arrestation ; il ne lui restait plus & ce moment
162 fr. environ.

\ Taudience, comme dans Vinstruction, Berger [ait les
x les plus complets et manifeste un grand regret de
aote. Ajoutons que la famille de 'accuséestintervenue,
que les personnes lésées par les détournements qu’il a
Dmis ont, é1é compléiement ddsintéressées.
i l“VQCat-générle Barbier, tout en soutenant P'accu-~
oir lé()t:]u’ a éé au-devant d’une déclaration de circonstances
p ing?‘es, dont il & recounu que Berger n’est pas tout a
it digug, et le jury, accueillant la demande de M* No-
 Mot-Lgyrens, avocat do Berger, a mitigé le verdict
a”“lPabmlé rapporté contre l'accusé, ce qui a permis
ne‘(?gr de propornouner l’a pelpe a la' tautc’ c:)m‘rmse et
o ndamner Berger qu’a trois années d’eémprisonne-

i
COUR ’ASSISES DE MAINE-ET-LOIRE.
Présidence de M. Turquet, conseiller.

) Audience du 23 novembre.
il AFFAIRE BORR.

TENTATIVE DE MEURTEE SUR UN
GENDARME,

4 [:,eg Sese tembre 1859, le maréchal-des-logis Noblanc
% ga;‘ a‘rmgs Andeé et Doby, de'la brigade. de Mont-
c; ” Codaraleut les communes SOLINISeS & lear sarveil-
% ﬂ e rechercher les individus selivrant au braco-
’m’n‘?rb‘l‘ée; vers cinq heures du soir, arrivés surla
1ps (;]:f e la P(flhmerayg, ils entendireot plusieurs
8 de fllS?lH et 3Fel‘991‘ellt‘cmq individas, dont trois ar-
Positi 8, se livraient & la chasse. Noblanc prit ses

ous pour cerner les chasseurs ; il fit plager Doby

1

sh
A4

or G

. ; l;‘;ex 1a haie d’up champ de irefle, et chargea André
AR angg 3;,2':1‘: 3.“ C‘?':é"?PPOSé, afin de rabattre les d,élln_-
o vant leg : ,“,e‘%UOH de Doby.'ﬂelte manceuvre réussit
o Sseurs Q¥YQVlhl(gls du maréchal-des-logis ; un des

. lmepg t)at.vi‘; tvfu‘e lu gendarme André, s’enluit précipi-

gy et ‘l ﬁipY’l‘nr la haie du chan?p de trefla &1 en-
0 lifg cue lautre gendarme. Ce chasseur qui, 8

re i : )
Al 1’30313:, ‘éﬂ ses camarades, n’avait pas de permis,
| mp e te oré; au moment ou il traversait la haie du

réfle, Doby s’avanca vers lui et lni demanda

- n’a manqué son

[ 53 & a

gs]ll avail un permis de chasse. « Attends, répondit Boré

je vais te'le montrer. » En disant ces mots, il se pr(:cipitz:

sur Doby, le renversa 4 terre, et, d'une main, le prenant

a lz; gorge, il le [rappa sur la téte & coups red;)ublrés.

i -es cris du gt.mda_m‘le,’qumque €toulfés par la main de
ceuse, parvinrent jusquau maréchal-des-logis, qui ac-

courut au secours de Noby. A ce momeat, l;)urjé, cral-

nan ¥ arrolé arracha 1 e 1
guaat d’étre arrdlé, s'arracha par un violent effortde des- |

sus son adversaire et lui laissa entre les mains sa carnas-
i%lle;re (.iont la courroie ‘Se brisa, puis ramassant son fusil,

e sauva en remontant le champ de tréfle. Tous les té-
moins avaient entendu les cris de douleur et les plaintes
de Doby pendzlmt la lutte; ils le virent se relever i¢ visa-
ge ensanglanté, chancelant, marchant d’un pas incertain
et poursuivre 'accusé & travers le champ de tréfle. A ce
moment, la carabine de Doby fi explosion, il la tewait
horizontalement dans les deux mams, et le coup partit
sans qu’il puisse se rendre compte de cet accident; il ne
s'est pas arrété, n'a pas épaulé, n’a pas ajusté Boré. Ce
lni-ci poursuivit sa courss pendant une vinglaine e pas;
puis, faisant face & Doby, il 'ajusta quelques inslants et
fit feu sur lui. Le coup était trop bien dirigé, il atteignit
le gendarme au bras gauche, et soixaate-dix grains de
plomb n° 2, pénétrant sur une surface de vingt-hait cen-
limetres, causerent des désordres d’une gravité exiréme
dont la gnérison comp'e e n’est pas encore assurée,

Malgré cetle blessure, recue 4 une distance de moins
de vingt métres, Doby continua sa poursuile; arrivé a
U'extrémité du champ de tréfle, il trouva Boré qui I'atten-
dait dans le chemin; 13 se passa uce seconde scéne qui, a
la différence de la premiére, n'a pas eu de témoins. Doby
vit, dit-il, Boré Pajuster de nouveau : « Malheureux!
s’écria-t-1l alors, tu veux donc me tuer? f'ai déja le bras
cassé. » A ces mots, Boré abaissa son arme et disparut.

Les soins que nécessitxit la blessu:e de Doby retiurent
les deux autres gendarmes, et 'accusé ne put étre arréié
wue le lendemain. On le troava chez son muitre, commune
de Montjean ; il avail, en s’enfuyant, démonté son fusil
pour le soustraire aux regards, puis il I'avait caché dans
un channier daos la ¢our de la ferme, ainsi Jue les vé.e-
ments qu’il portait le jour du crime. Aprés quelques essais
de dénégation, Boré avoua sa lutte avec le gendarme et le
coup de fen tiré par lui ; il nia avoir ajusté une seconde
fois dans le chemin, mais il avait eu le temps de préparer
un systéme de défense, et il prélendit n’avolr tiré sur Doby
que parce qu’il s'était senti blessé au coude par Ia balle de
sa carabinz. Plus tard, forcé de reconnaitre que les écor-
chures qu'il avait au_coude ne pouvaient éire causées par
aue balle, il a soutenu qu'au moins elles devaient prove-
nir soit du ricochet de la balle sur des pierres, soit des
éclats de pierres ; que, dans tous les cas, il s'clat senti
blessé au moment méme ot il a entendu le coup de cara-
bine, et que, croyant sa vie en danger, il avait riposté par
un coup de feu. .

Le docteur Dunan, appelé a examiner les lésions indi-
quées par Boré et & s’expliquer sur leurs causes, a déclaré
quelles avaient été produites par les chiens du fusil de
Paccusé. Bien que cette arme n’ail pas éié entre ses
mains au moment de la lutte, on comprend que, dans la
préeipitation de sa foite, alors suriout qu’il emportait son
fusil démonté sous ses vélements, Boré ait pu s’écorcher
avee les deux chiens de ce lusil; les constatations da
médecin sont d’aillears trés explicites sur ce point. Enfin
Boré, comme derniére ressource, préiend quil a voula
seulement blesser le gendarme, et que c’est pour cela
qu’il 'a visé de coté; mais il tirsit avec du gros plomb
dont I'écart ne pouvait étre calculd i la distance de qua-
torze méwes; il a atteint Doby au bras sans doute, mais
4 la hauteur du ceear. Bo-é éiait déja signalé comme un
braconnier dangereux par la violence de son caractére.

# En conséyuence, Jean Boré est accusé : 1° d’avoir, le 8
septembr e 1859, commune de la Pommeraye, chassé sans
permis de chass®; 2° d’avoir, & la méme époque et au mé-
me lica, tenté volontairement de commetire ua homicide
sur la personne du gendarme Doby, et ce pour favoriser
la fuite de Uincu'pé et lui assurer l'impunité du délit de
chasse ci-dessus spécifié, laquelle tentalive, manifestée
par ua commenc-ment d'exéeation, n'a ¢té suspendue ou

3 effet que par des circonstances indépen-
dantes de la volouté de son auteur; 3° d’avoir, 3 la méme
¢époque et au méme lien, frappé le gendarme Doby, ageat
de la force publique, dass Vexercice ou a l'occasion de
'exercice de ses fonctions, avec celle circonstance que
les violences exercées contre le gendarme Doby ont été
la cause deffusion de sang, blessures ou maladie.

M. le procureur général a soutenu Paccusation, Il adé-
montré avec une grande puissance que accusé, il ce
devait pas étre puni comme meurtrier, devait évidemment
atre déclaré coupable d'avoir frappé le gende}rme Doby
dans lexercice de ses. fonctions, avec cetle circonstance
aggravante que les violences avaient été la cause d’effu-
sion de sang et d’une blessure grave. Ce crime est prevu
par Larticle231 du Code pénal. i

M¢ Morry, avocat, a présentle uoe exc?l‘le})le défense de
Boré, mais il ne pouvall latter contre l,cvxdeuce du der-
nier crime, dont l'accusé @ été déclaré coupable par le
jury. ; TP ;
Lo conséquence, la Cour acondamné Boré a dix-annees
de réclusion.

e —— e —

COUR D’ASSISES DE SEINE-ET-OISE.

présidence de M. Martel, conseiller a la Cour
impériale de Paris.

Audience du 10 novembre.

MEURIRE D UNE SEPTUAGENAIRE. — ~ MOBILE ODIEUX I1MPUTE

A L’ACCUSE.

M. Haussman, proeureur impérial, orcupe le sidge du
ministére public.
M¢ Denis, avocat

banc de la défense. , : %
| accusé est un jeune homme d’une taille au-dessous

de la moyenne; une grande rougeur régue par intervalies
sur les pommettes saillantes de ses joues amaigries.

Le regard inguiet, il parail accablé sous le poids de
Paccusation grave qui pése sur lui. X S

M. le président lai demande ses nom, Prenoms, uge,

rofession et derneure.

Il répond : : : i L

Louis-Charles Petitgrand dit Louisol, journalier, age
de vingt-huit ans, demeurant au Mesnil- Guyon, commune
de Lommoye.

Le greffier donre
est ainsi concu : ' £k

« Le 8 septembre dernier, vers trois heures dewl s;r])rg?:
midi, la veuve Guilel, dgée de soixanie-onze aus, a ¥
tant le hameau de Mesnil-Guyon, commute de ‘L'Og)mt()))l?:
était aliée, munie d’une faucille, couper un balai de ‘f- :
leau dans le bois du Chéae-Flacourt, sitné a 150 melre
de(?aM%?g;ed’rune heure aprés, un journalier du Mesnil,
Louis-Charles Petitgrand, ¥ apporta la nouvelle (_Ilie cbegte
femme venait d étre tuée. Oa se transporta dans eg oxg,
‘et on trouva son cadavre baigné dans son sang. 53 4-
gure, ses mains, 8
breuses blessureslfm.tjes
avait été coupé a l'aide
tenait plus :Im tronc que par la colonne v

du Barreau de Versailles, est assis au

lecture de Pacte d’accusation, lequel

avec sa propre faucille ; le cou
du méme instrument. La téte ne
ertébrale. Les

blessares des mains et des bras attestaient que la victime

avail [ulté contre le meurtrier qui U'avail terrassée poar
 lui trancher le cou, par trois elforts successifs, et cn se
' plagant de telle facoa qu’il avail dd éviter le jet du sang
| s’échappant des arltres coupées.

« Ce meurire jeta I'épouvanle dans le pays. La veuve
| Guitel était entourde de I'affection générale, on ne lui con-
naissait pas d’ennemi.

« Lercommune de Lommoye, et surtout le hameaudu
Mesnil, sont perdus au milieu des terres, loin des voies
de communication; on n’y avait vu circuler zucun étran-
ger, ancun vagabond suspect.

« Le crime ne pouvait élre attribué ni a la cupidilé ni
4 la vengeance, et l'on se demandait avec effroi quel en
était auteur.

« D22 le lendemain, cependant, on remarqua que Char-
les Pétitgeaad, celut qui avait annoneé la mort de la veu-
ve Guitel, n’avait pas assisté & son enterrement, bien quil
n'en [t pas empéché par un travail pressé. Son attitude,
ses discours attirérent sur lui des soupcons unanimes.

« En effet, le jour du crime, la plupact des habitants
du Mesnil s’étaient rendus & la foire de Vernon.

« Le petit nombre de ceux restés au village, les époux
Maucuit, la veuve Cochet, la demoiselle Mauger se trou-
vaieut, 4 quatre heures, réunis dans une maison voisine
de la demeure de la veuve Guitel.

« Tout-i-coup, Petitgrand s’y était présenté dans le
plus grand désordre, la figare bouleversée; il avait racon-
1é qu'en revenant de 'ouvrage, et passant par le bois du
Chéne-Flacourt, il avait apercu i terre quelques branches
de bouleau, et que, voulant savoir qui pouvait travailler
en ce bois, il s’était avancé de quelgues pas et avait trou-
vée cadavre éilendu.

« Il était naturel qu’il fit ému en faisant ce récit; mais
il parut 4 tous les témoins que son trouble et son agita-
tion dépassaient ce qu'on devait attendre : « Sa physio-
nomie n’était pas belle, déclare le sieur Maucuit; — il

ses avant-bras présentaient de nom- |

avait Uair si troublé qul faisait peur, dit la dame Cochet ;
— il avait Pair tout égaré, ajoute la demoiselle Siauger. »

« Sa figure était plus ronge que d’habitude; ses yeux
hagards sortaient pour ainsi dire de sa téte; son cou pa-
raissaiit gonflé, il parlait plus que de coutume, maltiphiait
avec insislance les explications sur lamaniere dont le ha-
sard lui avait fait découvrir le cadavre, et semblait, a dé-
posé un au.re émoin, ne pas savoir ce qu'il disait. Son
premier mot, en annongant la funeste nouvelle, fut que la
veuve Guilel avait été assassinée.

« Plus tard, lorsque les autorités de la commune et du
canton arriverent, il mit en avant I'idée d’un suicide.

« 1l prétendit avoir remarqué que la veuve Guitel n’é-
tail pas ce jour-la conme & son ordinaire; plusieurs fois
il insista.auprés de la demoiselle Echard, servante de la
veuve, pout lui faire dive que sa mailresse soufirait le
matin de violents maux de téte qui la tourmentaient de-
puis quelque temps.

« Cette contradiction Wéchappa point aux témoius qui
Pavaient entendu dans les premiers moments parler d’as-
sassinat.

« Ce ne fut que lorsque V'inspection da cadavre eut dé-
montré aux magistrats et aun médecin que la mort ne de-
vait élre altribuée qu’a un crime qu'il revint & sa premiére
appréciation, qui des lors élait évidemment celle de tout
le monde. (es étranges narrations , ce trouble extraordi-
naire et prolongé firent naitre des soupgons que Vins-
truction ne tarda pas a justifier.

« On dit que, vers lrois beures, la veuve Guitel était
allée au bois du Chéne Flacourt; ’'endroit ou son cadavre
a 66 trouvé était & 150 mbtres de sa demeure: 4 une
moindre distance de cet endroit, mais plus loin du ha-
meau, le pere Petitgrand était occupé A débarder, deux
jeunes enfants élaient avec lui. Enfig, dansle bois dit Mi-
chaud, au-deld du bois de Flacoart, Petitgrand travaillait
depuis deux heures et demie.

« Vers trois heures et demie, le nommé Jean-Louis
Petitgrand, qui n’est pas son parent, lui avait parlé un
instant, et §'é1ait ensuite €loigné dans une direction oppo-
sée au village.

« Eutre trois heures et demie et quatre heures, la de-
moiselle Mauger, qui se trouvait dans la cour des époux
Maucuit, avait entenda du c6té du Chéne-Flacourt des
cris pareils & ceux d'un enfant qu'on aurait battu.

Petitgrand pére, qui arrivait de préparerune charge de
bois, entendit du méme ¢dté un grand bruit: Le bruit, a-t-
il dit, d’une personne qui tombe. Evidemment c’étaient les
cris de la victime.

«Jmmédiatement aprés, Petitgrand pére, chargé de son
fardeau, se mettait ea route vers le village ; cinq minutes,
dix minutes au plus lei ont suffi pour faire. ce trajet, et
lorsqu’il arriva, déja son fils avait annoncé la nouvelle du
meurire. Ce rapprochement des lieux et des heures dési-
gnait Petitgrand comume le coupable. Entre les cris enten-
dus dans le bois et son arrivée au hameau, s’était écould
seulement lo temps nécesssire ponr aller d’un endroit a
Pautre. 1l faut done en conelure qu'il était dans le bois su
moment ot le crime se commettait, et qu’il y aurait vu le
meurtrier, §'il n'avait été le meurtrier lui-méme.

«Une révélation plus décisive encoreest venue complé-
ter cette preuve. Petigrand pére m'a pas déclaré aux"ma- -
gistrats qu'd Tinstant ou il soriait du bois avec son far-
dean il avait vu son fils en sortir alssi dans un état ex-
traordipaire ; on comprend ce silence gardd devant la jus-
tice ; mais devant des témoins, notammeat au sieur Le-
dru, Petitgrand pére a dit, en pleurant, qu’il avait entendu
un grand bruit dans le bois et non loin de I’endroit ou il
travaillait, et qu'il avait va sortir de ce bois son fils qui
lui avait paru en colére, tlout drole, tout défmt. Ge
trouble, celle agitation qui avaient frappé le pére, et qui
avaient aussi frappé ceux a qui Petitgraund annoncail le
meartre un inslant apres, ¢'¢lait Vémotion du ’goquble
échappant au théitre du crime; et lorsqu’il s’écriait en
arrivant chez Maucuil: « Regardez, j'a1 du sang aprés
moi, cependant, quant & moi, je ne crains rien / » ce.le
parole était le cri de la conscieuce. : :

« Aumoment ot il entrait dans la maison Maucuit,
Petitgrand portaitune blouse ensanglantée. Quelque temps
aprés, quand il se trouvalt au ‘milieu des personnes ac-
courues pour voir le cadavre, il avait changé de chemise
et portail un bourgeron au lieu de blouse. Plus tard, apres
avoir eu le loisir de se calmer, de se laver les msins, de
voir que les taches de sang n’étaient pas trop considéra-
bles, 1l nvait repris sa blouse, et il s'empressail de donner
des explications, en disant qu’il avait pns les taches alors
qu'il touchait le cadavre pour constater lamort.

« Quel mobile a pu entrainer cet homme 2 un si grand
crime ? 11 était le locatare de la veuve Guitel; il lui de-
vait deux années de loyer, et il en avail recu ua (';ong_é
qui poavait fe contrarier, mais au sajet duquel il n'avait
manifesté aucune irritation. Un mobile plus odieux encore
a 616 sonpconné. ;

« Pelitgrand vivait mal avec sa femme, S€s moeurs
| étaient lom d’étre régulicres, il avail fait a plusieurs fem-
. mes du village de honteuses propositions ; il manifestait
une étrange passion pour les femmes agées.

Ua jour, il disait a la veuve Leduc, sa voisine, Agde de
soixante-douze ans, qu'il voudrait bicn connaitre une femme
| deson dige edvoir comment ce serait avee elle. G s propos
avaient 6té plusieurs fois répétés, et la femme Ledra
| aurait 616 obligée de le menacer pour le faire cesser.Cette
| passion dépravée explique le crime. La blanchisseuse qui

%

2 lavé le linge de la victime y a remarqué des taches qui
révélaient Papproche d’an homme. L veave Guitel, dont
Pexicriear annonal ' -pas son d4ge, et qui étail loujours
tris proprement tentl:, uuraexcité les désirs de Petitgrand.
Attaquée dans le beis ol se sera délea lue, et pour com-
primer ses cris el ses, laintes, Petitgran ia commis I'ho-
micide. :

« A des charges aussi accablantes, cet homme a ré-
pondu par d'énergiques dénigations ; s ses explica-
tions sont embarrassfes et méritent d’antant moins de
confiance, qu'il est obligé de contredire les dépositions
les plus dignes de fol.

« En conséquence, Louis-Charles Petitgrand ost aceuse
d’avoir, en septembre 1859, & Lommoye, volontairement
commis un homicide sur la persoan: ds So lie Loguel,
veuve Guitel, crime préva par 304 da_Code
pénal. » - 2

R
Lartizih

Aussitot la lecture de cet acte d'accusation tecminée,
M. Haussmann, prozurenr impérial, coaclut # ez qu'il
plaise 4 la Cour, attendu que la publicité des debats peut
étre dangereuse pour l'ordre public et les bonnes mwearsy,
ordonner que les d¢bats auroat lieu 4 sais-clos.

La Cour rend un arrét conforme a ces conclusions, en
conséquence duquel I'auditoire est évacué.

L'audience redevenue publique, M le président pro-
nonce la cloture des débats, et fait a MM. les jurés le ré-
sumé des moyens de I'accusation, tels qu'ils ressortent de
Pacte d’accusation et de ceux produits par M* Denis dans
la défense.

Me Denis a préseaté un sysieme tendant a prouver qus
son client n'a pu étre 'auteur du crims, et que 'opinion pu-
blique, qui s’est déclarée contre lui, provient de ce qu’on s'est™
laissé entrainer a des soupcons qu'on un’a pas pris le soin de
contrdler.

Eu effet, Petitgrand n’aurait pu commetire lé crimse qu'en-
tre quatre heures moins un quart et quatre heures, et ’éat
du cadavre prouve que ce meurtre n’aurait pu étre accompli
en aussi peu de temps. D'ailleurs, la pré-ence des mouches
dans la plaie prouvait que la mort remontait a quelques heu-
res, et & quatre heures et demie les témoins, averlis par Po-
titgrand lui-méme, entouraient le cadavre.

Comument, si Petirgranl était le meuririer, expliquer c2
fait qu’il n’avait de sang qn’au poigaei gauche? Cependant la
blessure du cou avait dit faire jaillir deux jels de sang eonsi-
dérables.

La lutie a du &ire acharnée, et on n’en a découvert auctiing
trace.

Eaofin, si Petitgranl eut été le meartrier, il v’aurait pas
passé une partie de la nuit a veiller le cadavre.

Il se peut trés bien que la veuve Guitel, doat les facaltés
mentales élaient affaiblies, et qui déja avait, par ses gestes et
ses paroles, donné & croire quelle n’avait plas touie sa rai-
son, se soit mutilée et frappée elle-mé ne.

Le jary entre dans sa salle de déiibératiou, et en sort
presque immeédiatement avee un verdict négatif, en eonse-
quence duquel M. le présideat ordoune la mise eu li-
berté de Petrtgrand.

B

COUR D’ASSISES DU CALVADOS.
(Gorrespondance particulidre de la Gazettedes Tribunauz.)
Présidence de M. Renault, conseiller. ;
Audience du 26 novembre.
MEURTRE.

M. Férier. avocat-général, occupe le siége da ministé-
re public.

M¢ Delassalle, avocat, est chargé de la défense de
Pierre Giffard.

Cet accusé, né a Putot-en-Auge le 3 juin 1834, eide-
meurant 3 Neuland, oit il exercait la profession de jour-
nalier, comparait devant le jury sous linculpation des
faits suivants : :

« Vers la fin de 1858, le nommé Giffard, alors agé de
vingt-quatre ans et demie épousait la veuve Amory, qui
avait atteint sa cinquante-cinquieme année. Celle-ci, a
raison de sa conduite immorale et de trois condamnations
pour vol, avait déja la plus détestable réputation . mais
elle possédait quelque fortune, et la cupidité avait déter-
miné accusé 4 contracter ce mariage. La maison des
deux époux ne cessa pas d’éire un lieu de débauche. La
fomme Giffard et la nommée Victorine, Pune des filles de
son premier lit, continuérent leurs “désordres; 'accusé
était le témoin de ces scandales et méme y participait.
Querelleur et méchant, il savait d’ailleurs se faire crain-
dre, et paraissait toujours disposé a se servir de sen fusil
contre ceux qui irritaient. Le 14 septembre dernier, Gif-
fard était occupé chez un sieur Lépée, & Dauville, lors-
que, vers deux heures et demie de I'apres-midi, la pluie-
le forca & suspendre son travail et & se metlre en route
pour regagner son domicile. L’heure de son retour n’a pu
dtre établie d’une maniére précise; mais si on admet celle
qui est la plus favorable & sa défense, l'aécusé a da arri-
ver vers quatre heures chez lui.

« 11 déclare qu’ayant vu daus une pitce voising de sa
maison une limousine, un bissac, un baton abandonnés,
et tout auprés le troupeau du sicur Pethion, il a pensé que
Roussel, berger de ce dernier, devait étre chez lui. Aussi
se mit-il en observation pour savoir ce qui s'y passait, Il
entendit d’sbord causer et remuer la vaisselle ; puis, dprés
atre ainsi resté quinze & vingt minstes, il changea de pos-
te et se rapprocha encore. A ce second endroit, ot il au-
rait passé vingt minutes eaviron, il entendit la voix de
Roussel qui disait : « Voulez-vous?» et celle de sa feum-
me qui répondait « Laissez moi tranquille. »

« Salon sa veision, ¢’est & ce moment qu'il s'est décidé
3 entrer dans sa maison: il a trouvé sa femme couchée sur
le devant du lit, dans les bras de Roussel, qui essayait de
relever ses jupes. Tous deux se sont relevés a sa vue.
L’accusé s'est écrié : « Viens-ta pour séduire ma femme ?
brigand ! » Alors Roussel I'a renversé deux fois en lui por-
{ant des coups de poing dans la poitrine, et est sorti pour
appeler son chien. Pendant ce temps Giflard s’est emparé
de son [usil, qui élait accroché au-dessus de sa tée, et
Jorsque son agresseur a tenté de pénétrer dans la cham-
bre en excitant son chien, V'accusé lui a opposé le canon
de son fusil. Roussel essaya d’en changer la direction. A
ce moment Giffard a pressé la détente, le coup est parii, et
Roussel est tombé frappé mortellement. ;

« 1/autopsie a, en efiet, démoniré que la victime avait
été tude d'un cour de feu tiré a bout portant, et que la
charge, consistant en plomb n° 4, a alteiut le menton, la
partie supérieure_de la poitrine et la région du ceeur.
Roussel, comme l'indigue la direction du coup, élait cour-
bé de fagon que son corps occupait une position presque
horizontale.

« On ne peut néanmoins admetire comme vrai le sysié=
me de Giffard, car linstruction établit que Vexplosion du
coup a reienli & six heures 45 minutes, et 'aceusé, qui
est rentré chez lui a eing heures selon sa version, a quatre
heures d’aprés les témoigeages les plus favorables, e
donne I'emploi que d’une heure & peine, pendant laquelle
il a observé Roussel et soutena une lutte avec Iui. Or, il
est un laps de temps fort long sur lequel il refuse de s'ex-
pliquer. :

« La vérité sur ce point a été racontée par la femme
Giffard elle-méme, immédiatement aprés le crime, au té-
moin Augerais: « Le chien de Roussel, a-t-elle dit, avait
tué na des lapins domestiques de 'accasé ; Gillard a vonln
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que Roussel lui tint compte de la valeur. Sur le refus de
celui- ci, une discussion s’est engagde, et malgré l'inter-
vention de la femme Giffard, I'accusé a pris son fusil, et
pea d'instants aprés le meurtre a éé consommé. On s'ex-
plique dés lors comment I'intervalle de temps qui sest
écoulé entre I'arrivée de Giffard et le coup de fusila été
employé: la converzation en a absorbé la plus grande
partie, une discussion s’cst engagée ensuite, des menaces
ont é1é prononcées, et la rixe n'a précédé que bien peu le
coup de fusil.

.« Ce n’est donc ni a la jalousie, ni & un cas de légitime
défense qu'il faut atiribuer le meurtre conimis par l'accusé.
Le sysicme de défense auquel il a récours a é1é concerté
dans deux entrevues qu'il a eues avec sa femme aprés la
perpétration de'son erime ; mais I'information en démon-
tre facilement la fausseté.

« En conséquence, le nommé Pierre-Auguste Giffard
est accusé d’avoir, a Neuland, le 14 septembre 1859, vo-
lontairement commis un homicide sur la personne du
nommeé Auguste Roussel. »

Aprés de vives plaidoiries et répliques de M. I'avocat-
géoéral et du défenseur de l'accusé et un remarquaple
résumé de M. le président, Giffard, déclaré coupable,
mais avec admission de circonstances alténuantes, a été
condamné a dix années de réclusion,

G A S S S

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (7¢ch.).
Présidence de M. Delalain.
Audience du 1°° décembre.

ENTRETIEN D'UNE CONCUBINE DANS LE DOMICILE CONJUGAL.
~— PLAINTE RECONVENTIONNELLE , EN ADULTERE , DU MARI
CONTRE SA FEMME.

Le prévenu est M. B... M..., la demoisselle D... est ci-
tée comme complice du-délit reproché a M. B... M.:.

A défaut de procés-verbal de flagrant délit, des témoins
ont 616 assigués ; au nombre de ceux cités par l¢ mari,
dont la plainte est inscrite au role a la suite de celle de
sa femme, nous remarquons une jeune et aimée pension-
naire du Théatre du Vaudeville, la jolie M= Uiric Lejars.

Une affluence considérable de curieux et d’avocats en
robe encombre la salle d’audience.

Me Jules Favre se présente pour M™¢ B... M..., et M®
Lachaud pour le mari.

Le premier témoin est le sieur Guyot.

1l déclare que M. B... M... et la demoiselle D... sont
entrés, il ya deux ans, dans Ja maison dont il est con-
cierge.

M. le président . Au nom de qui était le logement ?

Le témoin : Au nom de monsieur.

D. A qui étaient les meubles >—R. A monsieur.

# DiAvez-vous eu occasion de monter chez le prévenu ?—R,
Oh! oui, souvent.

D. Avez-vous remarqué entre eux une intimité ?—R. Ils se
tuloyaient.

D. Y avait-il deux lits dans P'appartement ?—R. Non, mon-
sieur, un seul lit.

D. De quel nom se faisait appeler cette demoiselle ?—R. Du
nom de monsieur, comme si c'était sa femme ; mais les letires
gu’elle recevait étaient & son nom de demoiselle.

D. N’a t-on pas fait des démarches pour faire mettre I’ap-
partement au nom de cette demoiselle?—R. Oui, mais le pro-
priétaire n’a pas voulu ; il adit que puisqu’il y avait un mari,
1! voulait que le logement fiit & son nom.

D. Qai payait le loyer ?—R. L’avoué de moxsieur, je crois.

D. Cette demoiselle n’a-t-elle pas perdu quelqu’un de sa fa-
mille? n'a-t-elle pas pris le deuil >—R.-Oui, monsieur.

D. Et monsieur n'a-t-1l pas pris le deuil a cette méme oc-
casion ?—R. Oui, monsienr ;ils étaient en deuil ensemble.

Une concierge dépose dans le méme sens; elle raconte en
outre qu'un jour, M™° B... M..., qu’elle ne connaissait pas. est
montée dans I"appartement occupé par son mari et la demoi-
selle D... ; au bout d’un instant, le témoin a eatendu jeter
des eris, et la demoiselle D... dire : « Je suis chez moi, ma-
dame, sortez. »

M. le président, au prévenu :

. femme?

Le prévenu : Non, monsieur; j’ai vécu cing ans avec elle, et
jelai quittée parce qu’il m’était impossible de supporter
plus longtemps l'existence qui m’était faite.

D. Depuis quand étes-vous avec' la demoiselle D.., ? — R.
Depuis avrii 1856.

D. ©est depuis cette époque que votre femme vous reproche
d’entretenir une concubine dans le domicile conjugal. — R.
Ce n’était pas mon domicile, mais celul de mademoiselle.

D. Ce n’est pas ce que disent les témoins ; alors vous pré:
tendez dire que vous habitiez chez cette fille? — R. Javais
mon appartement autre part.

D. Enfin, c’est votre avous qui payait le logement? — R.
Ce n’est pas une raison, je pouvais payer le logement de ma-
demoiselle.

L’avoué de M. B... M... se leve, etdéclare qu’il ne payait pas
ce logement.

D. C’est un témoin qui 'a dit. (Au prévenu). Vous avez
voyagé svec cette fille? Vous avez fait un voyage en Suisse ?
~ R. Cest vrai.

D. Vous avez pris un passeport sur lequel on lit: M. B. M...,
accompagné de sa femme, née D...7—R. Ceci était aprés ma
séparation prononcée par le Tribunal.

La prévenue, interrogée, prétend qu'elle n’a jamais habité
maritalement avec M. B... M... : il venait chez moi; dit-elle.

D. Vous saviez qu'il était marid? — R, Je I’ignorais.

D. Vous V’avez su au moios quand sa femme est allée chez
vous, lors de cette scene ou V'on vous a entendue dire & Mm¢
B... M... : « Je suis chez moi, Madame, sortez! »—R. J'ai ap-
pris seulement alors que M. B... M... était marié, et si j'ai dit
a Madame que jétais chez moi, c’est que j'y étais en effet.

La prévenue nie avoir pris le nom de b™ B.... M..; mais
elle reconnait le fait du passeport.

M. le président : La parole est & Pavocat de'la partie
civile.

Me Jules Favre : En présence de la déclaration si précise
des témoins, je ne crois pas devoir plaider quant & présent;
j’attendrai ce que dira mon honorable adversaire ; si, comme
je le crois, il soutient que les appartements successivement ha-
bités par M. B... et Ml'e .., n’étaient pas le domicile conjugal,
je répondrai.

M¢ Lachaud : Messieurs, je ne serai pas aussi bref que l'a
été mon honorable confrere; mais cependant je ne seral pas
long : M. B... a épousé M™e B... dans des conditions qqe je
n’ai pas & faire connaiire ; je ne veux apporier dans le débat
que ce qui sera rigoureusement nécessaire, M. B... n’a pas é1é
heureux dans son ménage : je pourrais dire pourquoi, je me
borne & dire qu’enA8b6, les époux se sont séparés, et M. B...a
quitté le domicile. Depuis, aucunes relationsavec sa femme
a’ont été possibles, 1l n’a pas abandonné sa femme, j'ai la les
quitlances élablissant qu’il lui a servi une pension de 400 fr,
par mois ; M™e B... n’élait pas fachée de cette séparation, elle
w’aimait pas son mari; elle acceptait donc avec satisfaction sa
séparation, quand une circonstance grave vint a se produire :
M=e B..., en 1837, était devenue enceinte.

& M. B..., par un acle extra-judiciaire, déclara énergiquement
que Venfant de sa femme élait le fruit de Vadultere ; il voulut
plaider en désaveu de paterniié ; M B... a répondu par une
demande reconventionnelle. Le Tribunal déclara que l'action
en désaveu ne pouvait pas étre admise, Padultére n’étant pas
Biabli. M. B... alors a fait surveiller sa femme, et, en mesure
de porter une plainte, il la porta; une instruction correction=
nelle a ét6 commencée, le Tribunal en connait les éléments ;
M=° B.., a compris alors le ,pérnl de sa situation, et, prenant
la loi au point de vue de Vexception, elle a pris V'avance, en
sorte que si monsieur est condamné, on n’aurd pas a juger
madame ; voild pourquoi ce proces nous a été fait. 45
foi M* Lachaud s’attache & démontrer que M. Bt.. n’a point
entretenu M D... dans le domicile conjugal ; il lui a fourni
de l'argent, 8 voyagé avec elle ; tout cela, au point de vue de \

Vous avez renvoyé votre

la morale, peut étre trés répréhensible; comme moyen de sé-
paration, M™e B.., peut s’en emparer comme 10Jures graves :
mais M. B... avait son domicile a lui, et le fait préyu et puni
par la loi n’existe pas.

M. le substitut David : En ce moment avez-vous des
meubles ?

Le prévenu : Oui, monsieur.

M. le substitut : Ol sont-ils ?

Le prévenu : Le tapissier est en train de me les livrer,

M. le substitut : Ah ! est en train! donc vous n'en avez
pas encore.

Me Jules Favre : Je suis étonné que mon adversaire ait dé-
pensé des purcelles de son beau talent & défendre une theése
mnsoutenable. M. B... est arrivé au terme de sss désirs, il a
déshonoré sa femme ; je Jui en demande pardon, mais 1z loi
est plus morale et plus sérieuse; il s’agit de savoir8'il a com-
mis un délit et 8'il est indigne d’en reprocher un a sa'femme;
eh bien, il est peu d’espéces ol éclate avec plus de douloureuse
évidence I’indignité d’un mari. "M. B... a épousé, en 1831,
une jeune fille italienne, qui I’a tendrement aimé, quoi gu'en
ai dit mon adversaire; l'avocat de M. B... vous a dit que M™°
B... s’élait, par je ne sais quel sentiment, séparée avec . bon-
heur de son mari, se coutentant d’une pension de 400 fr. par
mojs qu’1l lui servait.

Messieurs, Mme B..., je ne crains pas de le dire, possédait
toutes les vertus domestiques, ces vertusque M. B... foule aux
pieds par une incroyable désordre ; le fait que nous lui repro-
chons avjourd’hui n’est qu'un épisode dans sa vie ; son exis-
tence errante et vagaboade a 616 pour sa femme une cause de
longues et vives douleurs. {

Me Favre, entrant dans les faits de la. cause, rappelle les
dépositions si précises des témoins, desquelles ressort clai-
rement la preuve que le domicile dans lequel M. B... entrete-
nait Mle D.., était bien le domicile conjugal ; il avait, dit I'a-
voeat, un prétendu domicile, domicile dérisoire pour Jes fac-
teurs et pour les créanciers, mais nous savons tous qu’en pa=

reil cas. on a un domicile de cette sorte, domicile sans mo- |

bilier ‘et qui n’a rien de sérieux.

M. Pavocat impérial David requiert la condamnation
de M. B... M... et de la demoiselle D...

Le Tribunal, conformément & ces réquisitions, con-
damne M. B... M... a 1,000 francs d’smendc ; la fille D...
a 100 francs, et renvoie a un mois la plainte de M. B...
contre sa femme. :

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE STRASBOURG.
(Correspondance particuliére de la Gazette des Tribunau.)
Présidence de M. Adam.

Audience des 24, 26 et 30 novembre,

LA SOCIETE DES AUTEURS, COMPOSITEURS ET EDITEURS DE
MUSIQUE CONTRE M. AMABLE BOIGE, DIT MUTEE, DIREC-
TEUR DU THEATRE DE STRASBOURG. — PROPRIEYE AR-
TISTIQUE, — OEUVRES MUSICALES, AIRS DETACHES
ET ARRANGES EN VAUDEVILLE. — OUVERTURE.

Me Félix Momy , batonnier, avocat de M. Henrisch, exp_osé
que M. Amable Boige, dit Mutée, directeur du théatre de Stras-
bourg, a fait exécuter, depuis le commencement de la campas

gne d'hiver, dans ses représentations, un certain nombred’airs |

composés par des membres de la Société des auteurs, compo-
siteurs et éditeurs de musique, sans ’autorisation formelle et
écrite de ces derniers, ainsi que I’exige Particle 3 de la loi du
19 janvier 1791, et ce, au mépris d’une.sommation qui lui a
été signifiée le 30 septembre dernier. Cest ainsi qu’il a fait
exéeuter, les 30 septembre et 9 octobre, davs I"Invitation a la
Valse, un air de Mi Couder ; le 30 septembre, dans les Pre-
miéres Amours, un air de M. Scribe; le 2 octdbre, dans ‘les
Femmes terribles, toute la musique de M. Gavaniet; le 4 oc-
tobre, dans ie Caprice, 'Enlracte, quadrille deiRoque-le 7
oclobre, dans le Protégé, des airs de MM. Scribe, Plavard,
Romagnesi, Blanchard et Carafa ; le 11 et le 16 octobre, dans
lé Frére terrible,des airs de MM. Romugeesi, Lants et Mangeant;
le 11 evle 21 octobre, dans Aw Printemps, un air de M. An-
cessy ; le 13 octobre, dans le Changement de main, un sir de
M. Scribe, et dans la Niaise de St-Flour, des airs de MM, A-
dam, Halévy, St-Georges, Scribe, Auber, Couder, Maillart et
Plantade; le 14 et l¢” 180ctobre, dans Mon Isménde, un air
de M. Hervé; le 20 octobre, dans Riselle, deux airs de Cou~
der ; le 28 et le 30 octobre, dausda Dinde truffée, des airs de
M#. Scribe, Strauss, ‘Bérat, Barateau, Narguet, Hervé, Auber
et Arnaud ; enfin, dans un concert-donné le 29 octobre. au
profit des blessés de I’armée d'ltalie, un duo concertant sur
les motifs de Guillaume-Teli, de Rossini, la chansonnelie :
Un Grand Composileur, de Barateau et Clapisson, un air de
I’ Ambassadrice, de MM. Scribe et Auber, et une mosaique
sur les motifs de Fra Diavolo, par les mémes.

Me Momy expose qu’a raison de ces fails, les vingt:cing
compositeurs dont la musique a 6té jouéa sans leur autorish-
tion, ‘agissant dans un intérél commun, poursuites et diligen-
ces de M. P. Heinrichs, agent général de la société, el Geor-
ges Schelbaum, agent spécial a Strashourg, ont, par exploit
du B novembre passé, assigné M. Mutée devant le Tribumal
de police correctionnelle de Strasbourg pour contravention a
I'art. 3 de la loi du 19 janvier 1791, et 2 'art. 428 du Code
pénal. Ils demandent pour chaque auteur une somme de' 200
francs pour leur tenir lieu des droits qu’ils n'ont pas touchés,
et pareille'somme pour chaque contravention commise entre
le jour de I’assignation et celui du jugement. lis demandent
de plus ‘qu’il soil fait défense & M. Mulée de jouer dorénavant
tout ou partie de leur musique sans leur consentement, solli-
citant antorisation ‘de faire saisir la recette si le cis se re-
produisait. 4

M Momy déclare que lassignation ayant éié donpée au
nom de vingt-cing sociétaires dont “six €taient décédés, ‘MM.
Planard, Romagnesi, Blanchard;% Lantz, Adam et Bérat, les
membres de la société des auteursy compositeurs et éditedrs de
musique intervenaient en tant que besoin icomme poursuivant
les droits des héritiers de’ces compositeurs. :

Les faits relevés, continue Vavocat de M. Henrichs, ne sont
pas| contestés; ils sont consialés par des proces-verbaux de
M. le commissaire de police, dressés 4 la requete de M. Schel-
baum, et duo reste ils seront reconnus par M. Mutée, qui pré=
tend avoir payé, comme il le doit, les droits d’auteur; et ne
veut pas en payer de nouveaux a la société.

Entrant dans la discussion du fond, I’avacat discute les lois
de 1791 et 1793, l'art. 428 du Code pénal, et suit dans ses dé-
veloppements P'interprétation donnée par une jur{s{t)rudence
aujourd’hui bien élablie des grands principes qfil “régissent
toutes les questions de la propriéié liitéraire e artistique,
Deux regles dominent aujourd’hui cette maiiere: la premiere,
c’est que dans toute ceuvre dramatique il existe entre I'auteur
des paroles et celui de la musique un droit de copropriété sur
’ensemble de P'eeuvre. Laseconde, ¢’est que, quelque minime
que soit une-exéention d’un fragment d'ceuvre dramatique, il
faut le consentement des deux auleurs, celui des paroles et
celui de la musique, et cela méme s'il ne s’agit que de jouer
la musique, comwme par exemple sl s'agii d’une ouverture
d’opéra, ou bien il ne s'agit que du libretto, comme pour la
Dame blanche, qui, dans de certaines villes (si I'on peut leur
donner ce nom) a é16 joude sans la musique.

C'est pour faire jriompher ces principes, pouren déduire
toutes les conséquences, pour défendre des droits incessam-
ment 1éséz, que s’est formée, par acte du 31 janvier 1851, la so-
ciété qui plaide avjourd’hui contre M. Mugef_z. Eile a eu a com-
battre et elle a combattu. Les Gours lmpe,rmles, par de nom-
breux arréts rendus depuis quelgues années, et la Cour de
cassation ont consacré ses droits. Le Tribnnal, dans la ques-
tion qui lui est soumise, saura les défendre & son tour et pro-
téger la propriélé artistique, aussi sacrée que toute autre.
“L’avocat termine en disant qu’avant d'arriver a éire débal-
tue & laudience, la'question qui divise les parlies a 61 dis-
cutée entre elles; et que ce n’est qu’apres avoir perd}r tout es-
poir de voir reconnaitre ses droits que la Sociéte a 616 réduite

& poursuivre un directeur esiimable comme M. Mutée.

Me Mallarmé se présente pour M. Mutée, et conclut
4 ce quil plaise au Tribunal déclarer les deman-
deurs non recevables en leur demande, en tant qu'elle est
formée pour cerlains des demandeurs par le syadicat, au
nom des veuves et héritiers décédds, et contre tous, en

tant que la demande a été formée devant la juridietion
correctionnelle.

Me Mallarmé développe ces conclusions et commence par
'exposé des lois qui régissent la propriété arustique. Dés
1806, dit-il, pour défendre leurs droits, les auteurs el compo-
siteurs ont fofmé une société qui a des statuts spéciaux et des
agences: pour recueillir leurs droits.

Ges droits, pour Strasbourg, varient entre 10 et 16 fr., et
ont toujours ét$ acquittés. Maintenant nous avons a VOUS faire
connaitre I'origine et le but spécial de la société Heurisch.
Depuis 1806 les temps et les meeurs ont changé. Pour les
plaisirs du public on a créé des cafés-concerts, des ]ar(,imS,
des réunions de tous genres, ou 'onchénte des fragmentsd’ceu~
vres dramatiques. De plus, dans les vaudevilles on a emprunté
des airs et méme des fragments d’ceuvres dramatiques. Les
compositeurs s’en sont émus, non qu’on leur causat un tort !
Au contraire, on ne faisait que populariser leur musique;
mais ils ont va 12 une nouvelle source de revenu et voulurent
I’exploiter: la société qu’ils ont fondée en 1831 n’avait d'aatre
but que de percevoir des droits qui- jusqu’alors n'étaient pas
touchés; mais jamais elle n’a eu pour but de faire concar-
rence 4 la société fondée en 1806. Cela résulte méme des termes
des statuts de la société, ou figure I'énumération de tout ce qui
est sujet & perception et ol figurent ces mots significatifs au
débutii « Autres que les pieces de théatre. » i

Autres que les picces de thédlre, ' 1usiste sur ce mot. Main-
tenant examinons les conséquences de ces reglements nou-
veaux, les résultats obtenus et la jurisprudence.

Dés la société fondée, une croisade fut entreprise contre tous
les établissements qui jusqu’alors jouaient et chantaient li-
brement. ;

Ces élablissements soutinrent qu’ils ne représentaient pas
des ouvrages dramatiques, et les différents arréis intervenus.a
‘ce sujet condamnérent leurs systémes. Clest ce qui est arrive
i M. Dejean, direc:eur du Cirque, L'arrét de la Cour de Paris,
du 18 mai 18535, décida que les airs du Village voisin et du
\Pré pux Clercs faisaient partie d’une ceuvre dramatique.

Méme décision contre MM, Strauss et Bar, quant aux airs

_tirés des opéras composés par des membres de la sosiété.

Daus tontes ces affaires, I'art. 428 était applicable, et nous
le reconnaissons ; mais tel n’est pas putre cas. Qu'a-t-on con-
staté & motre escontre? ‘D’avoin, dans un concert, joué des
airs de Rossini et Auber; quand nous arriverons a la discus-
sion de fait de ce concert, nous prouverons que ce n’est qu’un
coup d’épée dans I'eau donné par les demandeurs.

Mais arrivons aux directeurs de théatre. S'ils jouent des
intermédes de musique, les droits seront dus. M. le directeur
du théitre de Lyon avait monté la Poule aux aufs d'or et la
Closerie des Genéls. On avait composé pour ces ceuvres une
musique spéciale, qu’il voulut également jouer. Les auteurs
s’y opposérent; le directeur passa outre, il fut assigné par
eux et justement condamné,

Arrivons maigtenant & Varrét de la Cour de Paris du 11
avril 1853 ; I'arrét Desforges dont M. Henrisch a fait tant de
bruit. ; s

Le Tribunal de commerce de Paris avait décidé que des
des airs desi peu d’importance que des airs de romances ou
des chansonnettes et autres ceuvres musicales de petite dimen-
sion pouvaient étre adaptés a des couplets de vaudeville sans
l'autorisation  des auteurs de la musique. Mais la Cour a in-
firmé ce jugement, et décidé que 'exécution de ces airs sur le
théatre devait étre préalablement autorisée par leur auteur,

Cet arrét remarquable que ’on invoque couire nous plaide
précisément en notre faveur; il émane de la Cour de Paris,
statuant sur I'appel interjeté d’un jugement du Tribunal de
commerce. On n’a pas statud en matiere criminelle, on a sta-
tué sur une question de propriété, et jamais on n’a voulu sou-
teniie. qu’il s'agissait d’ceuvres dramatiques susceptibles d’en-
tratnerapplication de Vart. 428! du:Code pénal. Ce sont des
ceuvres musicales, soit, mais des cuvres dramaliques, ja-
mais. Voici maintenant ce qui estarrivé.a Strasbourg. Fort de
cet arrét suquel on faisait dire ce qu’il ne disait pas, M. Hen-
risch se présenta pour la premicre fois, il y a deux ans, & M.
Chabrillat, directeur du théatre,de Strasbourg, pour jouer des
intermeédes empruntés aux divers opéras du répertoire, et uti-
liser ainsi ca brilfant orchesire dont notre ville est si fisre. M.
Chabrillat, et apres luni, I’année derniére, M. Daiglemont, ont
souscrit un ahonnement avec la société qui plaide aujourd’hui.

Ceite année M. Henrisch demanda & M. Muiée le double de
ce .que l'op avait payé les années précédentes.

M. Mutée refusa de subir ces exigences, Il déclara qu'il ne
jouerait comme interméde que des ouverturesou des fragments
d’ceuvres musicales étrangéres ou tombées dans le domaine
public. C’est alors qu’on voulut, pour: Pintimider, lui inter-
dire de jower la musique des vaudevilles'd moius de payer
des droits spéciaux pour la musique.

Il refusa de se soumettre, et la guerre fut déclarée. Le 30
septembre; M. Henrisch lui fit sommation de n’avoir plus a
jouer & I'avenir sans l’autorisation du syndicat de la société,
toutes productions musicales queleonques, telles que morceaux
d’opéras, romances, chansons, chansonneties, valses et méme
tous airs et motifs empruntés soit & des opéras, soit méme a
des romarces ou chansonnettes composés par I'un des mem-
bres dela société. Ou laissa aller M. Mutée un mois durant, et
le 3'novembre il regut 'assignation devant ce Tribunal cor-
rectionnel que vous savez, assignation donnée au nom des
vingt eing compositeurs dont on vous a lu les noms.

Ua sentiment pénible s'empara de M. Mutée. Tous ces com-
positeur s font partie de la société des auteurs dramatiques a
laquells M. Mutée paie régulicrement les droits d'auteur; et
cette affaire ressemblait fort & une surprise. Mais il se rendit
compte de cette poursuite. Cing de ces auteurs étaient morts,
MM. Planard, Romagnesi, Lantz, Adam et Bérat ; et I’on'assi-
gnait en leur nom! Onen fit I'observation & l’agent de la so-
ciété, et alors, ponr rectifier cette irrégularité, fut signifié un
acte par lequel on déelarait qu’on avait ignoré la mort de ces
sociétaires (ignorer la mort de Planard et d’Adolphe Adam !)
el que le syndicat.intervenait au nom des héritiers des socié-

taires défunts. :

Or, au syndicat intervenant & ce titre, nous opposons une
fin de non-recevoir tirée de I’article 186.

Nous ne connaissons pas ces héritiers,dont le nom n’est pas
méme indiqué dans acte qui nous a éié signifié. Quels sont-
ils? Quelle est la proportion de leurs droits? Y art-il seule-
ment des héritiers? Les demandeurs ne rapportent aucune
justification a cet égard.

M*¥Mallarmé développe cette fin de non-recevoir. Il conti-
nue ainsi : Arrivons au fond : au nombre des griefs figure le
concert du 29 octobre, olt 'on a joué de la musique de Rossi-
ni et d’Auber. Ce concert élait organisé par les sociétés cho-
rales de la ville, au profit des blessés de 'armée d?ltalie. L'on
a joué de la musique dé Guillaume Tell ; on nous le reproche;
et vous admettez que Rossini, Italien d’origine, mais Francais
d’adoption, ira, quand chaque musicien, quelqu’humble gu'il
fiul, a'préié son concours a cette solennité patriotique, tendre
la Maln et prélever une partie de la recette “destinée aux bles-
sés de'notre armée qui a combattu pour ses fréres! Non; Ros-
sini ignore cette poursuite; il V’ignore comme les autres com-
positeurs qui figurent au  proces, et qui,  certes, ne ratifie-
raient pas linterprétation que 'on donne aux statuts de la
société a laquelle ils ont adhéré.

Mais un mot soffira pour justifier M. Mutée & cet égard. Ce
n’est pas lui qui a donné le concert, ce sont les sociétés cho-
rales de Strasbourg. Ce n’est pas lui qui a fourni la ealle,
¢ust la ville, qui, propriétaire de la salle, a usé de son droit,
aux termes du cahier des charges, en la lui enlevant pour
tne soirée.

Arrivons a d’autres points spéciaux, On reproche & M. Mutée
d’avoir : 1° dans 'Invitation a la Valse, fait jouer un air de
Couder. Il n’y a pas un air, dans ce vaudeville, si ce n’est une
scene ou ’artiste doit jouer une valse. Or, c’est I'Invilation @
la Valse de W eber qui a été joude, et 'on n'a rien emprunté i
M. Couder.

Dans les Premiéres Amours, on pous reproche un air de M.
Scribe. Les Premiéres amours sont du 12 novembre 18235, ..

Me Félix Momy : C’est une erreur ; c’est Romagnesi.

Me Mallarmé : Alors, cest 'air de Lantara, celui d’Une
heure.de mariage, eic.; tous connus depuis longtemps et tom-
bés dans le domaine public.

Jarrive aux Femmes Terribles ; je ne sais 'il y a des airs
une partition, mais sur la scéne de Strasbourg, cette comédie
a foujours été représentée sans musique..,

Un débat &’engage sur ces points de détail entre les
deux adversaires. M°Momy, sur I'invitation de M. le pré-

sident, prend la parole pour répondre & cette partie de la
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Si M. Mutée avait donné un concert, il seraiy

faute ; mais ce n’est pas lui qui I'a donné: cepe.ut‘é‘?e

salle.qu’il a préié. Cest la Ville qui a donné | sa’;lest Phsgy

sa propriété, et la direction n’est pour vien dayg l,e i
Quant aux vaudevilles, 'on choisit la ljl‘éliliére
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et qu'on ne lui a pas empronté sa musique dayg Al
ville. C'est donc a tort qu’il figure, lui aussj par €8 Vaugy
mandeurs. 4

Maintenant pour le Protégé, le Fréve terrible 1o vo.

3 & 7 - j ole, la Nig

la Dinde truffée el Risetle, e reconuais que Pop
musique indiquée, et ici je demande aun 'l‘ribua#"l}%ék‘l‘l&
per la fin de non-recevoir que nOUS 0pPPOsONS & Py s
se divise en trois branches. i

Et d’abord nous soutenons que I'article 428
pas a la cause. Il faut qu’il y ait représentation illégale g
ouvrage dramatique. Or, un air ou un motif d’aiy. consij e
t-il un ouvrage dramatique ? SriAgs SRR Wi

Que se falL-}‘l'd{ms la pratique ? on prend: un motif, g g
connu, de Rossini par exempie ; on le tronque, on. Patran
on lorchestre a sa fagon, et on y applique des couplels )
vaudevilie. Pourra-t-on dire alors que la musique de ges ypq. I
devilles est de Rossini, et ce compositeur ne se‘hﬁteraii-'iw
de répudier ces informes compositions?

Me Félixz Momy : Cest précisément ce que nious yos
prochous, et I'exemple que vous choisissez est celui qui g
le mieux nos droits. Nous avons un intérét, et un iniéré} pyj
sint, & ne pas laisser dénaturer notre musique, et i e
ces profanations, !

Me Mallarmé : La n'est point la question. Nous navg}
nous demandersquant & présent qu’une chose: Y a-t-il gl
et pour Ja résoudre, & répondre a cetie auire : Ges empn
informes, ces fragments d’airs, profanés ounon, constituently
en eux-mémes des ceuvres dramatiques, ou simplement du}
ceuvres mausicales ? ¢ T

L’opinion de M. Rencuard, compétent en pareille matiérefy;
nous est favorable. : 1

Une autre autoriié “puissante résulte de l'arrét du 11 ay
1853 et du systeme soutenu, lors de cette affaire, par M. la-|
risch. Que disait-on : « Lemot ouvrags dela loide \T91 n'al- |,
met ducune distinction. » Soit, mais,pour qu'il y angﬁ%g |
faut qu’il y aitnon sealement ouvrage, mais ouvrage
tique.

G'est ainsi du reste que

ne S'ap li

s

teurs dramatiques qui, dans une circulaire envoyde & lem

Pinterprétent eux-mémes }es)&
agenls, reconnaissent qu’un air, un motif, ne compose pni.ﬁ,

eeuvre dramatique.
Secondement, P'article 428 n'est pas
n'est édicté que pour punir la fraude.
Pouvez vous dire que nous avons vou

applicable parce ﬂﬁi

Ju vous frustrer ?&«

{/Mutée vous a dit : Ge que je joue, je lo tiens de lasoci "émf.’ ;

auteurs dramatiques, je lui paie les droits fixés par son tan
Vous dites avoir quelque 'chose a  prétendre. Césti ke
question. de collaboration, Assignez-mol devsmt..l'a l}“l"c’m
civile ; 13, enire nous trois, si vous_le voulez, 5“5“9’&ﬂﬂ ‘
résoudra cefte question, qui est et doit resteruneques ;
droit civil. : "
Or, quels sont les usages en matiére de c?llaboraémn ? -* il
d'usage de les partager par moiiié entre lauteur) 9505)08“
et celui de la musique. Cest ce qui a 61¢ décidé 2 l;rmii &
Freyschutz et d’autres ceuvres, et les Tribunaux ont M
fois appliqué ces principes. A
Ma&péx ges deuxplins ge 100 -recevoir nous pouvons igl:é !9‘3',
dre upe troisiéme tirée des statuts mémes d? la g;,"y pli
_pour avoir intenté ce procés, M. Henrisch a ¢l ou s
ticle de sa charte; Cest Varticle 18, qui est ainst 0?,96 o
« Article 18. 1l est interdit aux sociétaires. de 18 o
senter, chanter ou exécutler aucune ceuvre lyf"l“erﬁ’:km
musique, sur un théatre ou dans un éu}bhsseﬂi‘ell{,&m
autrement que par entremise du syndicst ot CRRS f
ral dumentautorisé. ramb< |
« Sont seuls exceptés de cette clause les ouvrages dtés |
tiques (opéras, vaudevilles ou scenes comiques) :'efn N
i representer sur les théatres, et dont la perceg tm'atiqlleiil b
se ferait plus tard par les agents des auteurs r:‘les auribie finy
présente société entendant n’empiéter en rien s?'gs“subﬂfs i3
tions ou droits de la société des auteurs tels qu i,
aujourd’hui ... » ar toutes B,
Or, M. Mutée a payé les droits d Jes quits® pa
piéces ou ﬁgu;e_m des airs incrimines, ol
ue nous proauisons. e auteu "2
8 Il les a payés a qui? aux agents de la socnélgsed;‘ o 0T gs
compositeurs dramutiques. Et de qui se cOMPY 'paum““ 1 G
Précisément des membres de la gociété qui BOUS
Je persisie dans mes conclusions.

d’auteurs po
et voicl

)

g bid Al “Ja catsé

Aprés une réplique animée de M° Mon?[’l]s,ioﬂi duT

remise au mercredi suivant pour les cofl :
nistére public. :

A l'ouverture de I'audience

sident donne la parole a M. V'avocat mpe

berger s’exprime en ces termes : el i

§ .ncontestﬁ, a0l “ Uiy

do droit B draire o aritiLgahll

+ de Lart vermblceswt,

M. le
0 novembré,
du 30 o periol. M58

Ii n’est pas, ibessieurs, o
lui'sur lequel reposzei lalpropnel
droit a~t=il* nui au développement _ s :
saive littérature, ou a-t-il favorisé leur eﬁxprﬂéf;‘u ; 1 '
des problémes que nous n’av?ns pas s e nombrell;
existe. Il a donné' lieu dans lgpphcauon ot b M8
controverses ; €L souvent la ;urlsp}'udt’i_llczw ey b
mites, & constater ses pmyaleges, & défen qeuis
cice. Nous ' n’avons pas & enirer :
question qu'il faille examiner et résou r
recteur de théatre qui @ fait représenter o
la musique est empruntée a divers ,autleusr,lr P
préyu_par Varticle 428 du Code penal, 8
tement, de ces auteurs ? Jégislateur det quies]

It d’abord, quel a été le but du : f S urages iéil'”
sant, dans la loi du 43 janvier, que tgs qur. 800 1he !
vivants ne pourraient étre représent g
blic ea France sans le consentemen 4
teurs ? 1l a voulu protéger les drOUB‘mles
directeurs et entrepreneurs de SP"': e leur,
ment d’une propriété qui o était {)e‘:xrs S just
leur profit, et de frustrer les all;urs L
pouvaient esperér recueillir de s sanC ion

L'article 428 du Code pénal €8 délity e
mesures. ‘[°voit dans certains faits
d’une amende de 50 fr.

an molns, f
; 5 dog
confiscation des recettes. Nous ayoss £V



P e
B

de ce dslitet & voir shls s'appliguent b |g
- ljons pas, NOUS sommes en matiere pé’ual.e; tout
Ne I'0Y ‘,‘( et dans notre examen l'interpréiation ¢x-
dr .t,‘:\t ln‘x'\Pidi‘{‘- FE iy
ge DOUS 5 aracléres constitutifs? Iis sout au nombre
. gont ‘:wr‘.,m“u doit étre directeur de théaire oy en-
.10 Jt‘PpC““ChS’ ou bien ce doit éire une association
Ce g ur ‘3‘T;E;n jueriming d()‘l‘t reposer sur la réprésenta-
jie ‘rtirws;eiwu\‘re dramaliqoe; 3° elle doil avoir eu lieu sans
' | g T os auteurs.
:f::[%#“g‘ d-“‘"’“w-né]rifjtto(xi:ﬁm’“ se présente daus la cause. Gest un di-
l S fa HLS preml <séatre, un directeur privilégié, qui est deyant
Pogef . de

d I

’ e
/ T
onstithtiis

g U

<.il maintenant de la représentstion d’'uns Geuvre
Sjﬂgl 9 Répondre uﬁim;;zm'«fmeut est rigosreux; il §'a-
auql“zj'd ira’ﬂﬂ"“m infiniment petits d'uue wavre drama-
2lfs) formes souvent de telle mani¢re que lears auteurs
; ’11',‘31151 de les reconuaiire el de les siguer de leurs noms,
s yaiel resie, des parties accessoires d'une geuvre noy-
b oty Lf“n cela vous & Clé plaide, wut cela peat éire juste en
die f',um.e jurisprudence avjourd’hui fermement établie
W% Jo droit des auleurs sur leurs wavres dans les Jj-
sﬂU'dlus étendues. oo 4
Jes li-on““ avjourd'hui qu'il y & alleinte 4u droit des
gl 1 ps le fait d'one exéculion sans leur autorisation,
s aqdm;plrfs phrases musicales extraies. de leurs ouyra.
e de d pien méme elles auraient éié arrangées de mauijc-
| quad ¢ une ceavre nouvelle. Il faut noys conformer a
b isprudence. .
shéﬁ< :‘w]“,”zpr; Ja troisitme circonstance constilniive du dolit
. '”f.’vrmen me semble capilal au proges, \absencesdeseon
gu!l“"‘i des auteurs. Arrélons-nous ut momeunt, £l voyons
S, g,ue!:“fl‘:m ces ouvrages fire}_ma[iques ou ont éte rntercaléses
Mbgf &quu{cv Pou incrimiue. 1 Sagil de vaudevilles, messieurs; le
e s ql»‘l]e gst une CUVIC Swigemment frangiise; ud vers cé-
Yoy e rappelle s Clest une wuvre legére, une comédie
\em\, re 1OV de couplets, chautée sur-des refrains comius: Pour
6"‘5“16‘,t°qmons quelque peu frivoles, les auteurs ne fint pis
],scom}_’f’*_ de partitions : ilg émpruntent ces gais refrains
g duns la mausarde ou que répets l'orgue de
{ ., gucele musique glande un peu partout; tou. ac-
at Hn‘ba_T}H welle s0iL, devient pariie intégrante “de 'eeuvre,
g - ande parcils gt’nprumsjamais celur gt en fut viel me
A“S’:‘pm-u co-auteur d’vn vaudeville, et Je audevilliste, en
ne Eé{nt son euvre au iiulllc, -tel sou nom, el'soll pom
o pr :Bﬂldj,am“he_ Si l'auteur de cetle musique d’estpas a coin-
;seu‘h‘l”'wmw Pauteur ou 'un des agteurs du vau ‘eville,
sidérer © as besoin de son consellement pour le jouer, e, le
B 'art 128 nléxisie pas.
1 pourra y avoir pxle,questior) d’in_’egnlnité du ressort de la
e civile, mais il I'y aura pasde delit, "
j g principes, MmMESsicUIs, la Cour de Paris les a implicite-
i con-acrds dans un urrél du 27 janvier 1840. 1| IS’cgl:‘SﬂlL
4 nouvelle de M. Paul de Musset, duut_ Ml Lciraucz La-
‘gﬁe et Michel s'étaicut empsrés pour f.n‘e'un vaudevitle :
oy de Goyllin ow | Homme infiniment poli, M_., de Musset
landait a étre reconna c§>llixbux'alpnjx' et copropriétaire de la
1. 5 voir son .Lom”sur affiche, & toucher une part propor-
ionn’elie des droils d’auteur, eten 2,000 fr, de dommages-in-
yiis pour le prep{dng‘e cause, ‘ i :
| ¢ Tiibnnal de m,_beme. Fépoussa la premiere parts dp sa
Runde, attendu qu'il ne justifiait pus de son concours direct
lyravail par suite d‘qucl le vaudeville avait élé.mis en sce-
Uil g 5 oais il accueillit Ja demande en dommages-intéréts. Il re-
+ i de voir daus BMussel le collaborateur et le copropridtaire

! forme

=
&

,,
B

S B
=

08 e i yaudeville; mais pour le préjudice causé il- lui alloua 300
Slablit figocs. Ce jugement fut confirmé par la Cour de Paris..
LUl f g sitoation des parties cn ceuse n’est-clle pas parfaitemeat

elogue? Et ne pouvons nous pas glire que les auleurs des
Uuplets que I'on poarsuitne sont ni CJ-autears ni copropriéiai-
AVOIE4 s des vaudevilles cités? Donc, on peut représenter les vaude-
| deiil\cs sans leur aultorisation, et dés lcrs ariicle 428 est inap-
PIULS . ticable, e .
enllil £'arrét Desforges que I'on vous a cité vient & l'appui de no-
ot dulye systeme, puisque 'on a suivi enscette affaire la voie civile

i uon la oie correctionnelle; et 'opinion du syadicat de la
ficicié, tel qu'il résulte.dss circulaires adressées 3 letirs
jgents, ne semble pas contraire & notre interprétation.
o résumé, nous croyons les demandeurs non recevahbles,
it gu'ils ont eu recours 4 la voie correctionnelle au lieq
dimprunter Ja voie civile, ;
Ul Tavocat impérial, -eutrant dans les questions de détail,
fillent que, du moment o 1l est éabli que le concert dn
Hitpembre a é1¢ donné sans le concours -ni la participation
liecteur, ce fait, le seul qui justifierait ’action des de-
fideurs, doit Etre écarté. Li soutient ¢galementgue la fin de
fikiecevoir soulevée contre le syndicat, commes représentant
i héritiers de Planard, Romaguesi, Blancliard, Lantz et

@l Wi, et fonde,

r 20§18 jugement sera rendu 3 une prochaine audicnce.
16t |

il

e |+ JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL I’ ETAT (au contenlieux).
Tt fPiésidence de M. Boudet, président de la section du
contentieux.

aintel ﬁ“d“‘"m Publiques des 5 aoil et 4 novembre ; — appro-
bation imperiale du 22 septembre.

'o‘mﬁ i - i

:é! ol LSS CONMUNAUX, — USURPATION. — COMPETENCE.

peh |

up ﬂ‘-{‘{"wﬁsezls de préfecture ne soni compéients pour prononcer

Mr”” Usurpations de biens communaux- que lorsque ces
i r“’l’alltgns Ont été commises dans la periode comprise ¢n-
ol | 100 du 10 juin 1793 et celle du 9 ventose an X1,
5 Tgyar TS en date du 10 octobre 1856, le conseil de
b7 du_département de la Vienne avail condamnd
IS i

- ollreuil A restituer A cetle section des pareelles de
‘clarail avoir 16 usurpdes sur clle, quoi-

BUp— NWNG“M: “E
— 5 e oo

(est la grand’more de leufant réclamé. Oa emporte au
debors de l'audience; M. le président rend ensuite une or-

e —cnm,

CAZETTE LES TRIBUNAUX DU

2 DECEMBRE {asg

1185

« Eu ce qui touche |
angé, Jean Chataign
«Considérant qua 1
Fendys par -défaut ne peuvent

tant qu’l_ls’peuvem &ire attaqués par la voie de I'opposition

« Considérant queles requérants 1'6nt pas défendu devan
le conseil de préfecture & 1a demande en r
par la section de la Chapelle-Montrayil -
Pourvoi eontre V'arrété du conseil de p;é
cevable ;

« Fn ce qui touche le recours présenté par les sienrs Char
les Chataigneau, Louis Chataigaeau, Michil Chataignean
Joseph Rideau, Venault, Péronnean et | i
nean;

« Gonsidérant que, aux termes de avis du Conseil d'Ety

B
fi eau, André Jutteau et Jacques Millet

préfeeture ne SOn L Compé
1% % TSR
élendue de V'usurpation de
I'asurpation a é18 commise dans la
lot du 10 juin 1793 et celle du 9 v

époque ;

« Cousidérant que, devant le cop
tionde La Chapelle-Montregil v’a
tablit pas devant nous
quéramts aient é1é commise
requérauts contesteni-les drorts- de propricé que lu
pretend avoir sur les terraine litigieux, et soutiennent

vertu. de la prescriplions;

mande, a excédé scs pouvoirs :

ziot, Petit et Cheunier.
«Article 2. Le
guzau, André Juitean et Jacjues Millot est t€)-1é conme noq
recevable, =
@Article 3. L'afréddn consell d» préfecture du départemem

cellesde ses dispositions quissint relafives gis sieurs Charles
Chataigueau, Loais Chataignean, Michel Chataigneau, Joseph
Rideau, Veniault, Péronneatet aux demoisolles Péronneay. »

AVIS,

Pexpiration des abonnements,

ournal.

sou de Parls, & 'ordre de "administrateur du journal,

CHRONIQUE

PARIS, 1° DECEMDRE.

L'audience des référés d’aujourd hui était e ahéaine
d’une réelamation d’enfant naturel par deux meres 3 ¢lest-
a=dire-que la mére tattrelle voulait enlever Pen fant & I
grand'more., qui-en avait gpris grand soin, & ce qil
parait. Le débata donad lieu aux explications suivantes
MU¢'Sophie-Léontine B..., cst devenue meéré d'un enfant
mdle, qui a é¢ nommé Léon-Denis ; il est auvjourd’hui
& 46 de trois ans. D’abord placé en nourrice pendunt huit
mois, le jeune Léon  en fut retiré par ses grand-pire et
grand’mere B..., qui 'accueillirent dans lear domicile, &
Plaisance pres - Paris; et manifestérent lintention de le
garder définitivement prés d’eux. Cette résolution a été
conlrarice par uve demande en remise de I'enfant, fur mée
en référé, par M* Levaux, avoud, au nom de M S.phie-
Léontine B .., costre la grand’mére B... L’avoué de la
demanderesse a rappelé les droits de sa cliente. L’autorité
des aieux est incoutestable, mais Pafiection de la grand’-
mere, 1'est pas un motif sullisant pour Pautoriser 3 con-
server le jeune Léon,
Au moment ou M* Levaux termine, uoe dame d’un cer-
lain age s'avance au pied du bureau et dit: « Je suis la
mere de la fisle B...y» et déelates’opposer § lu rem’se de
Penfant a celle-ci. ; ;
M Levaux répond que la situabon de K" B..., malgré
tout ce que peut dire sa mere, oflre de sutﬁsqqlcas garan-
lies de moralité, La demoiselle B... s'est mariée eu_mois
dé septembre dernier en Angleterre, et ¢lle en Justifie par
la reprisentation d'un acte de mariage dressé selon les
formes du pays. ; ‘ ;

Eu entendant ces paroles, M™e B... mere se Jette & ge-
noux devant le bureau de M. le président. « Justice ! jus-
tice! 8'éerie-t-elle, notre enfant ! Nous voulons garder no-
tre enfant! Laisscz nous-le ! monsieur, dit elle en pleu-
raut, & Lhuissier audiencier; dont elle baisa la robe avec

inésie. »

fufel"uites retirer cette dame, » dit M. le président.

Ici la vieille dame pousse des cris, sanglote et se ren-
verse en arriéie, en proie « une violente attaque de neifs.

Hﬁie];mdpas €labli que les usurpations eussent été
istent {0 el(; “““S la période comprise entve, la loi du 10 juin
ey roe. 3 du 9 ventose an XII. D'auires llq})llapls
o | 'd‘m_’}(fs devant les Tribunaux civils pour faire
¥ o OUs de propriéié qu'ils prétendaient avoir sur
' Par cux détenues. Cot arrétd fut allaqué de

8t, approuvé par 'Empereur le 18 juin

8 de préfecture ne sont -compélents pour

“’Jiqllllée- €S usurpations commises da’ns la période

faioy jz;}n’ 48 les terres dont ils éiaient délenteurs

il .i’s_ete la propriété de la section, et liSA en

ap,.e,\.c}lf;lanCS, soit en vertu de titres, soll en vertu

Mgy . Puon décennale fondée sur des litres, soil en

‘1300[3 P,':escriplion trentenaire; 3° que, & supposer

giy,, oAce du conseil de préfecture fit reconaue

-‘P,%k “, L€ pouvait imposer 4 ceux d'entre eux

ot 'ﬁlendg des droits de propriété et quil ren-

liong ~J,t1s) T“I}J‘unalx.\:;_ civils pour faire juger leurs

o | Priv:;m > llgauonr d intenter une action judiciaire,

Y L pOUffI}SI d}l bénéfice de leur possessi.n. -
Mg g, P‘Ul est amitervenu le décret suivant qui a
'\ ; ause avx requérants ;

i vpﬂloaltlbm')’ etc',

i jS'Eﬂ v?u(xjousggl?ﬁ 1793, la loi du 24 prairial an1V, et
 leren |, [118 3t ‘?g(‘sgdu Conseil'd’Etat approuvé
vulor Bnnahgs 5 J'}llmd U el insérs av Bulletin des

..'® Screy d “gé))d_e u 23 jnin 1819 ;

Ou{ N i U 22 juillet 1806,

e o200, auditeur, e

e TOHaHe Py SOI} l‘apport";» oz :
iy, 2 Me 1y f ) : \Ot‘al des sieurs Brung ?C]mtangnegu
2 fleiys ope. o 2Y0CaL de Ja commuiigfde Montreuil-
M p bServations

gy, P l‘nesLB

By eme, e

fo 8 qup o
l’pem

aroche, maitre dog re
@ ses conelusions,
oucke le degj

quéies, commissaire

‘%s' . & Chepigp . Stement donné par les sieurs
s,lderam que ce (dés;
%Ppose 3 s -Sistement est par et simple et que

4 ce qu’j]

donnance autorisant la grand’meére B... a conserver I'en-
fant dans son domicile, & la charge de le laisser visiter
deux fois par semaine, par sa mére naturelle, M Sophie-
Léontine B...

sidée par M. Veisse, a, dans son audience d’amourd’hgnz
rejeté le pourvor de Jean Martin dit [’17nsop, condamné a
la peine de mort par arréu de la Cour d’assises de la Cha-
rente du 8 novembre 1859, pour assassinat.

avocal-géncral, conclusions couformes; plaidant, M¢ Ma-
. z r - z 2 o
thica Hodet, ayocat désigné d’office.

sion d’assises qu'il doit présider pendant la premiére quin-
zaive de décembre. MM. Merlin, employé au ministere de
Uintérieur, Frangois, officier en retraile, et Girard, ont été
rayés de la liste pour cause de maladie.

Quant a M. Gros, que la notification v’a point touché, la
Cour a sursis jusqu’a plus ample informé.

Fossés- Montmarire, anjourd’hui ree Beaurepaire, 24, est
une iocorrigible guérisseuse 8ans ghplo_me,, c'est-a-dire,
guérisseuse.... ceci n'est pas prouve, puxsq,u(;alle.a .ete in-
cu'pée tout d’abord d’homic:de par impradence ; malls
pour incorrigible, on peut la qualifier ‘almsx, pL}x‘Sque{Oi:
voila, & quatre-vingts ans, traduite pour :zi’qu‘am%memé_
en police correctionnelle sous prevention d exercice

gal de la médecine et de la pharmacie.

. ; 5 5 g 199
pée. Les simples ont fait sa fortune, a ce qu 1l’pa1 ait, puis

’ qu'elle déclare par 'organe de son avocat quelle va quit-
ter le commerce.

vaincue que son mari esl mort des rergledgs deéiabwigu\;?
Delamarre ; mais 'autopsie du corps n'a rien élabll q

— La chambre criminelle de la Cour de cassation, pré-

M. Victor Foucher, conseiller rapporteur; M. Guyho,

— M. ls conseiller Anspach a ouvert ce matin la ses-

M. Wériot est décédé, son nom sera également rayé.

— La veuve Delamarre, herboriste, ci-devant rue des

Des simples et des emplétres, voild toute sa pharmaco

Une veuve est entendue. Cette pauvre femme est con-

@ recours présenté par les sieurs Réad

ey arrétés des conseils de préfecture
nons étre diférés directement,

éiutégration formée
que, dés lors, leur
feclure n’est pas re-

es demoiselles Peron -

approave par I'Ewmpereur e 18 juin 1809, 1es conseils de
tents pour prononcer sur le fait et
biens communaux que lorsque

période comprise - enteoda
) ) entose an XII, et q@’aucune
disposition de loi vattribus aux conseils de préfecture le
pouvoir de §tatuer sur ‘les usurpalions postérieures & celte

seil de preéfecture, la geo-
pas ‘€abli et qulslie né-
que les u urpations imputdes auy pe-
s dans la periode précitée ; que les
section
yu’ils
ensont lésitimes prosridtaires; soit'en vertu de titres; soit e.

« Qur, daus ¢ circonstances, la deman te en réintégration
lormée par dacommune newouvais dire porice devan i 167 coy -
scil’de préfecture, et quees conseil, en statant sur “cette de-
«Artcle 1<, Il est douné acts du diésistement des sieurs Pa-

-sgrecours des sicurs René Branger, Jean Chatai-

de la Vienne, en date du 410 octovre 1856, est annulé Jdans

M3 ‘les abonnés sont préveaus que la suppression du
journal est toujours faite dans les deux jours qui suivent

Nous les prioas de renouveler imnzédiatemen!,!sfﬂs
ne veulent pas ‘éprouver de retard dans la réception du

Le mode d’abonnement le plus simple et le plus prompt
est un mandat sur la poste ou un'eftet & vae sur une mai-

SO0 il

ples infractions meationndes plus haut.
% Malgré le grand age de la veuve D,

a cra devoir, attendq |a récidive, ap
' | toutefois il a limité coyge peine & tro
{ | @ prononcé une amende de 300 fr

dela pharmacie ; pour I'éxercice de la
noncé une seconde amende de 15 fr,

— Le Tribnnal de police correctionnel a condamné :
.| . Pour mise envenie de vig falsifié -

dit Auguste, épicier
peaux, 29, a huit jou
Le sieur Bonuafoux,
t | carpe-Dauphine, 14,

?

mende. — Le siear Mathiey
ture- Sainte-Catherine, 1
Ir. d’ameade, et la femage
chaude de vins, rue dy J'or
d’amende,

it- Louis-Philippe, 10, & 25 fr,

mende.
Pour tromperie sur la quantité :
Le sieur Joly, cultivateur & Pisco
Chapelle de botes de foin n’ayant
16 fe. Cumende. -

p (mise en veute i La
pas le poids indigué),

‘ e ————
Lxtrait de la CazeveE prs TriBUNAUX  SUISSES.
TRIBUNAL DE COMMERGE DE GENEVE.
MARQUES DE FABRIQUE.

Nous donnons o -apres une décision du Tribunal
de commerce de Genéve, et qui lui fait le plus grand
lionneur, Il s'agit dune question depuis longtemps
resolue par le sentiment de la morale publique, en ce
sens (qu'elle touche aux points les plus délicats de la
loyauté commerciale,
Tout le monde sait ce que c'est que la marque de
fabrique : ’est la Signature, le cachet d’origine, le signe
distinetif de la maison du négociant, dont le génie a
souvent enrichi Thumanité du fruit de ses décou-
vertes. Employer un moyen de faire reconnaitre le
produit de son travail, est, sans contredit, un appel
légitime fait a la protection que I'on est en droit d'at-
tendre: de la justice contre I'abus qu'un autre négo-
ciant viendrait faire de marque de fabrique. Mal-
heureusement, il est arrivé trop souvent que l'abus a
pris une sorte de crédit dans I'habitude et dans une
tolérance muette, trés préjudiciable aux vrais intéréts
“dw fabricant. On a vu des objets précieux, montres,
bracelets, etc., revétir le nom de fabricants illustrés
par lears travaux. Tout le monde nous comprend ;
inutile de citer des noms qui font la gloire de la fa-
brigue et de l'industrie génevoise.
C'est contre cet abus que le Tribunal de commerce
vient_d'étre saisi d’une instance dont nous donnons
ci-apres le résultat. Les magistrats consulaires vien-
nent, par ce moyen, de donner, raison i la doctrine
de 'honnéteté industrielle. Lls ont proclamé que la
propriete; commerciale-est respectable tout autantque
celle du sol ; que le génie de l'inventeur doit étre pro-
tégé, dans son signe, contre les tentatives d’une con-
currence qui cotoye la fraude. C'est un grand service
rendu par ces honorables magistrats; et leur initia-
tive dans cette jurisprudence servira de garantie i
tout empidtement qui voudrait sc¢ faire jour a I'a-
NERUE it v :
Voici le texte du jugement rendu le 10 novembre
sous la présidence de 'honorable M. Bonneton :

Cu. CuristorLe Er C°, FABRICANTS A Paris, contrr
Hexry DELEIDERRIER, A GENEvE.

« Vu les conclusions des parties et les piéces pro-
duites;
« Attendu, en fait, qne les demandeurs fabriquent
a Paris lorféprerie argentée et dorée par les procédes
électro-chimigues, dite orfévrerie Christofle, et que leur
poincon porte une balance comme marque dominante,
avec des initiales microscopiques ;
« Attendu, en fait, que le défendeur exerce la mé-
me industrie & Genéve ; qu'il a pris également la ba-
lance comme marque dominante de son poincon ;
qu'ainsi, aux yeux des acheteurs ordinaires, les pro-
duits des deux fabriques sont exactement semblables ;
que, dailleurs, par nombreuses insertions dans les
journaux, le défendeur annonce qu'il vend Zorfévrere
Christofle, sans la distinguer nettement de ses pro-
pres produits (Feuilles d' Avis de 1857, n™ 69 et 74, et
de 1859, n** 33 a 36, 80, 88 a4 go, 116 4 118, et le
journal I'Exrope du 3 septembre 1859) ;

« Attendu, en droit, que le nom d'un fabricant et
sa marque de fabrique sont une propriété dont nul
n’a le droit de faire usage contre sa volonté; qu'ainsi
en se“servant soit du nom, soit de la marque des
sieurs Ch. Christofle et C*, pour I'écoulement de pro-
duits exactement semblables, au moins en appa-
rence, le défendeur a dépassé les limites d'une con-
currence loyale, et quau fond les demandeurs sont
fondés dans leurs réclamations;

« Quant aux dommages-intéréts réclamés :

« Attendu, en fait, quils ne sont pas justifiés; qu'il
y a lieu seulement, en I'état, de condamner le défen-

deur aux dépens;

« Par ces motifs,

« Le Tribunal, jugeant en premier ressort, interdit

au sieur Henri Deleiderrier d'employer la dalance

comme marque de fabrique pour poinconner ses pro-

duits en orfévrerie argentée et dorée; lui interdit

également d'user du nom de Christofle et C¢ pour les

annonces relatives aux produits de sa propre fabri-

que; réserve aux demandeurs tous leurs droits pour

toutes contraventions ultérieures; condamne le dé-

fendeur aux dépens, et déboute les parties de-leurs

conclusions. » g

(Plaidants, M® Girod pour Christofle, et Serment
pour Deleiderrier.)

Bourss de Paris du 1> Décembre 1850,
70 50.—~ Hausse « 15 ¢,

— — e

Au comptant, D*re. 96 10.— Hausse « 05 c.
4 1/% ‘ Fin couram,’ - s

Au comptant,De'c.
e { Fin courant, —

clamarre, le Tribunal
pliquer de la prison ;
18 Jours, et en outre il
-y Ceci pour 'exercice
meédecine, il a pro-

Le sieur Tuffon,
et marchand de vin, rue Phélip-
rs.de prison et 25 fr. d’amende. —
Jnarchand{de vin, rue Contres-
4 hoit jours de prison et 25 fr. d’a-
, archand de vin, rue Cul-
2, 4 huit jours de prison et 25

Vancamp, dite Eogénie, mar-

- Pour mise €y venle da viande corrompue : Le sieur
Mayer, chareutier, rue o Isly, & La Villette, & 50 fr. d’a-

SErapHIN (12, boulev. Montmartre). — Tous les soirs 3 8 &,
SaLLE VALENTINO. — So.rées dansantcs et musicales les mar-

o e PP e e e 5 AT

4 172 00 de 1825.. — — | prunt 50 millions. 1120 —
4 12 0{0 de 1852., 96 10| — de 60 millions,
Actionsde la Banque 2870 — | Oblig de la Seine... 225 —
Créditfoncier de Fr. 693 — | Caisse hypothécaire., — —
Crédit mobilier.... 733 73 Quatre canaux....., — =
Comptoird’escompte — — | Canal de Bourgogne. — —
FONDS ETRANGERS. VALEURS DIVERSES.
Piémont, % 0[0 1836 84 — | Caisse Mires...... . 238 —
—Oblig. 1853,30[0 .- — Comptoir Bonnard., — —
Esp.3 010 Datteext. & 4334 | Immeubles Rivoli... 102 50

= dito, Dette int.  $31)4 | Gaz, C* Parisienne . 820 —
— dito, pet.Coup. 423/ | Omnibus de Paris... 892 50
— Nouv. 30[0Diff. 33174 | Ce imp. deVoit.de pl. 3875
Rome, 50(0 ...... 85 — | Omnibusde Londres, — —
Naples (C.Rothsc.). — —| Ports de Marseille... 146 25
A TERME. i*r | Plus | Plus | D+

Cours. | haut.| bas. |Cours.

B A .. el =
FIR 00 e s T T R

OHEMINS DE PER OOTES AU PARQUET.

Orléans..... ... .. 1370
Nord (ancien)..... 938
— (noaveau)...,. 87
sl oo e Bk
ParisaLyoaetMédit. 89j
MUt Ty
JeEEIS . ... d6s
Lyou & Genéve. ..., 527
Oauphiné. ., .

!

Ardennes et I’'Oise.. 460

— (nouvesu).. —
Graissessaca Béziers. 171
Bességes a Alais. ... —

|

|
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|

|
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Sociétéautrichienne. 351
Central-Suisse —
Victor-Emmanuel,.,, — —
Chem. de fer russes. 492 50

K118

“cevaes 2

&1 dan)

La beauté ot la durée des Dents inaltérables rarrge
leur légéreté et leur mode p irticatier d’ajustement, |
tont employer de préférenc s aujoard hai par “toutes o
personues qui recherchent tout 4 la fois atile et l'agréa-
b!l]e, €t g+ redoutent toute espi-ce d’opération dans ia bou
che.

6™ FATTET, dentiste, 255 -rue St-Honoré.

— BiLS MASQUES DE L’Opf
Strauss et son orchestre.

— OpEra. Vendredi, la Juive, N' Barbot reatreta per le
rle de Rachel; les autres roles par MM, Renard, Belval, B
fresue, Me Marie-Dussy.

kA, — Incessamment 'ouverturs

— Ce soir, au Théatre-Francais, Tartufe joué par Geffroid,
Delaunay, Maubant, Taibot, M™s Bonval, Fig, Araould Plessy
et Jouassain, Le Legs par Mourase, Bressant, Mmes A rpoulds
Plessy et Riguer. Les Deax Ménages par Réguier, Leroux

M*¢ Augustine Brohau, Boaval, Madel.ine B.ohan et aneac'.

— A 'O 1éon, Psfilience ne diminue pas avec le Pas.é d’une
femme et le Testament de Gésar Girolot. L chiffre éloqueuns
des recettes et le vif enthousissme do |a

: foule font augurer
que tout Paris applaudira le plus altrayant speetacle de la
S41801,

— Auvjouard’h i, & ’Opéra Gomique, 53¢ représentation du
Pard,n de Plcérmel, opéra-comique en trois actes, paroles de
MM, Michel Carré et J. Barbier, musique de M, Meyecbeer.
M7 Marie Cabel remplira le role de Dinoral, M. Faure celai
de Hoel, M. Sainte Foy celui de Corentin; les aulra 16les se-
ront jouds par MM. Lemaire, Barrielle, Warot, Palianti; Mmes
Révilly, Prost, Emma 2¢lia et G offroy.

— Adj.urd’hui, au Thea're-Lyrique, la 7me représentation
d Orphée, opéra en quatre actes et cing tableaux, de Gluck.
M™ Pauline Viardot chantera le role 4'Orphée. Domain, la 49¢
représentation de Faust, opéra en cing actes, :

— Au Vaud-ville, la comé lie de MM. Labiche ot El. M.r.ia,
les Pet'tes Mains, vient d étre jouée & Compiégne devant
LL. M3k Ua suceés de fou rire a accueilli cetie joyeause comé-
die. Ce soir 4° repré ectation. :

— VARIETES. — Monsieur Jules est toujours la pidce en
vogue, en attendant la Revue, qu’on ré ete aclivement.

— PoRTE-ST MARTIN, — Les engagements de M™s Doche et
de M. Rouviére étant sur le point d’expirer, P'affiche annonce

res représentations de la Reins Margot. Eucore quelgues jours
et nous allons voir apparaitre la nouvelle eaves de Vietor Sé-
jour; la Tireuse de caries, avec M™> Marie Laurent, Lia Félix
et Suzanne Lagier comme principaux interprétes.

— AMBIGU. ~— La reprise de Shy'ock obtient un sucess im- :
mense par le talent av.c Jequel Chilly interpréte ce role diffi-
cile qu'il a créé il y a six ane. Casiellano, Léon Leroy. Mtle
Marty et De'aistre ont vaillamment sceondé Chilly.

— Aux Bouffes-Parisiens, 13¢ représentation de Geneviéve
de Brabant, opéra-bouffe en 2 actes et 6 tableauy ; musique
de M. Offenbach, et paroles de MM. Jaime et Tréfeu.

— CIRQUE-IMPERIAL. Tous les soirs lagran Je pitce en vogue,

le Chevalier d’Assas, que le public applaudit avec enthoy-
siasme.

— THEATRE SéraPHIN, actuellement 12, boulevard Montmar-
tre. Tous les soirs, la Lampe merveilleuse, f.erie en six tu-
bleaux. Les jeudis, dimanches et fetes, deux représentations,
la premicre a deux h:ures, et la deusiéme & huit heures,

SPECTACLES DU 2 DECEMBRE.

OpERrA. — La Juive.

FRr.Ncus, — Tartuffe, le Legs, les D.nx Ménages.
OrEra-ConiQue. — L» Pardon de Ploérmel.

OptoN. — Le Testament de César Girodot, le Passé d’ane femma,
ITALIENS, —

TEATRE LyYRIQUE. — Orphée.

VaopeviLLk. — Les Petites Mains, Jobin et Napette,
VariiTEs. — Monsieur Jules, Poireau, les Saltimbanqgues.

Gyxnasg. — Un Pere prodigue,

PiLsis-Rovar. — Cogsigrue, Riche d’amour, Yoyage,
Porte Sainv-MagvIN. — Ls Reine Margot.

Amsi¢U. — Shylock ou le Marchand de Venise.

GarTé. — Le Savetier de la rue Quincampoix.

Ciroue InMPERIAL. — Le Chevalier d’Assas,

FoLizs. — L’Embuscade, le Masque de velours.
TukaTre Dlsazer. — Le Grand Roi d’Yvetoi.
Bourres-Panisiens. — Genevieve da Brabant.
DELAssEugNTS. — Les Délassements en vacance,
LuxemB)iure. — Les Diables roses.

Braumarcuais. — Il y @ seize ans.

Girour NaroLioN. — Exercices dquestres & 8 k. du soir.
Roeert Houpix. — A 7 heures 1|2, Soirées fantastiques. Ez-

périences nouvelles de M. Hamilton.

dis, jeudis, samedis et dimanches.

Casixo (rue Cadet). — Bal ou Conceri tous les soirs. Concert

de jour tous les dimanches.

%
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Les ANNONGES, RECLAMES INDUSTRIELLES OU AU-
TRES, SOCIETES COMMERCIALES, VENTES MOBILIERES
ET IMMOBILIERES 2 insérer dans |1 Gazetle des
Tribunqua sont recues au Bureau du Journal,

R

S ARIE

DES

1859

ANRONCES INDUSTRIELLES
Affiches on Anglaises,

Justification de cing colonnes par page et comp-
tées sur le caractére de sept points:

75 eentimes la

REéciames. ., oo

Faits

Le prix des Insertions concernant les Appels
de fonds, Gonvocations, Avis divers adressés aux
Actionnaires, Avisiaux Gréanciers, Ventes mobi-
lieres elimmobilierss, Ventes de fonds -de com:
merce, Adjadications, Oppositions, Expropria-
tions, Placements d’hypotbidques et Jugements,
est ded fr. 50 c. la ligne anglaise.

divers. . , .,

Ra',

en 43 lots,

3

HAISON

Honoré, 189

des charges.

Mise & prix :

3¢ De diverses PiE
GYES ET BO1S, s
St-Germain-en-Laye, M

Sur la mise a prix totale de :
S'adresser pour les renseignements :
1° A Mie BIQWULEAN, avoné poursuivant ;
2° A B FBICOTELLE, notairea Fourqueus;
32 A Me Vigier, avoué & Paris, quai Vohaire, 17,

(51)

ARIS

4 vendre par adjudicatlion, méme sur une seuls
enchere, en la chambre des notaires de Paris, le
mardi 6 décembre 1859, par M« DURIAS el
BAVEAU, noteires 4 Paris, Conlenance super-
ficielle : 250 meétres 70 centimetres,
Mise & prix ¢
S'adresser : i M° RAVEAU, notaire, rue Si-

Nouvelte, & (porte

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 2 DECEMBRE 1859

4,000 fr,

rue de la
GRANDE TRUANDERIE, 34,

90,000 fr.

)

Eia mEc DURIAS, notaire, boulevard Bonne
St-Denis), dé,ositaire du c:hier

.

50)

CES DE TERDBE, Vi-
ises ferroirs de Fourgneux,
larly-le-Roi et Mareil-Marly,

4,657 fr,

GES AMERES,

LE SIROP D’ECORCES D’ORAN-

en régularisant les fonctions
de I’
enleve les causes prédisposantes aux maladies,
rétablit Ja digestion, guérit la constipation, la
diarrhde et la dyssenterie,
gastrites, gastralgies, aigreurs et crampes d’esto-
mac, abrége les convalescences. — Prix du flacon,
3 fr. — Pharmacie LARozg, rue Neuve des-Petits-
Champs, 26, a Paris. Dép6t danschaque ville.

estomac et des intesting,

les maladies nerveuses,

ligne.

g ;
2 fe. la'ligne.

e 1
J fr, la ligne.

de son. prix,

Ventes mobiliéres.

GTABLISSEMENT DE CHARRON

A vendrs par adjudication, néme sur une seule
ecchere, en élude de B¥¢ LEFORT, notaire a
Paris, rue de Grenelle St-Germain, 3, le 5 décem
bre 1859, & une beure. Duize anndes de bail.

Mise & prix : 200 fr.

L’adjudicataire devra prendre e matériel el les
marchandises qui exis'ent pour 1,043 fr. en sus

(38)

e et

En vente chez 'auteur, J. MERTENS, rue
Rochechouart, 9.

L'AIDE DU COMPTEUR.

Contenant: 40 tableaux d’apréslesquelsla Multipli-
cation se réduitd I’addition,la Bivision i la soustrac-
tion;—les Ravines carrées et cubiquesjusqu’a 2,000
—untableau donnantla Circonférence etla surface du
Cerclejusqu’a 200 au Diamétre;—lesprincipaux moyens
d’obtenir la superficie oule velume des objets, selon
leursdifférentes formes, ete, = 2¢ &dit. Prix: 1 fr. 50,

Francopar laposte, 1 fr. 75. (Affranchir.)

IMPRIMERIE ET LIBRAIRIE GENERALE DE JURISPRUDENCE,
COSSE er MARQHAL, Lisraires e 1o Cour pr CASSATIO

Place Bauphine, 22 (entre le Palais-de-Justice et le Pont-Neuf)

EXPROPRIATION

et augmentce de la législation, de Ja doctrine et de la jurisprudence ju
lim, avocat au Conseil d’Etatet 4 la Conr de cassation; continuée
docteur endroit, avocat 4 la Cour de cassation et «u Conseil d
industriel et du Traité des Marques de fabrique. 2 forts vo'. in-8¢. 1838, 16 fr.

LES POETES s URISTES

distributive et le barresu; par M. Henrlot, co
18358.

4 fr. 50 c.

POUR CAUSE
Cour de Paris. 5¢

(TRAITE DE L), par Delallean, gy

édition, - entidremeny,
Squ’a ce jour, par M,
on var M. Ambroise
Etat, suteur du Traite pratique de Drojy

;}u TREXIAI{QUES
SATINS sur les lois, le droit o
) ¢ vil, fe dvoit crimi o
nseiller a la Coar impériale de Paris

N,’
o = Parly

D'UTILITE PUBLIQUE
ocat 3 la
refondye
"‘)llsse.
Reng

DES POETgg

nil, l:‘; justicg
v 2 NOV s
in18,

PELLETERIES

«r FOURRURES CONFECTIONNEES
MAISON DE CONFIANCE, 42, RUE BEAUBOURG . -,

Peu de frais, bon marché réel ; le plug grand établisseme
Manchons, Bordures de Manteauz, etc. en marire zibeline, et du Canada,
TAPIS ET COUVERTURES POUR VOITUBES, — PRIX FIXE. — ON EXPﬁDm {

nt de la capilale en ce genre.

LllUlLLIER.
— Choix considérable de

astracan, viron, hermine, ete.

AL

Lt

CHAMBRES BT ETUDES DR NOTAIRES.

HAISON, PIBCES v VIGNES,

Etudes

Vente,

SRS vt L N

Vantes immobiliéres.,

l

e Bi° BEOUILILEN, avoud i Paris, rue
Bonaparte, 8, et do Bie FRICOTHELE, no-
taire a Fourqueux, canton de St:Germain
et- Oise).
en 'étude de. M Fricotelle, le-dimanche
11 décembre 1859 wi ii précis,

~A° D'une BEARSON rue du Poteas-Jurs, 9, A
St Germain en-Laye,

Mise & prix :

2° D'une MIARSON rue Bazin, 12, & Marly le-

ANGIENNE SOCIETE BORDELAISE ET BOURGUIGNONNE,
préseantement PALALS BONNE-NOUVELLE,
boulevard Bonne-Nouvelle, 20.

VIAS ROUGE - BLANG

Pour les vivs supérieurs, d’entremets, de dessert,
liqueurs, eaux-de-vie, €tc., voir les tarifs.

(2147

45 c, la hile,
G0 c. le litre.

—

5

el

TERRE,
BOIS.

sur les gants,

BENTINE-COLLAS
Médaille ¢ I Exposition univers;lllih A
4 a*J)

NETTOYAGE DES TACHES

urla soie, le velours, la laine, sur toutesles éioifes
sans laisser 2ucune odewr, par la
1 1r. 25 le flacon.
Dauphine, 8, Paris,

Rue

(Seine-

3,500 fr,

EMEYRITEVE £ 3 1 ’
DENTIERS D’ ARBOVILLE
BREVET DE 43 ANS (S. G. D. G.).
L'hippoptame jzusitet se corrompt. Les dents &
ha:esméialliques irritentles goncives. Les nouveaux
dentiers de M. d’Arboville sont inaltérables et de la
plus.grande légereté. De 10 2 4 h., rue du Helder 1.
(2017)*

 MAISON FONBEE EN 1800

Chocolat analeptigue au Salep de Perse. — Les
rédacteurs de la GAZETTE DE SANTE s'expriment ainsi au sujet du
Chocolat analeptique de M. DEBAUVE : « Celte substance est si onc-
tueuse, si suave, si nourrissante, que depuis lengtemps les méde-
cins n’ont rien trouvé de meilieur pour rétablir les forces languis-
santeset I’embonpoint des ¢onvalescents et des p-rsonnes débilitées
ou amaigries par une causeé quelconque, et dont I'estoniac n’est pas
£ | en élat ce supporter des aliments solides... Il n’est peut-élre pas de
mels qui convienne aulant que_ce Chocolat a toutes les personnes
dont I'estomac est affaibli, aussi bien que le reste du corps, soit par
I'dge, soit par les’ maladies, soil par des excés ou des fatigues...
C'est un des aliments les plus convenahles & ceux qui ont besoin
detrouver, sous un petit volunie, une nourriture abondante, de facile
digestion et non moins agréable que restaurante... Les Chocolats an
salepetalavanille réussissent surlout aux personnesd’un ageavance, |

C’est par leurs propriétés éminemment uliles a la santé que les Chocolats de la Maison Debauve et Gallais
sont inimitables. Préparés avece des soins qu’on ne rencontre nulle part, ils sont purs de tout mélange -~ .\
|| et le soin qu'on apporie au choix des cacaos qui les composent en vend la fabrication parfaite

O <

el méritent, 2ussibien que lebon vin,le surnom de LAIT DRSVIEILLARDS,

Le Choceolat au Iait d'amandes, préparé avec les
cacaos du Mexigueles plus doux el les substances les
est un moyen d'alimeatation aussi agréable que salutaire pour les
personnes d'un tempérament échauffe, pour celles qui sont dispo-
sées a 'IRRITATION de poitrine ou d’estomac, ou sujelles aux AFFEC-
TIONS CATARRHALES. Les médecins le prescrivent avecle plus grand
succes dans la phthisie et dans les convalescences des GASTRITES.
On trouve dans I'usage de ce Chocolat, dont 'invention est due a
M. Desauve, avantage de jouir des propriétés précieuses du cacao,
sans avoir a redouler con action stimulante.

Le Choeslat des enfanis et des convalcscents
contient un melange de fécules nutritives auxquelles on a joint,
comme stimulant lonigue, i¢ CACA0 CARAQUE PUR. Ce Chocolat est
en poudre ei ue peut s'employer qu'eu potages au lait.

— Edépot dans (sutes I

@Q/ Rue des Saints-Peres, N° 30, a Paris,

s villes de Hranee. 9,

S

AT BRI

plus délicates,

- D’ENGHIEN,

RUE

k8.

SEUL, j’ai droit de porter ce titre : INNOVATEUR-FONDATEUR de . .
La malson de FOY est, par sa distinction et son mérite fiors ligne, la 47 de PEurope.

CE QUI FRAPPE LES YEUX, ce qui honore et distingue les actes de M. de Foy,
negociateur en mariages, « c’est que — chez lui, — chacun est libre de faire vérifier,

INNOVATEUR-FONDATEUR

DE

11 est impossible de pousser plus loin le désir de relever 'honneur de la profession matrimoniale
d’étre imprimés les jugements de PARIS, du MANS, du HAVRE, de TOULOUSE, de BOURGOIN, de si-
de TOULOUSE confirman{ Ia légalité et la moralité des actes de M. de Fov, comme aussi,
nos premiers jurisconsultes de France, tels que : MM. GHAIX-D'EST-ANGE,
MARIE, DUVERGIER, Léon DUVAL et ODILON BARROT.
avec le plus grand soin, les plaidoivies des BIX avocats

« » » LA PROFESSION MATRIMONIALE . . . . . parce (ue c'est moi, DE FOY, qui I'ai RELEVEE, INNOVEE et faif SANCTIONNER.
SUCCURSALES : Amgleterre, —— Bcigiqne, ——— Allemagne, —— Etats-Unis.

Hosidids sommaraiaies, - Fallittes, — Pabilentions légries.

: 38me

ANNEE,

que le fait M. deFov. Par ses soins, viennent
GIRONS, efc., — un arrét d’ANGERS et deux arréts
a l'appui, les consultations longuement développées par
BERRYER, PAILLET, PAILLARD de VILLENEUVE, de VATIMESNIL,
Enfin, pour compléter ce recueil, M. de Fov a méme fait sténographier et imprimer,
, les’réquisitoires du Procureur impérial et de PAvocat général, et jusqn’a la délibé-

vatiork de la Conférence de Vordre des avocats de Paris, y compris le brillant et €loquent résumé de M* BERRYER, leur batonnier. (Affranchr.)
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A'La Chay elle-St-Denis,
sur la place publique,

{112) Comproirs, montres vitrées,
banquetles, chaises, rayons, ete,
Méme commune.
Grande-live, 27,

{(113) Tables , chaises, labourels,
batlerie de cuisine, chevaly ele.

P

g4,
A Gentilly,
route d’ltalie; 133,
(114) Qualre lables, giace; eau-do-
vig el autre objets.
A Auteuil,
rue du Chemin-Vert, 4.
415) Table, chaises, rideaux, hor-
loge, coucou,.e
ttom,

en 13 mai ancienne Suilerie,
116) Lables . wil-le=heul, buflet,
fanneauy, vins, ligueurs, elc.
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L# putlication 18gaie des asies de
neigid, est obligatoire, pour Pannée
huit cend cinguantesneul, dans
dgs quatte journaux suivanfs :
la Honiteur ‘uniy JAa'dazetie de:

3

©
=

T,:t4 ebile Journatge-
8 af (ifiche

Par acle sous - seings privds, ef

de Paris, ¢uwingl-sepl novesi
bre mil huit eent einguanic-neuly
enregisirg, une'soeidtd u-6ts formaée
pour du fabrication et t2 commeree
de chaussures, svus la rafson MON-
TEUX' et GILLY, ef'te MM. Emile
Mouteux, ‘fabricant (e’ ehaussures,
demeurant rue d'Baghien, 435, e
Autoive Gilly, commis-négociani,
demearant rue Bergeére, 41, Les as-

S0CIES. 0l AOUSLdEssdeuRaletinoitde

gerer, administrer €U signer pour Ta
sociéld  Les associés fourni:scnt :

« Monteuxagualre, niilles frames; M.
Gilly meul ‘milie” franes? Lia socrété
commencera le preroier décembre
milhuit, i

cent, cingquante-neud el fi-
miva le ipenie-un déeembaemithuil
cenl soixaniesguat
(<014, MoONTEU

x el GiLLy.

D'un defetsousseings privés, en
date a Paris du vingt-s1x novembhre
wil huit cent cinquante-neuf, enre-
gislrede vingi-huit du némesmois;
par Pommey, qui a per¢u les droits.
M. Frangois VAX, marchand de vin,
Gurand: & Paris;. toe du Dépo-
» 42 lapgiennce. Pelite=Viilells),
et M. Pierre POISSON ‘commission-
ngire en vins, demeuranl méme
ville, rue de Meaux, 86, onl forné
iire eux une soclélé en nom col-
rectif, ayant ponr objet 1e commerce

Enregistpé @ Paris, e

Regu deux francs vingt eentimes

majeure, demeurant a Pariz, mémes
rae et n®; il appert : Que la soeiété
formée entre les sus-nommés pour
le commerce de découpeur de pa-

pier. sous la raison;; DEVRANGE et
G, laquelle devait durer dix ans,

qui onl commene¢é le quinze juillet
mil huit” ceni cinquante-deux, et
dont le siége est a Paris, susdite rue
Saint-Martn; 108 ¢t 110, el ce aux
termes d’un acle sous seing priveé,
en date 4 Paris du quatorze juillet
mil huit eent cinquante-deux, enre-
gistré, est et/demeure dissoule d’'un
commun aceord eéntve les parties, a
partir dudit jour d x-sept movembre
inifhaib cént cinquante neuf. M. De-
poniné liquidateur avee
les pou dcdes plusélendud’
Pour exfrail :
= (5018) ETIENNOT.

Cabiuet . de M. FOULON, ancien a-
voué, rae Richer, 45.

Pfune déibération du conseil de
surveillance da Comptoir d'escomp,
le degChalonssur-Sadae, ayant une
suecursaie a Paris, rue Rieher, 4,en
date “du seizé novemmbre mil huit
cent eingoant:-neuf, enregistré A
Chalon-sup<Saone, le vingt-nuit meé-
me oid, déposé en Pélude de Me
Biequelof, notaire & Chalon-sur-
Sadwe, suivant acte du 24 povembre
il fiai b cent tinquante-neuf enrs-
gistré. H appert : Que M. POULET
ayant s¢ 888 fonctions de notaire,
Ll datibération prise par.les action-
gaires; réanis en assemblée péné-
rale exiraordinaire, le 8ix seplem-
bre  mil huil cenl cinquanle-peul
peut éteeexéentée, et quadésormais
la raison socialé sera : M. BO.POU=
LET el €°, La guceursale de Paris
continue { étre gérée par M. Theu=
lol, gui signera | par procuralion de
M.-BO-POULET ¢l €9, (3016) —

gabiwet ds M, A. DURANT-RABI-
GUET, avocat, rue Saint-Fiacre, 7.

Suiyant acle sous signatures pri-
vées, fail double & Paris, le vingl
novembre i huit cent cinguante-
neuf;“enregistré, M. Bugéne TRA-
VERS, el M. Huverl-Benjamin TRA-
VERS, tous deux négociants, demeu-
rant a Paris, rue Saint-Denis, 293,
ont déclaré que la soeiété en"nom
collectif formeée entre eux sous la rai-
sofi: TRAVERS fréres, pour I'achat
el la venfe em-gros el en délail des
articles de mercerie, passementerie
¢l nouveautésy el dont le. siége éiait
A Paris, rue Saint-Denis, 293, était el
demeurait dissoule @an commun
accord, & dater duditjour vingl no-
vembre mil huit ceul einquanie-
neuf, Ceile sociéld qui devait darer

Décenthre 1889 “Fe

dix ans, a daier du premer mai mil

; A L'AVANCE, par son notaire, les notes et documents qu'il transmet. » Sur ses
i regisires; €crits en caracteres hiéroglyfiques, figurent, constamment, les plus riches
L 3 - i A . . . \ .
, fortunes de' France et des divers pays, (towjours titres authentiques & 'appus et con-
il tréle facile.) Cestde 1h que découle la réputation si méritée et hors ligne de M. de Foy,
il
| <«
f ® : 3
i TR o AN Rue Basfroy, 14. de vin en demi-gros et en délail. La | huit cent cinguante-liuit, avait 6té
it Avisd ‘“l‘lbﬁs”“""j 7 {407) Tables, chaises, buffels, mach. | raison sociale est. VAX ‘et Cr.i Le | constituéeaux termes d’un acte sous |1
i P tions verbales arréiées a vapeur, ¢haudiére, ete. siégede 1a société est rue du Dépo- | signatures privées en date du vingt-
i le vy ' nevembre il huit Pasgsage du Ponceau loir; 32 3 1 Grati t des At i i
i L 1 HNHTE b as8age Gu k o - 82 % 8 ' g = e al ¥ 2 ! i)
ﬁ w1 t ‘('. M. et Mwe LA- [(108) Comptoir , m(yu‘cr vitrées , tf';le;,lc(' de se:i‘.g.pe” e h‘fxli]l‘, é{:;:a.:mllrp?&ttpg‘br;é{én:sllll(i]\'duarlntt?a
FONT, demeura Paris, rue Mau- | glaces, appareils, banquetles, eie RozE, fonidé de pouvoir, * |loi; M. Huherl Benjamin Travers a
i ¢ 3, 41, ont vendn 4 Mve GRUDE Rue St-Marcoul, 9. (3009) rue de Paris, 103, Pautin.|été nommé liguidateur da 1a socielé
i ;‘.n:. m'grd:flxi f)ncmes rue el Nl €ro, i (109): Comptoir , tables, ¢haises,| .. : dissoute, el il aura tous les pouvoirs
i eur fonds de ecomwmerce de -mar-} joueis d’enfants, ele. an acle sous sel \ivé ate | nécessaires a cel effet, notamment
I chand de ving, ensemble le malé-| Rue de Grenelle St-Germain, 90. 15 l})):r}ffjl: “ﬁ‘(z;ﬁf{i(‘,‘]g‘lg‘ég& d,‘,l,t,(j ceux fievendretoutes marchandises,
o U S e, e ehaiaes i et cinuania-neul, enregi- &1, lousher e prix, sesetor, oules
i gey alla Lo at afl de penduie, seerétiaire en. ace sele. % : % et At |8 4, e E 385
‘L fa‘maison, - 5 ; B es Gravillers },ri‘é’l.[‘fgal1“‘;‘?\9[]&'“N(?E"ed;j,',:eﬁlllai;ima céder ou résilier tous bagx et loca-
i 7 Pour les oppositions, domicileest | (414) Comploirs; glaces, chaises, ta- Paris, rue Sainl-Mattin, 108 et 140 ; | fions, traiter, iransiger, et géncra-
! flu en Uélude lclR: L\:y:xﬁ,&:ux hourels, eorps.de rayons, ete. 20t M Lonise- Félisité BOUQUET, | lement faire tout ce qui sera ulile.
rue »aini-Martm, 88 ¥

Pour extrait :

(3021} A. DURANT-RADIGUET.

Suivanl acle sous signatures pri-
vées, fait quadruple & Paris le vingt-
quaire novembre mil huit cenl ein-
guanle-neuf, enregistré, M. Hippo-
lyte DE VILLEMESSANT, demeurant
a Paris, bonlevard Montmarire, 24
¢t M. Adolphe CALZADO, demeurant
d Paris, au Théalre-lialien, ont dé-
claré que la société en nom collee-
lif, formée enlre eux par acte sous
seings privés, en dale a Paris du
ving! janvier inil huil cenf ¢cinquan-
te-neuf,: enregisté, pour lexploifa-
tion du journal le Figaro-Program-
€, sous la raison sociale: DE VIL-
SANT el G, dont le siége esi
, boutevard Montmartre, 21,
dtait el deweurait dissoutfe, et M. de
Villemessant a é1é nomé seul li-
quidateur uvee les pouvoirs les plus
étendus.

i (3020)

(Signé) DE VILLEMESSANT.

4+ D'un acie sous seings privés, en
date & Paris du vingt-siX novembre
mil huit cenf einquantesneuf, enre-
gistrd, fait entre : M, Barach KLEIN,
négociant, demeurant & Paris, rue
des Vicux-Augusting, 48; M, Joseph
KLEIN, 1 é2ocian!, dementant & Pa-
ris,rue du Four-Saint-Honoré, 2 el 4;
M. Nathan KLEIN, dit Eugdéue, négo-
ciant, demeurant & Paris, rue des
Vieax-Augusiins, 4, et M. Mathiea
KLEIN, negociant, demeurant i Pa-
ris, rue des Vieux-Auguslins, 4; il
apperique la sociélé de faif existant
entre les suspommeés, sous la raison
sociale KLEIN fréres, pour le com-
meree de -draps, et dont 16 siéze
est & Paris, rug 'des Vieux-Augus-
tins, 4, a é1é dissoute d’un commun
aceord, & compter du quinze no-
vembre mil huil cent cinquanle-
neuf. MM. Nathan et Mathicu Klein
ontélé nommés seuls liquidabears,
avec les pouvoirs les plus étendus
pourla réalisstion de Vaclif et I'ae-
(uil du pas
Pour extrait :

A, GERVAISE, mandataire,

(3019) rue du Bouloi, 26.

EXTRAIT D’ACTE DE SOCIETE.

Par aclesous seing privé, en date
du vingl-huit novembre mil huit
ecnt cinquante~neaf; enregistré i
Paris le vingt-neuf novembre mil
huit eent cinguante - neut , folio
491°, cade 4, rega cing, francs cin-
quante centimes, décime compris,
signé Pommey, il est intervenu en-
tre MM, cuillanme EEGKHOUT,Chap-
les NEUSTADT, Vietor EECKHOUT et
Benjamging VAN GELDER, un acte de
societé en nom  collectif, sous la

raison sociale EECKHOUT et NEUS-
'ADT, la pouvelle société n’étant
quejla snite de Pancienne société,
ayanl méme raison sociale, enre-
gistrée 4 Paris et publiée aux for-
mes de droit. Le siége de la socisté
est 4 Paris; elle a pour objetle
change de monnaies, Chaeun des
qualre associgs rusnommeés aura la
signalure sociale et gérera avec des
pouveirs égaux.Elle a commencé le
premier juillet mil huit cent cin=-
quante - neuf et finira le premier
jaillet mil huit cent soixante-neuf.
Chacun des associés aura, au boul
de frois ans, la facullé de se reti-
rer de la souiélé, en prévenant ses
co-associés {rois mois a 'avance.

Paris, le vingt-neuf novembre mil
huit cent cingnante-ueuf,

Signé : EECKHOUT et NEUSTADT.
(3017)
Efude de Me MAGAIRE, nofaire &
Boideaux.
FORMATION DE SOCGIETE.

D'un acte de soeiété regu le vingt
¢t un novembre mil huit eent cin-
quante-neuf par Me Henri Macaire,
notaire & Bordeaux, et I'un de ses
confreres, et dont la minuie porte
la meulion : Enregisiré & Bordeaux
(premier burean) Te vingt-deux no-
vemore nil huit cent cinguante:
néuf, folio 25, verso, case 7, regu
cin ; francs, déeine einquante cen-
tiaies, signé Méandre Lapouyade,
il appert que M, Jean-Ga!beri-Léo-
nard GARROS pére, négoeiant ; M.
Pierre-Henri GARROS, négociant,
demeurant tous deux. A Bordeaux,
rue des Fausscls, 9 ¢l 11; el M. Fé-
lix = Michel GARROS, aussi négo;
ciant, demeurant a Paris, rue de
Grenelle-Saint-Germain,Qs, oni for-
mé enlre eux, sous la raisond.-L.
GARROS, une sociélé en nom col-
lectif pour le commeree des vins et
8piritueux, doat effet remonte au
premier juillet mil huit cent cin-
quante-neuf ;fque le siége principal
de la sociéte est a Bordeaux, rue
rue des Faussels, 9 et 11, et quellea
une succursale a £aris, rue de Gre=
nelle-Saint-Germain, 100; que cha-
cun des trois associés a Ia signature
soviale, et que lu durée de la s0-
ciélo a 616 fixée a dix années, d par-
lir dudiv jour premier juillet mil
huit eent cinquante-neuf. — Exirait
par Mc¢ Henrs Macaire, nolaire a
Bordeaux, soussigné, de la minuie
dudit acte, étant en sa possession.

. (3045) Sigué : MACAIRE,

T D S AT A e
TRIBUNAL DE GOMRERCE.

AVIS.
ias erdanciers psuvemi preadre
gratuitement au Tribunal comrnu-
nication dela comptabilitd der fail-
lites quileaconcernent, los samedis,
de dix a gquairas heures,

Fmiiiiten,

CRBCLARATEONS DR FAILLIYNE,

Jugements du 30 NOV. 1859, qui

déciarent la faillite ouverte et en
fixent provisoirement ouverture ax-
dit jour :

Du sicur CHANET (Camille), md
de dentelles, rue de Choiseul, n. 3 ;
nomme M. Bassel juge-commissai-
re, el M. Sauiton, rue Chabanais, 5,
syndic provisoire (N° 16603 du gr.),

Du sieur LAMBEL (Charles), md
de bois et charbonsg, rue de 1a Per-
le, 24; nomme M. Bassel juge-com-
missaire, et M. Sautton, rue Chaba-
nais, 5, syndic provigoirs (Ne 16604
du gr.};

Du gieur GINISTY (Jran-Pierre),
épicier, rue de Chaillol, 60, ci-de-
vant, aetuellement a Passy, rue des
Bors-Honmmes, 8; nomme M. Blan-
chet juge-commissaire, et M. Gillet,
rue Neuve-St-Augustin, 33, syndic
provisoire (N¢ 16605 du gr. );

De dame MALLARD (Olympe
Chierdel, femme autorisée de Jean-
Pierre), mde d’articles de couture
pour dauies, rue Laffitte, 24; nom-
me M. Blanchet juge-commissaire,
et M. Crampel, rue S{-Mare, 6, syn-
dic provisoire (N° 16606 du gr.).
CONYOCATIONS DE CREANCIERS

Sontinviiés d se rendre aw Tribuns!
de commerce de Paris, zelle des as-
sombiias des Falllitgr Bof let ¢ dan

ererd s

HOMINATIONS DE SYNDICS

Du sieur LAGRILLIERE_ (Benoit-
Emile), md de nouveautés, rue de
l1a Roquetic, 53, le 7 décembre, & 2
heures (N° 16593 du gr.);

Du sieur LAIDAIN frére (Pierre-
Philippe-Alexandre), ancien md de
vins traiteur & Batignolles, boule-
vard de Batignolles, 88, le 6 décem-
bre, & 9 heures (N° 46541 du gr.).

Pour assiidey di’assembies dang a”
.uelle M. le juge- commeizsaire doM le:
consuiter tant sur lo compesition de
Pétat des créancieri présumes que sur
la nomination de nouveaux syndics.
Nota. Legs tiers-porleurs d’effets
ou endossementsde ces faiilites, n’é-
tanl pas eongus, soni priés de re-
mettre au greffe leurs adresses, afin
d'étre convoqués pour les assem-
hléas subséquentes.

Messiears les créanciers du sieut
ZIEGLER (Jran-Frédéric), fabr. de
pianos, rue de la Chaussg¢e-d’Antin,
37, soni inviiés & se rendre le 6 déc.,
4 9 heures précises, an Tribural de
eommerce, salle des assemblées des
faillites, pour assister a Passemblée
dans laquelle le juge-commissaire
doit les consulter sur la nomination
de nouveaux syndies, en remplace~
went de I'un des syndics démission-
naire (Ne 16503 du gr.).

AFFIRMATIONS.

Du sieur CHALOT (Osear), md de
rubans et passementeries, rae Neu-
ve-Si-Eustache, 48, sous la raison
sociale Chalot et Cie, Te 7 décembre,
a2 heares (N° 46442 du gr.),

Rour €irg proceoc, sous lu pregi-
thace de i, ¢ juge-commissatre, aux
vérifieation e affirmatios de leurs
i p

e 25,

Nota. H est néeessaire que les
créaneiers CONvVoqués pour les vé-
rificalion et affirmation de leurs

lenrs titres & MM. les syndics.
CONCORIATE.

Du sienr CORTES (Fernand), fabr.
de lingeries. rue St-Mariin, 49%, le
7 décembre, 4 1 heure (N° 16362 du
8.2

Du sieur CICILE (Henry-Emile),
pharmaecien, rue de la Chaussée-
«’Antin, n. 38, le 7 décembre, & 10
heures (N° 16089 du gr.);

De Ia socidté BEZAULT el LEMEL-
LE, épiciers, rue de Charenton, 168,
composée de Alexis Bezaull el Jules
Lemelle, le 6 décembre, & 9 heares
(N° 46369 du gr.).

Pour reprendre la délibération ou-
verte suy le concordat propesé par lg
failli, Padmetlre, il y a liey, ou pos-
ser & la formation de Uunion, et, dany
ce cas, donner leur avis sur lutilité
du maintien ou du remplacement des
syndies.

NotA. 1l ne sera admiz que les
eréanciers vérifids et aflirmés on
qui se seronf fait relever de la dé-
chéance,

Les créancierz peuvent premdre
au grefle communpication da rap-
port dee syndiez el du projet de
concordat.

PRODUCYION DR TITRES.

Sont invités d@ produire, dans le dé-
lai de vingt jours, d duter de ce jour,
leurs titres de créances, accompagnds
d’un bordereau sur papier limbré, in
dicalif des sommes d réciamer, XM,
les creanciers:

Du gieur VIGOUROUX (Jean-An-
toine), mourrisseur aux prés Saint-
Gzervais, Grande-Rue, 81, entre les
mains de M. Gillef, rue Neuve-St-
Augustin, 33, syndic de la faillite
{N° 13500 du gr.);

Du sieur BOLLOTTE pére (Antoi-
ne), md de vins & Bercy, rue de
Berey, 8, entre les mains de M, Tril-
le, roe St-Honoré, 217, syndic de'la
faillite (N° 14206 dun gr.);

De i1a société DESOUDIN et JAC-
QUEMIN, limownadiers, boulevard
wEnfer, 19, composée de Jean-Ga-
briel-Théodore . Desoudin et Joseph
Jaequemin, enfre les mains de M.
Moncharville, rue de Provence, 52,
syndic de la faillite (N° 16467 du
gr.);

Du sieur RIBARD (Constant), md
tailleur, passage Vivienne, 16 el 18,
demeurant méme passage, galerie
des Petits-Péres, 5, enlre les mains
de M. Pluzanski, rue Sie-Anne, 22,
syndic de la faillite (Ne 16531 du
gr.); ’

Du siear HOUDE (Théodore), fab
de produits chimigues a St-Denis,
lieu dit P’Uermitage, 5, entre les
moins de M. Pluzanski, rue Saiie-
Anne, 22, syndic de la faillile (N°
16524 du gr.,;

Du sicur DAVID (Louis-Pigrre),
fabr. de fleurs, rue Meslay, 53, en-
tre les mains de M. Battarel, ruede

Bondy, 7, syndic de la faillite (N°
16506 du gr.’; )

De dame JOINOST (Louise-Félicité
Rontemps, femme de Frangois-Char-
les), mde de nouveautés a Berey,
rue de Reuilly, 3, enire Ies rmains

zréances remetlent préalablemont

IMPRIMERIE BE A, GUYOT, FUE BEUVE-DES MATRUEIAS, 2%,

Cerlifié "insertion sous le

de M. Gillet, rue Neuve-Sl-Augus-

tin, n. 33, syndie de la faillife (N
6526 Jdu gr.).

Peur, en confarnslie de Darticles9
e lo loi du 28 mai 4831, élre procedd
4 la vérifcaiton des creances, qul
cemmencera  mmédiatement  aprés
Vexpiratio.. ¢ ce délat.

AFFIRMATIONS APRES UNION,

Messieurs les eréanciers compo=
sant Punion de la faillite du sieur
A. POUSSINEAU, diresteur-gérant
du Comploir el Moniteur de la Bour=
se, sous la dénominalion A. Poussi=
nean el Cie, demeurant rae Notre=
Dame-des-Viefoires, n. 42, en refard
de {aire vérifier el d’affirmer leurs
eréances, sont invités & se ren=
dre le 6 décembre courant, 4 12
heures trés précises, au Tribunal dé
commerec de la Seine, salle ordi=
naire des assemblées, pour, Sousia
présidence de M. le ugp—commlsstal_-
re, procéder a la vérification et a
Pafficmation de leursdites eréances
(N 14726 du gr.).

REPARTITION

MM. les créanciers vérifids et ﬂf:
firmés du sieur VISALLI, limond
dier, ruc Sainl-Martin, 325, PB}IVg.‘é
se. présenter chcz M. Gillet, 8yD 111;
rue Neuve-Saini-Augustin, 33, pfz g
toucher un dividende de 27 fr. 2 s
pour cent, unique répartition. (¢
42724 du gr.)"

S

CLOTURE DES OPERATIONY
POUR INSUFFISANCE D'AGTIF.

N. B. Un wmois aprés la date l!e)ft‘;:
jugements , chaque créancier rf .
dans Pexercice de ses drois contré
failli.

Du 30 novembre. o

Du sieur P. 0. LUCCHESL “g%t_
ciant, maitre d’hblel garnl, a e
marire,

rue Masson, 2. (N°

NEUP HEURES : Hus, lampistés redd.

de compte.
y n-

DIX HEURES * Richard, md de caoue.
fections, vé i!’.—-])°Hﬂ0uiN{g-§, &
mde de lingeries, nu_,n_.-mrnw i
de vins, cone — Noirof, !
vins, id.

UNE HEURE : il
Grangjean, mennisier, 1= e
din, art. d’ébénisterie, ‘érj‘ﬁft.’
Royer, mines de ebarbons, gew-
Perrissin, md de rubans,
buit.—Jacqueline Germalil,
bois, id.—Lesage Dayvid, m%;
apres conc.— «;rle, Ffl?i‘gf‘:ire’, Al
apreés union.— Augris,
ol cintre e

DEUX HEURES : Lefouilier, =pn il
voilures, synd. Brngu,u Pt
id. — Guilléminet, Momany e
parfum., id. —-_Hartl@lr{ﬂueun&
rat, md de bo’'s, y;‘:‘.qw fljédl‘lb J%ra-

yt en couveriures, - ear
ﬁf% limen,, clat. Lhapusobond’

Roussel, négt, Byé'(ﬂir.

s ossier, id. — Flers el f,‘laﬂ{’yeuve
mds de laines, rem. Z};lill;“(;'lf" 570)
Lebrun, mereiere, e

P ET
Lun des ﬁéi;’;,r,“ﬂkunoum'
el

Pour légalisation de la Sign

ature A. GUYOT

1 ; 2ts
Le maire du 1¢* arrondissemes

EF
=T




