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[VILE. 32 o . .
18 de fer; transport de chevaux; tarif & prix ré-

J .

. in

| Cheo™ ise pénale- ; ; ;
doits Gla‘fmg,w. — Cour impériale de Paris (ch. cor-

JosTcE ol Cour d’assises de la Seine : Extorsion de si-

rects): (:61 vec violence et contrainte exercée de concert
gu:::rke mari et la femme.
.

garo® poo Tribunaux et de la procédure du grand
nmﬁﬂiﬁ‘el ayant 1789, et depuis, sous le droit intermé-
cn

diaire-

TELEGRAPHIE PRIVEE.

Vienne, 4 octobre.

. trichienne nie "‘qu'il existe - au-

respondance GUITICIe: s e e

l Lo Crllzfun]loumal sen}l-thmel quelconque a Vienne;

| ]e(’ﬁ“dément aussile bruit d’un mariage projeté par Var<
e .

s Victor.
chidue Vie Londres, B octobre, = * v

Times reproduit une lettre de son correspondant de
fics laquelle il est dit que les puissanees auraient
erlfl; ie régle" les affaires de la Toscane en  soumettant

v ]ﬁ%esﬁo“ du rétablissement du grand-due au vote uni-

rerscl ofe était défavorable, ajoute le correspondant,

Siley gt :
A réclamﬂﬁon duo grapd-d_uc ne seralt pius maintenue, et
alors un COBGres dédciderait quel prince devrait régner en

Toscﬁne- A Londres, B octobre.

, Lo Morning-Post déclare que ’Angleterre a un grand
niérét & ce que le chétiment dn Maroc ne serve pas de
diexte 4 un agrandisseruent du territoire de I'Espague,
jine serait pas permis. L Espggne a ’donne P'assurance
ilAngleterre et @ la France qu'elle n’a aucune mesure
{ figandissement envue. . '
. e Times insinue que Vexpédition merocaine pourrait
| jmeni dangereuse pour les 1ntéréls anglais.

1 Madrid, 4 octohre:

[ cavalerie, en Afrique, doit étre sous les -ordres' du

inéral Zabala.
" e général 0'Donnel va se transporier lui-méme en
Alique i [a- guerre éclate.

JUSTICE CIVILE

TRIBUNAL DE COMMEﬁCE DE LA SElNE
~ Présidence de M. Lucy-Sédillot.
Audience du 4 octobre.

CHEMIN DE FER, — TRANSPORT DE CHEVAUX. —
PRIX REDUIT. — CLAUSE PENALE.

TARIF A

Dans lg cas de perte d'un cheval transporté par ehemin de
fer, la compagnie doit indemuiser le propriétaire du che-
val, non seulement du prix d achat de Uanimal, mais en-
vore du bénéfice qu'il aurait réalisé.

Eneas e vetard dans Uarrivée &'un convoi danimaua (spé-
tiglement de chevauz), la compagnie ne peut se prévaloir
Ut la clause-insérée dans le tarif spécial a prix réduit, qui

fotle qu'elle ne se ] e de la ;
-l sera passz?le que de la perie du prixz du

‘eﬁgrf'relmr, ms}rchand de chevaux, a rem}'s, le 30 no-
10 6 1838, & la compagaie du chemin de fer de
st, @ Chartres, quarante-trois chevaux, qu’il avait
cheaui ac ila foire de cette ville, et qw’il envoyait au mar-
g evaux de Paris. '
% 111;11 &e ces chevaux, classé par I'administration dans
i i e:f au(qr-xsfzs, a br1§e le wagon-écurie dans lequel
e deetfme? s’est cagsé la jambe, et la compagnie du
s Corlvo‘er ;.a fait immédiatement abatire.

e u1 qui portait le;s quarante-deux autres chgvaux
Wésentor SeIl rle]tard de cing heu?es, et M. Frezier n'a pu
b 5 chevaux ‘au marché auquel il les destinait.
ompagnis de i:,es deux faits, M. Frezier a assigne la
ﬂiement‘d’ue Ouest devant le Tribunal de commerce en
s, pric oe somme de 4,410 fr., composée de 1,410
Détloy s attmoyemmmt lequel il avait acheté a}.(]hamre_s
ceflainememu"dq 500 fr. pour lo bénéfice qu il aurait
Iep&cemem réalisé sur la vente de ce cheval dont 1,1 avait
Y% par Jo Pet’a&r)ti 2,500 fr; pour lo préjudice par lui éprou-
163 cheyayy. ans larrivée des quaranie-deux au-

a ¢ : i % i §
Pour 1§mp?‘gme offrait de payer & M. Frezier 1,410 fr.

e Que{)?.?b de 'étalon; elle refusait toute indemnité
T andon de’ ses frais de transport, en se fon-
R@prés“rﬂtano:tar X qu’elle ne pouvait étre tenue qu'a la
&l perte, o e la valeur de la chose perdue au moment
Bujoyg inz‘,artn.oﬂ des bénéfices souvent chimériques et
. . alns que cette chose pouvait produire ; et
Dott og 5 que le tarif a prix réduit spécial \au trans-
U, ports 1aUX, et homologué par I'autorité administra-
& cop 3 qu'en cas de retard dans U'arrivée des trans,
d‘)f_l;du Prgixl(?l“e devait pour toute indemnité que I’aban-
Moy o quiectol‘ansgert; que M, Frezier, profitant de ce
T fouteg es ojé,cmpe le prix t?.u transport, devait en
fipg Pexpadit, Dséquences, qu il y avait contrat formé
b g heur et la compagnie.
419lirna d?; Gme}l}iﬂ Me Heévre, agréé de M. Frezier, et

Rpg 8 Slatne :r;gzee (}e la compagnie de I'Ouest, le Tri-
E . es termes: : :
i A‘_tend?lul t{?“che les 1,410 fr., prix du cheval manquant,
&gﬁlmm; (;{ueelzztzeﬁi?fnénelétalt le }}ri; réel de l'achat de
B e oo mnsnie e o derol
L M €@ qui to PCeL égard toute discussion superflue;
§ WUty o f ouche les 500 fr. d’indemnité ivati
E Fhis pour privation de
c"i&éuend‘.‘ quil est
I"‘Pezie admmistrativem
e py 0 avaiy fyiq )
q“ige dlma avait do
%‘L‘E,pa&%?; s‘.'eZie!' se

5 S 1, Suiv:
i ' rone

Justifié que le cheval dont g’agit était
ent dans' les étalons autorisés; que
achat, en ayant un emploi déterminé ;
¢ entre ses mains une plus-value ac-
Il;a;;u(xljéuf:fsxgentt pri\éé parl le fait de la
4 6 et ses ofires, la réparatio

Wi gel‘zmboursemem des débours de l’achag' qu’u[-1
; @ chef est donc légitime dans l’esp@ce, et
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é
. BUREAUR: i’

AUE HARLAY-DU-PALAIS; &/

s #oin du quai de Horlogs;
3 Paris.

%

{ Zes lettres doivent Stre affvanchies.}

que, d’aprés les éléments d’appréciation soumis au Tribunal,
elle doit étre fixée & 300 fr.;

En ce qui touche les 2,500 fr. pour retard a Varrivée des
quarante deux chevauy,

« Attendu que I3’ compagnie repousse toute indemnité de ce
chef en'fait et en droit;

J« En fait; sur -ce 'que - Frezier n’aurait éprouvé ni retard
réel, 'ni préjudice ;

-« En droit, sur ce.gn’elle ne serait passible comme répara-
tion, que de la perie de son prix de transport qu’elle offre ;

« En ce qui touchie le' premier moven :

« Attendu qu’il est constant que la Tivraison ' des quarante-
deux chevaux a eu lieu,sans'que la compagnie invoque aucun
cas de force majeure, au moins cing heures en:retard et avee
un changement dans ‘la gare -d’arrivée; que: bien qu’ils au-
raient pu'éire‘dirigés encore en .temps utile pour 'ouverture
dg marché auguel’ils. étaient, destinds; ces circonstances ont
déterminé un intervalle trop court.pour que Frezier pat leur
donner le repos et les soins nécessaires; que le retard lui a
dong été dommageable dans une cerfaing mestire ;

« Ence qui touche le deuxiéme moyen *

« Attendu que la”compagnie éxcipe d’un tarif, homologué
par 'l'admivistration ‘publighe (s'appliquant sux- transports
dont s'agit dans T'espice) pourse prétendre exonérée; par la dis-
position' finale/de cé tarif,-de: toute responsabilité du préju-
dice éprouvé par les expéditeurs, en cas de retard, au-dela du
montant de son prix de transport ;

« Attendu que le princips ainsi posé contiéndrait une res-
triction évidente au droit commun, qui rend responsable vis<
a-vis de I'expcditeur oududestinataire, horsle cas de force ma-
jeure, si le transport n’est pas effectué dans le délai convenu,
et aussi qui ne permet pas que nul puisse se faire justice a
loi-méme ;

« Que les lois de concession de la compagnie et les cahiers
deicharges y annexés ne lui conferent aucun privilége de ce
genre ;

« Attendu que ’homologation administrative du tarif réduit
dont on se prévaut, ne saurait méme &tre interprétée ainsi;

« Qu’ en. effet, c’est une disposition fornfulée dans Vintérét
seul de la compaguie, laguelle n’est réglémentaire ni''de la
police, il ‘des prix, milde la durée des iransports, ‘qui pose
une clause pénale unique et restreinte pour-des cas qui doi-
vent 8ire variés et complexes.et ol le préjudice peut, étre con-
sidérablement élargi par un ‘retard plusou moins prolongs,
¢g que la compagnie n’aurait aucun intérét a prévenir; que
ces conséquences, qu’il est impossible d’admettire, amenent &
conclure (ue, nonobstant la disposition invoquée, 'appréciation
du fait dommagable reste toujours & faire par justice;

« Atténdu qu’a ce point “de vue encore, le lien synallagma-
tique que l'on prétend s’éire formé: entre ' 'expéditeur’ et la
compagnis par la simple remise 'de ces animaux apres la pu-
blication de ce tarif, na doit pas é&ire réputé comme existant
de plein droit en Pabsence de toute convention privée ;

« Atiendu gue le préjudice étant établi plus haut, sa répa-
ration, d’aprés les éléments que possede le Tribural, sera
équitablement fixée 2,500 fr.; ;

« Par ces motifs;le Tribunal déclare les offres de la compa-
gnie insuffisantes, la condamne & payer a Frezier 1,410 francs
avec intéréts de  droit, et 800 francs'a titre de dommages-in-
téréts, et .aux dépens.»

JUSTICE CRIMINELLE

COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correct.).
Présidence de M. Perrot de Chézelles.
Audience du 5 octobre.

Les époux Ledour sont cultivatears & Bruyéres-le~Cha-
tel. Do 1848 & 1857, ils éjaient locataires de la ferme
d’Harny, située dans cette commune, et appartenant a
M. Charlet, Le prix du fermage ne devait point se payer
en argent = le propriétaire avait droit & la moitié de toutes
les récoltes. Pour garantir Uexactitude des partages, la
grange était munie de deux serrares qu'ouvraient deux
clés différentes. L'une de ces clés était remise au reégis-
seur; 'autre restait en la possession des fermiers. L/ou-
verture de-la grange ne pouvait s’opérer que par la réu-
nion des denx ¢lés. Elle ne devait avoir liea qu'en . pré-
sence des deux-parties. :

'En 1857; la ferme fut cédée a un sieur . Brou, beau-
frére de Ledour, et un fermage en argent fut substitué a la
location & moitié fruals.

Le sieur Bariilot, régisseur de M. Charlet, crut décou-
yrir dans quelques  circonslances, notamwment dans la
constatation de rendements bien insuflisants au baitage,
des présomptions de I'indélicatesse des fermiers. En avril
1859, les révélations faites par une fille Boudignot, an-
cienne domestique des époux -Ledour, aggraverent les
premiers soupgons. : i ;i

Cette fille prétendit avoir vu plusiears fois, en 1857,
Ledour, éclairé par sa femme, emporter noitamment de
la grange un ou deux sacs de blé. .Ces soustractiqns, en
les admettant pour vraies, réduisaient en méme temps la

art du maitre et le salaire des batteurs, payés a raison
de la quantité du blé par eux battu et complé seulement &
la fin de la saison. Elles constiluaient donc a la fois un vol
au préjudice de M. Ghrlet el une filouterie an: préjudice
des batteurss : 5

(Vest & raison de ces [aits que les éponx Ledour ont été
traduits devant le Tribunal correctionnel de Corbeil. En
outre, Ledour avait 8 répondre de coups portcs a un sieur
Carqueville, cuez lequel était entrée la fille Boudignot
apres étre sortie.de gzhez les‘e.poux LedQur. _

Le 15 juillet dernier, l¢ ’11'1'bunal de ;(Jorbe;l a rendu un
jugement qui condamne les époux Ledour chacun a dix-
huit mois de prison. Gest de ce jugement qu’ils ont fait

opel. : ;
Hpgprés le rapport de V'affaire, présenté par M. le conseil-
ler Prudhomme, on a entendu les deux prevenus. Iis se
sont défendus énergiquement d’avoir volé du blé, et q,ng
prétendu que le lém&ngina}ge df{’ «5{:: %Ll; igl:gzg“o" avait €to

icté par un esprit de haine et & geance. ;
dlcﬁprpés le réqupisitoire de M. 1’avocat-gémiral Marie, éen-
dant & confirmation, le(ii(lour a entenda M Hardoin dans
Vintérét des époux Ledour. { ki

Sur celte pli.idoirie, la Cour 2 infirmé le jugement ﬁdu
Tribunal de Corbeil, et renvoyé les époux Ledour des fing

des poursuites.

AeposiesBerded

COUR I’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Anspach,
Audience du 5 octobre.

EXTORSION ME SIGNATURE AVEG, VIOLENCE ET CONTRAINTE
EXERCEE DE ' CONGERT ENTRE LE MARI ET LA FEMME,

Les deux ascusés sont deux jeunes geng de vingt-quatre
et vingt-cing sos. Le mari est un ancien chiasseur & pied
qui depuis sa sortie du régiment et son mariage avec Ia
femme qui aupirayant avait ét¢ sa maiiresse, ‘ne parait
pas avoir eu des moyens d’existence bien certains.

~Son attitude ayx débats tient un peu du mystére qui en-
vironne son mariage, Rien d’aussi louche 'que ses expli-
cations. g

.Quant.a sa femine; 4gée d’un an de plus'que lui, ellea
du étre assez jolie; mais sa figure est déja bien fatiguée.

 Si son visage a perdu en charmes et en aitraits, en revan-

che les mauvyais cotés de son caractére et de son esprit
pavaissent s’étre considérablement développés. C'est tn
véritable prodige d’audace, de duplicité et ‘de perversité.
Les curieux débats que nous metions sons les yeux du
public n’en fourniront que trop” de preuves.

En réponseaux questions prebminaires de M
i esByaveralents appeior Adoiphtaues e
436 de vingt-quatre ans, et £ugénie Becg, femme
agde de vingt-cing ans.

Voici les faits relevés contre’eux par I'accusation :

« Dans les premiers jours du mois de juin 1859, le
sieur Lecomte, maitre bouvier & Poissy, #'était rencontré
dans un wagon d’un train du chemin de fer de Chélons a
Paris avec la femme Amiel. La eonversation, provoquée
par celle-ci, sur I'industrie de Lecomte, avail gmené en-
tre eux une sorte de liaison, et ce dernier ‘avait consenti
a prendre ison service, comme gargon bouvier, le maride
son interlocutrice.

« Depuis, il avait reécu d’elle deux léttres non signées,
ot elle lui indiqualt un rendez-vous, et qu'il avaitlaissées
sans réponse ; enfin, 3 deux reprises différentes, elle I'a-
vait abordé, tantot dans un café, tantét dans® Tauberge
& La Chapelle ou il se rend les jours de marché, “et elle
avait essayé de l'attirer chez elle. s 58

« Le 15 juillet dernier, il regut d’elle un billet signé,
qui avait 616 des la veille déposé ‘ponr lui d son hotel.
Elle I'informait que son mari était absent et qu'elle serait
seule chez elle; elle invitait Lecomte’a &’y rendre. A peine
avait-il Ju ce billet que la femme Amiel I'envoyait cher-
cher, et’se présentant bientét a lui, elle le pressait de've-
nir déjenner dans sa maison. 1l finit par y consentir; elle
Tattendit jusqu'a neuf heures et “demie, heured laquelle
ses affaires élant termindes, ils se dirigérent ensemble
vers le domicile des époux Amiel.

« Ils occupajent une chambre au deuxiéme étsge d’une
maison de la rue Lecante. Comme ils arrivaient a la porte
de cette chambre, et sur le point d’y entrer, la femme
Amiel fit passer Lecomte devant elle; mais & peine avait-
il fait un pas dans l'intérievr de la piéce qu'une couvertu-
re de laine s’abattit sur sa téte, de fagon & Penvelopper
complétement, et la porte fut soigneusement refermée.
Puis il fut débarrassé de la couveriure qui I'étouffait, et
il se frouva en présence.d’un homme qui lui tenait deux
pistolets sous la gorge, et de la femme Amiel qui le” me-
nagait d’un couteau. ;

« Cet homme était I'accusé Amiel, qui fit avancer Le-
comte jusqu’a une table ol la femme Amiel venait de dis-
poser de I’encre et plusieurs feuilles de papier tim-
bré, et qui lui dit: « Tu vas me sigaer pour 10,000 fr.
de billets, ou je te tue. » Et comme Lecomte résistait,
Amiel s'emparant d’une canne, I'en frappait a la téte avec
une telle violence que le bois se brisait en trois morcesux,
et que les coups avaient déterminé une blessure dont la
profondeur §'étendait jusqu’au crane et qui n’offrait pas
moins de 3 centimétres de longueur.

« La victime finit par céder; des billets au nombre de
quatorze, pour une somme totale de 10,000 francs, farent
éerits et signés prr Lecomte ; mais comme la terreur ou la
souffrance ne lui permettaient pas d’écrire correctement,
Amiel lui assénait des coups de poing sur le visage. Enfin
il lui remit une sorte de récépissé sur papier timbré et le
laissa partir, aprés lui avoir fait préter & genoux le ser-
ment de ne rien révéler. 5

« Lecomte, dés qu'il fut libre, se hita d’aller porter sa
plainte; les blessures, le sang dont il était couvert, con-
firmaient exactitude de son réeit. Une perquisition opé-
rée immédiatement au domicile des accusés 'y fit décou-
vrir les billets signés par Lecomte, la converture de laine,
les, pistolets ot les morceaux de la canne brisée. Le crime
était donc ¢évident. Aussi les époux Amiel n'ontils pas
cherché 4 nier les violences qui ont été exercées sur la
persoune de Lecomte ; et leur systeme de défense a counsis-
16 & dire que ce dernier ayant abusé de la femme Amiel,
qui avait fait & son mari Vaveu de sa faute, celui-ci avait
voulu s’en venger etque sa femme’avait aidé dans sa ven-
geance. Cest alors que Lecomte aurait offert, pour ra-
cheter sa vie, qu’ﬂ croyaitmenacée, de se reconnailre dé-
biteur de 10,000 fr. :

« L’instruction établif sans peine la [ausseté de ces as-
sertions; la persistance des démarches faites par la femme
Amiel pour persuader a Lecomte de/venir chez elle, 1e_ soin
quelle prenait & lui apprendre I'absence de son mari, les
préparalifs faits par les deux époux pour exécuter lenr
projet, tout prouve quil avait ét6 organisé et préparé a

Pavance. Cela est si vrai, que le 15 juillet an matin, pen-

_dantque la femme Amicl attendait Lecomte, elle avait

gerit et fait porter a son mari, par un commissionraire,
une lettre qui, suivant toute apparence, lui expliquait ce
retard, et elle prévenait le poriear qu’il et simplement a
glisser la lettre sous la porte. Cet ensemble de circons-
tances prouve la connivence des deux époux, le mobile
qui les dirigeait, le piége tenda & Lecomte, les moyeus
mis en ceuvre pour lui extorquer sa signature, et ne laisse
aucun doute sur la culpabilité d’Amiel et sur celle de sa
femine. :

« En conséquence, Adolphe-Jules-César Amiel et Fran-
coise-Eugénie Bey femme Amiel sont accusés d’avoir, en
juillet 1859, & la Chapelle, extorqué par force, violence ou
contrainte, & Victor-Bernard Lecomte, la signature ef la
remise de quatorze billets d’une somme totale de 10,000

NSO e ot | | o B <%
¢ entendaut parler-do: {a difficulté ot

fr. et contenant obligation, »

M. le président procede ensuite a Vinterrogatoire des
accusés.

D. Amiel, vous avez été militaire ? — Oui.

D.:Depuis. voire libération du service, avez-vous fira-
vaillé? — R. Non ; J'sttendais une place, je vivais du tra-
vail de ma femme et d’argent que nous faisait passer notre
famille.

D. Avant de vous marier, vous connaissiez votre femme?
— R Oui, ie I’ai connue un an avani moa mariage.

D. A I’époque de voire arrestation, depuis combien do
temps étiez-vous marié? — R. Depuis trois mois.

: D. .Savez-v,ous si,-avantde vous connailre, vofre femme
Wavait pas vécu en concubinage avec nn autre individu ?
—R. Jen’en sais rien.

D Elle-méme -a dit vous Iavoir ayou¢. L’année der-
niere, yotre femme est allée & Nancy? — R. Oui, passer
quelques jours dans sa famille,

D. Ne vous a-t-elle pas dit, & son retour, gu’elle avait
fait connaissance en wagon d’un nommé Lecomte? — R,
Oui, elle m’a dit gue .ce Lecomte lui avait proposé de
me donner une place dans un café qu’il voulait ouvrir 4
Lia Chapelle.

D. Lecomte donne, & cet épard, des explications qui

= Ay Bkt r v P s

9 MR T £
a gderic u Ldne 16
mettait de trouver un garcon bouyier, lui aurait demandé
ce qu'on gagnait & ce métier, « 25 francs, lui aurait ré-
pondu Lecomte. — Eh bien | aurait répliqué votre femme,
ce serait une bonne situation pour mon mari. — Je 1
demande pas mieux que d’employer voire mari, §'1me
convient,» aurail-ajouié Lecomte,

Cest 1o une explication  beaucoup plus vraisemblable
que cette prétendue offre que, selon vous, Lecomte aurait
{ide 3 un inconnu de le placer, lni et sa femme, @ la téte
dun café 2—R. Je répéte ce que m’'a-dii ma femme.

D. Un peu plus tard, votre femme n’a-t-elle pas provo-
qué une premiére ' démarche de votre part vis-a-vis de
Lecomte 2 — R -Mais ¢’est. M, Lecomte - qul est venu me
parler-chezmoi d’une place dans un café prés du chemin
de fer:de Strasbourg. : ! :

D Lecomte prétend n’avoir été, qu'une fois chez vous.
— R: Mais M. Lecomte a. enyoyé une leitre chez mol a
I'adresse ‘de ‘ma femme.

D. Clest vrai, la suscription élait a 'adresse de votre
femme, mais le commissionnaire que Lecomte en avait
chargé avait ordee de la remetira a vous ou a votre fem-
me, et d’aprés la: déposition de ce comumissionnaire, qut

sera entendu, on ne voit pas que Lecomte ait cherché a
ais le commissionnaire

se frouver seul avec vous. — R. M
a cependaiit remis ce billet & ma femme. i

D. Quelle conséquence prétendez-vous ea urer, puisque
ce commissionnaire avait ordre de vous remelire égale-
meént ce billet? Eh bien, que disait ce billet? — R. Le-
comte disait: «Je ne peux pas venir, envoyez-mol voire
mari. » : :

D. Au lieu d’aller trouver Lecomie, vous avez envoye
voire femme? — R. Oui, j étais malade. :

D. Quand votre femme est revenue, gue s’est-il passé ?

En ce moment, Amiel, qui, depuis le commencement
de Vinterrogatoire, a essayé de pleurer et fait semblant de
sangloter, s'affaisse d’'une fagon fort dramalique, el ca-
chant sa téte dans ses mains, sanglote un peu pius fort.

D. Nous comprenons vos regrels, mais en lcs suppo-
sant sincéres, ils ne sauraient effacer le crime.

A ce mot de crime, Laccusé se redresse, pose la main
droite sur son coeur, et étend lautre vers la Cour, puis
aprés avoir bien vérifié sa pose et ses gestes, s'écrie

Crime! crime ! il n’y en a pas eu; je n’al cominis aucun
crime sur M. Lecomte.

D. C’est ce que MM. les jurés auront a apprécier. En-
fin, ne voyant pas revenir votre femme, vous étes allé a
sa rencontre 3 ou l'avez-vous retreuvée? — R. Dans la
grande rue de La Chapelle.

D. Que vons a-t-elle dit?

L’aceus$ s'accoude, cache de nouveau son visage entre
ses mains, et ne répond pas.

D. Eh bien! vous avez prétendu que votre femme au-
rait ét6 entrainée par Lecomie & accepter de lui un déjeu-
ner dans un cabinet particulier, et que 13, Lecomte cédant
3 votre femme ou abusant d’elle, vous aurait a la suite de
ce déjeuner faitla plus grande offense qui puisse étre faite
& un mari. Ce qui se serait passé & occasion de ce déjeu-
ner, c’est votre femme qui vous Paurait fait connaiire.
Ordinairement, lorsque des choses de ce genre arrivent,
le mari n’en recoit pas la confidence directe de sa femme,
—R. La remords, le remords ! monsieur le président.

D. Vous ferez difficilement croire qu’une femme comme
celle-ci qui, avant d’étre votre femme, avait été volire
maitresse et celle d’au moins une aulre personne, ait
pu, au cas méme ou elle se serait donnée a Lecomte, se
trouver tellement tourmentée par le remords, qu’il im-
porit au repos de sa conscience de vous en faire 'aveu.—
R. 1l y a ed une confession. Nous avons fait citer le curé.

D. Laissons de coté le confessionnal. La justice n’a pas
& pénétrer les secrets de la confession, — R. Mais, mon-
sieur, dix jours aprés cetie confidence, je n'ai pas couché
avec ma {emme. Je passais la nuit par lerre, sur des ma-
telas, sur des tapis; sur des meubles... Ah! si vous aviez
vu mon désespoir !

D. Quand votre femme vous a-t-elle fait cette confiden~
ce? — R. Le 6 juillet elle avait cédé a Lecomte, et c’est
le 7 qu'elle m’a tout dit.

D. Clest-a-dire neuf joursavant le crime. Vous aviez
des pistolets. Quand vous les étiez-vous procurés? — R.
Deux jours avant I’événement.

D. Linstruction a coustalé qu’ils avaientiété achetés
vingt jours auparavant? — R. Vi fait remarquer au com-
missaire de police, quand il m’a relu ma déposition, quil
§'6tait trompé en mettant vingt jours, qu’il y en avait seu-
lement deux ou tout au plus cing ou six. « Oh'! m’a-i-il
répondu, c’est Ia un détail insignifiant, ¢a ne vaut pas la
peine de rectifier un procés-verbal pour cela. »

D. Ce détail n’était pas du tout indifférent. Le commis-

Rz cmesa oo

saire de police sentait trop I'importance que pouvait avolr
la date de I'achat de ces pistolets pour ne pas la constater
d’une maniére bien précise, et vous ferez « 1(ﬁcﬂemgnt ad~
mettre la réponse que vous prétendez qu'il a faite & votre
observation? —R. S'il était 14, il en conviendrait,
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D. Le commissaire de police a, comme toujours, re-
cueilli exactement vos déclarations, Maintenant, venant une
fois chez ce marchand de vins chez lequgl vous
aviez rendez-vous, votre femme vous a éerit, qu'y avait-
il dans sa leitre? — R.«Je taméne Lecomte, jespere que
w lui donneras une bonne danse, ainsi que tu me Fas
promis. » 1 -

D. Cette lettre avait été remise a un commissionnaire a
quion avait dit : « Vous frapperez & la porte, on ne yous
répondra pas ; vous glisserez la lettre sous la porte en di-
sant: Clest une'lettre de votre femme. » — R. Je n’ai pas
bien compris.ce que ma femme voulait me dire par ces
mots.

D. Voire femme arrivée, ellea fait passer Lecomte de=
vant elle : ol éliez-vous alors ?— R. Sur mon lit.

D. C’est ce que nous verrons. — R. En voyant cet
homme, tout malade et souffrant que j’étais, j’ai sauté a
bas de mon lit et j’ai souffleté Lecomte.

D. Lecomte raconte les choses d’une facon beaucoup

plus naturelle A peine entré, dlt-il, uoe couverture luiest

tombée sur la téte. — R. J’avais mis celte couverture a la

porte afin d'éviter qu’on entendit sur le carré ce qui allait
8§ passer. : St <

D. Une couverture placée derriére ,une porte n'e-
touffe pas le bruit. Si vous avez eu une pareille préoceu-
pation, pourquoi alors, pendant toute cette scene, avoir
Jaissé les fendtres ouvertes ? Au surplus, la porte était si
peu la place de celle couverture que quand le commissaire
de police est venu il a trouvé cette couverture dépliée sur
une malle. — R. Quand la couvertare n’était pas derricre
la porte, je la meltais sur cette malle, qui me servait de
couche, afin d’amortir la dureté du bois. ’

D. Eufin, une fois Lecomte entre vos mains, qu avez-
vous fait ? — R. Je lui ai reproché son indigne conduite;
je I'ai souffleté et lui ai appliqué des coups de canne.
Alors, comme pour .me barguer, M. Lecomte m’a dit:
« Parole d’honnenr, on dirait que vous ne savez pas ce
que c’est qu’un jeune homme. Ah ¢! n’étes vous pas en-
core jeupe, ¢t n’avez-vous pas ele célibataire comme
moi? » Ces indignités m’exaspérérent, et je redoublai un
instant mes coups de poing et mes coups de canne.

D. Puis, aprés I'avoir ainsi effrayé, terrifié, lui présen-
tant des pistolets, vous lui avez dit : « Tu vas me signer
10,000 fr. de billets. » — R. Cest lui qui ma oﬂfgart ,de

smesioner ces }31 lets nommerepam{gon du mal qu’il m’a-

R et e

D. C’est en eflet votre prétention; Lecuwuitdé ne se dé-
fendait contre cette extorsion que par son immobilité, —
R. Son silence indiquait. pour moi son consentement.

D. Son silence était tout simplement de la terreur; pen-
dant qu’il était sous la couverture, vous I'aviez étourdi de
coups; puis, aprés I'avoir ainsi traité, en relevant la cou-
verture, il ne retrouvait la lumiére que pour voir deux
pistolets braqués devant ses yeux. — R. Je ne lui ai pas
mounlré de pistolets.

D. Votre femme I'a avoué. Enfin, en ce moment, il n’y
avait pas de papier timbré, qui a été en chercher? — R.
Ma femme.

D. Cet homme croyait qu’on voulait le tuer; on congoit
gu’l ait consentia ce qu'on demandait de lui. — R. Ca ne
s’est pas passé comme cela. Quand je vis M. Lecomte, je
lui dis : Vous étes un misérable! Je devrais vous tuer,
car vous meéritez la mort; mais ma femme a intercédé
pour vous. Je vous pardonne; allez vous-en.

D. Eh bien! Lecomle n’avait alors qu’a s’en aller;
pourquoi ne I'a-t-il pas fait? — R. Il s’est jeté & mes
pieds en me disant : Oh! ne divulguez pas ce qui vient
de se passer. En récompense de ce secret que je vous prie
de garder, je veux vous reconnaitre 10,000 fr.

D. Mais quel intérét Lecomte avait-il de cacher aux
yeux du monde ce qui venait d’arriver ? — R. Je sais bien
qu’il n’avait pas d’intérét & cacher cela, mais il avait un
intérét & m’offrir ces billets.

R. Quel est donc cet intérét ?—R. Celui dem’amener ici.

D. Comment ! mais les violences exercées a 'aide d’un
guet-apens sur ce malheureux étaient plus que suffisantes
pour vous amener en Cour d’assises. — R. Il croyait sans
doute qu’il fallait encore une extorsion de valeurs.

D. C’est vous qui avez cru cela. Il suffisait du guet-
apens que vous lui avez tendu. Le pauvre Lecomte, dans
Vétat ot vous 'aviez mis, n’avait pas la pensée que vous
Iui prétez. 1l était tout meurtri, tout ensanglanté, et avait
4 peine conscietice de ce qui se passsil autour de lui. —
R. Comment, meurtri? je ns luial vien fait. Des soufflets,
des claques, des coups de poing, ¢a ne laisse pas de
traces.

D. Mais cet homme a été gravement blessé. A coté des
dépositions des témoins et des constatations {du commis-
saire de police, qui ont vu ses meurtrissures et ses contu-
sions 4 sa sortie de votre maison, il y a un certificat de
m¢édecin qui les constale. Le 15 juillet, votre femme a écrit
a Lecomte? — R. C’est moi qui lui ai ordonné d’écrire
cette lettre.

D. Nous sommes babitués, dans les affaires [ou il y a
deux accusés, au spectacle de ces dévouments ; mais il
est de notre devoir de faire a chacun la part qui lui re-
vient. Enfin, qu’a écrit votre femme?— R. « Mon mari est
absent, il esl parti pour Lyon, faites-moi le plaisir de ve-
nir déjeuner avec moi. » Gette letire a éié jetée a la poste.

D. Lecomte ne 8’est pas présenté? — R. Non.

D. Alors votre femme s’est mise a sa recherche, elle I'a
trouvé, « Jen’ai pas le temps d’accepter votre déjeuner,
lui a dit cet homme. — Eh bien ! a repris votre femrue, je
vous attendrai. » Elle lui a méme indiqué le marchand de
vin ou elle Pattendrait. — R. Comment! mais il m’a de-
mandé pardon a genoux. .

D. Oui, une fois les billets souscrits, vous avez forcé
ce malheureux 4 se mettre & genoux et a baiser la main
qui venait dele frapper. — Ah! si vous aviez pu VOAiI‘
comment tout cela s’est passé, vous ne diriez pas que je
suis coupable.

D. Qui a fait la copie dn billet ? — R. M. Lecomte le
faisail mal, j’en ai recopié un, et il les a tous refails sur
ce modele.

D. 1l ya euaprés ces billets un autre acte par lequel
vous vous engagiez A lui rendre ces billets au fur et a
mesure des paiements annuels de 1,000 fr. Cet acte, qui
était la garantie de Lecomte, vous l'avez gardé. — R.
Comment | mais je I'ai remis & M. Lecomte.

D. Vous lui en avez remis la copie et vous avez gardé
Voriginal. Accusé, le fait qui vous est reproché est d’une
gravité extréme. Une seule chose pourrait atténuer ce
crime, ce serait des aveux sinceres. Eh bien! au lieu d’en-
trer dans cette voie, vous persistez dans celle du men-

songe. .
INTERROGATOIRE DE LA FIMME AMIEL.

D. Femme Amiel, vous avez rencontré Lecomte en re-
venant de Nancy ? — R. Oui, nous étions dans le méme
wagon. M. Lecomte a commencé par me regayd@r, mur-
mura enire ses dents : Oh, voild une bien jolie petite
dame! Puis se décidant 3 me parler, il m'a demandé si
vétais libre ouAmariée. Je lui ai dit que j’étais maride. « Eh
bien | a-t-il gjouté, je serais enchantd de connaitre une
femme mariée; 1l me dit que cela était beaucoup p'us com-
mode peur un célibataire. Quant & moi, a t-il encore dit,
6 jo (rouvais une femme mariée qui voullt bien étre ma
mailresse,¥ous ne yous doutez pas ’d’e ce que je ferais

sur elle.» Commeje voyais l?lellq}l(i(jc élall & moi que ces
PropositiOﬂS 3 brale-pourpoint s’adressaient, je lui dis :

bi D Commant dann eo fait il qu’una fnm[%e d’]]me morale

_¢’est vous qui Pavez inspiré, préparé, et qui en avez faci-

« Quant & moi, jesuis contente de moa mﬁil‘;;ielag“_o_lqol;ﬁ
pous ayons de la peine a vivre, Je ne le tra 5 ?na;iés '
me dit-il, on voit bien que vous &tes de Jeu  faire f2ira
que vous ne savez pas encore ce que PET T
la géne dans le ménage.—Mms,repondls-_]e, PR
un ancien sous-officier, il est intelligent, il T de Ehsbggx'
tificats,un jour ou l'autreil aura un bon emp 01--—l 3 1§x
me dit M. Lecomte, si je vous avancais a totus A
10,000 francs pour avoir un café ou restaurant, otu(;m_ =
bit de liqueurs, que feriez-vous? » Je ne savalls'tr p _!gu_
qu’a quel point M. Lecomte plaisantait ou pariait seri )
sement, et je répondais en conséquence, $ans Ten pr
meltre ni rien refuser. By

D. Comment Lecomte, qui ne vous connaissalt pas,
vous & tenu une pareille conversation , et personne n'y &
trouvé rien & redire?—R. Il n’y avait dans la voiture que
des militaires, et ces messieurs n’écoutaient pas ce qufi
aous 1vup disiones. .3 £,

D. En chemin de fer, quand un homme parle a une
femme, qu'on ne connait pas, et que cet homme 1 est pas
un vieillard, les autres hommes qui _som la, mlhtalres'og
non, écoutent toujours un pen. Or, S1 Lecomte 'vou’séa\ ait
tenu les propos que vous lui imputez, vous auriez et trel)s
intéressée a le lui prouver. — R. Mals_ll aurait pour cela
fallu retrouver les militaires, Des mililaires quise rencon-
trent en wagon, ou les reprendg‘e ?‘——-D. C’estla premlelxle
fois que vous donnez cetteexplication. Au surplus, ¥ e
qu’elit été cette conversation, vous ne vOus étes pas du
tout effarouchée. Un mot vous dépeint. \[ougavez dit dans
Pinstruction : « Lecomte n'était pas si séduisant pour que
je lui fasse des avances. » Un tel langoge démontre bien
qu’en supposant qu’il vous ait parlé sur ¢ ton que yous
lui prétez, ce n’est pas du tout avec les sintiments d’une
innocente que vous auriez accueilll ses paroles.—R. Mais,
monsieur, je me suis toujours bien conduite.

D. Je ne sais pas ce que, dans volre conscience, vous
entendez par bonne conduite , mais quand, avant son ma-
riage, une femme a vécu en concubinage, méme avec
I'homme quelle a épousé, les femmes qui se respectent
ne.voient pas en elle une honnéte femme. Quant a vous,
pon seulement vous avez vécn avec volre marl avant votre
mariage, mais vous avez encore eu des amants. — R
C'est parce que mon mari avait oublié tout cela en m’é-
pousant. que, lorsque M. Lecomte a eu ensuite abusé de
moi, j’en étais si outrée.

i

aassi sévere que la votre se soit, apres s’éire laissec
trainer 4 une faute, qui n’avait pour elle rien de bien nou-
veau, rien de bien étrange, se soit senti pressée de mettre
son amant en présence de son mari, car vous étes
'allée & la recherche de Lecomte? — R. J'élais toute
bouleversée par mes remords.

D. Ces remords s’accordent assez mal avec la facilité de
vos meeurs. — R. Du moment que mon mari n’avait pas
d’nutre femme que moi je me sentais transportée de colere
contre celui qui m’avait forcée a lui céder, et si j'ai attiré
M. Lecomte chez moi c'est qu’il méritait une correction.

D. Mais si quelqu’un mériteit une correction, c’était
vous, el vous ne I'avez pas tegue ce'te correction. — R.
Mon mari m’avait fait des reproches trés vifs.

D. Vous avez trouvé cela suffisant, et pour étre plus
certaine de la correction que vous vouliez faire appliquer
au pauvre Lecomte, vous lui avez écrit. — R. Oui.

D. Vous lui avez écrit: « Mon mari est & Lyon, venez
sans crainte déjeuner avec moi. » — R. Oui.

D. Ne le voyant pas venir, vous étes allée 4 sa re-
cherche. Il vous a dit: « Je ne peux pas venir.— Je vous
attendrai, » lui avez-vous répondu. Vous l'avez en effet
attendu une heure et demie chez un marchand de vin. Une
fois chez le marchand de vin, vous avez écrit a votre
mari ; que lui disiez-vous ? — R. « Je t'amene Lecomte ;
surtoul pas de violence. » ,

D. L’événement a singuliérement justifié votre précau-
tion. En entrant dans votre chambre Lecomte n’a-t-il pas
été tout & coup enveloppé dans une couverture? — R. La
couverture se trouvait par hasard placée sur la porte, en
ouvrant elle est malheureusement tombée sur lui ; mais
on ne la lul a pas jetée sur la téte. ’

D. Ah! la couverture était placéé de facon a tomber
naturellement sur latéte de la personne qui ouvrirail la
porte. Les choses ainsi arrangées d’avance s’expliquent
fort bien. Une fois Lecomte entré, votre mari l'a-t-il
frappé? — R. Il lui a sculement donné quelques souf-
flets.

D. Qui a refermé la porte? — R. C’est moi.

D. Il y avait des pistolels; qu’en voulait-on faire? —
R. Je pensai que mon mari se les était procurés dans I'in-
tention de se batire en duel.

D. Singulier duel! — R. Est-ce que mon mari n’était
pas en droit de demander raisona M. Lecomte? Mais ce-
lui-ci, qui savait ce qui l'attendait, osait nier I'adultére.
Mon mari, & qui j'avais avoué ma faute, lui donna quel-
ques soufflets. :

D. Et vous ne vous étes pas interposée pour arréter ces
violences? — R. J’étais dans un coin, je pleurais.

D. Ah ! vous qui avez organisé ce guet-apens, pendant
gu’on frappait une victime a laquelle vous n’aviez pas mé-
me 4 reprocher ce prétendu adultére, vous pleuriez ?—R.
Comment? mais c’est infame ! Le liche nie 'adultére!
Mais qu’il vienne donc le nier en face.

D. Les liches sont ceux qui, hommes ou femmes, ten-
dent des guet-apens a leurs victimes. Cette lacheté est la
plus odieuse, quand I’homme qui s’en rend coupable a
passé par ces grandes écoles d’honneur, de devoir et de
courage tels que nos régiments. Quant a vous, femme
éhontée, qui affectez une sensibilité si grande, taisez-vous!
N’avez-vous pas été chercher le papier timbré? —R. Oui,
monsieur.

M. le président : Nous avons donc raison de dire que
c’est vous qui dans ce crime avez joué le plus grand role,

lité 'accomplissement.

On procéde ensuite a ’audition des témoins.

Le premier entendu est le plaignant. Son arrivée dans
I'enceinte cause une certaine émotion.

Lecomte est un petit homme de trente-sept ans, large
de corps et d’épaules, petit de jambes, sa téte large et ru-
biconde semble enfoncée dans sa poitrine pluldt qu’en
étre détachée, tant son col est a la fois petit et large. Ce
n’est certes pas un Adonis, mais c’est encore moins un
Lovelace. En voyant cette honnéte et large physionomie,
resplendissante autant de simplicité et de bonhomie que de
santé, personne ne s’avisera de penser qu’en se trouvant en
chemin de fer, a cOté d'unie personne aux apparences aussi
vives et aussi décidées que 1'accusée, ce brave homme ait
eu la moindre pensée de lui adresser la parole le premier,
et surtout de lui tenir une conversation aussi dégagée,
aussi peu pudibonde et aussi débraillée que Paccusée
veut hien le dire.

sont honnétes ; je travaille bien de mes doigts, — Eh bien!
repris-je, je ne demande pas mieux que d’employer votre
mari, si nous nous convenons. » Nous arrivons a Paris,
cette dame me dit : « Mais donnez-moi donc votre adresse
pour vous envoyer mon mari. » Je la lui donnai.

Quatre & cing jours aprés je rencontrai madame, « Eh
bien! me dit-elle, étes-vous toujours dans la méme inten-
tion? — Oui, lui répondis-je, mais envoyez-moivotre mari,
—Sivous alliez le voir? il est un peu timide.—J’irais bien,
mais je n’ai pas le temps.—Alors, écrivez-lui, car sans cela
il est si craintif qu’il n’osera pas vous aborder le premier.—
Qu’a cela ne tienne. »Quelques jours aprésj’envoie ma leltre
portant I'adresse de madame, mais ¢'était au mari qu'elle
élait écrite, et en la donnant au commissionnaire, j'eus
soin de lui dire : « Tachez de la remettre au mari. » Le
surlendemain on vint me dire qu'une dame m’avait de-
mandé deux fois. Une heure aprés je vis madame qui me
dit: « Eh bien ! mon mari accepte. — Mais poarquoi, lui
‘i"é%'ondls-je, 1¥est=1l. pas vonu lui-méme? c’est 4 lui et non
a vous que je dois avoir affaire. — Venéz a la maisan, me
dit-elle. » N’ayant pas le temps, je refusai. :

Le 15 juillet je recus une lettre ou elle me disait que
son mari était & Lyon et m'invitait a déjeuner. Son mari
gtant & Lyon, et y ayant trouvé un emploi, je n’avais plus
4 m'en occuper{; je considérai le déjenner qu'on m’offrait
comme un remerciemeut de ce que )'avais voulu faire ; je
ne voulais pas accepter, je ne croyais pas connailre assez
madame pour cela, et en outre je navais pas le temps.
Cependant le lendemain madame vint me trouver & mon
auberge, je la félicitai de {’emploi que son marl venait
d’obtenir.» Nous vous devons hien quelque chose, me dit-
elle, venez douc déjeuner & la maison. — Mais vous ne
me devez rien, lui dis-je, ce que je voulais faire pour vo-
{re mari ne vaut pas que vous vous metliez en dépense
pour m'offrir un déjeuner, ensuite je n’ai pas le temps.—
Eh bien ! je vous attendrai.— Soit, lui dis-je ; mais j'en ai
pour une heure, une heure et demie. — Je vous fattendrai
chez un marchand de vins, me dit-elle. — Vous avez tort
de prendre tant de peine, » lui dis-je & mon tour, :

Je me décidai enfin & accepter son déjeuner. En arri-
vant chez elle, elle me fit entrer & poussé la porte ; a pei-
ne ouverte, une couverture me tomba sur la téle. Puis
je sentis qu’on me frappait sur la téle et sur les épaules a
coups redoublés avec une forte canne. Ea moins de quel-
ques minutes, j’6tais tout moulu. Monsieur leva ensuite
la couverture, me liant en méme temps les jambes et le
s gouchio. L preunitre chioss que je vis en ouvrant les
yeux, c¢’étaient deux pistolets braqués sur moi et un pa-
pier sur lequel était derit @ « signez-moi 10 billets de
1,000 fr. ou vous étes mort, je vous tue. » Pendant quel-
que temps je restai ébahi au point de n’avoir pas con-
naissance de ce qni se passait. M. Amiel se mit & me
porter des coups de poing, des coups de canne. « Entin,
monsieur, dis-je, que voulez-vous de moi? — Tu as dés-
honoré ma femme, il me faut 10,000 fr. » Je me décidai &
souscrire ces billets.C’était]le seul moyen que j’entrevoyais
de sortir du guet-apens ou on m’avait attiré. Pendant
que je faisais les billets, je me trompais quelquefois, met-
tant en chiffres ce qui devait étre en lettres. A chaque er-
reur, je recevais un coup de canne ou un soufflet. Une fois
les billets souscrits, M. Amiel me traina au milieu de la
chambre, me fit jurer de ne divulguer & personne ce qui
venait de se passer. « Je suis Corse, me dit-il, jai trois
freres, et situ parles et que tu me meltes entre les mains
de la justice, mes fréres te tueront.» Je Jui promis tout
ce qu’il voulut ; mais a peine sorti de ce repaire, je courus
chez le commissaire de police. ;

D. Cette femme prétend que vous ‘avez déjeuné avec
elle en cabinet particulier, et qu’a la. suite de ce repas
vous vous étes Jaissé entrainer avec elle a des actes que
’son mari anrait droit de considérer comme la plus grande
injure qu’'un mari peut recevoir. — R. Je n’ai jamais dé-
Jeuné avec madame ; je lui ai offert deux fois du café et
de la groseille, mais c’est dans la salle commune que nous
avons pris ces rafraichissements.

D. Cette femme prétend aussi qu’elle a eu des rapports
avec vous. Si c’est vrai, pourquoi ne pas 'avouer ? — R.
Mon Dieu, si ¢’était vrai, je 'avouerais sans difficul(é. Je
n’ai, moi qui suis garcon, aucune raison pour cacher un
fait pareil s'il éLait vrai. Si je disque riende pareil ne s’est
passé entre moi et cette femme, ce n’est pas parce que je
me trouve en présence de Dieu et de la justice, mais tout
simplement parce que c’est la vérité, Malgré le mal que
ces gens-la m’ont fait je ne leur en veux pas du tout.

Cette déclaration, faite avec un ton de simplicité qu’il
est presque impossible de rendre, impressionne asez vi-
vement 'auditoire.

On entend ensuite e commissionnaire qui a porté les
lettres. Sen témoignage ne fait connaitre rien de nou-
veau.

On entend les ®moins appelés sur la demande des ac-
cusés.

Le premier “est 'hotelier des époux Amiel. Ce témoin,
interrogé par le défenseur 'd’Amiel pour déclarer si Le-
comte ne s'est pas présenté plus d'une fois chez lui, ré-
pond qu’'vn ne I'a vu que le jour du guet-apens.

Le second, M™¢ Granger, corseliére,, qui a employd la
femme Amiel, déclare qu’a son retour de Nancy, cette
femme se vantait dans son établissement d’avoir rencon-
tré en wagon un bouvier qui, épris de ses beaux yeux,
lui offrait & son choix un café, un restanrant, un débit de
liqueurs, a condition que son mari n’y trouvat pas trop a
redire.

Le troisieme témoin est M. le curé de La Chapelle-St-
Denis. Il dépose ainsi :

Dans les premiers jours de juillet dernier, M™* Amiel
vint tout éplorée me dive qu’elle avait trompé son mari
avec un ami de celui-ci. Son mari était furieux, il voulait
se porter a des violences contre elle et son amant ; elle
me deémanda mon intervention. Je fis d’abord jurer & Mw=e
Amiel qu’elle n’aurait plos aucun rapport avec 'homme
auquel elle disait avoir cédé; elle me le promit. Jaliai
voir son mari, que je trouvai dans une grande exaspéra-
tion. J'eus beaucoup de peine a le calmer. Je engageai
a ne pas, par sa colere, divulguer au public son infortune
domestique. « Le bruit que vous feriez n’empecherait pas,
lui dis-je, que ce qui est arrivé ne soit arrivé. » Enfin
jobtins de lui qu’il pardonnit en ma présence i sa
femme. « Je lui pardonne, me dit-il; mais quant a son
amant, je le tueral.— Il faut bien vouseu garder, lui dis-
je; a celui-1a, vous devez aussi pardonner.»Et je ne m’en
allal pas sans que, par son attitude autant que par ses
paroles, il m’elt paru sincére dans 1’assurance qu’il m’a-
vait donnée de pardonner également 3 ’amant de sa femme.
Quant a ce que M®* Amiel m’a dit en confession, mon
devoir me défend de le répéter.

D. Avez-vous souvent vu les accusés, et notamment la
femme Amiel, a I'église? — R. Cette fois seulement et le
Jour de leur mariage.

Lecomte dépose en ces termes : Je suis revenu de Cha-
lons avec cetle femme ; j’étais la avec des bouviers com-
me moi; nous causions de la difficulté ou la guerre d’lia-
lie nous mettait de trouver des garcons bouviers, lorsque
madame se mélant & la conversation, nous dit : « Que ga-
gne-t-on dans ce métier? — Mon Dieu, lui dis-je, 244
25 francs par semaine. — Ah ! dii-elle, ¢a ferait peut-étre
I’affaire de mon mari ; ¢’est un ancien sous-officier, — Oh'!
lui dis-je, c’est déja un demi monsieur, il trouvera peut-

M. 'avocat-général Oscar de Vallée a soutenu l'accu-
sation.

« Ue guet-apens, a dit en terminant M. avocal-général
est uge véritable tragi-comédie : vous venez d’en voir
jouer le dernier acte. On a réussi a y introduire le vénéra-
ble curé de La Chapelle. Mais ce n’est pas la premiére
fois que M. le curé a entendu des mensonges se glisser
dans le confessionnal, et les mensonges que Juia apportés
la femme Amiel ne sont malheurcusement pas les derniers

étre ce métier trop dur et pas assez élevé-pour lui, — }

Tous les métiers qui donnent dn pain sont bons quand ils

qu’il entendra dans ce méme lieu. »
M¢* Bonjour et Humann ont présenté la défense.

: Apréts untrqn(liarqua]ble résumé ¢ M, ] - ’
jury est entré dans_la salle des qapips’ '© Prési ;
sorli au bout d’une demi-heuree:vde‘lbem“m")s Sll{iient‘ lo}

Sindmna ec 5 :

bilité, mitigé, pour le mari seulemerlxltn Verdicy gq o0 et §

tances atténuantes. » Par deg c.““lp., ;
Apres une délibération de dix minutes Teogg, §

damné la femme Amie] 3§ ¢ing ans de

fol 3 o g £ tray Cour 4 to
Amiel & cinq ans d’emprisonnemeng, aux forcy n.

1§
CHR()NIQUR i
PARIS, 5 OCTOBRE, *
Avjourd’hui - comparaissait devant Je

accusé d’attentat a la pudeur sang vi Jury,
iR : iolence gyp 7y S0,
fille dgée de moins de onze ans, le nomme Jy|j; Ung e,
muet de naissance. lard,
Les débats de cette affaire ont eu liey
M, Waisso, interpréte, servait d’i
. D ) nt P
Cour et l'accusé. 2 ermédiairg en,
Celui-ci a avous tous les faits qui lui étaient i 11
M. Oscar de Vallée, avocat-général. a ol lmpﬁﬁﬁ
sation. Y2 SO Faggy,
Me Edmond Fontaine a présenté la défenge
Déclaré coupable avec admission de circongy
nuantes, Julliard a été condamné a quinze mois g aftg,
R

— « La vérité est dans la bouche des enfynr:
avec cette restriction : « Toutes les fois quiil 1.3
pour eux du fouet. » Dans tous les autres casn KEN
dure & arracher de leurs lévres purpurines et iz’nel &t g
que le mensonge a le temps {de " faire deg sie At
désoler un innocent. ' Mheg et gy

L’innocept, aujourd’bui, c’est uh hrave hom
cle, un ancien herboriste, retiré du CcOmmercg '(llle dop.
ples, et vivant chez une sceur, mére d’upe Petit €8 sip,
ne de cinq ans. De celte bambine, le sieur Mich f'b“mhi.
sans enfants, raffole; elle sera son hél‘itiéree B
mort; de son vivant, elle fait sa joie en fajgap;’ Apresy
tyre. Pour le moment, et par le fait de son adol-sob[‘I \
te Flora, il est sur le banc du Tribunal correcﬁb: g
venu d’injures envers des agenls de la force publine,Pré.

Un marchand de bimbeloterie raconte cegj Jue‘
des jouets d’enfants dans les fétes et dans les.foie _
des jours du mois de juillet, y'avais étalé a Montm'm}
vers le soir, dans le plus fort de la vente, je voisy Al
sieur qui tenait une petite fille & la main, mégy n,-?’o"_'
a acheté un mirliton d’un sou, bien payé com ‘miu\l ln
méme. Je ne m’occupais plus de ce monsieyr qu:\néo!'
vois qu’il se retourne pour. s'en aller et que ,j’a: g
sortir un tas de choses des poches de son pale&g?(])m b
pieds d'une poupée, les brancards d’une voitare et]e ) o
d’un kaléidoscope. Je saute sur ce thonsieur, jé crieom
voleur, des sergents de ville arrivent, je leur congg l’hiw
toire et ils emménent mon homme. =1
; M. le président : Reconnaissez-vous le prévem poie
élre cet homme ?

Le marchand : Ma foi, non ; je n’ai pas eule femps de
le dévisager.

M. le président : Ne vous a-i-il rvien dit quandypy
vous lui avez mis la main sur le collet? |

Le marchand : 11 a bien voulu s’expliquer, mais Je
vais pas le temps de I'écouter, étant le fort momen g
ma vente. :

Le steur Michel: Oh ! monsieur le président, si lo m.
chand avait voulu m’écouter, il aurait prévenu bien de
malheurs. ‘Voulez-vous me permettre de vous raconter s
qui s’est passé ? J'étais a la féte de Montmarire avecms
niéce, qui a cing ans, la petite Flora ; je loi achéle un
mirliton qu’elle me demande, mais la petite diablesse,— | .
pardon de me servir de cette expression,—s’amusaita an-
tre chose, sans me prévenir, et avec cette vivacilé et cetle
adresse qui la caractérisent, elle remplissait les poches s
mon paletot, grandes poches de coté et tout ouverly
de tous les joujoux qui lui tombaient sous la main. Qu
les sergents de ville m’ont saisi, je me suis récrié; jel
ai dit que je n’étais pas un voleur, que cétait un eshuil
lage de ma nitce, et J’al pris ma niéce a témoin, crojil
quelle allait me disculper; mais la petite lufine, — pandi
de P'expression,—qui avait plus peur que moi, s'est mie &
pleurer, sans pouvoir en tirer un mot. Alors, les sergens
de ville ont voulu m’emmener, et c’est dans ce momel
que, fou de honte , d'indignation, de colére et dé déses-
poir, il me sera échappé des mots que je regrette profr
dément, car, messieurs, je suis un honnéte homme, it
pable de prendre une mouche, encore moins des jouels
d’enfanis ni méme de grandes personnes. ;

M. le président : Nous savons que vous éles Ui hogie
homme, et votre petite ni¢ce a parlé dans I'instructol.

Le sieur Michel : Trop tard, la malheureuse! trop tilrar:
mais je suis sir quelle n’y mettait pas de malice, l‘*ﬁcn Y
mante enfant ; c’est si jeune, ¢a a eu peur; Mmais & il
suis un honnéte homme, c’est 'essentiel.

M. le président : Vous n’éies pas préventt
seulement d'injures aux agents. : (o [avott

Le siewr Michel : Je Pavoue, M. le président, J& (?e o B
trés humblement, et toute ma vie sera employee &
rer ma, vivacité. Lt

En présence d’un repentir si corsé, et des deolgat‘o”
fort peu graves des agents, I'oncle de la charmal
n’a 616 condamné qu'a une amende de 25 francs.

e S i Jaquelt |

—On a souvent déploré l’extremeAfacﬂlte avec 18
les étrangers peuvent contracter mariage eﬂd ® jormi

En voici un exemple emprunté @ I'une d€
audiences du Tribunal civil de la Seine. o ponoribl

Un jeune homme, apparienant a une f§I§ll o a m
et dont le grand-pére, ancien colonel de IEMPI: S

: . : quitte 13
obtenu le titre de baron, le sieur R... kg onts 08 ¥
son paternelle, par suite du refus de ses [i?rn ot Tt
sentir & son mariage avec M'* V... K...; TU0
partent pour I'Angleterre le 13 aott 1809.1, fcier civil @

Le 17, ils se marient & Londres devant 1'0
pays et a la chapelle francaise.

A peine de retour en France, le
au maire de la commune de Fontena toin
consacré leur union, afin d’en obtenir la
les registres de I’état civil. Wk

De Jeur coté, le pére et la mére du s1eu§rié-n']e anﬂéej
vieut seulemeunl d’atteindre Sa fnngt-qlfaianem es noﬂr
forment opposition & la transcription et asSiSty L o - po¥

PP i il ‘de la Selneé, llé,
veaux époux devant le Tribunal civil G ., cu Jien i
voir prononcer la pullité du mariage qul ublicationsP
tranger sans leur consentement, el Sans P o
lables en Irance jons co
i 1 1810 |
Et le Tribunal, 1™ chambre, sur l’es CQ“CCIG i am:é
s s oublie. rend, al’audienc nce®
mes du ministére public, rend, 2. la_jorisprd ence
un . jugement, qul, conformément a ia J : mineur P
la 10i, annule le mariage du sieur R... " ajeut® B--"
le mariage, ¢t de la demoiselle V... B du sietr to
) : s o de la mére 48 > ool
faut de consentement dua pere ©
re, que les pg,
dans le but d'€lt

u’
& des 8
e fa(‘/heusemarlﬂge 8

a hllis-o,]

de vol, mais

; £ onttlh
18 aot, ils présct ot
y les actes 1

geripth

0t qﬂ‘

on SUF

i

L..., et attendu, en out
par la Joi ont €té omises,
Qaise. ; 1q184nC
T et doo ol el comIE s M
3a 2 . ) )
torités anglaises, qu’en moins dqux sujets franraire i
a 616 contracté & Londres eﬂ“;? anie comme cont
’ . { s X
annulé par les Tribunaux de Fraiee 5, game. g
Pautorité paternelie et & 1 i

qu’une action en
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: MM. Garni
P"r' ot Angelo

er fréres, libraires, contre MM. d.ef
de Sorr, a raisen d’un article publié

yillemes 1t daas Je Figaro. ;

< vers six heures, deux sergents de ville

los abords du canal Saint-Martin, ont été

B harlements d’un petit chien-loap sous

té sur la berge prés dela rue d’Aval,

loué & la méme place. Les agents
ont trouvé pres deluiun
tre gris, un mquchoir, une tabati@re et un

osant que ces objets appartenalent a }m indi-

5 pt Jil tomber ou se jeter dans le canal a ceten-

4idd ¢ fuit aussitot sonder Ieau, d'ol I'on n’a pas

it, 1Is °f adavre d'un homme de quarante-cing

4roh " giver le cadavre d'un i e i

are = as duquel le chien s’est porié immédiate-

vu’?ndés démonstrations de I'attachement le plus vif.
el ¥ee me, qui avail cessé de vivre depuis plusieurs
home Jortait aucune trace de violence, était véta
peure® ettaﬂlon de treillis, d’une chemise de ca,licot, d’une

Jao PA° ¢ et chaussé de bottes. Oa a trouvé sur lui 2 fr.

pitlet de 195 fr. et une lettre au nom d’un sieur

08 leur de pierres, rue des Ecouffes. Le cadavre a
P"'"t:oyé 3 J]a Morgue.

e Jocataires de la maison rue Fléchier, 4, ont été
-~ Calerte Ja nuit derniére par le cri répété: Au feu !
js €1 %5 e voix étouilée par nn jeune homme qui se

900559 : demi--habi‘lé d’une chambre sise a letgge supé-

sriaitsur lui les traces de nombreuses bralures.Un

el & Eosiait manifesté daps la chambre de ce jeune

~ pendant son sommeil, et il ne s’était réveillé yu'au
pome P o le feu, apres avoir embrasé la plupart des
momeﬂwvenait de gagner son lit; il n’avait eu que le
meubfzsv se lever, et pour se sauver il avait di passer
femps 4° des flammes qui avaient imprimé leur trace sur
qu mifiev nelques minutes plus tard la retraite et été

go1 Cof,%slé car le feu se communiqua presque aussilot a

ipposst \res chambres contigués, et ce fut avec la plus

dellxd“u cine que les personnes quii les occupaient, ainsi

e locataites des autres piéces au méme dtage, pu-

soustraire 8ux flammes qui envahirent en quelques
. iag Lescelier et en rendirent I'accés impossible. Fort
m‘s;elu;ement tout le monde avait pu opérer sa retraite

. ggmoment. : : o
i remier avis de cet incendie, le commissaire de po-
. b la section Le Peletier, M. Lanet, se rendit sur les
Jins €. Organisa sur-le-champ le service de sauvetage ;
Jos sapeurs-pompiers des postes dela rue de la Victoire,
Richer et Blanche, accourus avec leurs pompes, attaqué-
rent vigoureusement le feu quils parvinrent a concentrer

dans les (ro1s pieces qu il avait envahies, gtau bout dﬂune
peure de travail ils s’en rendirent complétement maitres

Mais tout le mobilier renfermé dans ces chambres était

géduil en cendres. La perte pour les effets mobiliers seule-

ment est évaluee a S,QOO fr. s
i résulte de 'enquéte qui a été ouverte sur-le-champ
o M. Lanet, que cet incendie est tout-a-fait accidentel ;

il parait que le jeune homme dans la chambre duquel il

gest manifesté avait placé sa chandelle allumée au-des-

sus de son lit, et qu'en I'étgignant une flamméche a volé,
ason insu, sur la garniture du lit, qu’elle a embrasée peu
apeu. Ce jeune hon}me s’eta}t endormi aussitot, et ce ne
ful, ainsi que nous I'avons dit, que lorsque la plupart des
objets qui I'environnaient étaient déja embrasés qu’il s’est
wveillé 4 demi suffoqué. Les brilures qu'il a regues en
fraversant les flammes pour-se sauver ne paraissent pas
heureusement devoir mettre sa vie en danger. On est
wianime pour reconnaitre que c’est a la promptitude des
secours et a la bonne direction des travaux de sauvetage,
quon doit d’avoir pu préserver les auntres dépendances de

Jamaison, trés sérieusement menacées au début de I'in-

ceadie.

il D cant comme C
san s 3 sl
gpaf?fpproches de P'animal,
14 D ¢

|’i 3vai

que les
rent 8€

VARIETES

BES TRIBUNAUX ET DE LA PROCEDURE DU
GRAND CRIMINEL AVANT 1789 ET, DEPUIS,
S0US LE DROILYT INTERMEDIAIRE.

- (Voir la Gazette des Tribunauz des 7, 9 juillet, 6 aout,

16, 24 septembre et 1°" octobre.)

9195, Procédés wsités pour donner la question. —
AParis et dans la plupart des siéges de I'immense res-
surtdece Parlement, Ja question se donnait par I'extension
e Leau, ou par les brodequins; ce dernier procéds élait
Sicore employé en 1786 (V. n° 87). Jusqu'a la fin du
X)\!Il‘sxecle,en un grand nombre de bailliages,avaient existé
dautres procédés, la plupart aussi cruels que dangereux.
En 1695, le premier président Achille de Harlay, au re-
ir des eaux de Vichy, fut informé, en passant a Saint-
P“?Pfe-le-IV[outier (Allier), de la torture usitée dans ce
s aeulhage et des accidents qui en étaient résultés. Sur son
eP};or‘t, !e Parl’cn’wm s’'en emut ; une enquéte fut faite par
Soft deireur-géncral dans seize autres bailliages du res-

il fal ordonné par autant d’arréts de réglement

& ?f‘embre 1695, 18 janvier et 18 avril 1697), que, dans
i eisept sieges. le procédé local seraii remplacé par
‘«‘Onstancu{( de Paris, au choix des juges, suivant les cir-
S es (1)7 — Ce louable exemple ne fut suivi, que je
i Par aucun des autres Parlements ou Conseils sou-

118 du royanme.

A Metz, on employait les Grésillons et les Jarretiéres ;
auey, les mémes Grésillons et ' Echelle ;
ESE0con, | Estrapade ;
"{?un(, le procédé s’appelit le Moine du Camp ;
Lvor 00 employait 1 Huile bouttiante ;
Jon, le Tour ef lesliches ;
(;Zé%ﬂfff’ la 7 eilli aw Miroir:; : :
Nimes ie, A\x et Marseille, Igs_Bfodequzfzs de Paris ;
e f Tour (autre que celui de Lyon) ; :
la MOrdachpsv(’;,lfs Bouloyns, UEau ingérée par le Foile et
Ordache éutasna-d’s “Ub,"“ ies df;ux premieres torfures; la
Moo Ut réservée aux femmes);
Outauban, les Crans ;
Eig:i;t{e Tour (semblable & celui de Lyon);
S , a l{el1nfe§, les Chaussons soufrés au feu ;
A P\Oue,n Jev des Fliyres, pius les Brodequins de Paris;
Meg, & Dieppe, les Grésillons (autres que ceux de

) ¢l Jog Flites de Caen,

)
Lo'uiss ‘Xé‘[])r tlous ces procédds (encore employés sous
gy 1 des:vriil;)‘i‘s celni de Dijon (le Moine du' Camp),
 grandos. ¢n parait perdue, je suis parvenu, aprés
dOCumentL: APOI‘.sevl;_;r‘amesh rccherches, a recueillir
 Ommisgio g authentiques (2), sappléant, de la sorte, |
By e o volondaires des criminalistes du temps,

. . déerit que les
Geg ese‘?‘.m.‘l”- Mais je ne
lig  “Criptions et |

procédés de Parig, Basan-
Crois pas pouvoir ici publier

0121 4 i = Qetalls; hideux de tels supplices; je
Aioutg s o eF, 4 lilre d’exemple, un étrange raffive-
o0 @ Pune de ces tortures.

o i3
bnon, ou la ¢

) Ry

: 1uestion (venue de Rome) se nommait
Onge; p‘“"’j maouscrits dy P

& : o
- 71 el | Parlement deParis, dits du
Périg)q D€L 6 Bnh!lmheque des avocats ‘4 la7Cour im-
pa(ﬁ) Prés 4 gy .
“emenyg quante arrdts oy procés-verbaux de divers

U presidians,

la Peille (la veglia), le patient, dépouillé de ses vétements,
était lié sur un poleau, dans une position qui, au bout
d’un certain iemps, lui causait d’intolérables douleurs. En
cet état, on plagait un grand miroir devant lui, de fas;o'n
qu'il ne pit lever les yeux sans 8’y YOIr. « On a expéri-
menté, dit Uauteur d’un mémoire du temps sur cette
question, que ce seul aspect imprime au tortureé une hor-
reur de lui-méme décourageante, et aussi capable de le
faire avouer que le tourment qu’il endure (3). »

127. En lisant ces détails inouis, la premiére pensée
qui vient a l'esprit est celle-ci: Comment, durant tant
d’années, et jusque sous le régne de Louis XVI, ce prince
si rempli de bonté, s’est-il rencontré des magisirats ayant
eu le triste courage de faire donner Ja question? Il s’en
est trouvé, pourtant, et des plus dignes et des plus émi-
nents, et qui, certainement, n’étaient pas dépourvus d}hu-
manité. Dans les procés-verbaux nombreux qui m’ont
passé sous les yeux, figurent des noms entourés de l'es-

Ltime publique, venus jusqu’a nous avec la plus honorable

notoriété. Ainsi, le 28 mars 1757, furent présents a la
torture de Damiens, qui dura deux heures et quart: le
premier président Maupeou, le président Molé et quatre
conseillers de la grand’chambre, Szvert et Pasquier, rap-
porteurs, Lambelin et Rolland, commissaires. Le 5 février
1788, assistaient a la torlure subie par la veuve Cornu,
qui dut éire plus longue encore, les conseillers au Parle-
ment de Rouen Piperey de Saint-Germain et Lefeb vre de
Vatimesnil (4). L’assisiance de ces magistrats était 'ac-
complissement d’un terrible devoir auquel aucun d’eux ne
crut pouvoir se soustraire. A ceite épogue, 'empire de
I'usage était absolu : nul ne songeait a s’en écarter, quel
qu’il put étre. Ajoutons que la question n’était nulle part
d’une applicaiion fréquente; ¢’était une ressource supréme
dans les grands crimes, et a laquelle les juges les plus
séveres ne devaient avoir recours qu’en gémissant (5).

128. Erreurs judiciaires. — Une telie procédure de-
vail amener des erreurs judiciaires; ce résultat était iné-
vitable; le secret de I'instruction et le défaut de publicité
n’ont permis qu’a un petit nombre de ces erreurs de venir
Jusqu’a nous. En voici plusieurs qui me tombent, en quel-
que sorle, sous la main, fournies par des ouvrages d’uune
irrécusable autorité.

« Le sieur de Langlade et sa femme, dit Jousse (6), fu-
rent condamnés innocemment, par arrét du Parlement de
Paris, du 16 février 1688, pour un vol au sieur comte de
Montgommery : Langlade aux galéres pour neuf ans, sa
femme au bannissement du ressort de la prévoté de Paris,
aussi pour neuf ans. En vertu de lettres de révision (V.
n° 147), le proces fut examiné de nouveau, et, par arrét
du 17 juin 1693, la mémoire du sieur de Langlade, qui
était mort aux galeres, fut déchargée, et la dame de Lan-
glade absoute. »

Le nommé Lebrun, accusé, en 1689, d’avoir assassiné
et volé la dame Mazel, mourut 4 la Conciergerie (de Paris),
des suites de la question préparatoire. Un nommé" Gerlac
élait I'auteur du crime, qu’il avoua, étant conduit au sup-
plice, le 22 juillet 1690 (7).

Le nommé Jacques Renard, poursuivi, en 1761, pour |

avoir assassiné le curé de Chapelle-Guillaume, fut con-
damné a la roue avec ses complices par le juge seigneu-
rial de Montmirail. Le Parlement de Paris annula la sen-
tence pour vice de forme, et renvoya devant le lieutenant
criminel de Saint-(alais, qui rendit un semblable juge-
ment. Pendant 1’appel, d’autres individus, arrétés a Or-
léans avouerent le crime (8).

En 1761, le nommé Fourré et ses trois fils, accusés
d’un vol a main armée, la nuit, avec violence, effrac-
tion, etc., fureni condamnés, par La Tournelle de Rouen,
le fils ainé a la roue, les autres aux galeres perpétuelles.
L’ainé, qui avait avoué a la question préparatoire, se dé-
clara innocent sur I'échafaud, ainsi que ses.complices. Une
révélation de prison inattendue fit connaitire les véritables
auteurs du crime, ¢’étaient des brigands dits : la bande de
Fleur d Epine. En 1765, La Tournelle réhabilita la mé-
moire du fils ainé, celle du pére qui était mort en prison,
et fit mettre en liberté les deux autres fils qui avaient été
conduits aux galéres (9).

Ea 1782, la. méme Tournelle, confirmant une sentence
du bailliage de Caen, avait condamné au feu vif Marie
Salmon, pour empoisonnement et vol domestique. Cette
fille, conduite & Caen, allait y élre briilée, lorsque 'avocat
Le Cauchois, de Roueu, obtint un ordre de sursis du garde
des sceaux Miromesnil, en ce moment dans cette ville.
Sur les mémoires de I'avocat, des letires-patentes ordon-
nérent au Parlement de réviser le procés. Le 12 mars
1785, seulement, la Tournelle, annulant la senience de
Caen, ordonna un plus ample informé contre la fille Sal-
mon, Cet arrét fut cassé par le conseil privé, et V'affaire
renvoyée devant le Parlement de Paris, qui, le 23 mai
1786, proclama l'innocence de Marie Salmon, par un ar-
rét qui fut affiché partout en Normandie (10). A propos de
cette affaire et du procés des Fourré, M. Floquet raconte
que deux membres du Parlement de Rouen furent taxés
dans le pays, 'un d’incurie, 'astre de prévarication, de
Ja maniére la plus grave (11). : ; _

En 1780, une fi le #”erdure ayant péri de mort violen-
te, ses deux sceurs, ses deux fréres et son pére furent ac-
cusés de ce crime et jetés en prison. L’avocat Vieillard,
de Rouen, désigna le vrai coupable, un nommé Lefret,
qui, en 1787, fut condamné & la roue par contutnace.
Mais la Tournelle continua 'information contre les Verdu-
re, comme complices (12). Ce ne fut'qu’z‘i la fin de 1789
que I'arrét de la Tournelle ayant éié cassé par le conseil
privé, V'affaire, comme celle des Calas, fat renvoyée devant
les Requétes de I'hotel aw Souveramn (v. n° 37), ou les
Verdure furent solennellement acquiltés (13), apreés avoir
été déténus pendant pres de dix ans. . ;

# 11y a encore laffaire des nommés Bradier, Sunars et
Lardoise, condamnés, en 1785, par la Toume%le de Paris;
acquittés, le 18 novembre 1787, par la Tournelle de Rouen

14), et que le président Du PaLy avail sauvés par son cé-
lebre Mémoire justificatif pour troisjhommes condammnés
a la roue.

Ces erreurs judiciaires sont domindes par celle dont

(3) Procés de Damiens, pa rtie inédite ; Bibliothéque impé-
riale, Manuscrits; collection Jolly de Fleury. ‘

(4) Procés de Damiens, p. 399 ; Archives de Roluer}; ;{‘roces
des nommés Tison, Anue Tison, veuve Cornu et Marie Lison,

uve Atinette. .
Ve(b’) Le mot que Racine met dans la bouche de Dandin, sur
la question, me semble trop fort :

« Bon! cela fait toujours passer une heure ou deux. »

(6) Nouv. Comment., t. 1, p: 332. : = S

(7) Guyot, Répertoire, ° Réparations civiles, p. 3

8) Guyot, ibid., p. 207. . ‘

Ei)i M_yFloquet, Histoire du Parlement de N?rm%n;izfé[lt].az_,
p. 382. — Ceux qui connaissent ce savant‘o‘u'vxage'qg Bapar:
qué, comme moi, qu'il a été, en grande partie, puls
Archives de Rouen. ‘

(10) Ibid., p. 387 & 396. 5

id., pages 386 et 991, ) 1

C(“SI:I)ldgl)\(lll’;l[,%gg.;o?f brusqué Varrét dans l’affa:é',e l:“oigrareé
afin de partir plus 10t pour 8@ terre; a l:autre“, a;iosom;%—
pour sauver un parent, lo véritable auteur ds i’empo

—.0g reprochait & I'un de

ment reproché i la’fitle Salmon, et qui 1® fut pas punl.
(12, 13) Ibid., p. 399 a 402; 531.
(14) Ibid., p. 402 & 406.

Calas fut la victime et que j'ai mentionnée plus haut (n°
33) ; toutes doivent éire attribuées aux vices inouis de la
procédare, bien plus qu'a l'erreur des magistrats du
temps.

§ 11, PROCEDURES DIVERSES,
Tribunauz extraordinaires, efc.
129, Prévits des maréchaux ou de la maréchaussée. —

Ces officiers, qui avaient Vinstruction entiére des cas pré-
volaux (v. n° 17), we pouvaient y procéder qu’avec I’as-
sistancede leur assesseur, ou, en cas d’empéchement, d’'un
autre officier de robe longue, commis par le président du
b}allhagfz (15). A peine de nullité, ils devaient déclarer A
I'accusé, au_commencement du premier interrogatoire,
qu'ils entendaient le juger prévétalement (16), et, daus les
trois jours, qu’il y edt ou non un déclinatoire de la part de
Paccusé, ils faisaient juger leur compétence (17) par le pré-
sidial (v. n° 15). Puis l'affaire était régléeal'extraordinaire,
communiquee au procureur du roi de la maréchaussée, et
gn_ﬁn Jugce définitivement, en suivant les formalités que
Jal déja exposées (v. n* 73 et s8.), ¢’est-a-dire sur le rap-
port d’un juge, mais sans publicité, en absence du mi-
nistére public, sans conseil pour I'accusé, sans appel au
Parlement ni recours & aucune autre supréme juridiction.

Les juges, y compris le prévét, devaient étre au nombre
de sept (V. n° 15); le prévdt, dont P'assistance on celle
d’un autre officier de la maréchaussée était de rigueur (18),
siégeail botté, éperonné et I'épée au coté (19). Toutes les
sentences prévolales étaient intitulées au nom du pré-
VOt (20), qui les faisait exécuter (21); hors celles qui con-
damnaient  la question ; c'était le rapporteur du procés
qui en était chargé (22). Les jugements prévétaux élaient
rédigés en double minute, dont I'une demeurait au greffe
du bailliage présidial, et 'autre & celui de la maréchaus-
sée (23).

130. Commissaires du conseil. — La procédure prévo-
tale devait étre pratiquée par les commissaires du conseil,
solt permanents, tels que ceux de Valence, Reims, Sau-
mur et Caen ; soit accidentels, comme les intendants, pré-
vols généraux et avocats, spécialement délégués par le
Consell (n° 22). Mais ici la compétence n’était pas jugée
par le présidial; du moins les déclarationsde 1764 et 1765,
relatives aux commissions de Saumur et de Reims (24),
et qui avaient beaucoup amélioré ces juridictions extraor-
dinaires, ne font aucune mention du réglement de la com-
pétence.

131. Idem ; affaire Mandrin. — Les procés étaient
rapidement expédiés par les commissaires du conseil.
L’affaire la plus considérable portée devant eux, sous
Louis XV, une affaire immense, celle du fameux Mandrin,
fut jugée a Valence, au bout de onze jours, a compler de
Varrivée de l'accusé dans cette ville. Ge célebre con-
trebandier fut convaincu d’une multitude de crimes com-
mis, surtout 'année 1754, en bande ou attroupement dans
une douzaine de provinces. En effet, le jugement souve-
rain rendu contre lui, le 24 mai 1755, par Levet, seigneur
de Malaval, dont j’ai déja parlé (u° 21), énonce soizante-
sept lieux différents, villages, bourgs, villes des provinces
de Dauphiné, Vivarais, Rovergue, Franche-Comté, Au-
vergne, Forez, Bresse, Bugey, Lyonnois, Bourgogoe,
Bourbonnois, Velay, etc., oi, du 7 janvier au 25 décem-
bre 1754, Mandrin et sa bande, composée quelquefois de
plus de cent hommes, avaient rangonné les receveurs des
fermes et commis une foule de crimes graves, parmi les-
quels 26 ou 27 meurtres sur des employés des fermes.
Mandrin, entré de vive force a Mountbrison, 'Roanne,
Thiers, le Puy, Autun, etc., y avait forcé les prisons
et délivré les contrebandiers. Enfin, les dragons
de Fischer furent mis & ses trousses, et il soutint contre
eux un combat sanglant, prés d’Autun. S’étant plus tard
réfugié en Savoie, il y fut arrété le 11 mai 1755, au cha-
teau de Rochefort, prés de Saint-Genis, ou, sans autori-
sation, étaient arrivés des soldats commandés par Lamor-
lire (25). Cette violation de territoire excita les plus vives
réclamations de la part du roi de Sardaigne. Le comue de
Noailles fut envoyé a la cour de Turin présenter une satis-
faction qui fut acceptée (26).

J'ai parlé (n°® 45) de l'inisuffisance de la maréchaussée
avant 1789. Se figure-t-on, aujourd’hui, un chef de con-
trebandiers se promenant, durant une année, impunément,
avec sa bande, dans une vinglaine de déparlements et
faisant la loi & plusieurs villes et chefs-lieux ?

Louis Mandrin, né vers 1725,  Saint-Etienne-de-Saint-
Geoire (Isére), poursuivi d’abord pour fausse-monnaie et
assassinat, abandonva son pays et se livra & la contreban-
de & main armée, pendant environ deux ans. Condamné a
'amende honorableet a la roue,et a la question préalable,
ordinaire et extraordinaire, il fut exécuté, le 26 mai 1755,
sur la place des Clercs, a Valence, au milien d’un con-
cours immense; avant et pendant le supplice, il montra
une résignation et un courage extraordinaires (27). Son in-
telligence, ses agréments extérieurs, sa bravoure, et sur-
tout ia haine des populations pour tout ce qui tenait aux
termes générales, ont fait a4 ce bandit, malgré ses crimes,
une brillante renommée (28). Voltaire I'a appelé : « Le
plus magnanime de tous les contrebandiers. »

132. Officialités ; cas privilégiés. — JVai dit (n° 31) que
les officialités ne connaissaient que des délits légers des
ecclésiastiques , réprimés par des peines canoniques.
Le jugement des déliis graves, dits cas privilégiés, appar-
tenait aux Tribunaux ordinaires; mais alors I'instruction
élait conjointe, c'est-a-dire qu'elle se faisait au siége de
Pofficialité par l'official et par le lieutenant criminel, qui
était tenu de s’y rendre. La, le juge d’église, ayant la pa-
role, interpellait les témoins et 'accusé, et les questions
et réponses élaient couchées séparément par le greffier de
Vofficial et par celui dujuge laique. Celui-ci pouvait re-
quérir l'official de faire certaines interpellations, et en cas
de refus, les adresser directement. Le bailliage, etc., pro-
noneait ensuite, en la forme ordinaire, sur le cas privilé-
gié, tandis que de son caté I'official, 8'il y avait lieu, ju-
geait le délit ecclésiastique (29). Les juges royaux, snivant
Serpillon (30), devaient étre en défiance surle compte des
promoteurs (V. n° 31), qui souvent favorisaient les accu-
sés de leur état.

Lorsque le Parlement, sur le vu des charges, estimait

(18) Ordonn. crim. titre II, art. 22 et 12 ; déclarat. du 5 fé-
vrier 1731, art. 28,

(16,17) Dite déclaration, art. 25; dite ordonn. ibid., art. 15

(18 222 Jousse, justice crim.,t. 1, p. 242 a 245,

(23) Ordonn. crimin. tit. II, art. 25.

(24) Déclaration des 23 aofit 1764 et 21 novembre 1763 ; R.
de Lacombe, p. 614 et 623. Isambert, t. 22, n’en fait aucune
mention.

(25, 27) Voir le Courrier de la Drome, etc., du 28 novem-

bre 1838, ou l'on trouve, in extenso, le jugement de Mandrin,
saivi d’exirails des Mémoires manuscrits des Forest, sur la
ville de Valence, concernant ce célebre contrebandier.

(26) Lacretelle, Histoire du X VIII® siécle, t. 3, p. 238.

(28) Prix de la justice et de Uhumanité,;art, vii; édition
Beuchot, t, 50, p. 271.

(29) Edi's de Melun de février 1580, art., 22; de février
1678; Déclarations de juillet 1684 et 4 février 41741, L’édit de
1678 est dans Néron, £dits, etc., 1720, in-folio, t. II, p. 142;
les autres sont dans Isambert, & leurs dates.

(30) Code criminel, p. 1213.

qu'il n’y avait pas crime, mais’ seulement faufe donnant
lieu 4 une peine ecclésiastique, a appliquer par I'officialité,
il pronongait uneabsolution d cautéle (ad cautelam), ce qui
signifiait que le prétre était renvoyé, sous la promesse,
avec serment, de se soumettre & ce que le juge supérieur
ecclésiastique voudrait ordonner a son égard (31). -

133. De la Contumace. — Parmi ses énormités, 1'or-
donnance criminelle offrait es dispositions louables que
Jyai déja fait connaitre : nolamment sur 'autorité de la
magistrature dans les prisons (n° 55), aujourd’hui réduite
a I'élat de mylhe ; sur I'obligation des juges d’informer a
décharge (n° 57), grave omission de notre Code (32). la
procédure de contumace de 1670, que je vais esquisser,
valait mieux aussi que celle de 1808, rendue plus mau-
vaise encore dans "application.

Si le décret de prise de corps (V. n° 53) ne pouvait &tre
exécuté contre 'accusé, il était fait perquisition de'sa
personne, et ses biens (meubles et immeubles) étaient sai-
sis et annotés avant jugement. Cette perquisition était
faite dans sa maison, s’il résidait dans la juridiction oi1 le
crime avait été commis; sinon la copie du décret était
affichée & la porte de T'auditoire (32). L’accusé était en-
suite, au méme lien, assigné a quinzaioe, dans la méme
forme. Faute de comparution, il était assigns 4 la huitaine

franche, par un seul cri public et 4 son de trompe, sur la

p'ace publique et 4 la porte de I'auditoire (33).

Apres ces délais, la procédure était remise sux procu-
reurs du roi ou des seigoeurs, pour prendre leurs con-
clusions sur la validité de P'instruction. Si la procédure
était valablement faite, les juges ordonnaient le récole-
ment des témoins, lequel valait confrontation avec 'accu-
sé. Le ministére public donnait alors ses conclusions
définitives, puis le jugement adjugeait le profitde la contu-
mace et prononcait la condamnation (34). Pour que la
condamnation fat pronoucée, il fallait que la preave fut
suffisante (35). Cochin (36), mentioune un arrét de contu-
mace, du *12 aout 1737, qui avait absous un sieur de
Beaurepaire, accusé de I'assassinat du sieur de la Pain-
trolliere.

Hors I'interrogatoire, forcément supprimé par la fuite
de P'accusé, la procédure de contumace présentait, avant
1789, les mémes garanties que celles des affaires contra-
dictoires. Il n’en est pas de méme aujourd’hui. L’assem-
blée constitusnte, en supprimant le récolement des té-
moins, I'avait utilement remplacé, pour les accusés pré-
sents, par la répétition orale des dépositions a I'audience.
Sous le Code d’instruction actuel, pour les affaires de con-
tumace, les déclarations écrites (que I'on ne lit jamais a
l'audience) ne sont corroborrées par aucun acte ultérieur,
et n’offrent plus ainsi les probabilités de certitude qui ré-
sultaient, sous 'ordonnance, du récolement des témoins.
Quant au surplus de linstruction et au jugement actuels
de la contumace, je laisserai parler un éminent magistrat:

« On ne peut se faire une idée, dit M. Bérenger.(37), de::

la légéreté avec laquelle les Cours expédient ces sortes
d’affaires... Aussi, on a peine 3 le croire! sur cent juge-
ments de ce genre, on voit & peine un arrét d’acquitte -
ment. » J'ajoute que celte opinion sévére, publide en
1818, est maintenant au-dessous de la vérité. De 1844 a
1857, pendant les quatorze derniéres années, les Cours
d’assises ont jugé 7,073 contumaces, dont 33 seulement
ont 6té acquittés (38); c'est un peu moins d’'un demi sur
cent.

134. Procés au cadavre ow a la mémoire d'un défunt.—
Avant 1789, on ne faisait pas seulement le procés ‘aux ac-
cusés pendant leur vie, on le faisait méme a leur cada-
vre ou & leur mémoire, et ce, dans quatre cas ol le crime
n’était pas éteint par la mort du coupable, savoir : 1° lése-
majesté divine (hérésie) ou humaine (attentat a la person-
ne du Roi ou port d’armes contre la France); 2° crime de
duel ; 3° homicide de soi-méme ou suicide; 4° rébellion a
justice a force ouverte (39). :

Le juge nommait d'office’ un curateur au cadavre de
Paccusé, 8'il était ezfant, sinon a sa mémoire. On nstrui-
sait contre ce curateur (quiprétait serment) en la forme
ordinaire ; on Pinterrogeait, on le confrontait aux témoins;
a ces derniers on représentait le cadavre, gardé 4 cet ef-
fet, et pour étre exéeuté en vertu de l'arrét (40). Pour con-
server le cadavre, on le saLait ou embaumait ; €’est ce que

Pothier prescrit littéralement (41). Jai, ailleurs (42), men-

tionné le proces fait, de la sorte, en 1737, 4 Ocléans, au
cadavre du nommé Martin, accusé de vol, qui s’était é-
tranglé dans son cachot. Les officiers de la maréchaussde,
qui avaient commencé l'ioformalion, firent saler le cada-
vre (43). Serpillon (44) rapporte aussi un arrét de Paris du
31 janvier 1749, confirmauf d’'une sentence du bailliage
de Chanmont en Bassigny, qui, pour homicide volontaire,
avait condamné la mémoire du nommé Hubert Forter, et
ordonné que le cadavre dudit Fortier serait trainé sur la
claie, etc. i

Lorsque le cadavre n’avait pu étre conservé, on faisait
une figure d’homme ou de femme, dit Jousse (45), qui
représentait le défunt, et sur laquelle on exécatait le juge-~
ment, de méme que sur le cadavre.

Le curateur pouvait appeler de la sentence, et, devant la
Tournelle, comme au bailliage, il était entendu en per-
sonne (46).

185. Lettre d'abolition, de rémission, de pardon, de
rappel de ban et de galéres. — Ces lettres du prince on
seuverain n’ont point d’équivalent, que je sache, dans no-
tre droit actuel ; toutes étaient des décisions gracieuses
applicables a certains crimes ou a certaines condamna-
tions. ; g
Par les lettres d’abolition, sorte d’amnistleAspe(na!e, lc‘s
roi empéchait les poursuites qui auraient pu étre faites a
raison d'un crime commis, sans préjudicier toutefois aux
intéréis civils des parties lésées (47). Certains crimes, le

(31) Edit d’avril 1693, art. 41 ; Jousse, Nowv. comment.,
t. 2, p. 104.

(32) V. mon Elude pratique sur l'instruciion criminelle
préjudiciaire; 1859 ; n° 30.

(33) Ordonn. crim., tit. XVII, art. 4, 2, 3; déclaration de
décembre 1680, dans Néron, t. II, p. 166; dite Ordonn. ibid.,
ari. 8 et 9,

(34) Dite ordonn., ib., art. 12 3 15.

(38) Muyart, p. 670; R. de la Combe, p. 286.

(36) OEuvres, 1737, t. VI, p. 510.

(87) Aujourd’hui président a la Cour de cassation ; justice
criminelle en France, 1818, 82, p. 521.

(38) Statistiques criminelles, de 1844 & 1857, 59, 61¢ ta-~
bleaux.

(39) Ordonnance crimin., tit. XXII, art. 1 ; Jousse, Nouw.
comm., t. 2, p. 237,

(40) Dite ordonn., ib., art. 3.

(41) OEuvres posthumes ; de la Procédure criminelle, sec-
tion Vi, art. 2, § 3. : -

(42, 43) V. mes Tribunaux correctionnels, inirodnction,
p. xcviir, et dans la Gazette des Tribunaux du 4 avril 1855,
un article de M. Bimbenet, greffier en chef de la Cour impé-
riale d’Orléans.

(44) Code criminel, p. 972,

(48) Justice crim. t. 2, p. T12.

(46) Ordonnance crim., tit, xxi1, art. 4; Jousse, Ib. p. 714

(47-49) Idem, tit. XVI, art. 1¢; Serpillon, Code eriminel,
p. 746, -
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duel, 'assassinat, le rapt, etc., ne pouvaient étrejabolis (48); ¢ el
assassinat, étaient exceptés ;

: : . e ’ Tels étaient, avant 1789, lés Tribunaux et la procédure
régle qui n’élait pas, je crois, trés exactement observeée,

du grand criminel, si justement anéantis par I’Assemblée
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cernaient les crimes qui n’emportaient pas la peine capi- | mont (Vosges) pouvait exercer le droit de grace a deux b MEABEOR [l % Y 5 ah] JEPNL !‘er;réeede Meé(t}re dIta}lelxl donnera avjourd’hy; ; -
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une reunion générale. De nouvelles causeries instruc~ » $hante par Mwe Penco, MM, Gardoni s

Saint-Barthélemy, le chapitre, durant une procession 80~
lennelle, se rendait anx prisons de la ville; la se trouyaient
les officiers municipaux de la cité qui présentaient lég clefs

» Grazigy; > S8l

I OM1qUe, pour Jeg g
d’une  nuit d’été, opera-comiq

sans cooperation, été présent & un homicide (53). :
Toutes ces lettres, sujeties & l'entérinement, donnaien |
lieu 3 une espéce d’information, durant laquelle I'impé-

tives auront lieu pour les jeunes dames et les jeunes

— Aunjourd’hui, & 'Opéra-Comiqu
personnes qui désirent compléter leurs études. :

Monrose, le Songe
actes, de MM.
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Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIERS.

MAISON A VERSAILLES

Etude de M° LEGRAND, ayoué & Versailles,
place Hoche, 4. :

Vente sur licitation entre majeurs et mineurs, en
U'audience des criées du Tribunal civil de premis-
ro instance séant & Versailles, le jeudi 27 octobre
1859, heure de midi; .

D’une BEAES@®N avec jardin, d’une étendue da
630 métres environ, et dépendances, sise & Ver-
sailles, rue Sainte-Sophie, 11, & 'encoignure de la
rue Berthier.

Cette maison, trés bien distribude, est & pro&i-—
mité du chemin de fer (rivedroite) et des prome-
nades de Versailles. '

Mise & prix : 24,000 fr.

S’adresser pour les renseignements et conditions
de la vente, a Versailles :

1° A MI* LEGRAND, avoué poursuivant,

2° A' Me Dufourmantelle, avoué colicitant, rue
des Réservoirs, 23 ; )

3o Et’a Me Salone, - avoué colicitant, boulevard
de‘la Reine, 17, {9866)*

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

Mise a prix : 410,000 fr.
Mise a prix : 104,000 fr.

Victoire, 46;

2¢ ot, Te lavoir, surface : 559 mgétres environ.
3¢ lot; les bains, surface: 846 meétres environ.

S'adresser : sur les lieux ;.
A M. Marin-Lévéque; liguidateun, tue de la

A M. Rieger, passage de 'Industrie, 8;
Et audit BE° WUILLIEL. (9863)*

PROPRIETE A PARIS

Etude de Bi° HHUXLLIER, notaire, rue Taits
bout, 29. _

Adjudication, en la chambre des notaires, le 13
novembre 4859, méme sar une senle enchere, par
suite de la dissolution de la société du Lavoir St-
Lagrent, ° ’

D'uné grande PROPRIKTE sise & Paris, de
la contenance de 1,340 meétres, donnant sur le
boulevard du Nord; avec fagade de 43 metres 50
centimstres, et sur le boulsvard de Strasbourg, 85
bis, et comprenant des terrains a batir, un lavoir
et des bains en pleine exploitation.

Division en trois lots, sauf rénaion.

der lot, sur le boulevard du Nord, surface : 233
métres, Mise & prix : 56,000 fr,

FONDS, M2 CHAPEAUX..PAILLE

12 octobre 1859, & midi, en I'étude de RE° COU-
ROT, notaire a Paris,

DE CHAPBAUX BDE PAILLS exploiié i
Paris, rue Neuve Saint.Eustache, 36 et 38, com-
prensnt Pachalandage, le matériel et le droit & la
location verbale,

Ventes mobiliéres.

A vendre apres faillite, aux enchéres, le mercradi

Un FONDS de commerce de MIARCHARND

Mise a prix :

L’adjudicataire  prendra les' marchandises au
prix fixé'par état.'Une seiile enchere adjugera.
S'adresser & ‘M. Sergent, syndic,” rue de Choi-
seal, 6;
A BEe CHOUESSE, votaire, rue de Cléry, 5,
(9835)

ANCIENNE SOCIETE BORDELAISE ET BOURGUIGNONNE,
présentement PALAIS BONNE-NOUVELLE,
boulevard Bonne-Nouvelle, 20.

VINS ROUGE . BLANC 83 2 12 vive.
Pour les vins supérieurs, d’entremets, de dessert,
liqueurs, eaux-de-vie, ete., voir les tarifs.

(1812)*
NETTOYAGE DIS TACHES
surla soie, le velours, la laine, surtoutesles étoffes
st sur les gants, sans laisser aucuae odeur, par lg

%% 3’:@ 'Q@LLAS 1 fr.251e flacon. Rue

Dauphine, 8, Paris.

Iéduille a P Exposition universelle.
(1813),

grand HOTEL MEUBLE dapg 1

A VENM{E 1¥és bonne position. Bail 90 ang

Loyex-.ii,O(‘)O fr: S’adx:esse\r & M. Dunoxt, ancig
principalclerc.de notaire, & Paris, rue de Caumar-

tin, 20, de midi a deux heures. (1802)
GONTAGIEUSES,

M&EJAEHES vices du sang, DARTM

Guérison rapide, sans récidive et en secret, des
maladies primitives ou constitationnelles par Je

BISGUITS &%aoccer OLLIVIER o

du docteur
aulorisés par le gouvernement et approusks par
UAcadémie impériale de Médecine,
24,000 fr. de récompense ont été voldsau dog-
teur Ollivier, A PARIS, RUE SAINT-RONORE, 274,
au 4er élage. Consultations gratuites. (Affranchir),
Dépot dans les pharmacies. (1791

DOULEURS DU REUMATISHE

CHBONIQUE et de la OUTTE. Soulage
mentet guérison par HUILE DE LAUBIER
COMPOSEE de Savoys, pharm. Lo, Enire

pdt général, pharm. rue de Saintonge, 63, Paris.
pot général, p i

place Hoche, 4;

500 fr.

Eaes

Socldids gommercialeg, ~ Faililies. — Publicaiions

idgalon.

Foules meobilidres,

esEmE T

A EXTESPAR AUTORITSE DE JUSTICE.

le 6 oclobre.

En I'hotel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
Consisiant en:

(8823) Tables, chaises, rideaux, buf-

fet, commode, ete.
¥ Quai Conti, 6.
(8824) Fontaine, bureaux, cassero-
les, tables, ete.
Rue Grange-aux-Belles, 39.
(8825) Un four a verres, verres dits
mousseline, tables, eic.
Montmartre,
place de la commune.

(8826) Tables, chaises, bureaux,

commaode, pendule, ete,
Le 7 octobre.
En I'hotel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
(8827) Comploirs, appareils a gaz,
monfres vitrées, livres, ete.
Rue d’Aligre, 4.

(8828) Fauteuils, pendules, comptoir,
mesures en élain, lils complets,
Rue du Grand-Prieuré, 6.
(8829) Tables, buffet, élagére en aca-
jou, piano en acajou, ste,

Rue de Babylone, 70,
(8830) Tables, chaises, buffet, fon-
taine, armoire, efc,
Rue St-Lazare, 20.
(8831) Tables, buffet, chaises, biblio-
théque, volumes, etec.
Batignolles,
place de la commune,

(8832) Commode, tables,

chaises, eto,
Méme commune,
place de la commune.

(8833) Bureau, tables, ¢haises, buf-

fet, flambeaux, vases, etc.
Méme commune.
Rue Ste-Elisabeth, 4, :

(8834) Comptoir avee nappe en étain,

mesures, entonnoir, ete,
Berey,

sur Ia place publique,
(8835) Un comptoir avec sa mappe
. €n étain, une banquette, eto,

Le 8 octobre.

En T'hdtel des Commissaires=Pri-

seurs, rue Rossini, 6.

(8836) Table, commode, chaises,

guéridon, elc,

glages,

CRMRH i

La publication 1égale des actes de
société est obligatoire, pour I'année
wil huit esnt cinquante-neuf, dans
trois des (uatre journaux suivants :
18 Moniteur universel, 1a Gazette des
Tribunauz, 1e Droit, et 1e Journal gés
réral @ Afjiches, it Petites djjiches,

SOCIKETES.

cent einquante-nenf, enregistré, il

lectif formée entre M. Sylvain AU~
MON, négociant-propriétaire , de-
meurant a Poitiers, ‘et M. Eugéne
TRARIEUX, négociant, demeurant a
Batignolles, rue des Dames,s, sous la
raison sociale AUMON et Cic, dont le
siége était a Paris, rue de Trévise, 35,
aux termes d’un acte sous seings pri-
vés, en date dn trois septembre mil
huit cent cinguante-huit, aussi en-
regisiré, a été dissoute d’un com-
mun accord entre les parties, & par-
tir dudit jour, premier octobre, et
que M. Aumon en a 616 nommé seul
liquidateur, avec les' pouvoirs les
plus étendus a cet effet. (2722)

D'un acte sous seings privés, en
date du premier octobre mil huit
cenl cinquante-neuf, enregisiré, il
appert qu’une société en pom col-
lectif ‘a €6 formée entre M. Syl-
vain. AUMON , négociant, deméu-
rant & Paris, rue de Trévise, 35,
el M." André-Frangois-Emile RO -
BERT, négociant, demeurant a Bati-
gnolles, rue de I’Eglise, 29, pour la
fabrication et la vente de poupées,
bébés, poussahs, et de tous auirves
jouets a’enfants et objets en caout-
choue vulcanisé i que’ la  durée de
cetle société, dont fesiége est & Pa-
ris, rue de Trévise, 35, a 616 fixéde 3
douze années,qui ont commencs le-
dit jour, premier octobre, et finiront
letrente septembre mil huit cent
soixante-onze ; que Ia raison et la
gignature sociales sont : Sylvain
AUMON et Cie; que les deux associés
gereront et administreront conjoin-
ément les affaires de la sociélé, el
que ehacun d’etix aurala signature
sociale. (2723)

D’un acte sousseing privé, en date
du trois octobre mil huit cent cin-
quante-neuf, emregisiré A Paris le
quatre dudif mois, a'ét6 extrait ce
qui suit : M. Jean-Baptisie-Charles
GRUT, négociant, demeurant a Pa-
ris, rue da Grand-Chantier; 10, et
deux autres personnes dénommdes
auditacte etagissantcollectivement,
ont formé entre eux ung société de
commerce, én nom collectifa I'égard
deM.Grul,ericommandife seulement
a Iégard des deux autres personnes,
pour Pexploitation de la fabrique de
casquettes que ‘M. Grut reprend de
M. Cousin. La durée de la société
sera de quinze années entiéres et
consécutives, a dater du premier
décembre mil huit cent einquante-
neuf. Son sidge sera a LPlalm, ruei du
Temple, 45. La raison et la signature
soeialies seront GRUT et Cie. M. GRUT
aura seul le droit de gérer et @’admi-
nistrer et aura la signature sociale,
mais il n’en pourra faire ugage que
dans Vintérét et pour les affaires de
la sociélé, sous peine de nullité,
méme & I'égard des tiers. La com-
mandite est de cinquante mille

D'un acte sous seings privés, en
date du premier octobre mil huit ]

appert que la société en nom col-|

poser partout ou besoin sera.
| Pour extrait :
(2720, Ch. GRuT.

| Cabinet de M. DUCROS, 45, rue Ri-
cher; a Paris.

D’un acte sous signatures privées,
fait double a Paris, le vingt ef un
septembre mil huit ecent cinquante-
neuf, enregistré, il appert : Qu’entre
M. Pierre- Frangois DUPANLOUP,
fabricant d’horlogerie, demeurant
a Paris, rue Vieille-du-Temple, 75;
et un commanditaire dénommé en
Pacte : Une société a été formée sous
la raison et la signature sociales:
DUPANLOUP et C¢, 75, rue Vieille-
du-Temple, & Paris, pour l'exploi-
tation de Pinvention et deslé)rocé-
dés de M. Dupanloup, dits Mouve-
ments de niontre  reclangulaires,
cylindre et ancre, et touf ce qui s’y
rattache. M. Dupanloup a apporté
douze mille francs, évaluatlion de
marchandises et modeéles; le com-
mandilaire a angorié trois mille
franes. La sociélé est élablie pour
trois années, qui ont pris cours le
premier octobre mil huit cent cin-
quante-neuf. Enfin le porteur d’an
extrail a 6té autorisé & faire les pu-
blications voulues.

—(2749)

Etude de M° G. FONTAINE, huissier,
rue de Buei, 12, a Paris.

Dun jugement rendu contradic-
toirement par le Tribunal de com-
merce de la_Seine, le vingt et un
septembre mil huit cent cinquante-
meuf, enregistré, entre M, Jacques
TISSIER, carrier a Gentilly, rue du
Paroy, 6, ci-devant et actiellement
& Arcueil, rue de la Fontaine, #, et
19 M. Jean TISSIER, carrier ; 20 M,
Michel TISSIER, carrier; 3° M. Louis
TISSIER, carrier, tous demeurant 3
Gentilly, rue du Paroy, 6 ; il appert
que le Tribunala déelaré nulle pour
inobservation des formalités pres-
criies par la loi, la société ayant
existé depuis plusieurs anndes enlre
les parties pour Iexploitation de
deux carriéres situées terroir de
Gentilly, Yune rue de I'Hay, et I’au-
tre tenant également au chemin de
I’'Hay d’un coté, d’aulre coté et d’'un
bout au sicur Couste, ot d’autre bout
au sieur Mdriage, Et a nommé M.
Hilperf, rue Caumartin, 69, 3 Paris,
liquidateur e cette société.j

Pour extrait :

—(2721)

F. DUPANLOUD;

FONTAINE,

D'un  jugement comntradictoire
rendu par le Tribunal de commerce
de la Seine, le vingt et un septem-
bre mil huit -cent oinquante-neuf,
enregisiré, il aFEert ue la société
en nom collectit LIGNEAU, SOUDAN
et Gio, forméq pour I’exploilation
d'une fabrique de peignes au siége
social élabli a Paris, rue Basfroid,
19, enire : 1° Louis LIGNEAU, . fabri-
cant de peignes, demeurant d Bel-

thélemy-Clair-Joseph SOUDAN, pro-
priétaire, demeurant a Méry-sur-
Oise ; 3° et Charles-Pierre CAILLET,
ouvrier, demeurant & Belleville, rue
du Pressoir, 25, a 6lé déelarée dis-
soute & partir du jour dudit juge-
ment'; el que M. Thibault, demeu-
rant a Paris, rue d’Enghien, 23, a
été nomm¢é iiquidateur (de ceite so-
ciéte. 9
Pour extrait :

—(2725) CAILLET.

Office de M.J. GOUT,43,rue de Rivoli

Dun acte sous seings privés fait
double, & Paris, le quatre octobre
mil huit céent cinquanie-aeuf, enre-
gistré andit lieule cing, parlere-
ceveur, qui a percu cing francs et le
dixiéme, il appert que Mwe Marie-
Elisa HYVELIN-LEPRINCE, épouse
séparée de corps et biens de M. Fré-
déric BOUDARD, et demeurant a Pa-
ris, 12, rue Notre-Dame-des-Champs;
2> et M, Louis-Auguste LECHOINNE,
crémier, méwme adresse, ont forme
enirs eux ;une sociélé en nom col-
leetif, a parlic du quatre octobre,
pour Texploifation d’un fonds de
erémerie, sis 4 Paris, 16, rue Notre-
Dame-des-Champs , pour fouf le
femps qu’ils en seront propriétai-
res. La raison et 1a signaturée socia-
les sont : E. BOUDARD et LECHOIN-
NE. Cette ' signature appartient 2
chaque associé, qui, sous peine de
nullité, ne pourra en user que pour
Ia sociéié. Le riége social est & 1'éta-
blissement.

(2724) E. BOUDARD ei LECHOINNE.

Les eréanpclers peuvemi nrendre
gratuitement au Tribunal commu
nication de la comptabilité des fail-
lites qui lesiconcernent, lag samedis,
de dix 3 quatrehevres,

Falllites, g

CECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements dw & OCT. 4889, qui
déciarent la faillite ouverte et en
fixentprovisoirement Pouverture an-
ditjour:

Du sieur MIRE, nég, en métaux,
rue de Paradis-Poigsonniére, n, 10;
nomme M. Michau juge-commissai-
re, et M. Heurtey, rue Laflilte, 51,
syndic provisoire (Ne 16422 du ar.);
Du sieur MELANGER (Louis), md
de vins traiteur a Nanterre, carriére
aux Loups; nomme M, Daguin juge-
commissaire, ef M, Bourbon, rue

francs, Tous pouvoirs sont donnés
au porteur d’un extrait pour le dé-

leville, rue de la Villgtte, 71 ; 2° Bar-

Richer, n. 39, syndic provisoi 2
tedas du gr.y; o Previsoire (N

Du sieur BOUCHER, nég. & Clichy-
la-Garenne, rue de Paris, 8; nomme
M. Daguin juge-commissaire, et M.
Battarel, rue de Bondy, 7, syndic
provisoire (N° 16424 du gr.);

Du sieur BOUSQUET ( Auguste-
Claude-Antoine), md de vins, rue
Beaubourg, 80; nomme ‘M. Daguin
juge-commissaire, et M. Monchar-
ville, rue de Provence, 52, syndic
provisoire (No 16425 du gr.);

Du sieur CRESPIN ( Anfoine-Ga-
briel), fabric. de chaussures, rue
Beaubourg, 56; nomme M. Thivier
jnge-commissaire , et M. Richard
Grison; passage Saulnier, 9, syndic
provisoire (N° 16426'du gr.);

De la dame HOUTEVILLE (Emilie-
Alexandrine Desverger, femme an-
torisée de Jean-Frangois), anc. mde
de lingerie, rue Foulaine-St-Geor-
ges, 4 ;snomme M. Michau juge-
commissaire, et M. Battarel, rue de
Bondy, n. 7, syndic provisoire (N°
16427 du gr.).

GOMYQCATIONE PE CREANGCIERS
Sontinviies d 2 rendre au Tridy
de commerce de Paris, salle das ¢
semblée? des falllftes, 2L as éréan~
eiers

HOMINATIONE DE SYNMNDICE

& Du sieur PASQUIERS (Frangois -
Louis), nourrisseur & Charlebourg,
commune de Colombe (Seine), le 10
octobre, & 41 heurcs (Ne 16312 du
gr.).

Pour assister d assemblée dans lg~
quelle K. le juge- commissalve doit les
gonsuiler tant sur la somposition de
Uétat des créanciers présumeés que sur
ln gomination de nouyeaux syndics.
NoTA. Les fiers-porteurs d’sffets
ou endossementsdeces faillites, n’é-
tant pas connus, sont priés de re-
mettre au greffe leurs adresses, afin
d’'8tré eonvoqués pour leg assem-
blées subséquentes.

AFFIRMATIONS,

Du sieur GARNIER (Claire), limo-
nadier restaurateur, rue de’ Rivoli,
n. 74, le 11 octobre, & 9 heures (Ne
46342 du gr.);

Du sieur LOISON ( Pierre-Vinecent),
macon et md de poteries & Courbe~
voie, rue de Paris, 24, le 11 octobre,
& 10 heures (No 16254 du gr.);

] Du sieur GUTIN fils (Jean~Claire-
!André), enir. de batiments & Bati-
gnolles, rue de la Santé, 76, le 44
ocl;)bre ,» & 12 heures (N° 46125 du
gr.;

Du sieur PLANCHADAUX ( Jac-
ques), couvreur, rue Poupée, 10, ac-
tuellement entr. de baliments, rue
de la Chopinette, 42, le 11 oclobre,
4 10 heures (N° 9649 du gr.).

Pour éive procede, sous (a prési-
deree de M. le juge-commissaire, aux
vérification et affirmation de leurs
créances,

NotA. 1l est mécessaire que les
eréanciers convoqués pour leg vé-

| failli, Vadmetire, $'il y a liex, ou pas-

rification et affirmation de 'leurs
sréances remetient préalablemeént
leurs titres & MM, les syndics,

CONCORWATS.,

Du sieur VAN RIEMEN (Sylvestre),
cordonnier md de chaussures & Ba-
tignolles, rue de la Santé, 108, le 11
oclobre, a 12 heures (Ne 16174 du
gr.J;

Du sieur RAPHANEL® (Jules), md
de cuirs, peaux et crépins, rue de la
Vicioire, 5, le 10 octobre, & t heure
(No"16151 du gr.);

Du sieur LAVIGNE (Emile-Augus-
fin), épicier a Batignolles, Grande-
Rue, 18, le 11 octobre, & 9 heures
(N° 15919 du gr.);

De dame VALET (Hermanee-Loui-
se Noél, femme de Jean-Claude),
mde de nouveautés, demeurant de
fait avec son mari & Plaisance,
commune de Vaugirard, rue de Van-
ves, ayant son éfablissement 3 Pa-
ris, rue Delambre, 20, le 11 octobre,
4 9 heures (N° 15989 (fu gr.).

Pour reprendre la délibération ou-
verie sur le concerdat propasé parle

ser & la formation de Punion, ef, dans
ce cas, donner leur avis sur Putilité
dumointlen ou du remplacement des
syndics.

NoTA. Il ne sera admis que les
créanciers vérifiés et affirmés on
qui se seront fait relever de la dé-
chéance.

Les eréanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndics.

Messieurs les créanciers du sieur
MENIE ( Auguste ), marchand de
vins & La Chapelle-St-Denis, Gran-
de-Rue, 88, sont invités i se rendre
le 1 octobre, & 10 heures précises,
au Tribunal de commerce, salle
des assemblées des eréanciers, pour
entendre le rapport des syndics sur
Pétat de la faillite, et délibérer sur
la formation du concordat, ou, §'il
¥ a lieu; s'entendre déclarer-en état
d’'union, et, dauns ce dernier cas,
étre immédiatement consultés tant
sur les faitsde la gestion que sar
Putilité du maintien ou du rempla-
cement des syndics.

Il ne sera admis que les créan~
ciers vérifiés et affirmés, ou qui se
seront fait relever de la déchéance.

Les créanciers peuvent prendre
au grefle communicalion du rap-
port des syndics et du projet de
concordat (N° 16143 du gr.).

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités a produlre, dons le dé.
lai de vingt jours, @ dater de ce Jjour,
leurs titres de créances, accompagnes
@’un bordereau. sur papier timbre, in -
dicatif des sommes d réclamer, MM,
les créanciers :

Du sieur REYNOLDS (Jean), fabr.
de fonte malléable a Courbevoie,
rue Ficalier, 1, entre les mains de

M, Piu-

euvent se présenter chez M i
?anski, syadie, rue Ste-Anne, r;éﬁ%.»
pour toucher un dividende dea It

gr.);
Dtu sieur lgAm‘;EL (Joseph)t, lain-
iste, rue Dauphine, 25, enire les 1 Fg LT
e BN Salglton,’rue Pigalle, 7, 4% ¢. pour 400, umqueNroel;g;;’,“gﬁ
syndie de la faillite (N° 46364 du | de Tactif abandonné (®
gr,). gr.). 3 iids oLl
Pour, en corformite de Uarticle492| MM. les créanciers vénd i
de la lot du 28 mai4831, ¢ire procedd | firmés du sieur PINEL, mMénilmoﬂ'
d-la wérification des créances, qui|ger A Belleville, chaussée or ches
commencera immédialement apyés|tant, 51, peuvent se préieGl‘é“'Y« 9
Pexpivation <€ ce délai. M. Filleul, syndic, ,“_lge%e o g7,
AFFIRMATIONS APRES UNIoON, ' | pour loucher un diviGeCe g,

54 c¢. pour 100, uuique il
Messieurs les créanciers compo- o ) No 45898

de lactif abandonné (
sant l'union de la  faillite_ de DVe|gp,),

DELCAMBRE ( Appoline-Pélagie ) R sy
anc. fleuriste & Paris, rue de Choi- REPARTITION
seul, 8, ci-devant, actuellement a ifigs et alll-

MM. les créanciers yérific 3
més du sieur ANDRIEU, ‘a‘llr%'iﬂh Iy
du Hasard, 3, peavent 8¢ DErig.
chez M. Filleul, syndic, IU% cq.ip
try, 2, pour toucher Uil G o
dé’s fr. 58 c. pour 400, und
partition (Ne 15662 du gr.:

bt 50
4SSEMBLEES DU 6 OCTOBRE 4”%(%
NEUF HEURES: Veuve Falév”ree,n A
re, clot.— Crussaire, -
B cien
DI;:( HEURES : Rognon, ‘méﬁi%"f_l 0
synd.—Herel, menuisier; i
deau fils, comnmss'xonn,mwr gt
werif. — Latrgille, lmpl‘l‘1 Vi
étoffes, id.— Laurent, B0
¢lot.—Paris, entr. de ma(“ucleé it
id.—Lubin ‘ot Gilles Ty .
maroquinerie, 1¢.= o
de tisgus, ¥ = Haeﬁegﬁrm d
bois, id. — Des,huyf?sé .
Moulin, fabr. d’ét0 elét ,Nicole‘»
MIDI ¢ Neboul,I;eu.lleur,ch.“mt I
fab. de gants,ﬂld._-—’ o0
de tours de let_edl % Lesael‘lisieﬁ'-;{
en charbons, id. = " “ygpel
md buucherj cone, l’I "
Lebon, émaitleur, 1¢. plic, &
et Cie, caisse le'Crédllp
wiat., apres UIVIIOU.'_M”//

Batignolles, rue St-Georges, 38, en
retard de faire vérifier et d’affir-
mer leurs eréances, sont invilés &
se rendre Ie 11 oct., &-9 heures trés
préeises, au Tribunal de commerce
de 1a Seine, salle ordinaire des as-
semblées, pour, sous la présidence
de M.le juge-commissaire, procéder
a- la-vérification et & latlivmation
de leursdites créances (N° 46096 du
gr.).
CONCORDAT APRES ABANDON
D’ACTIF.

REDDITION DE COMPTE.

Laliquidation de’actif abandonné
par la société en commandite CA-
RON et Cie, pour Vexploitation du
commerce de chocolais de la Com-
pagnie Espagnole, boulevard Sé-
bastopol, 50, et rue de Rambuteau,
n, 71, dont Joseph-Léon Caron est
seul gérant, étant terminée, MM, les
créanciers font invités 2 se ren-
dre le 11 ock, & 12 heures, au Tri-
bunal de commerce, salle des as-
semblées des faillites, pour, con-
formément a lart. 537 du Code de
commerce, entendre le compte dé-
finitif qui sera rendu par les syn-
dics, 1e débattre, le clore, arréter
et leur donner décharge de leurs
fonctions. Beia

NotA. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des compte et rapport des
syndics (Ne 15937 du gr.).

<9, — Mme 8
Du 3 oetobre 1839. — =
38 ans, rue Nolre-Dame
6.—Mlie Granger.
tal, 48.— Mme Pav
b‘léchielr]‘, 2}; gll. i
¢ urg-st=- ¢, 10,
%%I?“x?eu 5% ans, rue dé Larrl:g) Gainler
1M:'ne Gavariau, 36 ansg, T _,Mlﬂ
Cro-x—de—lu—Breloenn‘gag;%ureLa
Roy, 57 ans, ru ppiere e 47
Yo seune 2403 Coll e
36 ans, rue de PicpuS, T erche-diC
35 300" 30 ans, rue du CHCHEG,5in0h
charts *Yaltet, 26 ans: TG ng it
129 "_Mne veuve %}l,ggtf,aih 18 a’ﬁ:
snégand, 16— MEe G = T8
gg&ﬂaévﬁ'd ‘de l’Hopleldhés Berndl
Théobal, 53 ans, T é

tlins, 10.

L’un des %?;;?tgkuwmﬂ-

Jugement du Tribunal de com=
merce de la Seine, du 4 octobre
1859, lequel déclare résolu, pour
inexécution des conditions, le con-
cordat passé le 4 décembre 1855, en-
tre le sieur PELTIER (Dominique,
enlr. de terrassements & Neuilly, rue
de Chartres, ci-devant, qct“gllemr-_m
entr. de travaux publics & Paris,
passage Chausson, 5, el ses créan-
ciers; s ;

Nommwe M. Daguin juge-commis-
saire, et M. Lefran¢ois, rue de Gram-
monf, 16, syndic (N° 12603 du gr.).

CONCORDAT PAR ABANDON D’AGTIF.
REPARTITIONS. ’

MM. les créanciers vérifiés et al-
firmés du sieur LELEU, md et fabr.

M. Pascal, place de la Bourse, 1. 4,

Enregistré &
Recu

Paris, le /
deux francs vingt centimes,

Octobre 1859, Fe

IMPRIMERIE BE A. §UYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURIRS,

Certifié I’insertion sous le

syndic de la faillite (No 16020 du

48,

de caloriféres, rue Tronchet, n. 29, BE
. ConT
ements

isation de la Signatuf
Pour 1éﬁ,ll;;zi:-e du 1er arrondiss




