" sommalre.

GRIMINELLE: — Cour impériale de Lyon (ch. cor-

- pébit de vins sans autorisation; fait isolé; délit.
ekl o dassises de la Seine : Blessures ayant occa-
— 00 maladie de plus de vingt jours faites par un

.

. A1 . E
”“mé gon beau-pére. — Les inconvénients de la

esfiCE

polilelsen;'msmﬂl“- — Conseil d’'Etat : Boucherie

JosTICE ris; liberté du commerce de la boucherie; de-
de S’e on indemnité; rejet.

Canoulg:"’_ Des Tribunaux et de la procédure du grand

VAB’.gmél avant 1789, et, depuis, sous le droit intermé-

el

diaire.

TELEGRAPHIE PRIVEE,
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Zurich, 30 septembre.
Lo prince Napoléon est parti pour Saint-Gall, Appen-
A ot A eneuberg. 11 doit retourner & Paris la semaine
i® ina, S. A. I. a gqrde ici Tincognito; elle n’a regu
P:“:ﬁ’des plénipotentiaires.
: 8 Marseille, 30 septembre.

‘:sw;i i Léopold de Belgique doit--passer.déux. jours2

g:lﬂ(;’ 97 septembre. — La nouvelle d’une insurrec- |
{ion dans Jes Abruzzes est démentie. e
hommes sont déja partis -pour la frontiére ro-
s assure que le nombre de ces troupes sera porté
000 hommes. :

16 roi, qui était allé & Gaéte, est revenu i Naples.

Rome, 27 septembre. — Oun assure que le pape partira
Je 5 octobre pour Castel~Gando’lfo. ; .

M. de Bach, Pambassadeur d’Autriche, récemment ar-
el Ruine, 4 é1é recu le 25 par le pape, en audience
particuliére. : A ; ‘ :

Dans 'allocution qu'il a prononcée au dernier consis-
oire, le pape se serait plaint de ce que la_révolution ro-
magne avait élé causce par des excitations venues de

[extérieur. : ;
Rectification.

Trieste, 29 septembre.
Les nouvelles de Constantinople regues ici sont du 24.
1a commission d’enquéte du complot contre la vie da
sultan est ainsi composée : Le grand-vizir, le scheik Ul-
' 'Islam, les ministres de la police et de la guerre, et les
présidents du Grand-Conseil et du Tansimat.

El

JUSTICE CRIMINELLE

COUR IMPERIALE DE LYON (ch. correct.).
Présidence de M. Bernardy.
Audience du 29 juin.

FAIT ISOLE.

DEBIT DE VINS SANS AUTORISATION.
DELIT.

L8 foit de vendre du vin 4 des consommateurs, sans avoir
satisfait aux obligations imposées par la loi aux deébi-
tanis, bien qu'il me soit constaté qu une seule fois, et en-
core que Vaspect des lieux dépourvus du mobilier néces~
aire aux buveurs ne permetle pas de croire qu'il se soil
Tépélé, w'en constitue pas moins le délit prévu el puni par
I loi du 98 avril 1810 et le décret du 29 décembre 1851
Alnsi jugé par I’arrét suivant :

«La Cour,
“Atiendu que d’un procés-verbal régulier, dressé & la date

: “9“1'1.1 dernier, par les sieurs Crouzia et Radier, employés

wniributions indirectes, & la résidence de Villefranche, il

Préa!la.q,“@ ‘la veille dudit jour, et vers deux heures de I'a-

A d:“fi‘.»iétanp trunsportés, accompagués de M. le maire,

- demPlcxle du sieur Mercier, cultivateur, demeurant commu-

dus ém.ommxers, ils ont reconnu et constaté que deux m:i_nn-
uvaie:‘%mamal.)lés dans une des salles de la maison, qu ils y
tsiduf U vin que leur avait tiré la femme Mercier, et

i élaifn irgin de consommer la troisiéme bouteille; que ce

e Jo litve’{du aux deux consommateurs au prix de 25 centi~

qe l_emn’e,‘Que'Mex‘cl‘er, survenant en ce moment, n’a pu

& vin u“‘l‘,“fﬁ Pexactitude des faits, se bornant a dire que

quepa?é.e on buvait ainsi chez lui était plus souvent donné

)
«

emgﬁlytée:d“ que du méme procés-verbal il résulte que les
erciar os“s”(’mmésl ayant procédé u la visite de la cave de

Stnt Qg’hent constaté qu’il 8’y trouvait onze pieces de vin fai-
Kftia; hctolnres 20 litres, letout évalué de gré a gré, avec
« A d\lﬂe somme de 600 francs ;

W“‘Tibu!t‘io: que le proces-verbal dressé par }es_employés des
“Altendy 8 indirectes fait foi jusqu’a inscription de faux;
aussj dq 1.mqt“e des coustatations de ce procés-verbal comme

ercier I’ests ruction faite a 'audience, ressort la preuve que

Ar [eg arliclrendu coupable : 1° de la contravention prévue

ant g 1y veﬁ; 130 et 144 de la loi du 28 avril 4816, en se li-
€ remp |og 20116; boissons au détail, sans avoir au préala~
Wention egy o litions voulues par ladite loi, laquelle con-

loi; réprimée et punie par larticle 93 de la méme

4 “jmu délit prévu par les articles 1 et 8 du décret présiden-

L en date gy, 99 P icles 1 e u décret présiden

boissop 4 A ¢écembre 1851, en ouvrant un débitde

98 Pagyop usommer sur place sans la permission préalable

Ay :“é administrative ;

Tx:l ing| co‘::l‘le_, tout en reconnaissqm les faits constanss, le
Slity rune ef"t‘OI)UBl ne les a pas jugés suffisauts pour con-
INfraction caractérisée & la loi de 1816 et au dé-
» par celte raison principale qu'il ne s'agissait,
. L‘g}‘egll}u fait isolé, et que la maison de Mercier,
845 0o g u0 (i ler nécassaire aux buveurs, ne permettait

C i Atteng que des faits de cette nature 8’y fussent répétés;
Wy g0 1, 4U€ cette interprélation, non autorisée 1
Py 12 loi de 1816 et du décrat de S el

U8 Jurisprag et du décret de 1331, est repoussée
i Aitey, du~pd§ ilauce constante ;
pp 46 par l'ads;nprs’ que c'est & bon droit qu'appel a éé
l Ministar Inistration des coutributions indirectes ot
Sdlaty @ public, contre le jugement du 21 mai;
Rey St sur leaditsappels ety faisant droj lej

fray, mai, rendy s | 'l‘.y aisant droit; annule lejuge-
g o lla'\u;m par le Tribunal correctionnel de Ville-
.P:PIB: Par jugement nouveeu, déclare Mercier

4 ¢ 28t ‘

p:dél&ll = r:isi()‘sgd:;?,gu 8 avril dernier, livré & la vente

R D’?\%l- débitant b l:‘dlglir;satlsfan aux obligations im-
‘ » % '8 m&me époque, ouvert un débit de boisson

8§ l’u
[T vsgéce

3 consommer sur place, sans la permission spéciale de I’auto-
rité sdministrative ;

« Et attendu que ces contravention et délit sont prévus et
punis par les art. 50, 144 et 95 de la Ioi du 28 avril 1816, et
par lesart. 1¢ ot 3 du décret du 29 décembre 1851, dont lec-
ture a été faite par M. le président; ,

«Atbndu que s'agissant d'un fait qui coustitue tout & la
fois unecontravention en matiere de contributions indirectes
et un déit punissable d’aprés les régles du droit commun, le
principede non-cumul est sans application dans l'espece, et
qu'il y alieu de prononger les deux peinesédictées par les lois
précitées;

« Par tes motifs,

« La Gour condamne Mercier : 41° & une amende de 300 fr., &
la confiscation des boissons saisies & son domicile, ou & pay’er
une sommne de 600 fr., pour en tenir lieu; 2° a 8ix jours d’em-
prisonnement, et encore & 25 fr. d’amende, etc. »

(Conclusions de M. Charrins, premier avocat-général;
la!danti; : M* Humblot, pour I'administration des contri-
pll())ns indirectes ; et M° Margerand, pour le sieur Mer-
cier.

COUR D’ASSISES DE®LA SEINE:
Présidence de M. Legonidec.

BLESSURESAYANT OCCASTONKE UNE MALADIE DE PLUS DE VINGT
JOURS FAITES PAR ‘UN GEMNDRE A SON BEAU-PERE.

Cette affaire, qui au mois de juillet dernier mit en
émoi le village de Rosny, amenait aujourd’hui devant la
Cour d’assises le nommé Michel Francois Morguet.

C’est un homme de trente-sept ans, robustement taillé;
ses (raits sont assez durs et dénotent trés peu d’intelli-
gence.

Voici Jes faits relevés contre lui par 'acte d’accusation :
Michel-Francois Morguet, eultivateur a Rosuy-sous-
Bois, est marié¢ depuis quinze aus, et depuis quinze ans
Cécile Epaulard, sa femme, est la victime de sa brutalité,
qui ne respecte ni ses jeunes enfants, ni le sieur Epaulard,
vieillard septuagénaire, qui habite l]a méme maison. Le
28 octobre 1858, dans un transport aveugle de colre,
Morguet porta & sa femme, alors enceinte, un coup de
pied au bas-ventre, dont un médecin constata les traces
le lendemain, et qui eut pour effet de provoquer un ac-
couchement immédiat. Celte violence serail restée impu-
nie, siypar de nouveaux exces, l'accusé ne s’était rendu
indigne de l'indulgence de I'autorité. Dans la soirée du 12
juillet dernier, la femme Morguet, redoutant les fareurs
de son mari, refusa de prendre place au lit conjugal "et se
réfugia dans le lit de ses enfants. Morguet, pour Ia con-
traindre 2 revenir auprés de lui, eut recours a la menace
ef aux.coups, s

Averli par les cris de sa fille, le sieur Epaulard parut
dans la cour, et de 13 adressa des reproches a son'gendre
gur son indigne conduite; celui-ci descendit aussilot et
s’élanca sur le vieillard; il le renversa en lui saisissant les
jambes ; la chute que fit Epaulard sur des pierres aigués
produisit des contusions aux jambes et aux bras et une
fracture des coles. Le sieur Guérin, autre gendre du sieur
Epaulard, étant-venu au secours deson beau-peére, Morguet
voulut le frapper, etne pouvant I’atteindre, il proféra contre
lui des menaces. Le sieur Epaulard, a la date du 27 juil-
let, était encore hors d'état de se mouvoir, et le médecin
commis par la justice constatait, vingt jours apres les
coups portés, que la guérison etait loin d’étre opérée. Ac-
cusé par les tristes résullats de ses .violences, Morguet a
cherché dans une prétendue provocation I'excuse des faits
qu’il ne pouvait nier; il soutient que son beau-pere I'a
frappé. Mais ce systeme de défense est démenti par la no-
toriété publique et par le témoignage unanime de la fa-
mille de I'accusé.

En conséquence, Morguet est accusé d’avoir, le 12
juillet 1859, porié des coups et fait des blessures volon-
taires ayant occasionué une maladie de plus de vingt
jours, au sieur Epaulard son beau-ptre ; crime prévu et
puni par l'article 319 du Code pénal.

Cette lecture faite, M. le président procéde a l'interro-
gatoire de I'accusé.

D. Yous avez déja paru en Cour d'assises, pourquoi?

— R. Céait pour avoir boasculé le poulailler du curé du
village.

D. Selon P'acte d’accusation, ¢'était pour dévastation et
pillege. Vous avez été acquitté, maisil est bon que cet
antécédent soil rappeléau jury. Vous avez une femme qui,
au dire de tous ceux qui la connaissent, a une patience
d’ange. Eh bien! cetle femme est sans cesse victime de
votre bratalité. — R. Cest seulement apres la boisson, et
apres mes attaques d’épilepsie que j’ai des raisons avec
ma femme.

D. Ces atlaques d’épilepsie devraient étre pour vous une
raison de ne pas boire, car votre ivresse a non seulement
des résullats facheux pour votre santé, mais elle trouble
aussi le repos de votre famille. Une fois ivre, vous étes
furieux, vous étes la terreur de tous ceux qul vous entou-
rent, veus vous emporiez en-menaces contre fous ceux qui
vous approchent. — R. Je n’ai jamais fait de menaces a
qui que ce soit. ¢

Pendant une de vos querelles avec votre femme, Gué-
rin étant intervenu, vous lui avez porte un coup ; Guérin
I'a évité, et vous luiavezdit: « Jo te retrouverai plus
tard. » Au mois d’octobre 1858, vous avez porté a votre
femme un coup au bas-ventre qui 2 provoqué son accou-
chement immédiat? — R. Je n'al jamais frappé ma

me. g A
feul;. Mais vous avez avoué le fait au garde champétre, et
le médecin commis par la justice a couslate sur les parties
génitales de votre femme les traces de votre coup de pied.
Au surplus, vous étes renvoye pour ces actes en police
correctionnelle. Venons maintenant au fait du proces. Le 12
jmllet,aumomentde vous coucher, vous etlf‘z;ly‘re,q comme
dans la journée vousaviez euune autaque d'épiiepsie, votre
femme ne voulant pas partager votre fit, s'était couché avec
sesenfants. A ce popos Vous avez cherché querellea votre
femme ; votre beau-pére entendant da bruit, arrise au se-
cours de sa fille; vous allez a sa rencontre, vous le battez

et vous le renversez sur des pierces. — R. Mon beau-

pére est monté dans ma chambre en me criant : Descends

donc, grand faignant! grand lache! Je suis descendu avec

?
lui; une fois dans la cour, mon beau-pére m’a porté un

Audience du 30 septembre. A

coup de baton au visage,.je I’al repoussé, il est tombé, et
C'est en tombant qu'il s’est fait du mal.

D. Clestvotre prétention. Mais votre beau-pére déda-
re n’ctre (s monté chez vous. Enfin, y fut-il monté, 1 1a
VOix dAun veillard de soixante-douze ans, n’était-il pas
d’une dme lonnéte de se calmer? Au lien de cela jous
vous étes pécipité sur ce vieillard et vous I'avez rewver-
sé : n’est-cenas honteux! expliquez-vous.

I’accusé 1 répond rien.

On passe asuite 4 'audition des témoins.

Bedaut, grde champélre a Rosny.

~D. Que swvez-vous des faits du 12 juillet? — R. J2 n’ai
rien vu. Onm’a appelé une fois I'sffaire arrivée.

D. Quel st le caractére d’Epaulard? — R. Mais c’est
un bor viax bien tranquille, je ne 'ai jamais vu ivre.

D. Et l'ccusé, quelle est-sa réputation? — R, Celle
d’un bon sargon.

D. Conment! on appelle & Rosny bon garconun homme
qui se pcte 4 de telles violences contre sa femme? — R.
Ce sontla des contestations de ménage, elles n’arrivent
jamais a’apres la boisson. :
~ D. lladonc I'habitude de s’enivrer? — R. Mais non,
je ne I jamais vuivre; et ne boit jamais chez les mar-
chapds de vin, clest seulement chez lui gu’il boit un
Rl = T

- .

S OOIPE CUCHA ) e Aol | R el

ail o ‘és avoir bu, il a des-aitaques d’épilepsie. A
part cY¥R 8iques et ces exces de boisson, ce n’est pasun |
méchant homme. ;

' D. Cependant vous savez qu’a la suite d’un de ces ex-
ces de boisson, Morguet a porié un coup de pied sur ks
parties génitales de sa femme? — R. Ce sont la des qu-
relles d'intérieur, des querelles de ménage; je n'y con-
nais rien. :

Francois Epaulard, cultivateur,

D. Vous avez soixante-douze ans? — R. Oui.

D. Votre beau-fils se prend souvent de boisson? — R.
Oh! bien rarement; & des intervalles de huit jours, de
quinze jours, d’un mois, et méme de deux mois.

D. Quand il est dans cet élat, il se porte a des violen-
@s? — R. Oh! il est méchant seulement par excés de
boisson; mais il est trés bon quand il est bien portant.

D. Il maltraite sa femme et ses enfants? — R. Toujours
4la suite de ses acces d’épilepsie et a lu suite d’excés de
loisson.

D. Le 12 juillet, en entendant le bruit qui se faisait chez
votre gendre, éles-vous monté chez lui? — R. Non.

D. Aviez-vous un baton? — R. Non.

D. Votre gendre prétend que vous aviez ce biton et

ue vous 'en avez frappé ? — R. Non.

D. C'est done sans aucune provocation de votre part
qu'il vous a renversé et blessé? — R, Mais il était ivre,
monsieur le président, et dans la journée il avait été ma-
lade. :

Cécile Epaulard, femme Morguet.

D. Quel age avez-vous ? — R. Trente-six ans.

D. Que savez-vous sur l'affaire du 12 juillet? — R.
Mon mari étail ivre, et, dans la journée, il avait eu une
attaque; je craignais que cela ne reviot dans la nuit; j’al-
lais coucher avec les enfants. Alors mon mari me chercha
des raisons. Mes enfants allérent aussitot avertir leor
grand-pére. Mon mari lentendant venir, descendit dans
la cour; je n’ai pas vu ce qui s'est passé. ;

D. Votre pére n'est pas monté chez vous avec un bi-
ton? — R. Non.

D. Votre mari se porte envers vous & des mauvais trai-
tements ? — R. Mais seulement quand il est en ribote ou
quand il est malade.

D. Mais sa maladie n’est jamais déterminée que par ses
exces de boisson.

Laccusé : A Mazas, 4 la préfecture et 3 la Concierge-
rie, j’ai eu trois attaques, et dans ces endroits-1& on ne
boit pas beaucoup.

La femvme Morguet : Je vous supplie d’avoir pitié de
mon mari, ne fut-ce que pour moi et mes quatre enfants;
j’ai besoin du travail de mon mari pour les faire vivre.

Jacques Guérin, cultivateur, beau-frére de 'accusé.

D. Que savez-vous sur I'affaire? — R. Mon Dieu! un
malheur est arrivé; mais a tout péché miséricorde. Clest
toujours notre frére; s'il w’avait pas été malade et pris de
boisson, cela ne serait pas arrivé, car ce n’est pas un
mauvais sujet. .

Celte déposition, faite sur un ton d’émotion bien vive et
treés sincere, fait une profonde sensation sur I'auditoire.

M. I'avocat-général Oscar de Vallée a soutenu l'accu-
sation.

Me Nogent Saint-Laurens a présenté la défense.

M. le président a ensuite résumé les débats.

Au bout de cinq miautes, le jury a renduun verdict de
non cu'pabilité. :

Ea conséquence, Morguet a été acquitlé.

JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL I’ETAT (au contentieux).

présidence de M. Boudet, président de la section du
contentieux.

Audiences des 3 juin et 18 juillet; — approbation impé-
riale du 30 juin.

§UCHERIE DE PARIS. — LIBERTE DU COMMERCE DE LA BOU~
CHERIE. — DEMANDE EN INDEMNITE. — REJET.

I. Le décret par lequel le gouvernement, dans Pintérét de Ua-
limentation publique de la ville de Paris, & reqdu libre le
commerce de la boucherie, en abrogeant Uordonnance du
18 octobre 1829, qui avait limité le nombre des boucheries,
n'ouvre pas aux bouchers de la ville de Paris le droit de
réclamer ¢ U'Etat une indemnité pour la privation des

élé ni promise ni garantie par le gouvernement.

vers éiaux de

w  'aprés il nen est pas meillear? — R, Ules; vontre cete

avantages que’le régime créé en 1829 avait produit indi-
rectement pour eux, la permanence de ce régime wWayant

I1. Le syndicat de la boucherie de Paris, qui a racheté di-
boucherie en 1829, n'a fail par ld que se

pour ledit syndicat, et ce fail ne pew. ~ner droil pour
les bouchers actuels @ une indemnité contre U'Etat, bien
que la limitation ait cessé d exisler, et que.par la le ra-
chat des étauz soit aujourd hui sans effels.

Le régime de la boucherie, dans une grande cité comme
Paris, souléve des questions trés importantes, et les va-
riations dé régime qu'a subies la ville de Paris pour le
commerce de la boucherie, prouve combien est difficile &
réglementer I’approvisicnnement en viande d’une cité aussi
populeuse.

A prendre les choses dans leur dernier état, une ordon-
nance du 18 octobre 1829 avait fixé & quatre cents le
nombre des étaux de la ville de Paris. Plus tard, ce nom-
bre fut augmenté de soixante; mais un décret impérial
du 28 février 1858 a rendu a la liberté le commerce de
la boucherie, et par 12 le décret précité a aboli toute I'or-
ganisation de ce commerce important, tel quil existait
depuis pres de trente ans.

Des transactions nombreuses s'étaient faites, des famil-
les s’étaient fondées sous le régime de 1829 ; de I les ré-
clamations contre le systéme nouveau, tel qu’il a été dé-
crété le 18 février 1858. -

Aussitot que ce décret fut publié, une demande en in-
demni® a 4 adressée au ministre de Pagriculture, du
¥ “ut des frayay i
7 Har o

fai mitit cllaan 17 ear 1808
ston quest dirigé le pourvoi forme
par quatre cent soixante bouchers de la ville de Paris.

Les demandeurs soutiennent que la décision ministé~
rielle précitée doit étre rapportée, et que le décret a inter= -
venir doit reconniitre que les dispositions d¢ Yordonnance
du 18 octobre 1829 et celles de Yordonnance de pohce ren<
due pour I'exécution de I'ordonnance royale, avail coufé~
ré aux bouchers en exercice, au 18 février 1858, dans la
ville de Paris, le droit de vendre par privilége, et a lex~
clusion de tous autres, les viandes nécessaires i I'alimen-
‘tation de Paris. Que ce droit, objet de transactions nom-=
breuses, & titre onéreux ou gratuit, ne pouvait étre retiré
pour cause d’utilité publique aux bouchers actuels, ces-
sionnaires des droits de leurs devanciers, sans une jusie
indemnité (1). ;
Subsidiairement, les réclamants soutiennent que le réta~
blissement de la liberté du commerce de la boucherie
dans la ville de Paris oblige I'Etat au remboursement des
dépenses faites par I'ancien syndicat de’ la_boucberie de
Paris, pour opérec le rachat et la soppréssion des étaux
excédant le nombre fixé par l'ordonnance royale du 18
octobre 1829, ce rachat étant deveou aujourd'hui sans
cause. En conséquence , les réclamants demandent 2
étre renvoyés devant le ministre du Vagriculture, Qu‘ com-
merce et des travanx publics, pour y étre procédé a la li-
quidation de 'indemnité qui leur est due. -

A V'appui de leur réclamation, les bouchers de Paris ont
soutenu le systeme suivant :
L’ordonnance royale de 1829 a fait pour la pro-

fession de boucher & Paris ce que la loi de finances

du 28 avril 1816 avait fait pour les offices ministériels.

i ’ordonnance de 1829 a créé un rombre limité de per-
missions de boucheries; les titulaires de ces permissions

les cédent, les veudent, les transmetient avec leur fonds
de commerce. Ces permissions ont une valeur distincte de
celle qui est représentée par l'outillage, le bail et I’acha-=
landage. Le droit de traiter, non seulement du fonds de
commerce proprement dit, mais de la permission privilé=
gie, qui en forme ’'annexe, est un droit qui dérive pour
les bouchers de article 3 de 'ordonvance de 1829, por-
tant que le préfet de police délivre 1’autorisation d’exer-
cer la profession de boucher... qu’aucun nouveau boucher
ne peut s’établir qu'avec un fonds en activité.

Au surplus, ajoutent les réclamants, 'administration
elle-méme areconnu que cette permission privilégiée cons-
tue une véritable propriété entre les mains des titulaires,
Ainsi elle a fait vendre aux enchéres, pardevant notaire,
sur les bouchers débiteurs de la Caisse de Poissy, nea les
ustensiles d’exploitation, non le droit au bail, mais ce
quelle a soin d’appeler dans les affiches et les cahiers da
charges, les permissions de boucheries accordées 4 ces
bouchers insolvables.

Ce droit était pour les bouchers la compensation des
obligations onéreuses que leur imposait en méme temps
I'ordonnance de 1829, telles yue l'obligation de fournir
un cautionnement, de supporter les frais de police d’ins-
pection de la boucherie, les frais de police des sbattoirs,
d’étre en tout temps suffisamment approvisionnés, de gar-
nir leur étal de viande de toute espece. :

De lensemble de ces faits, les bouchers tirent -celte
conséquence, qu'ils étaient propriétaires du droit exclusif
de veudre la viande dans la ville de Paris, au méme titre
que les officiers ministériels possedent le droit d'instru-
menter ; que ce privilége constiluait une valeur apprécia-
ble & prix d’argent, susceptible d’¢tre vendue, cédée, don-
née en dot, et dont, par conséquent, ils ne pouvaient étre
dépouillés, méme pour cause d'utililé publique, sans une
juste indemnité.

L’abrogation de I'ordonnance de 1829 anéantit en leurs
mains toute utilité, et par conséquent toute la valear de
la permission privilégiée dont ils élaient investis. Or, di=
sent les réclamants, on ne peut-pas plus les dépouiller
sans indemnité de droits utiles qui tirent leur origine d’ac«
tes et de faits edministratifs antérieurs, qu’on ne pour=
rait exiger, sans indemnité, le sacrifice d’une propriété
ordinaire.

Le décret du 24 féyrier 1858 aurait été inconstitution~
nel et entaché d’exces-de pouvoir, 8'il avait dénié le droit
4 indemnité aux bouchers atteints dans l'exercice de leur
droit privilégié. Dans le silence du décret, qui ne dénie
pas ce droit a I'indemnité, c’est an ministre qu’il sppar-

(1) Une consultation, délibérés le B janvier 1834, par M*
Bourguignat, alors avocat aa Conseil d’Eiat et a la Cour de
cassation ; Me Borel, avocat & la Conr impénale de Paris, et

concluait & ce qu'une indemnité frt accordée aux bouchers en
cas d’abolition de leur privilége. Cette consultation avait 66
revotue des adhésions motivées de M® Paillet, ancien batonsier
de Ordre des avocats & la Cour impériale de Paris; Berryer,

soumelire volontairement & la clause de Uordonnunce dw
18 octobre, qui limitait le nombre des élaux de boucherie,
en vue des quantages que le régime de la limitation avait

cats au Conseil d'Etat et & la Cour de cassation.

raig selfe demande s

sie Lescot, avoué au Tribunal de premiéreinstancede la Seine,

alors batonnier; Gaudry, ancien batonmer ; Dufaure, S:nard,
avocats, anciens ministres, Le Berquier, avocat a la Cour de
Paris, et Jules de Laborde, alors président de I’Ozdre des avo~
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tient d'en régler le montant, car l¢ bouchers pont SEDIE
riés réellement d’une propriété i sans doule n’est pas
{?objet d’une expropriation ordinai, mais dont on ne peut
| les dépouiller sans leur donner u légitime dédommage-
ment, :
‘. Subsidiairement, uine indemni# leur serait encore due
‘& un autre fitre. Aux lermesde Dordonnance de 1829,
Jes iatéréts de leurs cautioprements, qui étaient tous de
3,000fr. depuis celte ordourance, ont €té affectés an ra-
Chat des étaux dont la- suppression était ordonnée. Ces
“rachg(s omé. eu lieu. Or, ces rachats sont devenus aujour-
' F}.’.‘iui sans cause, el Pasuynistzation doit restituer a la'n-l
enne corporation des bouchers les sommes qu'ello a ét6
obligée de débourser en vue d’un régime et d'un état qui

ont cessé d’exister, o

~ Lomsinisiro de Tagiicallure, du commercd el e
yaux puablics a répondu que les anciens bouchers de Pa-
ris méconnaissaient le véritable caractére des actes doul

ils prétendaient faire dériver & leur profit une sorie de
propriété privilégiée; que l'objet de ces actes avail été,
non deconférer a un certain nombre de bouchers, dans leur
intérét personuel, le droit exclusif de vendre de la viande
a Paris, mais simplement de réglementer l'exercice du
commerce de la boucherie ; que la limitation du nombre
des étaux n’avait été qu’une mesure de police prise dans
Pintérét de Vapprovisionnement de Paris, pour assurer
aux consommateurs le débit de viandes.de bonne qualité ;
quil n’y avait, en conséquence, aucune assimilation a
établir entre cette mesure de police et les effets de la loi
du. 28 avril 1816, qui avait iustitué, dans lintérét des
officiers ministériels autant que dans un but d’utilité gé-
nérale, une sorte de propriété des offices, en contérant aux
titulaires le droit de présenter leurs successeurs.

Les anciens bonchers avaient sans aucun doute profité
de la limitation du nombre des étaux, et il en était résulié
pour chaque étal une plus-value qui avait été objet de
transactions commerciales ; mais celte plus-value existait
en fait, et non en droil. Eile était 1a conséquence d'un ré-
gime créé par des mesures de police, 'susceptibles d’étre
modifiées. L’admigistration n’avait garanti aux bouchers,

ni la durée de'ces mesures, ni le bénéfice indirect qu’ils
devaient en retirer, C’est a tort que les requérants préten-
«dent tirer de certains faits auxquels I'administration a par-

ticipé; i constitution®iun privildgs yey’ids p; 7Y nen

»

bouchiers débiteurs de cette caisse, la permission de bou-

cherie-dont ils éiaient titulaires; mais en agissant ainsi,

Uadministration tenait sevlement eompte des faits qui 8'é-

taient produits sovs I'empire de 'ordonnance de 1829.

Les habitudes commerciales donnaient & la; plus-value,
résultant pour chaque élal de la limitation numeérique, une
estimation indépendante du prix de I'étal proprement dit,
et la ville faisait mettre cette valeur spéciale séparément
en adjudication, pour couvrir la Caisse de Pdissy de ses
avances; mais 'administration ne faisait qu’exercer, com-
me totrice de la Caisse de Poissy, les droits d'ua créan-
cier ordinaire ; elle ne prenait aucun engagement direct
vis: a-vis du cessionnaire, et ne garantissait ni la durée du
régime auquel était alors soumise la boucherie, ni le béné-
fice qui en résultait pour les propriétaires d’étaux.

Le gouvernement pouvait donc, sans étre tenu a aucune
indemnité, vis-a-vis des anciens bouchers, modifier, en
verlu de ses pouvoirs généraux de police, le régime
qu’il avait établi en 1829, et dont il avait reconnu les in-
convénients.

Les réglements d’administration publique pris & une
certaine époque . ne peuvent, a dit le ministre, ainsi que
P’a reconnu un avis de la section de l'intérieur du 5 mai
1854, lier le gouvernement. Il est de son droit et de son
devoir de les changer lorsque des raisons d’ordre et d’iu-
térét géuéral lui en font sentir la nécessité.

C’est ainsi qu’une spéculation commerciale s’entreprend
sous ’empire de certains réglements de police, ne recoit
aucune garantie de la durée de ce régiare, et demeure
éventuellement soumise & toutes les variations que la 1é
gislation et 'administration peuvent lui faire éprouver,

Agl’appui de cette these, le ministre a invoqué I'arréé
du Conseil d’£tat du 26 février 1857, qui rejette la de=-
mande d’indemnité formée par des indusiriels du dépar-
tement du Nord, en raison de l'interdiction de la distilla-
tion des grains.

Enfip, le minisire a repoussé la demande subsidiaire
des bouchers de Paris. 11 fait remarquer, en fait, que le
syndicat n’a racheté que cing étaux dans I'année 1829, et
que la somme dépeusée n’a pu élre eonsidérable. Il ajoute
que les bouchers se sont soumis sans réclamation aux
charges que 'ordonnance de 1829 faisait peser sur eux,
ces charges étant, et au-dela, compensées par les avanta-
ges que leur procurait la restriction de la concurrence.
Enfin, les fails passés en 1829 ne peuvent fournir aujour-
d’hui aux réclamants une cause légitime de demanded’in-
demnité.

Par ces motifs, le ministre conclut au rejet de la de-
mande.

M. Gaslonde, maitre des requétes, rapporteur de cette
importante affaire, a cru-devoir ajouter & I'exposé des

«moyens respectifs des parties, ‘tels que nous venons de
les analyser, un résumé historique du régime dg la bou-
cherie a Paris.

« Ce commerce a, dit M. le rapportenr, subi depuis soixante-
dix ans de nombreuses variations. En 4789, le nombre des
bouchers & Paris était Jimité a 230. La loi du 2 mars1791
(qui créa la liberté du commerce et abolit les anciennes mai-
trigeset jurandes) pleca la profession de boucher, comme
tous les genres de commerce et d’industrie, sous le régime de
la liberté. Ce régime produisit des désordres auxquels il fut
porté remede. par un décret du 30 septembre %802, qui défen~
dit Vétalage des viandes, et imposa aux bouchers L'obligation
de fournir un cautionnement de 3,000, 2,600 ou 4,000 fr., sui-
vant Pimportaiice de leur commerce.

« Une ordennance de police, en date du 43 juin 1808, exi-
ges que, pour étre autorisés, les étaliers se procurassent deux
fonds de commerce, dont I’un serait supprimé.Enfin un déeret
du 6 février 1811 rétablit (comme sous Vancien régime) le
principe de la limitation numérique, fixa a 300 le nombre des
bouchers de Paris, et fit défense de délivrer aucune permission
tant que cette limitation ne serait pas attemte. Sous I’empire
de ce décret, le nombre des bouchers fat en fait réduit & 370,
et la limite fixée en 1811 n’avait pas encore été aiteinte, lors-
que, le 9 octobre 1822, une ordounance prit pour base de la
limite légale le nombre des bouchers alqrs en exercice.

« Une seconde ordonnance du 42 janvier 1825 disposa que
cent nouvelles permissions pourraient éLre‘accordées dans cha-
cune des anndes 1825, 1826 et 1827, et qu'a dater du 1¢" jan-
vier 1828 le nombre des élaux serait illimité.

« On le voit, cette derniére ordonnance rétablissait laliberté
illimiiée du commerce de la boucherie & psrtir du 4¢* janvier
1828.

« Mais bientdt une nouvelle ordonnance, en date du 18 oc-
tobre 1829, revint au systeme de la limitation du nombre des
bouchers; par cettc ordonnance le nombre’(‘ies bouchers de
Paris était fixé & 400, plus tard il a 616 portc a 460.

"« Le syuodicat de la boucherie_était cllargé de racheter suc-
cessivement les étaux vacants qui devaient étre supprimeés jus-
qu'a la réduction au nombre légal des bouchers existants
alors. » ;

M. le rapporteur a analysé
par ceite ordonnance royale,

ensuite le régime intérieur établi
et par ordonnauce de police da
Pexécution, et re-

98 mars 1830, iniervenue pour en assursr
gler ce régime qui & exig

té jusqu’en 4358.

Jes réclamants, et sur
maitre des requetes,
t intervenu le décret

diveloppé les moyens présentés par
lg conclusions de M. de Lavenay,
cmmissaire du gouvernement, €s
stvant :

Napoléon, etc.,

Vu les lois des 14 et 22 décembre
9.7 mars et 44 juin 1791; larréié du g0
velémiaire an XI; les décrets des 6 févrie
1§3; et les ordonnances royales des 9 0cto
vr 1825 et 18 octobre 1829;

« Yu notre décret du 24 février 1858;

11789, 16-24 aofit 1790,

uvernement,

bre 1822, 12 jan-

gil leur soit accordé une .in(liemnité par ’ -
$judice que leur aurait fait éprouver notre décret du 24 fé:

rier 183°" yui a rétabli, dans la ville de Paris, le liberté 4f
W Ia housherie; 2 ol
- 4 il . "

PUCH o JRSRRFRINENPE 01 - (- BRI o, ¢, S T e La Y
e que Pordonnance royale du 18 ocmbre‘48'29 et l_OPCTO;?hés
cerendue pour son exécution, par le prgfqtlde p0“°9,l_‘ :
mars suivaat, leur aurait conféré, par privilége, et a ex}f i
sicn de tous autres, le droit d’exercer la profession e 0_\}-
che dans la ville'de Paris, et sur ce qu’en pbrog_ea{l« les dis-
postions de 'ordonnance précitée, relative a la limtation du
nonbre des bouchers dans ladite ville, notre d’én’et susvisé
aunit causé aux requérants un préjudice dont 1 Itat leur de-
vrai réparation; :

«Gonsidérant que les dispositions de ces olrf_l(nnances n'a-
vaieit 616 prises que dans U'intérét de ’approvisinnement de
Pari;; que si, de ces dispositions, il était réulté certains
avanages pour les bouchers. alors en exercice dns la ville de
Paris le gouvernement n’a pu leur garantir, eine leur a pas
gararti en effet, la jonissance de ces avanlages que no:re dé-
cret fest borné & rétablir la liberté du commere de la bou-
cheris dans la ville de Paris, et que cette mesue a 16 prise
dans’intérét de ’alimentation de ladite ville, n vertu des
pouwdirs généraux de police conférés au gouvenement par
les lois ci-dessus visées; qu’ainsi, 'Etat ne saurdt éire déela=
ré responsable des " préjudices ‘particuliers qu’urz semblable
mesure a pu causer aux requérants; e

« Considérant, d’ailleurs, qu’aucune dispositio de mnotre
déiret du’ 24 février 1858, ni aucune autre dispoition !égis-
lative ne les autorise & réclamer une indemniié cotre I’Etat
& raison des préjudices dont il se plaignent ; que dus ces cir-
constances c’est avec raison que notre minisire a ejetd leur
demande ;

« Sur la demande subsidiaire des bonchers de laris, ten-
dant & la restitution, par I'Etat, des sommes que I'amien syn-
icat de la hoacherie de Paris aurait déboursées, pou elfec-

el roat

Lo A %
Lot Vaziw
an! ETe a3

ey 'l' -

— T
« Considérant gue les mesures d’ordre et do= police gam-
ves 4 la limitation du nombre des bouchers dans la ville de
Paris ont 616 prises, en 1829, par le gouvernement dans [in-
tiréL de I'alimentation de Paris, et sur la demande formelle
des bouchers alors en exercice dans cette ville: que ceux-ci
tont élevé aucune réclamation contre les dispositions de Por-
donnance royale du 18 octobre de ladite année, qui leur impo-
stient I'obligation de racheter & leurs- frais et de supprimer
ui certain pombre d’éltaux, et qu'ils se sont volonfairement
sowmis & cette obligation ; que si, dans le cours de I'apnce
1829, ’ancien syndicat de Ja boucherie de Paris a suppriné
cing étaux, en exécution des dispositions de I'ordonnance pré-
citie, il a effectué ce rachat et cette suppression & ses risqaes
etpérils, en vue des avantages que les bouchers deParis espé-
raient en retirer ; que, dans ces circonstances, les requérants
ne sont pas fondés a préiendre que I’Etat est tenu de leur rem-
Bourser aujourd’hui le prix de ces cing étaux, par le motif
que notre décret du 24 fevrier 1858 aurait décidé, dans 'inté-
rst de 'approvisionnement de Paris, que le nombre des bou-
chers cesserait, & I’avenir, d’éire limité dans cette ville;

« Art, 1. La requéte des bouchers de Paris est rejete. »

AVIS,

M. les abonnés sont prévenus que la suppression du
journal est toujours faite dans les deux jours qui swvent
expiration des abonnements.

Nous' les prions de renouveler immédiatement, 8'ils
ne veulent pas éprouver de retard dans la réception du
journal.

Le mode d’abonnement le plus simple et le plus prompt
est un mandat sur la poste ou un effet & vue sur une mai-
son de Paris, & l'ordre de 'administrateur du journal,

CHRONIQUE

PARIS; 30 SEPTEMBRE.

L’instruction ouverte 4 la suite de I’enlévement de I'en-
fant de M. Hua parait toucher & sa fin. Les deux incul-
pées, Léonie Chéreau et sa mére, ont élé de nouveau in-
terrogées aujourd’hui par M. le juge d’instruction Gamu-
sat-Busserolles. On n’attend, pour terminer I'information,
?ue le résullat d’'une commission rogatoire envoyée a Or-
éans.

M. Corby, ancien libraire a Paris, rue des Magons-Sor-
bonne, 13, avait fait 8 M. Primel, négociant a Nice; la
commaunde d’un baril d’huile a manger. ,

M. Primel remit le baril, avec l'adresse exacte du des-
tinataire, aux Messageries Générales du Var, qui le trans-
mirent & MM. Kellermann et C¢, entrepreneurs de trans-
ports, pour le livrer a destination; mais au lieu d’indiquer
I’'adresse de M. Corby, rue des. Magons-Sorbonne, 13, @
Paris, MM. Kellermann et Ce indiquéreat la rue des Mai-
sons-sans-Bornes, 13,. a Montmartre.

M. Hadot, camionneur, chargé par MM. Kellermann de
remettre le colis & destination, n’ayant pas trouvé & Mont-
martre la rue des Maisons-sans-Bornes, écrivit & MM.
Kellermann, qui, a lear tour, sigualerent erreur aux Mes-
sageries Générales du Var, et celles-ci répondirent que la
véritable destination était rue des Magons-Sorbonne, 13,
a Montmarire.

M. Hadot se mit de nouveau en campagne, et n’ayant
pas trouvé 4 Montmartre la rue des Magons-Sorboane , il
remit le eolis & un sieur Courby, épicier, rue Masson, 3, a
Monimartre, qui lui en donna décharge et acquitta les frais
de transport. M. Corby ne recevant pas son baril d’huile,
g’adressa a MM. Kellermann et C¢, on reconnut alors 'er-
reur, mais le sieur Courby avait dispara, on le dit parti
pour 'Itale.

Dans ces circonstances, M. Corby a assigné M. Keller-
mana et C° devant le Tribunal de commerce en paiement
de 140 fr., prix de son baril d’huile, et en 20 fr. de dom-
mages-intéréts pour ses démarches et ses frais dekgor-
respondance.

M. Kellermann et C° ont appelé en garantie les Mes-
sageries Générales du Var et M. Hadot. Ils prétendaient
qu’aucune faute ne pouvait leur étre imputée, car ils n'a-
vaient été qu'intermédiaires et avaient transmis a M. Hadot
les indications qui leur avaient ete doquées par les Mes-
sageries du Var ; que si quelqu’un était coupable c’élait
les Messageries du Var, qui a deux reprises avaient donné
une fausse adresse, ou M. Hadot, qui ne_devait pas livrer
a un sieur Courby, rue Masson, 3, a Batignolles, un colis
adressé & M. Corby, rue des Magons Sorbonne, 13.

Les Messageries du Var répondaient a la demande en
garantie que MM. Kellermann devalent savoir que la rue
des Macons-Sorbonne est & Paris,et non & Montmarire, et
que le simple bon sens aurait du leur faire recifier I'er-

Aprés la lecture de ce rapport, M Dubeau, avocat, a

son mandat aussi bien que possible : qu'ayant trouvé un

1 sieur Gourby ou Corby, épicier, rue Masson, & Montmnar-
tre, il avait pu le prendre pour le véritable destinatiire,
pplilsqu’il n’y a pas de rue des Magons-Sorbonne dans celte
ville.

' |M: Jamelel, agréé de MM. Kellermann et C*; Me Schayé,
¢+ 1811 et 13 mai agréé des Messageries Générales du Var, et M Hévrg,
agréé de M. Hadot, le Tribunal, présidé par M. Lucy-Sé-
dillot, considérant que 'erreur provenait d’abord des Mes-
" sageries du Var, qui ont donné de fausses adresses, ¢t de

. Sur les conclusions des bouchers de Paris, -tendantes & 8 "AM. Kellermann, qui
PEtat, & raison dUfig 06 st & Paris et non & Montmartre, a condamné
‘MM. Kellermann et C* & payer & M. Corby 140 fr. pour la
valeur du fat d’huile, et aux: dépens pour tous dommages-
istogis: a condamné les Messageries Générales du Var a
i Blir MM wSiersas. nsap’a_concurrence de mollie

s L, Y 3 { . e ‘;/”"-'A‘W«,df"*""“-;—Q"ls,df‘ ,L -donnance ro%wm;»"\,.
él6 établien leur fayenr. Il est vrai que I'adminiesa{itempesesy Octobre 1h..q 18 racha¢ s ctatx I ) e

de la ville de Paris, dans Iutérét de la Caisse de Poisoy, | nombre fixé par céite ordonnance :
dout elle recounaissait les droits, a fait vendre, sur des |.

"

reur, Quant 3 M, Hadot, il soutenait ‘au’il avait accomnli &

Aprés avoir entendu M Froment, agréé de M. Corby ;

devaient savoir que la rue des Magons-

de tes eondamnations, et a repousse la demaerae StBE .
tie formée contre M. Hadot.

— La coliecle de MM. les jurés de la deuxiéme quin-
zaine da mois de septembre a produit la somme de 220
francs, laquelle a 6té attribuée par portions égales entre
les trois sociélés de bienfaisance ci-aprés indiquées, sa-
voir : société des Jeunes Economes, sociéié fondés pour
l'instruction élémentaire, et colonie de Mettray.

— Scripta manent, dit 'adage latio, et cest fo't heu-
reax daos le procts dont il 'agitici, car sans les drits de
Clauzel il échappait & la poursuile trés légitime el tros
justifiée dont il a été 'objet. Il s’agit d’escroqueries, es-
crogueries nombreuses mais des plus vulgaires: ils’est fait
nourtir, héberger par une foule d’hoteliers auxjuelsil a
raconté qu’il allait obtenir un emploi supériear qu gouyer-
nement; puis, quand il sentait son crédit épuise, 1l digpa-
raissait,

. Tous ces hoteliers défilent & la barre, et pas un seul
d’entre eux ne reconnail le prévenu d’une fagon formelle.

Clauzel, qui est d’un age douleux, pouvant yarier de
quarante-cing asoixante ans, porie une magnifiqus cheve-
lure noire et une épaisse barbe de la méme coulear.

Premier hotelier, regardant le prévenu : Cest singu-
lier! il y a bien quelque chose ; je crois bien que cest lui,
mais je r’oserais pas en répondre ; quar;\d il logeait chez
moi, 1l avait les cheveux et la barbe entierement blanes,

il se disputait avec le garcon du map
¢on du marchand de vin? =

lui.

pris par le bras, et qu'il me mord le doigt
Est-ce que vous lul avez mordu le doigt?
pas, il est venu derriére moi.

son, et Beaudrot a huit jours.

la fille Theuriot, on devrait, paranalogie d’?n

“ablauneilaansel . patupeiloment.;. maintenant il esttout... §
¢ | ine curleuse explication : Je suis aveugle, dic-ellg, ;
. . ” 7 4 8 .
Deuzxiéme hotelier , méme exsmen du prévenu: Il me ) s lena

¢a me déroute un peu... pourtant... je...

semble bien que ¢’est monsieur qui a logé a la maison...
mais... il était plus vieux que ¢a... et puis... il avait de
droles de cheveux... des cheveux... heu... pas blonds...
jauvdlres,.. c’est particulier pourtant... aprés ca, je n'o-
serais pas affirmer.

Trotsicme hotelier, méme examen de sa part: Voila
quivest bizarre, par exemple... je parierais presque que
c’est I'individu qui me doit 185 [rancs...., et pourtant le
mien avait des cheveux et une barbe comme verts, vert
brun...... enfin je ne pourrais pas dire au jusie, mais
certainement il n’é1ait pas noir....

Quatriéme hotelier : Méme hésitation que chez les
précédents Lémoios ; sealement son escroc, a lui, avait les
cheveux et la barbe d'un chatain bleuétre.

Quoi qu'il en soit, le prévenu est bien leur homme: son
écriture, confrontée avec les billets quil a souscrits aux
plaignaals, a élabli son ideotité; aussi a-t-il renoncé a
nier qu’il {it I'individu inculpé d’escroquerie sous le nom
de Mérandier.

M. le président : Mais que signifient donc ces cheve-
lures et ces barbes de toutes couleurs ?

Le prévenu : Cest 'eau de la Floride dont je me suis
servi qui fait passer les cheveux par diverses nuances
avant de leur rendre leur couleur primitive.

Le Tribusal condamne le préveau a huit mois de prison
et 50 fr. d’amende. s

— 1ly aquelques jours nous rendions compte d'une
rixe sauvage dans laquelle un boucher avait arraché avec
les dents Poreille droite d’'un de ses confréres ; voiei le
pendant: c’est un voltigeur du 13° de ligne, auquel on a
arraché par le méme moyen, V'oreille gauche; reste donc
une paire d’oreilles compléte pour deux individus. .

Mais ici, il n’y a pas eu ceite lutte féroce que nous
avons rapportée dans l'affuire des deux bouchers; c’est
gratuitement, sans provocation, presque sans prétexte,
que Blanchard a dévoré I'oreille du malheureux. militaire ;
il y a bien eu une querelle, querelle d’Allemands, c’est le
cas de le dire, puisque les 1dividus qui se disputaient
étaient des Allemands, mais Blanchard y était étranger,
seulement son ami Beaudrot y prenait part, et comparait
également devant la justice a propos d’un coup de poing
qu’il a porté au voltigeur.

Ce dernier, le nommé Dallet, se présente & la barre et
attire I'attention de I'auditoire par I'absence de son oreille
gauche; il est resté dix-huit jours aI'hospice, et en est
sorti complétement guéri de sa blessure; il ns lui reste
plus qu'un lambeau de son oreille gauche, voila tout ;
mais le médecin a déclaré dans son rapport que le pavil-
lon, cornet acouslique naturel essentiel & I'ouie, n’exis-
tant plus, Vorgane était nécessairement affaibli, et que
Dallet deviendrait probablement sourd du c6té gauche.

Ce militaire; ainsi que les témoins qui lui succédent a
la barre, exposent les faits, et voici ce qui résulte de en-
semble de'ces dépositions :

Le 31 juillet, Dallet entrait, accompagné de quelques
militaires ses camaradés, Alsaciens comme lui, dans le
cabaret des Quatre-Drapeaux, sur la route de Montreuil
4 Charonne. Aprés quelques libations, - une querelle dont
la cause n’a pas été bien délermihée §'éleva entre les mi-
litaires et plusieurs ouvriers': Dallet, & ¢e qu’il parait, au-
rait un moment fait mine, pour se délendre; de vouloir
tirer gon sabre, mais il est établi qu'il w'a'pas dégainé;
Beaudrot lui porta ua coup de poing, puis en envoya un
second & un autre soldat.

Eua ce moment, Blanchard, qui jusqu’alors était resté
étranger & la discussion, s’élance sur Dallet avec le mou-
vement de fureur d’une béte féroce, lui saisit Poreille avec
les dents, la lui arrache, et crache le morceau a terre.

Tels sont les faits.

M. Vavocat impérial Genreaw, au plaignant : Savez-
vous ce qu’a dit Blanchard apres avoir accompli cet acte
de sauvagerie? _

Dallet : Non, monsieur, on m’a tout de suite mené chez
un pharmacien pour me faire panser.

M. le substitut : Eh bien ! il a ramassé le lambeau d’o-
reille qu’il avait craché a terre, et le montrant aux per-
sonnes présentes, il a dit avec un effroyable cynisme :
« Yoila un militaire qui ne g’en ira pas avec ses deux
oreilles, je lul en ai mangé une. »

M. le président : Et vous n’aviez rien eu personnelle-
ment avec lui?

Dallet : Rien du tout, je ne le connaissais pas.

Un (émoin rapporte le fait de cetie fagon pittoresqne :
« Blanchard s’est avancé derritre le militaire, lui a em-
poigné loreille avec les dents et la lui a mangée, vroc!
oh ! mon Dieu, comme un radis, on n'y & vu que du feu. »

M. le président, a Blanchard: On n’a pas I'idée d’une
pareille férocité, Comment | sans provoeation...

qunchard: Faites excuse, il m'avait craché sur ma
manche ; je lui dis : « Yolligeur, vous ne devez pas agir
comme ¢a. » Alors 1l 8¢ met a dégainer son sabre

M. le président ; Non, il n'a pas dégainé.

ks 5 RERE

2 &

Blanchard : A moitié, il en a Yiré la. iiié B .
chand dg i ok log
4 vous faisait, le

M. le président : Qu’est-ce.que cel iy
Le prévenu : Ils étaient sept ou it .

mi,litaires co
M., le président : C'est enticrement fayy '

Le prévenu : Pardon, €est alors que je Ia

(Au plai |
Le plargnant : Je vous dis : je ne lg vo

M. le président : Personne n’a vu cela.

. *lerg

Le Tribunal condamne Blanchard & cing e
‘ 10 Mois g .

-— Si I'on voulait donner un titre'a Paye tre e g
Trivgg;
L i1 : fory i
ruerdine te\w Cordédie-Francaise, a it
Valérie ou la Fieille Aveuglqe ; égggf:r pags hlsm?::'f :
table parodie de ’émouvante comédie de fﬁ%’%&
Notre Valérie a cinquante-quatre ans, e"lecn [Men,
et pensionnaire de I'hospice dela Salpétrigpe. :ﬁl ey,
qu'un vil suborneur a abusé de linfirmitg (iOntePrétm
affligée,pour lui ravir 'honneur ; ce subornegy o
get, grand et robuste charretier qui méne PAmogy - Hag.
il méne ses bétes ; il rencontre Valérie- ay yiq,colg
Chevaux, il'projette de la séduire, et clic clacr! 1E-any,
pour Cythére. B gy,
De Cythére, suborneur et victime ont été ap o
lice correctionnelle sous prévention d’outrage pub.‘?) o~
pudeur ; ils ont 66 arrélés a six heures et dopy lig ily
dans le Marché-aux-Chevaux, sur la premidpe p k80ir
Jescalier qui conduit & Vessal. Marche
Mauget nie positivement; il avoue bien aygj, o
avec Valérie Theuriot, mais il soutient qu’j] 'faud W
enragé ou ivre pour désirer une pareille coﬂtmé;ﬁ“ i
était-il ivre. e Mg
Quant & Valérie, il lui est impossible de se pogepgp o
time en présence de la déposition trés prégise de?»n
qui a constaté le fait et arrété les délinquants; ”agel!_
de la publicité, elle a été tellement authentiqﬁé"ets Sarg
leuse, que l'attention de cet agent a été attirég p“e[;::at
res de plusieurs jeunes gens émoins du déli.t's’oiinﬁé L
jourd’hui & la justice. ikl PEOT S
Alors la prévenue se décide & avouer, mais ellg gon

rien vu.

M. le président : Singuliére explication | voug D’gy‘:
rien vu ; vous n'en avez pas moins la conscience gy i
actes. : X U

La prévenue Je De Saveis pas que nous Stiong. gyp
Marché-aux-Chevaux ; d'ailleurs, M.. Mauget ag
pays, nous somunes tous deux de Toisy-la-Bergdp "

M. le président : Eh bien! parce que ’estvotne cop 4
triote, vous croyez pouvoir vous livrer avec luii dg parels
actes sur la voie publique?

La prévenue = Qu’est-ce que ¢a fait? il doif m'épyygy
auquel il est veuf. : J

Mauget : Merci, tiche que je vas I'épouser; messigy
je vous dis : Cette vieille fsmme, 8'il 0’y avait qu'ellagt
surla terre... enfin, je la connals comme payss; je s .
contrée au Marché-aux-Chevaux, elle m’a demandédly
reconduire a la Salpétriére, dont qu'elle y estcomme
aveugle; nous avons bu un verre de vin ensemble, et no
nous sommes assis sur une marche un instani, an
jai fait de simples plaisanteries avec cette Vieille femme, *
v'la tout. :

M. le président : Pourquoi vous éles-vous assiy ur
cette marche? )

Mauget : Pour de simples plaisanteries avec cetle vicile
femme. :

Le Tribunal condampe les deux. prévenus chacuné
trois mois de prison et 16 fr. d’amende. 2

— Avoir recu un si bon conseil pour se faire acquilr
en police “correctionnelle, et ne pas voloir en user! |
faut avoir une bien grande conscience de son innocelt::
c’est ce sentiment qui a porté la fille Horang & ne passik
vre 'avis du conseilleur ; ce conseilleur lu avait dit:
« On vous accuse d’avoir volé trois piéces de fonlads,
vous étes enceinte de six ‘mois, dites que vous aveL Subi ‘
Vinfluence d’une de ces envies si fréquentes dags yolr
position. » ;

Une pareille allégation aurait-elleeu d}l«succéﬁ?hﬂ?‘m
est douteuse ; ainsl, un jour, nous renc_honscomp,te dune
affaire dans laquelle la prévenue rejetait sur le co
son éat de grossesse le vol d’une voie de bois, bichs pi
buche ; la soustraction {ofale avait duré six mois; 0% iy
le président disait & cetle femme : « Que dans s,“’,“e'?.‘:u_
tion anormale on vole un comestible, cela s'exﬂlﬂu‘gm
q’a un certain point, mais une voie de bois, U Lo
qui dure six mois, vous ne ferez jamais accroiré Ql‘:, e
Tribunal ; » ce a quoi la prévenue»répondmt': « ?1-»
bunal était dans ma position, il ‘comprendrait ce%.

Le Tribunal la condamna. o pien itde

La fille Horang a donc probablemant ausst 4 oo
ne pas invoquer sa grossesse ; elle s'es} coutentc® patell
au Tribunal qo’elle ne voulait pas employer %'iﬁw
woyen ; d’ailleurs, aprés avoir avou en partie CEE
truction , elle nie formellement aujourdhule: - = .,

M. Leroyer. négociant en nouveautés; -*mce#lf it 41

Le 8 septembre, vers deux heures, celte %oi' j
magasin et se fit montrer des foulards’ :-élle..c Ja 08
avec une tres grande facilité, examinait a Pe’.neis i s
chandise, et ne discutait pas les. prix. Le CQEng‘é-de foue
servait s'apergut qu’elle faisait tomber des ngomwm
lard entre elle et le comptoir, puis elle lalssa\}tl by
mouchoir, et en le ramassant, elle ramussall 1 o
dans son wouchoir et mettait le tout dans SOﬂgs
Elle acheta denx cravates et sept f°u~larne,a liod
qu'elle demanda qu'on lui por(dt chez elle # EE s
qu'elle laissa, puis elle sortit. Averti pal "r o ¥
suivis cette fille dans la rue, et je la fis ar;gterpesix:f?ﬂ‘. ¢,
gent de ville ; elle avait sur elle trois DL

lards, et avait donné nne fausse adresse. — _ 4y i
M. le président : Voyons, fille Horang, |
bien précis, expliquez-vous. 'infﬁmf" e

La prévenue regardant le plaignant : ob! Lt exphd®
M. le président : N'injuriez pas le témoin et ©
vous, cela vaudrait beaucoup mieux. . esufxla. :
La prévenue : Je suis innocente, je le f]li’linfﬁf‘” i
Venfant que je porte dans mon sein. O3, voclise? B
M. le président : Encore une fois, WAOYEEE d V
expliquez-vous. - guarde®
La prévenue : Trois foulards fombés par M8 W
mon paanier. e voule? “yg
M. le président : Trois pieces, gie ‘lmil;:ée polt gf
Et cette fausse adresse que vous avel ?a '
vous poridt votre prétendue acquisition
La prévenue : Parce que, comme 165 e
tent, obsedent les personnes, ne les lgfhjf;l do
naient acheté, pour m’en débarrasser o e ;
fausse adresse. : .~ iont 460 i
M. le président : Le témoina paffd‘;gm ¢ YOUS o
contraire, que vous ne marchandiez pa% £ el
sissiez avec Ja plus grande facilité: suiﬁmqugﬁdﬁ‘a
iy

%

f § A | je §irug®
La prévenue s'exallant : Oh ! oh monst
bon Dieu viendrait- 13 qg’en eﬂt,e%dav!;tgt yotre (ﬁ’i’pﬁ
analogues il tomberait foudroye e du

Al o alk
(La prévenue, quoiqu’indignant Je bur¢

gﬂanl): : ’ ¥
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magasin de nouveau tés.)

o le ; :
N it ne% 5 six mois do prison.
Sl pel 18 © ‘hier ‘plusieurs-cas de mort ac-
~ 4 geu b wns?tﬁeures de Vaprés-midi, une petite
Lo  vers e'uétait‘e n garde rue Saln}e-Plac1de, en
® ol 787 “‘c‘ene rue, & 616 renversée par un om-
e J’t iraverse’ oues de Ja lou’rde voiture lui a broyé
. ' tyel lxulnep‘;%sé_ Le cocher de 'omnibus a été mis en
e
' f;'}‘:;gmtioﬂhn scieur de long, le sieur Claude Ruby,
: .theuresfs o ironvait dans'un chantier, rue de
It ‘;’:, rent® ar519, of préparail son travail, l?rsqu une
f'y;erﬁi‘é’ 1 bc;is placée sur des tréteaux , s'est déla-
il i egfe sur luiet I'a écrasé sur le sol. Il a suc-
g tomV%" " o ame: :
; ﬁv"f’i}’iﬁsmr‘ Tflﬂf yers six heures du soir, un jeune
1 y: re P "e 3 seize ans, {gargon plombier, nommé
e | % “mzu 4 & des travaux de son état sur la toi-
1 yﬁ“‘f éant Cg rue du Battoir, 9; 8 fait un faux pas qui
- ' Téquilibre,-et il est tombé de la hantear
de‘ 3 [ ngme étage sur le pavé, ouil a eu le crine brisé
i d'lln,armé raide- 2 Halrre
g |es® e des poris: le sieur Ronssy, agé de trente-
vl u§53ﬁ un bateau, ce matin, sur le canal, pres
4 } o wg,'P‘) Tued Aval, quand, obelssanyt a une derniere
r: p P"“L la. gtean 5'écarta du bord et detgargnma la c’hute
% iuP“Ision' £ ns Veau, o il disparut aussitot sous I'em-
g Jouer” % emoin de l'accident, le sieur Barthes, gar-
¥ jon. UB " récipita immédiatement A la nage, et,
& glusiery *- % diverses reprises, il put saisir le sieur
| s avoll P2 er sur la berge ; ,les prompis secours
o | goussy g, sodigués 2 ce derpier n'ont pas tardé a rani-
o o e;éteme“‘ ses seus, el quelques instants plus
it | per ,’;ﬁ (out & fait hors de danger. :
KI&_ ie e s'est manifesté hier, vers cing heures
.| o 10 eptaine violence chez un boulanger
ip gyec U0e OF ) ; : %
| g8 5 Batignolles. Glest dans le fournil, au
8 Wﬂde'ﬁue’ssé’ﬁ" que le feua pris accidentellement et il
ot iU ¢ ai’;’eotﬂm de rapidilé qu’en quelques ingtanis
L ﬁg@}mnvait dans cette piece a été embrasé.
1‘!; ik @ je I'incendie est devenue telle en ce moment
th ] penste o rainiles sérieuses pour les dépeadances et
s qu’ona.‘?u voisines. Heureusement, au premier avis, le
] les B2 e de police et les pompiers de la commuue
| con! pes, la gendarmerie et plusieurs ddtache=

AT et mu?gs,casemées dans ses environs se sont ren-
,ei 3 ; s degourse sur les lieux, et ‘le service de sau-
ds 8P promptement organisé “sur de larges ba-

" ""’i?iﬁﬁdie a 616 vigoureusement atlaqué sur toutes
" glfaces; on ggt parvenu & le. concentrer d’abord dans
o foyer nmilif, et aprés une heure de travail on a pu
3 rendre complétement maitre. Tout ce qui se trouvait
e Sﬁsle fournil, les ustensiles et prés devingt sacs de fa-
b pipe, a 416 réduit en cendres ou fortement détérioré; per-
onne W 616 blessc.
A ‘
: 1 DEPARTEMENTS.
)
ol | pudue (Lyon). — On lit dans le Courrier de Lyon
- | Jescris : « Au secours.! j’ai tué mon enfant ! » par-
I ot avant-hier, d'une maison des environs du_Prado,
1 | 460 les habitants ont été mis en émoi par I'appré-
I yosion d’une catastrophe.
el & Toici les fails quimous ont été rapportés :
%, | «laveuve X... habiteavec sa petite fille, perclue d’une
. i,jambﬁl'up’e’peti;e.mgnsargig. Tous les remédes employés
it | elle femme pour guérir son enfant étant restés in-
fncluen, elle eut, apres une premiere lecon donnée par
10 Yoisin, Tecours au magnélisme. Lundi dernier donc, la
. | femme X...couvrit sa fille de passes magnétiques, qu’elle
b | ontizua longtemps aprés l'avoir endormie.
« L'enfant, pris bientét de spasmes nerveux; ‘tomba
g | dmsdafirenses convalsions; puis, roulant dua lit, se fit
|| |@bnhantune luxalion au bras droit. Perdant la téfe,
o | bfemme X... sortit en criant au secours. Les Voisias ac-

;{_  wurutent, et 'un d’eux, se détachaot, alla quérir anmé-
j; | decin, qui, aprés avoir rassuré la mere, plus morte que
g, e filsubird enfant un Lraitement approprié & son io-
i | spasition, et ne la quitta qu'apres l'avoir ramenée & son

i

e~ “alnormalet avoir fait & la mére les recommandations

* | I plisséneuses sur les dangers des opérations magnéti-

o | {6 euxquelles elle s'était imprudemment livréo sans les

ng | “outaikee sufisamment, » -

b ~Lom-er-Curer, — On lit dans la France Centrale de

par BlOIS*, da99:

n:{: . tLeprocés des rédacteurs de la France Centrale con-

A=t el Jowrnal de Loir-et-Cher est venu hier en appel

“ﬁ; de?’,am,laC_Ollr d'Orléans.

:au Ai: Landience a ¢16 occupée par les plaidoiries de M¢

e | e .”P,‘?Rr les appelants, et de Me Pouget pour le Loir-
!vocat.v"é g)res vle réqu1§1101re Qe, M. Merville, premier
s d,oguﬂnral, la Cour s’est retirée a la chgmb’re’ du con-

% S Var 216 est revenue rapportant son délibéré.

i mnu(“nl‘feﬁiadoptant les principes du réquisitoire, a re-

el | Tartig i;lé Queles deux rédacteurs avaient ét6 désignés par

o | g et qu’ils avaieant le droit de demander

lnserti . 2
'eisionoged‘”wr réponse. Infirmant en conséquence la
L Oy S premiers juges, elle a condamné le Loir-et-
A Nnsertion,

o
ol
- :
if " ETRANGER.
e igéed[::f;‘“ (Londres). — Louisa Palmer, domestique,
x ) ac(:ft.'tmls ans, est traduite devant M. Tyrwhitte,
Wl qg) 8€8 de vol d’une broche et de deux bracelets,
liunnﬂlese & Commis dans des circonstances assez excep-
g LQliﬁxa,pgul Sontrapporiées de la maniére suivante:
Y dang ’Ki‘ﬂgsixea[z{r elalt au service d’une dame, demeurant
pw ! z’qr'eue Sérvai _Dlmanc‘he, ,da_ns la malméeA, la famille
| My »a‘f aiLallée & 1'église, et ses maitres furent
. Donge, APr,su retour, de sonner sans receveir .de ré-
4 Hegyeq . Il assez long lemps de tentatives infruc-
. gé,iétm’ainsieddemda a escalader le mur du jardin, et 'on
“'“’;érieup f‘“‘s_ la maison, ol Pon ne trouva personne.
o | 3 reéhl;fbﬁeurs portes avaient été brisées, et apres
C | (e g, T OVES, O ‘entendit des gémissements sorlir
M i «Balgr Q8 gemissements élaient poussés par
Bl e l,ir?é] (;)on dse hita de repécher, et qui avait les
b | Merg sLarae.
i £ ,‘(pb:i?ﬁ;:fa ;111 c;?lle avait été mise dans cet état et dans
" ’Eﬂxde ¥ nfairt eux hommes qui, aprés avoir volé les
_ﬁapemem Sf:esse, gvauent emporté sa propre montre.
e | - gyt quel ¥, devant qui elle renouvela son récit,
U x;‘gmvgitggizlspupcons sur sa véracité. Un médecin
degn:?““cllne 4 E?Cgot;lstata que le corps de cetle fille ne
o chefch‘eg‘ ces dong eliaecontus.loqs’at’tesgant une lutte et
Ile"; Welly 12 €€ Pon trouyg daa:n‘ault (alye' PR g
99| S disai | o oo s ns le it de Louisa la montre
Wy re qelly ox €té volée. Elle fut obligée de re-
all g g do SHe S elait elle-méme attaché les b :
& At placée g > € les bras et
0" | etemps w € dans la eiterne. ‘Elle indiqua, en
fllg yoi g2 % ; (im Irouverait dans la remise les bijoux
14 ) 183 tém; S ¥ furent repris par ses maitres,
1‘," Ue@f‘omet dgé] € un grand repentir de ce qu’elle a fait,
);fl; m’fhgentleman ne plus recommencer,
l %, déclapg o 1) S€ Présente dans Vintérét des plai-

pousser affaire plus loin, et qu'ls considérent comme
suffisante la punilion préventive qu’elle a subie, et le ma-
gistrat la renvoie de la plainte, en déclarant gu’elle a com-
misun acle de véritable folie. :

VARIETES
BVES TRIBUNAUX ET DE LA PROCEDURE DU
GRAND CRIMINEL AVANT 1789 =T, DEPUIS,
SOUS LE DROIT INTERMEDIAIRE,

(Voir la Gazette des Tribunaux des 7, 9 juillet, 6 aout,
16 el 24 septembre.)

_77. Délibération des juges, le matin. — Aprés le der-
nier interrogatoire, il €luil procédé au jugement ou arrét.
Pour les crimes les plus graves, lorsque l'interregatoire
n’avail pu étre terminé que 'apres-diner, la délibérauon |
était ¥envoyée au Tendemain matin. L’ordonnance crimi-
nelle, sur ce poiut, porte textuellement (1) : « Aucun proces
ne pourra étre juge de relevée, sl nos procureurs ou ceux
des seigneurs y ont pris des conclusions & mori, ou 8’1}
y écheoit une peine de mort naturelle ou civile, de ga-
leres, ou bannissement & temps. N’entendons néan-
moins rien innover a cet égard a l'usage observé par
« NOS cours, »

_ Gette probibition de I'ordonnance n’était pas d’inslitu-
tion moderne, puisqu'on en trouve le principe dans les
Capitulaives de Charlemagne (2); elle révélait des iacon-
vénients du temps auxquels il avait faila pourvoir. Jousse,
en des termes contenus, mais transparents, & pris soin de
nous les indiquer. « L’ordonnance, dit-il (3), défend de
juger les procés de relevée, afin que les juges soient en
état de donner toute I'atiention nécessaire dans leur opi-
nion. Oa peut méme juger un proceés criminel I'aprés-di-
ner, lorsque Pon a commencé le matin, et que cela se fait
en coatinuant, el sans désemparer la chambre. »

Il n’y a rien a ajouter, ce me semble, a ce {exteé et a soa
commeniaire également diaphanes; l'un et 'autre font
ressouvenir, malgré soi, de cette sentence de Laroche-
Flavin (4), imprimée cinquante ans avant I'ordonnance
criminelle : « Il faut que les magistrats ressemblent a
Polive, qui hayt et 'ombre, et V'odeur et le voisinage de
la viene! »

L’ordonnance civile (1667) ne contieat aucune disposi-
tion semblable ; cela vient, sans doute, de ce que les pro-.
cés civils étant jugés publiquement, les juges du temps
n'élaient pas exposés au laisser-aller da huis clos des af-
faires crimineiles.

_Celte prohibition de V'ordonnance de 1670, le texte
Vindique, n’était applicable qu’aux juges de premiere lns-
tance ; cependant on voit dans le procés-verbal des Con-
€rences (5) qu'au Parlement de Paris, l'usage de La
Tournelle était déja de ne pas juger de relevée les proces
Ou la peine excédait les galéres a temps. Et Jousse, dans
son grand ouvrage sur la Justice criminelle, publié en
1771, un siécle aprés Pordonnance, a placé un tableau
détaillé des proces qui, suivant I'usage du Parlement de
Paris et d’aprés la pemne encourue, pouvaient se juger le
matin et de relevée, ou seulement le matin (6); il faut que
les magistrats de son temps ne ressemblassent pas encore
tout & fait & 1'olive de Laroche-Flavin.

78. Jugement, rédaction; Cas résultant duprocés.—Les
jugements étaient trés brievement motivés sous I'ordon-
nance criminelle; ceux de condamnation portaient ordi-
pairement : « Nous avons ledit N... déclaré duement at-
teint et convaingu :

De vols, meurires et assassinats, par lui commis aux
passants sur les grands chemins ; .

Ou d’avoir proféré des blasphémes contre Dieu; la sain-
te Viergs el les sainis;

Ou d’avoir fait et fabriqué des espéces de fausses mon -
naies mentionnées au proces;

Ou de s'étre défait et homicidé soi-méme (7);

Ou des cas mentionnés au proces;

Ou des excés et voies de fait mentionnés au proces:
Pour réparation de quoi le condamnous i... (8).

La formule si commode des « cas résullant du procés, »
n’était employée, il est vrai, que par les Cours souverai-
nes (10).et par les Présidiaux (10); mais 'abus avait di en
étre grand, car une des premiéres réformes de I’Assemblée
constitnante, on le verra plus bas, porle précisément sur
cette formule.

Prononeé du jugement, v, n° 86.

79. Retentum.— Lorsque le Parlement voulait adoucir la
rigueur du supplice, cette modération de la- pemne éiail
I'objet d’une disposition spéciale appelée retentum, cou-
chée au oied de arrét (11), et qui n’était pas lue au con-
damné (12).

80. Le doute n’emportait pas toujoursV acquitiement. —
Quant & Papplication de la peine, le doute de profitait pas
toujours  I’accusé. L'insuffisance de la preuve, au hyeu
d’entrainer, comme depuis, I'acquiitement, pouvait, d’a-
pres L'ordonnance (13), amener une peine inférieure a celle
qui élait encourue. « C’est ainsi, dit Jousse (148); que je
V'ai vu pratiquer au présidial d’Orléans, en 1 740, a l'égard
du nommé Barberousse, prévenu d’assassinat prémeédits,
et contre lequel il y avait une preave ’cqnmderabfe mais
qui n'était pas compléte. Il fut déclaré violemment soup-
¢onné de I'assassinat, et, pour reparation, condamné aux
galeres 4 perpétuité, apres avoir souffert la question, a ia-
quelle il n’avait rien avoué. » V. n° 68, la question avec
réserve de preuves.

81. Cumul de peines capitales. — Pour les crimes €nor-
mes, « quelquefors, dit Pothier, on geminait les pgl‘r.leizs.dll
« y a quelques années, la Gour condamna un parricide de
« ce pays-ci a &lre roué, el ensuile a étre jelé au feu TOUT
« VIVANT (15). » Ce trait n’est pas insolite : une declaration
de Louis XVI, concernant les empoisonneurs (16) ) aulul)'-
risait, en 1780, « les juges a aggraverie genre rfe supp 1;
ces et & prononcer cumulativement la peine de la roue e
celle du feu, suivant les circonstances. »

Question préalable. Yoir n° 88.

(1) Tiwre XXV, art. 9 ‘ GEA
(2) « ... Rectum autem et honestum videtur ut ]l_ldleiS ]in
juni’ cavsas audiant el discernant. » Ca{nloﬁlarm I;:ﬂ?ze
Francorum, elc. Capitul. aquis pratense, u 61. 5 :

81 bis. Frais, épices. — Les frais du proceés étaient 3 |
la charge de la pariie civile, quand 1l y en avait une, si-
ngpal‘acha}rg‘e glu_domame royal, ou de celui du seigneur,
suivant la juridiction saisie (17); quant aux épices, les ju-

. e . ? L e %
ges meé pouvaient en prendre que dans les atfaires ou il y }
avdk une partie civile (18).

De Vappel. — Procédure aw Parlement.

8% Des appellations. — Sous Vordonnance criminelle,
on It vu ailkeurs(19), on pouvait appeler de tous les ac-
tes & l'insirvetion et de tous les jugements ; les appels

; : A ’ -

qui 3 concernaient que la forme, ceux des permissions
d’infirmer, décrets, etc., élaient portés & V'audience (20)
publjue des enquétes du Parlement (21) ; ceux qui tou- |
chaidit le fond, les appels des sentences, préparatoires on
défi 1ves, étaient portés & la Tournelle, qui les jugeait a
hois®os.
- _cgiiege crime ne méritait pas peine afilictives, Vac-
cus< pouvait, a son choix, porter son appel au barihage
ou au Parlement (22); pourvu, bien entendu, que la pre-
miere sentence n’émanat pas d’un siége royal.
L’appel appartenait 4 la partie publique comme aux ac-
cuses, mais le procureur-général seul pouvait appeler d@
minimd dans les affaires ou il n’échéait peine afflictive et
dans celles ot la-condamnation était égale aux réquisitions
du procureur du roi ou fiscal, ou plus sévéres (23). On a
vu (n° 68) quil r’y avait pas lieu a appel @ minimd d’un
jugement d’absolution aprés la question préparatoire.

83. Appel des enseillers. — Quand une affaire suivie
d’une condamnatioa trop indulgente était portée a la Tour-
nelle sans un appe du ministére public, si les juges esti-
maient qu’il y avalt jeu d’aggraver la peine, la chambre
interjetait appel au mom du procureur général, ce qui
permettait de rendre arrét sur-le-champ et sans renvoyer
le dossier au. parquet (24).

L’appel ne rtardait pas l'exécution des décrets, ni
Pinstruction etle jugement; mais, lorsque la peine en-
courae n’était »as afflictive , le Parlement pouvait rendre
un arrét de déiense et suspendre ainsi les poursuites (25).

84. Appel le droit. — Si la peine prononcée étail cor-
porelle, méme de bannissement perpétuel, d’amende ho-
norable , dauthentique (26) ou du trainement sur la
claie (27), appel était de droit ; tous les accusés, appe-
lan{s o1 yon, étaient, avec les piéces (les grosses ou co-
e wpdsrau Parlement (28], - =

85. Jugement de I'appel. — Aussitot apres l'arrivée de
I'accusé et du proces & la prison da Parlement, le gedlier
remettait le dossier au greftier, lequel avertissait 1° le prési-
dent de la Tournelle, qui nommait le rapporteur, 2°le pro-
cureur-général qui examinait le proces et déposuit ses
conclusions (29). Ge dépot effectué, le rapport du pro-
ces (30) était fait 4 la Tournelle, assemblée a huis-clos au
nombre de sept conseillers au moins (31). Apres, 'accusé |
était interrogé sur la sellette et pouvait faire valoir ses
moyens justificatifs (32). :
Délibération des conseillers, v. n° 77.

Rédaction de l’arrét, motifs, v. n° 78.

Reientum , v.n° 79.

86.Prononcé.—Le jugement ou arrét d’absolution oude
condsmnation n’était pas prononcé comme aujourd’hui a
I'accusé ou condamné ; il lui était lu dans la prison par le
greffier (33), en présence du rapporteur; le condamngé
était 3 genoux lorsque la sentence portait une peine cor-
porelle ou afflictive (34).

87. Exécution sur les lieuz. — Le jugement, etc., était
exéeuté le jour méme de la prononciation (35), ou aussi-
t6t que le permettait le renvoi sur les lieux des condam-
néséune peine afflictive (36). Ce renvoi, dans-certains
Parlements : ceux de Toulouse et de Paris, dont le res-
sort élaitimmense, entrainait une véritable aggravation
de peine; c’est ce qui eut lieu d ’égard du nommé Benoit
Bard, condamné pour viol, & la potence, par la sénéchaus-
sée de Riom, et renvoyé de Paris, sur les lieux, pour y su-
bir sa peine, par arrét du Parlement du 19 avril 1780 (37).
Contumace. — Jugement, v. n° 133.

88. Dcla question préalable. Aveuglement des prati-
ctens et des quteurs. — Par le jugement de mort 1l pou-
vait étre ordonné que le condamné serait préalablement
appligué & la question pour avoir révélation des complices
(38). Geute question, on ’a vu (n° 66), subsistait encore au
moment de la révolution. C’est celle que les criminalistes
praticiens avaient le plus obstinément défendue. Jousse,
aprés avair rappelé quelques objections contre la question
préparatoire, et opinion des auteurs dans le méme sens,
ajoute (39) : « Quant a la question préalable, on ne peut
douter qu’elle ne soit trés utile, et qu'on n’en tire un trés
grand bien pour la sociélé civile. D’ailleurs, toutes les
raisons apporlées contre la question préparaloire cessent
ici d’avoir lieu, puisque l'accusé étant condamné & mort
n’a aucun motif de cacher la vérité, et que d’ailleurs
fin’y a pas grand ménagement & garder al'égard d’un
corpgeanfsqué (40), et qui va élre exécuté. » Tovtefois
Puulité de ee supplice anticipé était contesté du temps
méme de Jousse. « Le plus souvent, dit Lacombe (41), la
question préparatoire ne produit aucun effet... et méme
nous voyons trés souvent que dans la question préalable et
définitive les condaminés n’y avouent rien, et qu’ils atten-
dent a parler et a faire des déclarations lorsqu’ils sont sur
Péchafaud ou & la potence, au moment qu'ils vont étre

(17) Ordonn. crim., tit. 1, art. 6; Jousse, Nouv. Comm. sur
cet article. 3

(18) Serpillon, p. 1102, 1467.

(19) Voir Vintroduction de mes Tribunaux correctionnels,
page XCIV.

(20) Ordonn. crim., tit. XXVI, art. 2.

(21) Jousse, Justice criminelle, t. 1, p. 347.

(22) Ordoun. crim., thid., art. 1<,

(23) Jousse, Nouw, Comm., t. 1I, p. 116.

(24) Idem, tbid., p. 118; Rousseaud de Lacombe, p. 351.

(23) Ordonn. crim., tit. 26, art. 3 et 4.

(26) C’était la peine des femmes adulteres.

(27) Peine des suicides. ;s

(28) Dit. ordonn., ibid., art. 6, 7, 8.

1780, in-fe, t. 1,'p. 234.

(3) Nouw. Commentaire, t. p. 81.

(4) Treize livres des Parlements de France,
A 1;1776, 2

oces-verbal; 2

% .zstice criminelle; t. Il, p. 521", : une semblable nomen-
clature est dans R. de Lacombe, 1785, p. :3:31.

(7,8) R, de Lacombe, p. 340, 343 et 345.

(9) Idem, ibid., p- 333. -

(10) Jousse, Justice crim., t. 2, p. 651.

(11) Lacombe, ibid., p- 341.

(12) Jousse, Nouv. Comm., t. 11, p. 87.

(13) Ordonn. crim., tit. XIX, art. 2.

14) Justice crim. t. IL, p. 604. iy
Eib’) OEuvres posthumes ; Traité dela procédure criminelle,

sect. V, art. 2, § 6.

etc., 1617,in-1°,

partie, p. 248.

(29) Idem, ¢bid., art. 9 et 10,

(30) Muyart, Lois, p. 666.

(31) Dite Ordonn., tit. XXV, art, 11.

(3%%qdem, tit. XXVI, art. 18; Muyart, p. 667.

(33) Ordonn. crim. tit. XIII, art. 29; Idem, de mars 1498,
art. 116; d’octobre 1535 (Ys-sur-Thille), chap. 13, art. 453; v.
pour cette derniere ordonnance, Frontanon, édits, etc., t. 1%,
pag. 303.

(34) Jousse, Nouv. Comm., 1. 2, p. 93.

(35) Ordonn. crim. tit. XXV, art. 21.

(36) Idem, tit. XXVI, art. 16.

(37) Guyot, Répertoire, t. XVII, p. 559.

(38) Ordonn. crim., tit. XIX, art. 3.

(39) Justice erimin., t, 1I, p. 476: v. dans Je méme sens
Serpillon, Code criminel, p. 924.

40) Ce sont aussi les termes du Mémoire joint & 1"Arrét de

exiculds : est-ce par malice 2" est-ce en vae de prolonger
leir vie pour quelques moments, ou toukau plus de quel-
qies heures ? C’est ce qu'on ne peut savoir que par Imd-
gnation ou conjecture. » :

89. Inefficacité de cette question ; exemples. — Je ne
siis pas s1 Lacombe élait dans le vrai; j'ai recueilli (V.
r° 110) un exemple frappant de ces dénégations obstinées
pendant les tourments, suivies d’aveux au pied de I'échia-*
aud. — Quant & « la vérité dévoilée » par les condamnés
mort, suivant Jousse, je ne I'ai pas apercue dans le
procés-verbaux assez nombreux de question préalab
que j’ai vus et qui appartenaient a des sieges des exirém
tés du royaume : Reims, Lyon, Toulouse, Nantes, Rouet
Toujours des dénégations : Calas (V. n° 122) n’avoua ab
solument rien aux questions des boufons et de l'eau paj
le voile ; les aveux, qui étaieat rares, étaient sonvent ré-.
tractss apres la fin des tourments. Ainsi avaitfait, et d’'une
maiitte bien remarquable; une femme accusée et con;
vaincue d’un crime épouvantable, mais qui avait encore
lés entrailles d’une mére. Lafemme Fauvet, dite la grande
Jeannette, avait été condamnée par le bailliage'de Reims ala
potence (trois e ses complices & la roue), pour avoir réuni’

P
¢

et dirigé une bande qui avait assassiné, dans leurs lits, an

moulin de Cuissat, quatre grandes personnes et trois en-
fants. Un mot, échappé a 'un des assassins, sur la roue,
fit supposer qu’il y avait eu, au crime, un septieme indi=
vidu, lequel aurvait éié Nicolas Fauvet fils. La grande
Jeannette, sa mére, fut, le 11 féyrier 1786, appliquée a la
question, ordinaire et extraordinaire, des brodequins (V.
n° 94), pour déclarer ses complices. Dans ses trois inter=
rogatoires, subis-avant, pendant et apres les tourments
(V. n°90), cette femme varia vingt-trois fois sur les faits,
sans que son fils, de prés ni de loin, elit place dans ses
réponses (42). Vingt-trois réponses différentes, ou donc é-
tait la vérité?

J’ai déja rappelé (n> 67 4 69) les premiéres régles de
procédure en matiére de question; je les complete ici, &
propos de la question préalable. :

90. Procédure relative @ la question préalable. — L’ar-
rét confirmalif (v. 1° 69) de La Tournelle, rendu, le pro-
cés et I'accusé étaient renvoyés en premiére instance, hors
les cas d’évocation de 'affaire par le Parlement.

La question y était donnée en présence du lientenant
criminel ou de gon assesseur, assisté d'un autre juge et
e %t grefilor (43). Si Paffaire avait été évoquée ou bien
instroite au Parlement, c’étaient deux membres de la
Tournelle ou de la grand’chambre qui élaient présents.
Etaient aussi présents des médecins et chirurgiens pour
examiner si le condamné était en état de supporter les
tourments et prévenir le danger dans leque] il pourrait se
trouver par 'excés des douleurs (44).

Question ordinaire et extraordinaire, v. n° 65.

La question donnait lieu & trois interrogatoires ; le pre-
mier élait subi sur la sellette, avant d’éire lié¢; le second,
pendant les tourments; le troisiéme, aprés, devant le feu,
sur le matelas ot 'on placait le patient pour lui faire
reprendre ses sens. Au commencement de chaque inter-
rogatoire, le patient prétait serment sur 'Evangile de
dire vérité (45).

Les tourments ne devaient pas,  disent les auteurs, du-
rer plus d’une heure, une heurs et quart, si ce n'est
dans les crimes énormes (46); Damiens y fut laissé pen-
dant deux heures et quart (47). Cette énonciation des irai-
tés généraux de droit criminel n’est pas exacte; il y avait
des siéges, ceux d’Avignon, de Rouen, de Dieppe, entre
autres, ou la question se prolongeait durant six heu-
res, huit heures, et méme davantage ; celarésulte de do-
cuments certains et de procés-verbaux que j’ai eus enire
les mains. (V. n* 118 et 126.)

Quel que fit le genre de la question, on avait soin que
I'accusé eut été auparavant hiig a dix heures sans man-
ger (48).

Si 'accusé avouait, les ¢ ommissaires pouvaient modé-
rer la rigueur des tourments, sauf & reprendre encas de
variations daus les réponses; mais 8'il avait ét6 délié et
6té de la question, on ne pouvait plus 'y remettre (49).

91. Un aveu préalable w' évitait pas les tourments. —La
torture ayant pour but 'aveu de 'accusé, il semble que
celui-ci ne devait pas la souflvir lorsqu’il confessait son
crime dans linterrogatoire subi avant d’étre lié. D’aprés
les auteurs, il n’en était pas ainsi. Voici ce que dit Jousse
a cet égard (50) : « Si I'accusé avoue & cet interrogatoire,
le juge doit lui laisser dire tout ce qu’il jugera & propos;
et 8i cet aveu parait sincére, suivi, sans variation, et con-
forme & P'information, il semble que ce serait une espéce
d’'inhumanité que de le faire ensuite appliquer a la ques-~
tion. (Voyez Jo. Faber, Quest. de tortura, n® 16, 17 et
18 ; Constit. Car., V, cap. 46.) Quelques auteurs pensent,
néanmoins, que, dans ce cas, les commissaires ne peu-
vent se dispenser de faire donner la question & I'accusé,
afin que le jugement rendu & cet effet, ne soit point illu~
soire et sans effet; mais qu’ils la doivent faire donner ¢~
gérement, surtout s’il parait, par les circonstances, gue
'accusé est sincére et véritable. C'est ainsi que le pense
Langleus; In semestribus, liv. 9, chap. 3, page 623; et
il parait que son opinton doit étre suivie. »

92. Procés-verbal de torture. — Le proces-verbal de
la question était la narration de tout ce qui se faisait de-
puis que l'accusé était présenté avant la question jusqu’a
ce quil en edt étS reliré, interrogé et récolé, elc... On y
faisail mention de tout ; du nombre des pots d’eau et des
coins qui avaient été donnés & l'accusé (51); méme des
plaintes et des cris de douleur et des défaillances du pa-

tient (52).

93. Tourments différents. — Quant au gente de tour=
ment, il variait suivant le Parlement, méme suivant le
bailliage, et il n’était pas permis de donner la question
d'une autre maniére que celle qui éfait autorisée par I'u-
sage de la juridiction qui avait rendule jugement (53) ; on
va voir qu’ll avait fallu des arréis de réglement du Parle-
ment de Paris pour modilier les procédés inouis usilés dans
dix-sept bailliages de ce ressort.

Ch. BerriaT-SaiNT-PRIX,
Conseiller @ la Cour impériale de Paris.

(La fin prochainement.)

(42) Archives du présidial de Reims, procés dit des Assas-
sinats du Moulin de Cuissat.

(43) Ordonn. crim., tit. XIX, art. 6 et 9.

(44) Jousse, Nouv. Comm., tit. 2, p. 47, 45.

(48) Mémoire instructif jomnt a un arrél du Pariement de
Paris du 48 janvier 1697; Isambert, Lois, t. 20, p. 231,

(46, 48) Jousse, Nouv. comm., t. 2, p. 46 et 47.

(47) Procés de Damiens, 1757, in-4°, p. XXXvi.

(49) Ordonn. crim., t. XIX, art. 12, 10.

(80, 31) Justice criminelle, t. 11, p. 491.

(52) Quantité de procés-verbaux de torture.

(53) Jousse, Just. crim., 1.2, p. 488.

réglement de Paris du 18 janvier 1697. Isambert, XX, p. 284.

(16) Déclaration du 14 mars 1

6 ; ; ) :
que ses clieuts n’ont pas Jintention de

26, p. 293.
Bl

anf 4 Paris

780 ; Isambert, Lois, etc., t

(41) Matiéres crimin., p. 308.
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Le ronseil d’administration a I'honuear d’infor-

Les aAnnonces, Réciames indsw-
triciies ou auwlres SOni recues auw M-
i reau du domrnal,

A Nangy, chez MM. Lenglet et G, banquiers ;

A Londies, chez M. Sheppard et fils, Thread-
needle street, 28;

A Genéve, dans les burcaux de la compagnie,

s

! mer maison Law anoi dy Rhoae, (1301) DANS LES EAUX DOUCES DE LA FRANCE,
| » imsmobiliéres. Uiglg R Par N. GUILLEMARD.
; :ifﬁil RETOUR 200 FB Un volume in-12. — Prix : 2 francs,

. ER, 24 MARSEILLE. S
cr n&c(g , Th. 30 m, du matin, | & 1a Biblicthégue des Ohemins de fer, L. HACHETTE ¢f ©°, rue p"
i CHAPEAUKUEPAHLLE Soit w'au 4 oclobre, rue de Sarrazin, 14, & Paris. lepp,
i illite, aux encheres, le mercredi | ancil 1IN DE FER DE LYON, et :

midi, en I'étude de BE* O@U- | Pautre wmorue du v . ©8 renseignements,

i
{
i

O, notaire & Paris,

Un FONES de commerce de BIARCHAND
DE CHAPRBAUX DE PAILLE exploilé i
Paris, rue Neuve-Saint-Eustache, 36 et 38, com-
prenant achalandage, le matériel et le droit & la

location verbale.
bise & prix :
L’adjudicataire prendra les

prix fixé par éiat. Une seule enchére adjugera.
S'adresser a M. Sergent, syndic, rue de Choi-

seul, 6;
A 3 COURGOT, notaire, rue de Cléry, 5.

(9855)*

500 fr.
marchandises au

A Orléans,

Les actionnsires qui désireront ss libére. pat
anticipation du second versement seront bonifiés
de I'intérét & raison de 8 pour 100 par &n.

Les actionuaires qui n’auront pas effectué leurs
versements aux épogques précitées devront I'intérét
de retard, conformément aux staiuts, & raison de
6 pour 100 par an.

Les versements serofit recus sur la présentation
de titres d’actions,

A Paris, rue Laffitte, 28 ;

A Lyon, dans les bureaux de la compaguie lyon-
naise des Omuibus, place de la Charité, 6;

chez M. C. Lefebvre, banquier ;

(1800,*

estu

GES ANERES

LE SIROP DECORCES D'ORAN-

crit par les médecins pour
relever les fonctions affaiblies de I'estomac et des
intestins. Pris avee les ferrugineux, il prévient
Iéchauflement qu’ils provoquent. Son action dans
les affections atiribuées a I'atonie de I’estomac et
du canal alimentair est curative dans les aigreurs,
coliques, absence d’appétit. Pharmacie Laroze,
* 'rue Neuve-des-Petils-Ghamps, 26, & Paris.

n tonique excitant pres-

ENTS ET RATELIER

PFRRFECTIONNES

-DU

,Chirurgien-dentiste dela 17¢ division militaire,}

AND

GUERISON RADIGALE DES DENTS CARIEES,
Passage Vivienuwe, 13.

Booléids sommercinies., = Faillites, m Publications Idgales.

Ventes moehilidres.

63. Il pourra étre changé. La raison Pour les associds : sé le 27 aoQit 1859, entre le sieur| M. Sommaire maintenu syndic I
proque des deux parties, a la char- | sociale est FAICOURT et JOSEPH, et Leur mandataire, CONNUSE 0 D s g BORDEAUX, fabr.'et md de meu-|(Ne 45765 du gr.). g‘i,‘fﬂf‘ ?ﬁf&gé;(&%g‘mg’“éﬂ
VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE | ge de se prévenir mutuellement six | 1a signature sociale FAICOURT et € E. REMOIVILLE, Sontiavitds d s¢ rerdre au Tribunal | bles, impasse St-Ciaude, 4, au Ma- dugr)

le 1er octebre.

e de Rivoli, 46. ladite socielé a pour objet I'achat, | fail usage que pour les affaires de MR S, | CIEYS ¢ Remise au sieur Bordeaux, de 75| Jugemeni du Tribunal de com-{de brossevies, rue e forj
C o tant A . la vente et Péchange de valeurs, ef- | 1a sociélé. L’apport social de M. Jo- | S emaats B e NOMINATIONS DX SYNDICE. |D. 100, "7 "l merce de la Seine, du 16 septembre | peuvent se ’l‘mlf_ter c\mﬂh
onsistant en: fets publics francais et étrangers, et | seph se compose: 4° du secret pour Les 25 p. 100 non remis, payables | 1859, lequel homologue le coneor- f chard Grisom, syndie, passigia

(8722) Bureaux, armoire i glace, se-
crétaire, canapé, pendule, etc.
rue de la Paix, 24,
(8723) Buflet, table et chaisesen ché-
ne sculpté, tapis, ete.
le 2 octobre,
A Grenelle,
rue de Grenelle, 1.
(8724) Billards, comptoirs, liqueurs,
tables, chaises, elc.
Vaugirard.
sur la place publique.
(8725) Armoire, commode, tables,
secrétaire, pendule, ete.
Méme commune,
sur la place publique.
(8726) Guféridon, commode, chaises,
usiensiles de cuisine, ete.
Méme commune.
sur la place publique.
(8727) Commode,secrétaire, armoire,

partir du premier octobre mil huit
cent cmquante-nqu[’, de trois, six
ou neuf années, & la volonté réci-

mois avant I'expiration de la pre-
miere ou de la seconde période ; que

toules aulres opérations de bourse
et de banque: par le minisiéré d’a-
genls de change ; que le capital so-
cial, fourni en totalilé par le com-
manditaire,es! fixé a cinquante mil-
le franes, avec éventualité d’'aug-
mentation par la relenue sur le
quart des bénéfices sociaux; que le
siége dela so:iélé est & Paris, rue de
Trévise, 16; que la raison et la si-
gnature sociales sont : L. MONTIER
et Ci; que la société est gérée et ad-
ministrée par M. Monlier, qui a seul
Ia signature sociale, A charge de
n’en faire usage que pour les besoins
et affaires de la société, A peine de
nullité, méme a Pégard des tiers.
Pour extrait :

(2699 Agigustin FREVILLE,

cinquante-neuf. Le siége est fixé &
Paris, rue Notre-Dam:e-de-Nazareth,

M. Faicourt seul en fera usage, et M.
Joseph par exception ; il n’en sera

la~ fabrication du Baume-alopéci-
que; 2° el de l'obligation de fabri-
quer au siége de Ia société, la mise
en flacon et le bouchage ; celui de
M. Faicourt se eompose de 'avance
des fonds nécessaires pour les frais
d’impression, de loyer, d’acquisi-
lion des matieres el du malériel ; il
louchera seul les factures sus ses
quiltaness; en cas deconlestation, 'l
suivra en son noui les proees ; lou-
tes ses avances seronl successive-
ment portées au livre de société.
(2696) FAICOURT et Cie,

D'un procés-verbal de V'assemblée
générale de la Compagnie géuérale
du fer fondu, en daie & Paris du
vingt-deux septembre mil huil cent
cinquante-neuf, enregistré a Paris

les soins de MM. Langlois el Saus-
S0y.

(2698) Rue de la Verrerie, 67.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

AVIS,

Lee sréanciers peuvent prandre
gratuitement au Tribunal commu-
aication de la complabilité des fail-
lites qui les,concernent, les samsdis,
de dix & quatreheures,

Faillites,

UECLARATIONS DE WAILLITES.

re, et M. Saulton, rue Pigalle, 7,
syndic provisoire (N¢ 46411 du gry).

de commerce de Paris, salls des ne-
semblées des faillites, M lee g¢réan-

Du sieur ROGNON (Désiré-Adol-
phe), méeanicien, rue Si-Maur, 65,
ci-devant, acluellement a Belleville,
rue de Romainville, 62, le 6 octobre,
4 10 heures (N° 16403 du gr.).

Pour assister @ Cassembide dens la-
quelle M. le juge- commissuire doil le:
consulter tant sur la compasition de
Pétat des créanciers présumés que sur
la nomination de nouveaux syndics.

Nota. Leg tiers-porieurs d’effets
ou endossements de ces faillites, n’é-
tant pas connus, sont priés de re-
mettre au grefie leurs adresses, afin
d’dtre convoqués pour les assem-
blées subséquentes.

AFFIRMATIONS,

Du sieur JODEAU fils, commiss.
en cuirs vernis et peausseries, rue

merce de la Seine, du 6 sept. 1859,
lequel homologue le concordat pas-

rais, et ses créanciers,
Conditions sommaires.

en cinq ans, par cinquiémes, du
4er oclobre (N¢ 45795 du gr.).

e ——

Coneordat TOUSSAINT,

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 1°er sept. 1859,
Tequel homologue le concordat pas-
sé le 22 juill. 1859, entre le sieur
TOUSSAINT, fabr. de blane, boule-
vard Bonne-Nouvelle, n. 35, el ses
créancigrs.

Conditions sommaires,

Remise an sieur Toussaint, de 75
p. 400.

Les 25 p. 100 non remis, payables
sans intéré 8: 5 p. 100 dans un ans
ae ’homologation, et 10 p. 160 un et
deux ans apres (N° 45780 du gr.).

Au moyen de cet abandon, libé-
ration du sieur Couverchel.

Concordat SURRAULT.

dat passé le 8 aoQit 4859, entre le
sieur SURRAULT, fabricant d’arti-
cles de voyage, rue St-Denis, 220, et
aes créanciers,
Conditions sommaires.

Remise au sieur Surrault de 70 p.
100.
Les 30 p. 100 non remis, payables
en qualire ans, du concordat : 6 p.
100 dans un an, 8 p. 4100 dans deux,
‘Irois et quatre ans. (Ne 413962 du
8r.)

Concordat WATTEBLED.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 8 seplembre
1859, lequel homologue le concor-
dat passeé le 24 aofil 1859, entre le
sieur WATTEBLED, négociant en
verres bombés, rue Ne-Breda, 23, ei

e

ter chez M. Breuillarg, sy
ce Breda, 8, pour toué’k?r?ud;c' {

firmés du sieuc FAYA!

peuvent se présenter ¢l
charviile, syndie, rue
52, pour {oucher un

1 fr. 98 ¢. p. 100, uniqa
(Ne 15882 du gr.)

ques), corroyeur, rue

va

can

MM. les eréanciers véri
firmés du sieur POLAR}{mé!

nier, 9, pour foucher un g
de 19 fr. 23 ¢. p, 400, unig iy
tition. (Ne 45313 du gr)

MM. les eréanciers vérild i

en lingerie, rue Saint-Hono, #,

MM. les créanciers vériféi o
firmés du sieur MONNILLOT (i

Popincourt, 214, peuventse ekt
ter chez M. Decagny, syndi i
Greffule, 9, pour loucher un i
dende de 9 fr. 60 c. p. 100, dernd

répartition, (N {4347 dugr)

Uy et

Iaezpk. i
e Provess,
dividenm
e réparil

Saint-Nau

2 A Suivant acle sous signatures pri-|le vingi-lrois se tembre, folio 154, | Jugements du 29 SEpr. 4839, gui|St-Sauveur, 81, le 6 octobre, 410 '_ ek Bihhnal MM. les créanciers vériﬁés‘et
I lit, canapé, pendule, ete. vées en date a Paris du vingt-neuf |1l appert : que 1}1) HEVIN, Pun des | déciarent la faillite guverie ¢t en| heures (N° 16268 du gr.). Jcoflcofd?t!m,fgsT SEMATRE. i Cor;lc&‘ijtri%nS sommaires. firnés de_la s"“‘“&chy"}f‘& .
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Ll Srm) E RCB,N ?ouomnauneéhaises neuf, enregistré & Paris le vingt- qui a été acceptée a l'unanimilé ;i it joutr : dence de M., le juge-commissaire, aux % ue?l‘lo(‘molweue Ta 4 beg 'ti 59 | cordat, diers, fauboarg ta; chor ¥, De ]
( . stéxfe[:s“l))loi; £ cj}?é(-)lee’etc »| neufdu méme mois par le receveur, | quil a é16 décidé, 6galement a Pu-1 Du sieur BOULARD (Valéry), anc. | vérification i ajirmation de leurs séqle 18 juill i ‘é?]‘gl‘fgr]: Diss] Obligation, en outre, de payer peuvent ff prf::%feﬂuuw,o, 4
i e %11}1 & regu pour droils vingt-un fnanimité, que M. Hévin ne serait| md de vins traiteur 4 Mortmartre, | créances. % VINCENT-LEMAIRE, fabr. de chaises | 20,000 {r. avant Phomologation. b")’ylsy" whividendedel”l‘-”
; bitx 14 finss positme rancs cinquanie centimes, il ap-|pas remplacé, et que M. Charles|place du Chateau-Rouge, 4;nomme| NOTA. Il est nécessaire que les| - jardin a Passy’ avenas auuSes| M. Wailebled pere  caution dulouc hoe un dividoots e
I > e pert : que M. Louis-Charles-Antoine | MARQUIS reslerait seul géraut, avec | M. Vielor Masson juge-comuiissaire, | créanciers convoqués: pour les vé- Fptd o paiement desdits 20,000 fr. D. 400, trolst
} (8’7%]9),(30“151191?1 C?me“‘, tables, | MEUNIER, propriétaire, demeurant tous ies pouvoirs et les attributions | et M, M~naparvilia “rua de Proven. | rification et affirmation de leurs C‘OU‘]’C&:’- SFL?"’ ShRanCiPDs. Au moyen de ce qui précéde, 1ibé- | Hon. (N° 12003 du er)
chaises, g_tx'lccclfét?llc(in %hl;egles.,‘g:m ﬁ;r;}teiloiiﬁ,ﬁlégdélgaﬁg_. qui ‘i}ai“m,,df“o{us antérieurement | ce, 52, f‘e‘mgkzexlxt ‘pryéac{gablemen! Remis%nu\_xx é?é}fr”v(’;ﬁ’éé’ﬁirfiinme ration du sieur Watlebled. Sl o]
place de Ia comniune. Ak veigx)ls,demeurant s ‘:g(?iﬂlgu;el&':ﬁdnﬂhdu?etl‘qudeelc;:er;'}lobl?ll'l du gr.) L3 MK, Iy slx)n ics. de 70 p. 400, ’ 15%.3%-113& maintenu syndie. (N°j  cLOTURE DES OPER’A
(8730) Armoire & glace, 6 grandes|de Paris, rue Vieille-du-Temple, 96, | Charies MARdU]S et Cie 'Y Du si IONCORIATE. Les 30 p. 100 non remis, payables ug:.) POUR INSUFFISANCE DACTE:
chaudiéres en fonte. tous les droits et actions qu’il avait| Bon extrait : fleuristc s les eréznciers du sieur | en trois ans, par tiers, du 45 juillet 2 la date 00
A Neuilly, et ponrrait avoir dans la._spciété | (2593) et Hevis 37, el & SEUR (Jean-Pierre-Fran- | (Ne 15881 du gr.). Concordat PREVOST. S "Z‘}’:i; zgresremiﬂ' e
| (8731)ﬂlx%%%g‘ealz},lggg]gligﬁglhéque {%}“K‘Sés"jg{{g\}”i f,‘ = ii:ieur .:lacques R Bfl’r%meé ‘boucher a"z‘”"t*{“.“‘if” Mty Jl)gex&lerlxt gu Trildunal de cobm- :,‘fg,i’?%’;’:r’me ses. drotts oM
ik e, s > NOD ijoutier emeu- : re, incennes, sont invi- S f merce de 1z ine, du 8 vembre : ;
i guéridon, toiletle, pendule, ei¢. | rant 4 Paris, rue é&ichel-’le-Comle, D'un acte sous seing privé fait | quier, 1: dre le 6 oct., A 42 heures, Concordat Die LEMAIRE, 1858, lequc‘li hslmf)'logue lg.oconcor- i Du 29 septembre:
! Auteull, 13, suivant acte sous seings privés | double enireles parties le vingt-six | du gr. de commerce, salle des | Jugement du_ Tribunal de com-|dat passé le 5 octobre 1858, enlre le i USSER, adeouper
i sar la place DUQIIQUG- . en dale dudix juillet mil'huit cent | septembre mil huit cent cinquante- De de des créanciers, pour en- | merce de la Seine, du 8 sept. 1859, | sieur PREVOST, limonadier, & Bati-| Du sieur N cuslerie, petle ™
bt 18732300 bouleilleset 2 piéces de vin, cinquante-huit, enregisiré et publié | neaf, enregistré a Paris, lc vingt- | rie - Géls rapport des syndics sur f lequel homologue le concordat pas- | gnolles, boul. de Batignolles, 10, et]sinateur en maeqlot o (N 10
| comptoir, brocs, mesures, etc. conformément 4 la loi. Les clauses neuf septembre mil huxg cent cin-| veuve de ... ; faillite, et délibérer sur sé levs aout 1859, enire Ja DV LE-|scs créanciers. Saint-Pierre-Amelot,
A Chqrqxlne, ¢t conditions resteront les mémes | quante-neuf’;il appert qu'unesociélé | modes, rue d’Enghien, 44; nomme | 1a wrwauvl da concordat, ou, 8'il | MAIRE, mde de modes, rue Dau- Conditions sommaires. du gr.)
i I?lﬂee‘ do la commune. .. | que celles portées dans ledit acte. |en nom colleclif, pour I'exploilation | M, Badset juge-commissaire, et M. |y a lieu, s'entendre déclarer en état | phine, 1, el ses créanciers, Abandon de Pactif énoncé au con- i T
(8733) Char homs. oe hois et (le.tern., Le siége de la société reste fixé rue |de la maison de conrmerce sous le| Isbert, faubourg Montmarire, 54, d’union, et dans cg cas, élre immé- .(,ondmonﬁ sommaires. cordat. ASSEMBLEES DU 17 CTOBRE ™
tables, L’ul--mga, ‘Lflﬁf“‘c’ ele. Michel-le-Comte, 13. La signature nourl _deé ? Sociéte Hollandaise, » dlsyndic provisoire (N° 46406 du gr.); | diatement consultés tant sur les| Remise & la Dl Lemaire, de 80 p. Obligation, en oulre de payer 5 s - Saussier, tif !
| P A %e; OEO(;H;;;SSMMS_P“_ sociale sera GHASSAIGNON et MAT- lc{fTEImeﬁé?llélc[ig "\(’l-erll’]‘é“lll-f’%lycalpﬁ De la sociélé HERICOURT et Ci, [ faits de {gx)geshog que 5ulr' lutlhl‘e‘: 10?.@\ 5 3 | P. 40y des créances, a deux ans de D”‘él.}i*fEUf.ETﬂiévre jeum’a i A
| e e Fossin 6 IH;II*ZZ,‘ A [ g ’Momrom‘;aru I:l[mNi”ké dite Association des ouvriers de la|Qu maintien ou du remplacemen A lel D non remis, payaplca I’homologation du présent. ; V_m- 1. — Miquet, md g
(8734) Armoire & glace, bureau, fau- o s saglambin ML b ‘Suzam}le-dh'irles‘DUVAI ¥ (nincure | Roulette, ayant pour objet la fabri- | des syndics. dmis les cré it r{%"#%’a&# quart, du con-1 Aumoyen de ce qui précede, libé- {2 Dumont, md o Y e
i  feuile; D nd/ulegeic“ : oot St 1 e b our le comim {eUeure | cation de rouletles pour meubles, | 1i e il e R AT L s L (N° 45820 du gr.). ration du sieur Prevost. . Marguerie bijoutier, -
{ 1’37?51; C’()}uemoir 1300 'lithogi's\phiﬂs, P t date d temb i'cl?x‘ll]es' [&i%ur{c déclaration ?fleé txl)‘;)x‘ Contao siéegedest Fus B Saninbe, g:a?‘gsn‘tmf;litli:zlzve‘; (jgnlle:ii’écq)ué;lrllléew G (NM',S‘&SLSLI,"‘;F’ o co.:"g et C'i', imP“'ﬁﬁ‘h’ehﬁ%’ 1
il U ’ B ar acte en date du 17 seplembre e Nl G. 1 26, composée de : : e : «oneordat MAURIN 3 o i ent. 0
casiers, fauteuils, ele. : . i ey R s i1 a 61 | M. Viclor-auguste Duval, pére de e N : Les créanciers et le failli peavent 3 Bourguignon, ferd
Rbnaus Quaftre-Fils, 3. mil huit cent cinquante-neuf, il a 61¢ L 1"’ Pierre BAQUIN, rue Basfroid, P Jugement du Tribunal de come : Mauban, [§

(8736) Comploir, billards, ustensiles
de limonadier, meubles, ele.
A Sceaux,
sur la place du marché.

formé, pour neul ans, sous la rai-
son sociale BLUM, LEGER et Cie, une
sociélé en nom colleclif entre MM.
Blum et Léger, demeurant a La

ladite demoiselle, le vingt-quatre

septembre mil huit cent einquante- 24

neuf, par devant M. le juge de paix
du troisiéme arrondissement de Pa-
ris), domiciliée & Paris, passage Vi~

2o Frangois-Viclor GOBERT, cité
Popincourt, 17;
3° Eugéne COURTET, r. des Aman

prendre au greffe communicalion
du rapport des syndiesiet du pro-
jet de concordat (N« 16196 du gr.).

AFFIRMATIONS APRES UNION.

merce de la Seine, du 16 sept. 1859,
lequel homologue le concordat pas-
86 le 25 aoll 1859, entre le sieur
MAURIN, fabr. de chaussures, rue

Goneordat DESANGLOIS et HEBERT.

Jugemen! du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 16 seplembre

ments, id.—

Cv, nég,, cone.

id. — Marleaux, f']‘h—aba‘d‘

1y GOL a
en confection, id: o
wipr : Desportes et d.’—% i

¢ i )y Villelle, rue d’Allemagne, 425 el 127, | M5 R diers-Popincourt, 8; G Pl A, 1 s 1 ¢ . ; o D i
(8737) Pendules, arlicles d’horloge- s Ty > s | vienne, 37. La sociélé a pour but la o Hi 5 . Messieurs les créanciers compo- [ du Vieux-Colombier, 8, el ses créan- | (859, lequel homologue le concor- marchandises, ol
it rie,)comptoirs’, chaises, etc. Dour lf"p‘[.g;tiltlOer}ld(ll‘é;’gﬁmfgrifégﬁ manipulation et la chlé du cacao, qt/:Alﬁlopigeg;&'GlLLET » faubourg sant 'union de la faillite de Ia so- | ciers. L dat passé le 28 juillet 1859 entre les| et Cie, mécum?xarr)& . ;ﬁ" i
RO o, St Ty AT (‘;lcnlbae*ocigété esl A Paris. roule de ] ®insi que d’aulves prodails alimen- | > 50 Auguste-Maxime DAILLY. fau. | Ciété DEHORTER et Ce, gérants de la Conditions sommaires. créanciers de la sociélé DESAN-| det, restaqra;’ rizmii“h,&
A ~—————— | pantin, 23, M. Léger a la 'signature | (aires. La raison sociale est : RATEL bourg St-Antoine, 158; caisse et du journal le Grédit public, | ~Remise au sieur Maurin, de 75 p. | GLOIS et HEBERT, fabricants de| ent,de travaut, T o
La publication 16gale des acies de|sociale, et G Lo siége soclal est sifué  Pa-| ", Biorro COQUEREL, rue Moreau, | Tue de Richelieu , n. 142, en relard | 100. 5 : . | abletlerie, rue Notre-bame-de-Na- fyxg HEURE < Bl S BSS)
m;,?ét‘é ast ol)liuat,ofre, pour I'année l’uur'extrait:: Iis, passage Vivienne, 37. La sociélé | ao. 2 ?| de faire vérifier et d’afficmer leurs| Les 25 p. 400 non remis, payables | zareth , 29, et la Dlle Desanglois,| commission i jingert L 4

mil huit cent cinquante-neuf, dans

Ch. POULAIN,

~—(2694) \
mandataire.

commencera ses opéralions le
vingt-six septembre mil huit cent

7o Adolphe-Antoine HERICOURT,
au siége social, ce dernier seul gé-

créances, sont invités a se ren-
dre le 6 oct., & 12 heures trés pré-

€n cinq ans, par cinquiémes, de I’ho-
mologalion (N° 16001 du gr.),

aux termes de 'art. 531 du Code de
comimerce.

Bonesme, mde

25 ans, rueé

trois des quaire jourpaux suivants : cinquanie-neuf; elle aura une durée ; ises, au Tribunal de commerce Condilions sommaires R nu
i ¢ Moniieur universel, la Gazetie des ; : s LA rant de la société; nomme M, Bas- | C15€8, & e Sk Gt S e 3 et Init
i %é‘"’ri ’Iz‘i‘feizl le Droit ot 1e Journal gé- | Iyun acte sous signatures privées 35;‘1?3;‘:%’; oﬁlogl]fllngaaﬂsl;eci‘;c%? set juge-commissaire, et M. Pla- deul&fé%{;’e’oi‘}“io(gsd'lgawféggzg; Concordat LACAZE, I:%Bmse a la Dile Desanglois de 90 | DS /ﬁ_,
‘ wéral @4ffiches, A1t Peites 4fjivhes | fait double a Paris, le yingt-sepi A chaque période SSOI' | zanski, rue Sainte-Anne, 22, syndic 3% M le'{lpe—co’mmissmirg) orocédey| Jugement du Tribunal de com- p.Les'lO 100 non remis, payables| Du 28 septembre %o :
b : A septembre mil huit cent cinquante- | * pour exirait: provisoire (Ne 46407 du gr.); Ala Serdlotion et a I'affirmation de | M0€rce de la Seine, du 12 sept. 1859, dans deug' ans denceejOur" FN315692 seigneur, 23 ail -'['grg e b
i) e ncuf, enregistré a Paris, le vingt- (2700) BATEL, S. DUVAL. Du sieur GAUTHERON (Philippe- | jeursdites créances (No 44892 du | equel homologue'le concordat pas-| qy gr,) f 74, — Mlle Courtillieh 4 :
‘ BOOUKTES, neul du méme mois, folio 75" recto, Jean), md boulanger & La Chapelle gr.). : §¢ le 2 sept. 1859, enlre le sieur ; Neuve-Breda, 22 "St_pgﬂliv% C
f case 4, par M. Cozetle, qui a regu St-Denis, Grande-Rue, 40; nomme LACAZE, fabr. de métiers A la Jac- de g2, pou g

Elude de Me Augustin FREVILLE,
avocal-agréé au Tribunal de com-

cinq franes cinquante cenlimes. I|
appert que : M. Joachim=Chaxlema-
gne FAICOURT, propriétaire, de-

D'an acle fait & Paris le vingt sep-
tembre mil huit cent cinquantie-
neuf, enregistré, entre M. Frangois-

M. Masson juge-comuissaire, et M.
Quatremeére , quai des Grands-Au-
gustins, 55, syndic pro@z@@)}rc (Ne

HOMOLOGATIONS DE CONCORDATS
ET CONDITIONS SOMMAIRES,

quard, rue St-Maur-Popincourt, 54,
et ses créanciers.
Conditions sominaires;

Jugement du Tribunal de eom-
merce de la Seine, du 29 seplem-
bre 1859, lequel, attendu qu'ily a

ére, 9
r-;M.zBo‘an. l"a ius,,
s, 2.

; Tue
M. Potentier, go an;i“’
it Mlie Gﬂ‘

Wy

Yue
33
|

| i ; ke ) L& Paris, rue Notre-Dame- | Désiré LANGLOIS, demeurant a'Pa- | 6408 du gr.J; Concordat GUEDU Remise au sieur Lacaze, de 40 fonds suffisani(s pour suivre les opé- | Dt niére, 30: = yes 2,
merce de la Seine, sise a Paris |rn’el1rqn & bl MO0, ) s A ; 3o i . 8 4 sy i1 B ) . 'ON Poisgson % Maur, 2, ™ |
‘ 1;!:10‘;3 Botelaion 8, - 2 dl'f‘Na{%tl[?f’Hba'ddxllmbmrindtr:t)f l?t N, 1];, rtugla.‘fsv M?foﬂiﬂs ”g‘;'&sé’é?majgl Du_sieur DECUPPER (Pigsre-Jac-| Jugement du_Tribunal de com- 10;)‘. e ; 1i::110n’s ,ﬂe ll'?btﬁ'cl‘.l‘ﬁ? g%:;.l;li‘sl‘; La |14 ans, Pu‘,"r?: hﬁ;e de !g‘u Wl
" Igan acte sous signiutires privées, | mano as 1o o in prany  baris, |12, et i Paris, Tue de Seine, 2f, | 44€8), md de vins et loueu. de voi- { merce de la_Seine, du 6 sept. 4859, | L8 60 p. 100 non remis, Py les | e vue. o Belloville, 36, | mann, 67 a8 Shg s
jr | . Lun acle sous sign: S P p méme rue, 76, d’autre part, ont éta- ineurant a Paris, ru b > 21 | tures, rue Marbeuf, 56 ; nomme M. [ lequel homolozue le concordat pas- | ¢I 8IX ans, par sixiémes, de¢ ’homo- | Prlite-Villette, e rsatal ton | M. Mourgue, pin, 7 804 ¥
i fait double a Paris le vingt-neuf| i entre eux une société en noms |1l appert que la soci6té en nom col- Durand juge-commissaire, et M. P.|sé le 29 juin 1859, entre le sieur |logation (N° 16036 du gr.). faisant le commerce sous la ra me, 26.— M. Ve vel
| seplembre mil huit cent einquante-| cojlectifs pour la fabricalion et la | lectif constituée entre les susnom- (‘hevallii]ﬂrar Berlmlsgdxre. S GUE?)U i]u“- Sl Ne sd, : = sociale LYON et C, ~+ | Antoine, 156 "Ml'es 1557 2
i neul, enregistré audit Paris, le vingl-| yepte en gros et en détail: 4° du | més par acte du vingt-deux décem- (iic'provns(’)ir'e (N"lf]s-aog'fjé:’ ,?’\,55‘"' Capuci,;es"’!j:“e‘i‘;g;é‘;’;anﬁ‘l‘g’r"s' oy % Rapporie_le jugement du :myaou‘@ 55 ans, Tue ese;’:, g ',?:}l,
i neuf septembre, méme mois, foilo | Baume-Alopécique,remplagant toute | bre dernier, enregisiré, sous la rai- : 4 gr.; e e Concordat COUVERCHEL, dernier, qui cloturail, faute dactilyyho 5 ups, rue /o Jea- i
i 71, verso, case 4, pac le receveur, | egppee de pommade faisant repous- [ son sociale LANGLOIS et SAUSSOY,| Du sieur SEE (Samuel), md col- Remise a si G de 75 Jugement du Tribunal d suffisant, les opérations de ladile | 0o "0y ans, TUE Sp ‘
| qui a regu cing franes cinquante|ger les cheveux, leur donnant le | pour Pexploitation d’'un atelier de|Porteur, rue albouy, 40, et rue des moemme fO oML e0at, SO merce de la Seine, du 22 -,OSL i%g;- failtite. (N° 16081 du gr.) M"Ine besaiﬂv”aﬁlér. goEn
i cenlimes pour droils, Il appert qu'il | hrijjant, fa beauté, la souplesse, ar- | brocheur, et dont le siége 6lait i Pa- | Marais-Saint-Martin, 21; nomme M. Les 25 p. 100 i bles | lequel homologue Te concordal pas. — ni, 25. — M. BOGpvaus, i I
i a 616 formé nne sociélé en nom col-| yarant 1oar chute; 20 et méme, g'il y | ris, rue des Marais-Saint-Germain, | Durand juge-commissaire , et M. cin "apl'q 129“ regr\us,‘payal'; =2 $6 le 8 aodl 1859, ent mj s du Mnrdm—um‘,ce pyrom* of
teclif a Pégard de M. MONTIER, em-| 5 yruence, de toule espéce de pom- |17, est purement et simplement dis- | Filleal, rue de Grélry, 2, syndic pro- e e Dabsdiiguiemes; de Nhios oo : g b neteu REPARTITION, Bertin, 23 205

ployé, demeurant a Paris, rue de
Trévise, 16,.et en commandite a Ié-
gard d’une aulre personne dénoin-
mée audit acte, pour une durée, a

made et essence de parfumerie.
Cette sociélé est conlraciée pour

vingt années qui ont comimencé le
vingl-huit septembre mil huit cent

soule. Les effets de la dissolulion
remontent au cinq seplembre mil
huit cent cinquante-neuf. La liqui-

visoire (N° 16410 du gr.);

Du sieur SAMARAN (Jo:eph), che-~
misier, boulevard des lialiens, 2% ;

dation de'la sociélé sera faite par

nomme M. Basset juge-commissai-

Earegistré & Paris, le

Octobre

Regu deux francs vingt centimes,

1859, F°

o

mologation (N 45814 da gr.).

Concordat BORDEAUX.

COUVERCHEL , md de vins , Tue
Montglfier, 3, et ses eréanciers,
Conditions sommaires,

Jugement du Tribunal de com-

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE BEUVE-DES-MAT
Certifi¢ I’insertion sous le

Abandon de l'aclif énoneé su con-

M. les eréanciers vérifiés et af-

cordat,

e ——

HURIRS, 18,

firmés de la sociélé BAYEUX et} — Lun des Bes B

M:UGIN. quincailliers, boulcvm&d Hipp: fy

Beaumarchais, 95, peuvent se pre- %
5. CLPO%

5 ¥ e
Pour 1égalisation dela Signatul® wo,,

Le maire du

{er arrondiss

9




