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cg civiLe. — Cour impériale de Paris (4° chambre) ;
~ Appelant; signification par lui postérieure & I'appel
du jugament sans réserve; fin de mnon-recevoir; Tejet;
L Mailre; dgmande directe contre lui; rejet; préposé;
dé‘mande ulter}ﬁuye contre _lm;’mxse en cause da mai-
tre; ne?p()11sabllxie; chose jugée, rejet de I'exception.
" pribunal de commerce de la Seine : Concurrence
.déloyale; le yinaigre de Bully. — 7Tribunal de com-
- merce de Féeamp : Chemin de fer; transport de mar-
chandises; délay; jour d quo. 3 s
JusticE GRIMINELLE. — Cour de cassation (ch. criminelle).
" pulletin > Tromperie sur la nature de la marchandise;
tentalives — Cour d’assises; {émoin; serment; consta-
{ation du proces-verbal. —  Cour impériale de Rouen
(ch. correct.) : Homicides par imprudence. — Cour
Jassises de la Corse : Vendelta; meurtre. — Cour
Jaskises de.Saone-et-Loire : Meurire, — Faux. — In-
fanticide. ) g o
JosTiCE ADMINISTRATIVE. ~— Conseil d’Etat : Endigue-
ments; fixation plu périmetre et des classes; formes de
procéder; question neuve.
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PARIS, 1+ JUILLET.

Y

o Yolta, 29 juin, 10 h. 30 m. matin.
[armée francaise a commencé aujourd’hui le passage
du Mincio, que 1'ennemi n'a’'pas cherché a defendre.
I Empereur est. allé visiter, sur la rive gauche, la posi-
tion de Valeggio, déja ~occupée par nos troupes. Sa Ma-
jesté a fait jeier, plusieurs ponts sur le fleuve pour rem-
placer ceux que les Autrichiens ont fait sauter dans . leur
retraite. {

DEPECHE OFFICIELLE.

o 3 4 Volta, 30 juin, 7h. 45 m.

L’Empereur est parti ce matin pour établir son quar
tier-général a Valeggio, La santé de Sa Majesté est pars’
faite.

L'état sanitaire de ’armée est excellent.

Le prince Napoléon devail ariiver a Valeggio dans la
journée. : ' 4

call

. TELEGRAPHIE PRIVEE.
= Turin, 1= juillet, 40 h, du matin. .
_ Bulletin officvel. — 1’armée sarde a investi Peschiera
du lac de Garda au Mincio. i
Londres, 30 juin.
- Dans la séance de la Chambre des lords, lord Strat-

- ford de Redcliffe annonce que le vendredi 8 courant il

appellera l’'attention de la Chambre-Haute sur les affaires
d'ltalie.

Lord Granville déclare que la neutralité du gouverne-
ment ang'ais sera inspirée par la bonue foi (bond fide).

Lord Rutland reproche & lord John Russell d’avoir pré-
tendu que I'Autriche a commencé la guerre; c'est, au
contraire, le Piémont & bldmer a ce sujet.

Le comte de Malmesbury défend la politique étrangére
sulvie par P’ancien cabinet,

Lord Howden donne son approbation entiére au systé-
me de neutralité et 4 la délivrance de I'lialie; mais il bla-
me la France d’avoir commencé Ja guerre avant d’avoir
eu recours a d’autres moyens.

7 Londres, 1¢ juillet.

Le Manchester- Examiner, dans une troisiéme édition
prétend que M. Cobden n’acceptera pas le portefeuiﬂé
qui luia &6 offert, et qu'il communiquera avjourd’hui
celie zésolution a lord Palmerston.

: Berne, 4¢* juillet.
4 rltfe Cg:msell fédéral a réclamé auprés du gouvernement
pi Cﬁuse d‘es mauvais traltements soutferts par des

Oyens suisses & Milan. Il a autorisé les agents suisses
e Angleterre § éclairer opinion publique sur les régi-
ments élrangers au service du pape et du roi de Naples.

: : Berlin, ie* juillet.
qugnl mande de Vienne, 3 la date d’aujourd’bui vendredi,
e s€§ Ipertes' connues jusqu'a ce jour des Aulri-
8100 b?{ 2 b‘atal!]e du 24 juin sont de 1,900 tués et de
P(’)rts Lessea. On atlend d’autres et de plus amples rap-
l’empére?l Cg(resppndance autrichienne dit que la santé de
el t d’Autriche est excellente, et que, depuis le-24
- LIy a eu quede petits engagements entre les avant—
Posles des deux armées.

JUSTICE CIVILE

[

COUR IMPERTALE DE PARIS (4* ch.),
Présidence de M. Poinsot.
Audience du 15 avril.

L. )
APPELANT. — SIGNIFICATION PAR LUI POSTERIEURE A L AP-

PE;L DU JUGEMENT SARS RESERVE. — FIN DE NON-RECE=-
YOIR, ~= REJRT,

I!~ MAITRE. — DEMANDE DIRECTE CONTRE LUI. — REJET,
l;SEPP;iPOSE: —— DEMANDE ULTERIEURE CONTRE LUl, —
e CAUSE DU MAI;I‘RE. — RESPONSABILITE, — CHOSE

s = REJET DE L EXCEPTION.

Eo AT : :

g dg“,?gmﬁcanop faite par Vappelant du jugement au cours
oomml,:pe"’ quoique sans réserves, me peut éire considérée
com Une wvenoncialion a son appel ni lui étre opposée
1 Me une déchéance.
poLe,. gneg”’"? poursuivi directement en dommages-iniéréts
(@ g, faits détermvinds, et qui a élé Tenvoyé des fins de
mém‘esa;"l.”7 peut élre ullérieurement assigné d raison des

vi[emenia”s conjointement avec ses employes el comme ci-

al responsable de leurs actes, sans “pouvoir opposer

& deugigme d 7 j i1 6
o emande | ] , j
la Premidre. exceplion de la chose jugée suy

M=e

4 « Attendu, quant ala preuve par témoins qu’elle offre sub-

{ du 4 février 1859, ainsi concu :

d’assurance sur la vie I'Impériale une opératiop dont il
est inutile d’expliquer la portée, a présenté dans les bu-
reaux de cetle compagnie deux titres de créance sur MM.
Edward Derbishire et Mansfield qui ont été déposés par
elle & MM. Roy et de Prod’homme, ee dernier sous-direc-
teur de la-compagnie. Ces titres ont été perdus et n’ont pu
lui étre remis. Elle a alors assigné M. de Bonnemains, le
directeur de la compagnie en restitution des titres dont
s’agit, ou en paiement de 7,500 fr., montant de leur im-
portance.

Sa demande a été repoussée par jugement du Tribunal
civil de la Seine du 5 mars 1858, ainsi concu :

« Le Tribunal,

« Attendu que s'il est allégué par la demanderesse qu'elle
aurait & une certaine époque déposé entre les: mains du direc-
teur de lacompagnie I'lmpériale ou 'un de ses agents prépossés
par;lui & cet effet, divers titres de créances, le fait est dénié
par. le défendeur ;

« Attendu qu’aucune justification n’est d’ailleurs produite
par la demanderesse ;

sidiairement de faire, qu’elle est sous un donble rapport inad-
missible ; qu’en effet, les faits par-elle articulés sont d’une
part non pertinents, et qu’en second lieu il s’agit d’an. dégq%

de tiires déveréances d'une valeur dé plus de 150 fr.;

« Par ces motifs,

« Déboute la veuve Goibault de sa demande, et la condamne
aux dépens. »

Aprés cet échee, M™e' veuve Goibault a assigné aux
mémes fing' MM. Roy, employé de la compagnie, et
Prodhomme, le sous-directeur, auxquels elle -avait remis
ses titres, ef, en outre, M. de Bonnemains, le directeur
de la compagnie, comme civilement responsable des faits
de MM. Roy ét Prodhomme, atin d’obtenir contre lui une
condamnation & Jui garantir exécution des eondamna-
tions qu’elle demandait contre ces derniers.

MM. Roy et Prodhomme ont repoussé cette demande
en disant en ‘substance : « Il est possible que nous ayons
recu des titres appartenant 2 M™® Goibault, mais si nous
les avons eus, nous les avons rendus, car nous ne les
avons plus. »

(M. de Bonnemains, de son ¢6té, a soutenu qu’entre
“M=e Goibault et lui tout était jugé parle jugement du 5
18 1858. 1l a vu admetire ceite exception, et M™¢ Goi-
it a vu admetre sa demande conire MHM. Roy et
Prodhomme par jugement  du ‘Tribunal civil de la Seine

« Le Tribunal, oui en leurs conclusions et plaidoiries Le-
blond, avocat, assisté de Levaux, avoué de la veuve Goibault;
Nicolet, avocat, assisté de Richard, avoué de la compaguie
d’assurances sur la vie dite I'lmpériale, en ses conclusions;
Fournié, avoué de Roy et Prod’homme ; ensemble en ses con-
clusions, M. Avond, substitut da procureur impérial;et apres
en avoir délibéré conformémsnt a la loi, jugeant en premier
ressort
« Adjugeant le profit du défaut prononcé le 10 juin dernier;
« Donne de nouveau défaut conire Derbishire non compa-
rant, ni personne pour lai, quoique dment réassigaé et pour
le profit;

« En ce qui touchs la chose jugée:
« Attendu qu’aux termes de larticle 4331 du Code Napo-
léon, P'autorité de la chose jugée n’existe que lorsque la de-
mande est la méme ; qu’elle est fondée sur la méme cause, en-
tre les mémes parties, et formée par elle et contre eile en la
méme qualité;
« Que, d’aprés ces principes, il y a chose jugée & ’égard du
directeur de la-tompagnie d’assurances sur la vie dite 'lm-.
périale, puisqu’il a éte assigné en la méme qualité, soit qu’il
l'ait é é comme gérant, soit qu’il Pait é1é comme responsable
de ses employes;;
« Qu’il y a donc lieu de le metire hors de cause;
« Aitenda qu’il n’en est pas de méme a 1'égard de Roy et
de Prod’homuie, qu'ils n’étaient pas en effet parties daos l'tos-
tance sur laquelle est intervenu le jugement dont 1ls excipeut;
« En ce qui touche le fond :
« Attendu que la veuve Goibault prétend qu'elle a, dansle
mois de mai 18537, confié & Roy et Prod’homme, pour étre né-
gociés par la compagnie d’assurances sur la vie dite I'lmpé-
riale, deux actes contenant obligation de paiement & son
profit ;
« Attendu que, pour prévenir leur dénégation, elle a de-
mandé a les faire interroger sur faits et articles, et qu'ils
n’ont pas comparu;
« Que le Tribunal peut, aux termes de 'grticle 330 du Code
de procédure civile, tenir les faits pour averds; qu’il y a lieu
de présumer que I’on aurait pu trouver dans leurs réponses
a Pinterrogatoire la preuve que les actes dont il' s’agit leur
avaient été confiés ;
« Qu'an surplus, il est établi- par tous les documents da
proces, que les titres dont s'agit leur ont été conliés ;
« Qu’ils doivent ainsi en éire déclarés responsables;
« Attendn que par le premier de ces actes, Edward Der-
bishire se reconnait débiteur envers la veuve Goibault d’une
somme de 5,000 francs productive d’intéréts a & pour 100 a
partir du 27 avril 1857, et payable senlement six mois apres
le déces du préuourant de ses pére et mere;
« Que daus Pinterrogatoire par lui subi, ledit Edward Der-
bishire a déclaré qu’il était prét a souscrire uue nouvelle
reconnaissance en. remplacement de celle qui était égarée;
« Attendu que le deuxieme acle en question contenail une
obligation de 2,300 fr. souscrite par le docteur Mansfield,
payabie 3 la méme époque que la précédente, mais non pro-
ductive d’intéréis; que le docteur Mansfield n’est pas en cause,
et qu’il n’apparait pas qu’il ait éie mis en demeure par la
veuve Goibault de Jui souscrire une nouvelle reconnaissance
ni qu’il 8’y soit refusé; : ‘ ‘
« Attendu que, dans ces circonstances,ily a lieu seulement,
pour le cas ou la veuve Goibsult obuendrait de nouveaux Li-
tres, d’en metire les frais & la charge de Roy et de. l l‘(zk:{ hom-
me; et pour le.cas coniraire, de condamner cellx-cl a'! m,drem-
niser du préjudice qu'elle pourra eprouver lors de I'échéance
des créances dont il s'agit, du défaut de presentation des ac-
{és'Gjui'les constataient ;
« Par'ces motifs : :
« Déclare la veuve Goibault ron recevable en. sa demande a
Pégard du directeunr de la compagnie d’assurances sur la vie
diie Impériale, ’en déboute, meien conséquence ce dernier
+ de eausd ;
hOf:ﬂ()iécl(::’)c R’OY et Prod’homme rqsmnsablcs de la perte (‘lels
titres que leur a conﬁés_lla veqvetbmba[ult pour &tre negocies
la ¢ sonie dont ils éielent agents ; R e
paf( Eurbl;)llangcﬁ a ladite veuve Goibault de la déelaration xa‘nte
par Edward Derbishire qu’il est prét a lui' souserire un nou-
eau titre; ! :
. ‘ri:ul;lit qde, pour lo cas ou il s’y refuserait, le présent juge-
ment en tiendra liea ;

part ’Edward Derbishire que de ce'le du docteur Mansfield ;
Les condanne en tous cas'@ indemniser la veuve Goibault
du préjudica qu’elle pourra ‘éprouver lors de I'échéance des
créances donyil s’agit, faute de représentation des titres éga-
rés qui n’aurient pu étre completement remplacés.
« Condamni Roy et Prod’homme aux dépens. »

Mme veuveGoibault a interjeté appel de ces deux juge-
ments contreM. de Bonnemains, et M. Prod’homme a in-
terjeté appe/du second. Au cours de ces appels M™ Goi-
bault a signilé le jugement du 4 février a ses deux adver-
saires, sansaire de réserves. M. de Bonnemains lui a
alors oppeg la fin de non-recevoir tirée de son défaut de
réserves.

Me Beccer, avocat de M= Goibault, a soutenu le sys-
téme aduis par Varrét de la Cour.

Me Niolet a plaidé pour MM. de Bonnersains et Pro-
d’homre.

Confrmément aux conclusions de. M. I'avocat-général
de Valée, la Cour a rendu I’arrét suivant :

« L Cour,
« I ce qui touche 'apnel de Prod’homme :
« /doptant les motifs des premiers juges ;

_“&sar la fin de non-recevoir tirée de la signification dudit
jugenent que Vappelante avait faite aprées I'appel au cours de
la lisspendance et pour melire aux mains de I'intimé la co-
pie lu jugement levé par Vappelante, ne saurait impliguer
de @ part ni renonciation, ni déchéance ; :

«Au fond,

«Sur P’exception de chose jugle;

«lonsidérant que la responsabilitécivile poursuivie par
Papielante contre V'intimé & raison des faits imputés & Roy et
Prol’homme, ses employés, différe de laresponsabilité directe,
et prsonnelle imputée a 'intimé dans Vinstance sur laquelle
est ntervenu le jugement du 3 mars 18358; que, malgreilii-
denité des faits, ’exception de chose jugée n’est pas fondée ;

«Sur la demande principale : :

«Considérant que d=s fails constatés par le jugement du 4
févrer, contre Roy, qui n’en a pas interjeié appel, et cosire
Pro’homme, b I'egard duquel le débat devant la Cour en a
vérilé la réalité, 1l résulte que les titres de la veave Goibauli
conte Derbishire et ‘Mansficld; déposés dans les bureaux de la
comvagnie, non pour &ire Pobjer d'une négociation étrangere
auxopérations de la compagnie; mais pour élre examiues et
devaiir ulterieurement la matiere d’un coutrat d’assarance
ou Cune transaction autorisée par les statuts et la pratique de
la eimpagnie, ont passé successivement aux mains de Roy et
ProChomme, et ont é16 adirés par le fait et la faute de ces
deus ageuts; que I'intimé doit donc répondre dela faute com-
miss par ces deux agents dans Vexercice des fonctiong, aux-
quelles'ils étaient preposés par lui’;

"« Ea ce qui torche Yappel du jugement du 8 mars 1858 :
“« Consigeérant Jue erreur commiSe dans la demande ori-
SUIAILE & lie i of LG {IAT 40 s ;

B
e w s . o e . .« e . . . .

« Sans s’arréter 2 la fin de non-recevoir opposée a I’appel
du jugement du 4 février 1839, laquelle est rejetée ;

« Infirme, en ce que Binnemains & ét6 mis hors de cause;

« Ordonne que le jugement du 4 février sortira effet contre
Prod’homme ;

« Condamnes Bonnemains comme civilement responszble, &
garantir envers la veuve Goibault 'exécution des condamna-
tions prononcées & son profit .contre Koy et Prod’homme par
le jugement du 4 février. » :

SR e U R A &
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TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE,
Présidence de M. Larenaudire.
Audience duw 1% juillet.

CONCURRENCE DELOYALE. — LE VISAIGRE DE BULLY.

Comme tous les produits qui ont acquis une certaine
vogue, le vinaigre de Bully a escité la concurrence. M.
Millin, parfomeur, en composant un cosmétique de sa fa-
con, a cru pouvorr le baptiser du nom de Jean-Vincent
Bully, 'enfermer dans des flacons et l'envelopper d’éti-
quettes de méme forme et de méme dimension; et pour
gue la confusion soit plus compléte, il 2 pris pour ensei-
gue de son magasin : s Temple de Flore, qui est 'ensei-
gne du vérilable vinaigre de Bully.

MM. Leraercier et Ce, acquéreurs de I’établissement de
Jean-Vincent Bully, et du droit de fabriquer et vendre le
vinaigre inventé par Claude Bully, ont fait assigner M.
Millin devant le Tribunal de commerce pour lui faire faire
défense de prendre pour ses produits le nom de Bally, de
se servir de flacons et d’étiqueftes semblables aux leurs,
de prendre I'enseigne du Temple de Flore, et enfin pour

. 8’entendre condamner en 10,000 fr. de dommages-inté-

réts. Par des conclusions additionnelles, MM. Lemercier
et (¢ ont demaudé l'ingeriion du jugement a intervenir
dans dix journaux de Paris et des départemenis et son
affichage au nombre de 500 exemplaires.

Un jugement par défaut du 1¢ avril dernier a fait droit
4 cette demande. M. Millin y 2 formé opposition, et sur
les plaidoiries de Me Petitjean, agréé de MM. Lemercier et
Ce, et de M° Froment agréé de M. Millin, le Tribunal a
slatué en ces termes :

« Le Tribunal, y
« Regoit Millin opposant & V'exécution da jugement par dé-
faut contre lui rendu le 1" avril dernier, et statvant sur la-
dite opposition :
« Sur la demande tendant & ce qu’il soit fait défense & Mil-
lin de se servir du nom de Jean-Vincent Bully, ainsi que de
enseigne au Temple de Flore, et d’employer des flacons et
éliquettes semblables & ceux des demandeurs :
« Attendu que Lemercier et Ce sont propriétaires de 1’éta-
blissement fondé par le sieur Jean-Vincent Bully, sous l'en-
seigne commerciale au Temple de Flore, pour la fabrication
ei la vente d’un vinaigre aromatique et antiméphitique de
Claude Bully; ‘
« Qu'il résuite des débats et pieces produites que dans le
but de faciliter éconlement d’'un produit similaire de sa fa-
brication, Millin n'a pas craint de le présenter au public
comme étant composé d’apres la recette de Jean-Vincent Bully;
qu’il @ apposé sur ses étiquettes ledit nom de Jean-Vincent
Bully et Penseigne au Temple de Flore, lesquels appartiennent
4 Lemercier et C¢; qu’en outre il a employé des flacons de
méies forme et dimension que ceux de ces dermiers ; qu'ainsi
Millin a manifestement tenté d'établir, an préjudice des de-
mandeurs, une confusion-entre ses produits et les leurs; que
cette concurrence déloyale doit étre réprimée, d'our il suit
qu’il y ailieu de faire droit & ce chef de demande;

« kn ce qui touche les dommages-intéréls :

« Condamne Roy et Prod’homme & payer les frai% que pour-

Yeuve Goibault, désirant faire avec la compagnie

s

ra occasionner la souscription de nouveaux titres, tant de la

« Auendu qu'eu égard au peu de temps écoulé depuis Pou-

ince qui . g )i juge-
~«fin ce qui touche lappel dq_};&%%ggp G?}.Ei“)hé%,l}lien

\ ¢

verture de Vétablissement de Millin, Lemercier et  Ge s:ront
suffisamment indemnisés du préjudice qu’ils ent éprouse par
une somme de 100 (rancs, au paiement de laquelle le defen-
deur doit &tre obligé; 5 ;

« En ce qui touche la dewande en insertion dans dix jour-
naux et les conclusions additionnelles tendantes & I'affiche du
présent jugement :

« Attendu que la_publicité infligée & des actes de la nature
de ceux consommés par Millin est le mode de réparation le
plus efficace du dommage qu’ont pu engendrer lesdils actes ;
qu'il y a lieu, dans une certaine mesure, de faire droit aux
demandes et conclosions de ce.chef;

« Par ces moiifs, '

» Déboute Miliin de son opposition au jugement du 1¢ avril
dernier ; ordonne, en congéquence, que Ce jugsment gera exé-
cuté selon sa forme et teneur en ce qui touche les défenses
faites & Millin ; :

« Dit toutefois qne la pénalité de 500 francs par chaque
jour de retard en cas d’inexécution dans le délai imparti scra
réduite a 10 francs ; ;

« Réduit a 100 francs les dommages-intéréts;
¥ « Dit que. le dispositif du jugement du 1°° avril et celui du
présent seront inserés dans deux journaux de Parisseulement,
au choix des demandeurs et aux frais du défendeur ;

« Faisant dreit aux conclusions additionnelles, ordonne que
les susdits dispositifs seront affichés au nombre d n
EXemplaires, 6gale Miliin;

aux fraisdi
« Condamne ce dernier aux dépens. »

TRIBUNAL DE COMMERCE DE FECAMP.

CHEMIN DE FER. —.TRANSPORT DE MARCHANDISES.— DELAI.
=~ JOUR @& qUO.

Les délais accordés aux compagnies de chemins de fer, pour
effectuer le transport des marchandises qui leur sont con-
fices, sont-ils francs?

Les vingt-quatre heures fixées pour les opérations de la gare
sont-elles également franches?

Les questions posées sont des questions praliques qui
intéressent non seulement les commercants qui recourent
aux chemins de fer pour l'expédition ou la réception de
ears marchaudizes, mais encore les compagnies qui ex-
ploitent ces chemins.

Elles sont nées des faits suivants :

Le 30 avril dernier, la maison Qatravaux, de Rouen,
déposait & la gare de cetie ville deux pipes trois-s x, a
Padresse de M. Lepiller ainé, négociant a Saint-Léonard,
en gare de Fécamp; et, le 8 mai, M, Lepilier ainé éiait
mis en possession de la marchandise qu'il aitendait, et
qui, suivant les promesses qu’il annongait lui avoir été
faites, aurait dii étre enire ses mains des le 2 mai.
wwheeanse da retavd apporté dans la remise des deuk pi-
pes trois-six, M. Lepiller ainé a introduit ¢ontre la com-
pagaie des chemins de fer.de I'Ouest une action en 200 fr.
de dommages-intéréts.

Opérer le transport de la marchandise dans le délai
du 30 avril au 2 mai, et remettre cetle marchandise au
destinataire, & la gare, le méme jour'2 mai, ¢’edt éié faire
diligence. G

Mais metire tout 'intervalle du 30 avril au § mai pour
porter de Rouen & Fécamp deux pipes trois-six, et les li-
vrer, ¢’était évidemment trop de temps.

e combien était-ce trop?
Me Ricard, agréé de M. Lepiller ainé, raisonnait ainsi :

En matiére de transport de marchandises, la célérité est un
élément de prospérité commerciale incontestable; or, chaque
fois qu’il y a un délai de transport a apprécier, la promptitu-
de, qui a éié dans I'intention constante soit de 12 loi, soit des
reglements, soit des arrétes, ne duit pas éire perdue de vue ;
elle doit, au contraire, servir de guide.

Un arréeté ministériel du 25 mai 1836 porte :

« Art. 8. Conformément au cahier descharges,'les marchan=-
dises doivent étre expédiées, sur le chemin de fer d’Orléaus ct
ses prolongements, dans les vingt-quatre heures, et sur tou-
tes les autres lignes dans les quarante-huit heures qui suivront
leur enregistrement. /

« Art, 6. La durée du trajet, pour les marchandises expé-
diées & petite vitesse, est calculée & raison de vingt-quatre
heures par fraction indivisible de 425 kilométres.

« Art. 7. Ces délais seront augmentés de vingi-quatre heu~
res pour les opérations de la gare d’arrivée. » !

Ces articles lus, Me Ricard a fait remarquer qu’il ne s’agis-
sait pas de jours, mais d'heures, cequiest different. Puis,
aprés avoir parlé de la manigre dont se comptent les délais en
paocédure ordinaire, a dit que si la doctrine et la jurispru-
dence s’accordaient pour exclure du nombre des jours dans le-
quel une ehose doit étre faite le jour qui forme le point de
départ du caleul, on ne pouvait transformer les heures en
jours, et dire que ces mots: « A compler de telle heure, »
embrassaient le jour entier. ‘

Ainsi, lorsque d+ns ’article 5 on dit ¢ que les compagnies
des chemins de fer doivent expédier les marchandises dans
les quarante-huit heures qui suivent lear enregistrement, il
faut entendre Pobligation des compagnies des chemins de fer
en ce sens que la marchandise déposée, par exemple, le fer
d’an mois, & neuf heures du matin, devra voyager pour sa
destination avant neuf heures du matin le 3.

Bt, faisant 'application de cette théorie a la cause,— théo-
rie combattue par un arrét de la Cour d= cassation du 31 jan-
vier 1837, mais qui ne parait pas explicilement maintenue
dans un arrét du 8 décembre 1838, — Me Ricard prétendait
que la marchandise ayant éé enregistrée & la gare de Rouen
le 30 avril, daos le courant de la journée, les quarante-huit
heures accordées pour le départ de la merchandise devaient
bien &tre calculées & partir de cet enregisirement, — contraj-~
rement & co qu’a jugé la Cour de cassation par son arrét du
31 janvier 1857, qui ue semble pas destiné h étre suivi, —en
sorte que le 2 au soir elle aurait di étre & Fécamp.

Si, aprés Parrivée de la marchandise, on laisse écouler vingt-
quatre lieures, on trouvera que M. Lepiller ainé devait 'avoir
a sa disposition le 4 mai. Il ne ’'a eve que le 8; doncily a
eu un retard de guatre jours, retard préjudiciable,

Le préjudice éprouvé, disait M* Ricard en terminant, ne
peut &tre réparé ni par ’abandon du tiers du prix de la letire
de voiture, ni méme par le prix entier de la letire de voiture; le
préjudice souffert exige une réparation plus ample, ea égard
aux faits particuliers doat il /faisait 'analyse; tou‘tef\ns, il
g’en rapportait & la sagesse du Tribunal pour Je cas ou la som-
me de 200 francs réclamée lui paraiirait exagérée.

Me Houzard, sgréé de la compagnie du chemin de fer de
1'Ouest, soutenait que les délais accordés pour faire partir 'a
marchandise de la gare n’étaient pas aussi resireinis que I'a-
vait prétendu le défenseur de M. Lepiller ainé; que !a}ournee
dans lequelle on effectuait la remise de la marchandise, n’1m-
orte & quelle heure, ne se comptall jamais; que les qua-
rante-huit heures étaient aussi franches que si a la place de
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ces mots : « A compter de leur enregistrement, » il y avait :
« A compter du jour de I'enregistrement des colis, » de ma-
niere qu’il fallait caleuler comme suit, pour déterminer I'é-
iendue du retard que I'on reproche a la compagnie :

30 avril, dépot de la marchandize a retrancher;

1¢* ¢t 2 mai, opérations 2 la gare de Rouen pour préparer le
départ de la marchandise;

3 mai, voyage de la marchandise;

4 mai, operation 2 la gare de Fécamp pour reconnaitre la
marchsndise;

5 mai, la marchandise aurait di étre livrée,

Elle pe Ya éié que le8 mai; mais comme la compagnie

. avait toute la journée du 3 mai pour remetire la marchandise,

il en résulte qu’en opérant la remise le 8, M. Lepiller n’a été
privé de sa marchandise que pendant deux jours francs, et non
pendant quatre jours. : ;

Et pour éablir que e calcul auquel il se livrait était exact,
M: Houzard se prevalait de Parrét de la Cour de cassation du
31 jhillet 4857, cont les principes, conformes;au droit com-
muun, n'élaient pas mfirmés dans 'arrét du 8 décem bre.1858.

Or, continuvait M¢ Houzard, pour le peu deretard exisiant,
la compagoic avail offerta 'amiable non seulement le prix du
tiers de la letive de voiture, mais méme le prix entier du
transport. (’é1ait bien suffisant, méme trop, surtout si I'on se
pénéire de ce fait, que la marchandise syaut augmenté de va-
lear, M. Lepiller n'a réellement éprouvé ‘aucun préjudice.
Auss, en fiissant, Me Houzard concluait-il'a ce que 'action
de M. Lepitler fut purement et simplement repoussce.

Aprés quelques mots de réplique, le Tribunal a rendu
le jugement suivant : :

« Attendu qu'a la date du 30 avril dernier, M. Quatravaux,
jeune, negociant, demeurant & Rouen, a fait remettre a desti-
nation de Fécamp, en gare, par pelite vitesse, et a 'adresse
de M. Lepiiler ainé, deux piéces Lrois-six; o :

« Attendu gu’avx termes d’un arrété ministériel du 25 mai
18356, articles 5, 6 et 7, les marchandises doivent étre expe-
dices sur le chemin de fer d’Orléans et ses prolongements dans
les vingi quatre hieures, et sur toutes les autres lignes dans les
quarant--huit heures qui suivent leur enregstrement ; que la
durée du trajet pour les marchandises expédiées a petile vi-
tesse est caleul e & raison de vingt-quatre-heures, par frac-
tion indivisible de 123 kilome.res, et que ces délais sont aug-
n.entés de vipgl-quatre heures pour les opérations dz Ja gare
d’arrivée;, °

» Ma s attendu qu’il ressort d¢ l'esprit dis dispositions de
V'arré:é ministériel pré:iié, de Ja nature des expéditions, tou-
tes expéditions a peute vitesse, du rapprochement des pres-
criplions rég'ementaires lds concernant, avec celles concernant
les expéditions 2 grandesvilesse d'une part;, que-lse délais
accordés doivent éire supputés non par heure, mais par jour;
d’avire part, que, pour qu'il en soit ainsi, U'arrélé minisié-
riel du 1¢*sepiembre 1856 doit élre apprécis comme ayant au-
torisé la stipulation d’un déiai de trois jours, daus lesquels
ne seront pus compris le jour de V'arrivée de la marchandise
a la gare de dé, ot, ui le jour de Ja lLivraison a la gare d'ar-
rivée ; i
» Qu’il @ déja été jugé aivsi par la Cour de cassation dans
son arrét du 31 juiliet 1857 ;

» ‘Attendu, conséquemment, que M. Quatravaux ayant mis
en gare les deux picces trol:-six le 30 avril dernier, M. Lepil-
ler devait les recevoir le B mai suivant

» Atiendu que ces deux piéces sont arrivées a Fécamp
le 7 mai seulement, et n’out pu éire livrées au destinataire
que le lendemain 8, parce que la compagnie avait negligé de
les faive suivre de acquit-a-caution;

« Attenidu que ce retard de trois jours, du & la négligence
de la compagunie de I’Ouest, a causé a M. Lepiller un préju-
dice dout 1l lui est dii réparation ;

« Que le Tribunal est & méme d’en apprécier I'importance ;

« At.endu que les offres de la compagnie sont insuffisantes ,

« Le Tribuual, statusnt en dernier ressort, et adoptant les
motifs ce I'ar1éL de cassation du 31 juillet 1857,
~ » Ditque le délai de transport des marchendises de la gare
de Rouen a la gare de Fécamp, par petite vitesse, est de trois
jours francs, uon compris le jour de V'arrivée de la marchan-
dise & la gare de dé; 01, ni le jour de la livraison & la gare
d’arrivée’;

« Cundamne la compagnie du chemin de 1'Ouest & payer
a M. Lepitler ainé la somme de 23 francs 2 1itre de _domma-
ges-inieréts, pour le préjudice qu’elle Jui aura causé en ne lui
remettant que le 8 mui, au lieu du 3, les deux pieces de iro s-
six qui lui avaient été expédiées de Rouen le 30 avril par pe-
tite vilesse ;

« Condamue, en outre, ladite compagnie aux dépens. »

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (chambre eriminelie;.
Présidence de M. Vaisse.
Bulletin dw 1 jusllet.
TROMPERIE SUR LA NATURE DE LA MARCHANDISE. —- TENTATIVE.

L’article 423 du Code pénal qui punit toute tromperie
sur la nature de Ja marchandise vendue, ne punit que la
tromperie consomimeée ; il ne s'est nullement expliqué sur
la tentative de ce délit, qui, deés lors, ne peat donner lieu
a Papplication des peines que cet article €dicte.

La loi du 30 mars 1851 elle-méme, qui a prévu la ten-
tative du délit de tromperie, complémentaire dudit article
423 du Code pénal, est inapplicable en ce cas; en effet,
elie n’a complété Varticle 423 qu’en ce qui concerne uni-
quement la tromperie ou la tentative de tromperie sur la
quantité ou la qualité de la marchandise que I'article 423
n’avait pas prévue, laissant completement en vigueur
Variicle 423 sur la tromperie sur la nature de la marchan-
dise vendue ; or, comme nous venons de le voir, Parlicle
423 n’ayant pas prévu la tentative, il ne peut éire suppléé
a cette lacunespir fa loi du 30 mars 1851 qui s’est occu-
pée uuiquement des deux autves délits de tromperie soit

‘sur la quantité, soit sur la qualité de la marchandise
vendue,

Cassation, sur le pourvoi de Charles-Constant Ledue,
de l'arrét de la Cour impériale de Paris, chambre correc-
tionnelle, dn 11 février 1859, qui I’a condamné a quatre
mois d’emprisonnement pour tentative de tromperie sur la
nature de la marchandise vendue.

M. Meynard de Franc, counseiller-rapporteur ; M. de
Marnas, premier avocat-général, conclusions conformes ;
plaidant, Me Bellaigue, avocat.

B S
COUR D ASSISES, — TEMOIN. — SERMENT. — CONSTATATIQN
; DU PROCES-VERBAL. x

L’¢énonciation dans le proceés-verbal des débats de la
Cour d’assises, que les témoins entendus ont préié le ser-
ment prescrit per Particle 317 du Code d'iustruction cri-
minelle, est suffisante ; 1l n’est pas nécessaire que le pro-
cés-verbal énonce la formule méme du serment ; en se
reportant, en effet, audit ariicle 317, on a la justfication
suffisante que les témoins oot prélé le serment prescrit
par la loi ; ¢’est la constatation matérielle d’un fait, et non
une appreciation faite par le greffier de 'accomplisse-
ment plus ou moins régulier d’une formaliié substan-
tielle. ;

Rejet du pourvoi de Claude Dubois contre 'arrét de la
Cour d’assises du Rhone, du 27 mai 1859, qui I'a con-
damné & quinze ans de travaux forcés pour meurtre.

M. Rives, conseiller-doyen rapporteur ; M. de Marnas,
premier avocat-général, conclusions conformes ; be Bos-
viel, avocat.

COUR IMPERIALE DE ROUEN (ch. correct.).
Présidence de M. Forestier.
HOMICIDES PAR IMPRUDENCE.

MM. Gariel et Garnuchot se sont rendus adjudicatates
des travaux de construction du pont nouveau que I'ltat
fait construire sur le Seine a Vernon. lls ont établi, ur
la rive gauche du fleuve, de vastes chantiers dans lesquls
sont déposés les matériaux nécessaires @ cetle constric-
tion. Au centre des chantiers, ils ont pratique, pour rée-
voir la premiére culée da pont, une fouille prol’ond&eie
quatre métres, remplie par les eaux de la Seie, el dais
laquelle ont été chassés des pieux destinés 4 soulenir es
premiéres assisses de pierre. Cette fouille se trouve sutle
bord du chemin de halage. MM. Gariel et Garnuchotjnt
fait entourer le chantier de clétures en planches, et, par.
prévenir tout accident, ils avaient“e;‘tabll, autour dedada.. .~
le, une palissade haute de 1 metre go‘ceptlnxetres.pe
plus, il avaient établi, sur la largeur réservee au chenin
de halage, aux deux entrées du chantier, des lisses mobi-
les que 'on plagait le soir, enle‘zvan le maun, et qui ren-
daient impossible le passage a travers les shantiers pen-
dant la nuit. De plus, un arrété municipal e M. le mmire
de Vernon défendait au public I'entrée d>s chantiers a
toute heure, alors méme que les portes taient ouver-
tes. |

Les ingénieurs chargés de la surveillanc: de la paviga-
tion virent dans cette palissade, haute de 1 métre 20, qui
entourait la fouille, un obstacle a la libre :irculation des
bateaux sur le fleuve, parce que les cordes, a l'aide des-
quelles s’opére le halage, étaient arrétées pe les planches.
lls demandérent & M. I'ingénieur ordinaredes ponts-el-
chaussées du département de I'Eure la swpression de
cettecloture, et, sur 'ordre de ce fonctionnaire MM.G}arle!
et Garnuchot substituérent 4 la palissade un barage élevé
seulement de 40 centimeétres. De plus, sur un atre ordre
de service en dute du 19 janvier 1859, ils cesérent de
placer peudant la nuit les hsses qui fermaient'e chemin
de halage, et que l'administration regardait comne un ob-
stacle & la cireulation des chevaux employés aui usages
de la navigation. Ils continuérent & placer pedant la
nuit, en face de la fouille, une lanterne a troisyerres,
destinée & indiquer aux mariniers les abords du préci-
pice.

I Les choses se ‘trouvaient en cet états et sl’'entiggpgecs
chantiers n’était plus interdile que par l'obstacle” Hioral

résultant de Varrété du maire de Vernon qui défenduit au

public d’y pénétrer en teut temps, lorsque, dans i soi-

rée du 5 an 6 février dernier, trois jeunes gens, les seurs

Loiselier, Delabroise et Leclerc, emp'oyés comme sulp-

teurs aux travanx exécutés dans I'église de Vernor eu-

rent Ja malheureuse pensée  de regagner leur hoel ea

longeant les bords de la Seine et traversant les chaitiers

au mépris de I'arré ¢ muuic pal. La nuit éiait desplus

obscures ; un réverbere & réflecteur, placé sur la claus-

sée de lancien pont, contre le talus, projetait sir les

chantiers situés au dessous une clarté de nature a éllouir

plutét qu'a guider ; les sieurs Loiselier et Delabroist, qui

marchaient un peu en avant, srrivérent a la hauteurde la

fouille ; au lieu de tourner a gauche, ils conlinuérmt en

ligne droite, se heurtérent contre le barrage haut @ 40

ceutimétres seulement, glissérent sur le talus et disaru-

rent dans 'abime. Leclerc, par un mouvement instoctif,

§’étail élancé dans la direction suivie par ses camarades

qu'il venait de perdre de vue ; ses pieds s’embarrasiérent

aussi dans le barrage, et il roula dans la foullle ave ses

amis. Il parvint'a s’accrocher & I'un des nombreuxpieux

fixés en ¢t endroil ; ses cris de déiresse furent enndos

du gardien du vieax pont, qui s’emmpressa de veoir le re-

cuetllir dans une barque, pendant que les infortunés Loi-
selier et Delabroise, aprés avoir vainement lutté pendant
quelques instants contre 2 mort, succombaient a 'asphy-

xie. Le lendemain au matin, on relirait de I'eau leurs ca-
davres, et la justice commencait une enquéle sur les cau-
ses de cette déplorable catastrophe.

Le 6 mai 1859, M. Lemasson, conducteur des travaux
pour le compte de MM. Garicl et Garnuchot, comparais-
sait devant le Tribunal d’'Evreux, comme prévenu d’avoir
par maladresse, imprudence, inattention ou-négligence,
causé la mort des sieurs Loiselier et Delabroise. M. Gar-
puchot était également poursuivi comme civilement res-
ponsable. : s

Le Tribunal, aprés avoir entendu les dépositions des té-
moins, au nombre desquels figurait U'ingénieur ordivaire
des poms-et—chaussées dans ‘le dé;{&x*tearxent de I'Bure,
rendit, & cetie méme date du 6 mai, un®jugement qui
déelarait que la prévention n’était pas su’{ﬁsumment Bla-
blie, parce que M. Lemasson avait du faire disparaitre
les palissades et lisses qui auralent ;endu tout accident
impossible, sur I'ordre de service qui lui était notifié par
Iingénieur des ponts-et-chaussées, et parce que 'acci-
dent ne pouvait éire imputé qu'a la faute de ceux qui, au
mépris de Varrété municipal, s’étaient introduits la nait
dans un chantier qu’ils connaissaient parfaitement et quils
savaient présenter de grands dangers.

Le ministére public a interjeté appel de ce jugement,
et la Cour de Rouen avait & statuer sur cet appel dansson
audience du 23 juin. s % :

Aprés que le rapport de Paffaire eut été présenté par
M. le &onseiller Legentil, M. I'avocat-général Lehucher
a pris'la parole et soutenu la prévention, ;

Il a reconnu que le cahier des charges laissait aux
ingénieurs des ponts-et-chaussées seuls le soin de pres-
crire les mesures relatives a la police du chantier, et que
par conséquent on ne pouvait reprocher anx prévenus la
suppression des p:.xhssaf.!es et lisses que M. lingénieur
avait ordonné de faire disparaitre; mais, a-l-il ajouté, le
conducteur des travaux n’a pas pris, en dehors de ces
mesures, toules les précautions que commandait impé-
rieusement la sureté publique; la lanierne destinée a
éclairer le chemin de halage a l'endroit o se trouve la
fouille n’était pas convenablement placée; elle projetait
une lumiére insuffisante. fle fait constitue une négligence,
une imprudence, quiplacent M. Lemassonsous le coup de
Part. 319 du Code pénal.

Me Grenier, dans l'intérét des prévenus, a soutenu les
solutions du jugement de premiére instance. 1l a fait con-
naitre & la Cour les antécédents de M. Lemasson, qui,
chargé depuis trente ans de la surveillance de travaux
considérables dans toutes les parties de la France, no-
tamment de la reconstruction du pont de Pont-de-I"Arche,
a réuni parlout les lémoignages les plus honorables de la
part des ingénieurs, s'accordant a louer son habileié, sa
grande expérience et le soin qu’il apporte a veiller i tout
ce qui concerne la sécurité publique. Jamais un seul acci-
dent n’est arrivé dans le cours des travaux accomplis sous
sa direction. Le cahier des charges, en ce qui concerne
le pout de Vernon, ne lui laissait qu’une liberté d’aciion
bien restreinte, il ne s’est écarté des limites qui lui élaient
assignées que pour multiplier les précautions. La pré-
vention ¢lle-méme est forcée de recounaiire que siles
travaux qu’il avait fait faire avaient éié conservés, tout
accident aurait é1é matériellement impossible, et que ces
travaux n’ont €té détruits que parce qu’il avait regu l'or-
dre de les détruire de la parl de supérieurs auxquels il e
pouvait pas ne pas obéir.

En ce qui concerne |’éclairage, Me Grenier disail que la
lanterne ne pouvait pas étre placée a un endroil aatre

: la fouille, les
la fixer 4 un poteau planté sur les bordst ‘i‘fu Je barrage,
cordes des bateaux balés, qui glissen ¢diatement arra-
haut de 40 centimétres, l'auraient lmn?je Pautre coté du
ché; il fallait nécessairement la mem‘e oo celte lanterne
chemin de halage. Il établissait encor@ ?niqsaire de police
éclairait suffisamment, au dire du com ment méme de
et des 1émoins arrivés sur les lieux au mo
’accident. :

Il a terminé en cherchant a prof
jugé le Tribunal d’Evreux, le malheufe
altribué qu’a 'imprudence de ceux qul
victimes. o & randu o
La Cour, apres une heure de deh'b(?'r[?“r?;l, dophentishe
arréL qui confirme le jugement du I‘Hd'ﬂ s ottees
instance en ce qui concerne la dépen a‘?n PR s
preneurs des travaux par rapport aux 1 '%)che colatifn
onis-el-chaussées; et statuant sur le repr e
psuffisance ~dé%éelairage, elle, a deC-lC}e W’Vq‘r‘éch:uﬁbhs
hoint comme sur tous les antres, tgule? i%aﬁ e
possibles avaient été prises, et qu’il n'y e
proche & adresser aux prévenus. En conseq hinle’ i
les « définitivement déliés des fins de 1a P’

contre eux.

wer que, comme Ia
pe pouvait étre
n avaient été les

COUR D’ASSISES DE LA CORSE.

(Correspondance particulicre de laGazettedes Tribunaux.)

Présidence de M. Gregori, conseiller.
Audience du 12 max.

VENDETTA., — MEURTRE.

Daps la soirée du 28 aotit 1858, Angetpierre it

G 2 S bl Al
attentait, 4 ’aide d’un coup de pistolet, 2 la g}%x(rllter:'r 1:“
cois-Marie Orsatelli, qui se trouvail dans ce s Jiace
compaguie de plusieurs autres personnes, su p

publique du hameau de Sorbo. :
: Ce&e tentative, inspirée par un Sen_llmellt’f:e ‘/’efj%eal(l-
ce, exaspéra la famille Orsatelli; et, bien qu’l l}ee: “[r):s
616 atteint par le projectile dirigé conire Sg 5’ F-O,L-l,’
Francois-Marie résolut de prévenir 1'acuon de 1a ]u;.l(,.e
et d’immoler, avec le secours de ses parenis, Af‘ge“ ler-
re Negroni, qui avait pu s¢ donner a la fuite aussitof
aprés la perpétration de son crime. o

Dans la journée du 30 du méme mois d’aott, Arge-

L Pierre Negroni tombait frappé de deux coups de feu. bes

poursuites furent dirigées, et elles amenérent'la mise en
accusation de Francois-Marie et Antoine fréres Orsatelli,
ainsi que de Pierre Clementi, sous I'inculpation d'assas-
sinat. » s 5

Antoine Orsatelli et son parent Clementl éiaient déja
tombés sous la main de la justice, tandis que l‘{'anc_ms-
Marie cherchait encore 4 se soustraire aux 1nvestigalions
de la force publique. o :

Impatient de venger la mort de son [rere l}nge-l?lerl'e,
Paul Negroni s’acharpait & la poursnite de Fraugois-Ma-
rie. Dans la jouruée du 3 janvier 1859, 1 lfapergon dans
un enclos, au lieu dit Carbonaccio : surpris par son en-
nemi, Orsatelli se donnea la fuite, mais Paul Negroni
s'altache en quelque sorie a ses pas et arrive presyue en
méme temps que lul, quoique par un chewin différent,
au hameau de Sorbo. Orsatelli venait de pénélrer a peine
dans le vestibule de la maison Donsimoni, lorsqu’il est at=
tewnt d’un coup de feu & la pariie supérieure et posté-
rieure de la hanche gauche. :

Quelques jours apres, Orsatelli succombait & ses bles-
sures.
Aucun doute ne pouvait s’élever sur l'auleur de cet
hom cide volontaire. Orsatelli, en effet, a déclaré avoir vu
Paul Negroni se donner a la fuite, tenanit encore & la
main un pistolet dont il venait de farre usage; I'accusé,
d’ailleurs, a fait 'aveu de sa culpabilité avee quéelques
individus qui ea ont déposé, et a renouvelé ces aveux a
Paudience.

C’est donc sous l'accusation d’assassinat que 1'accusé
Negroni, qui est & peine 4gé de seize ans révolus, com-
parait devant le jury de la Corse.

L’accusation a é:é soutenue avec talent par M. Monto-
ra, substitut de M. le procureur-général.

La défense a été présentée par M° Limperani, qui s’est
efforcé d’établir en faveur de son client V'excuse de la
provocation.

Déclaré coupable de meurire simple avec circonstan-
ces atténuantes, Negroni a ¢ié condamné 3 sept années
de réclusion.

COUR D’ASSISES DE SAONE-ET-LOIRE.

Présidence de M. Guyot-Guillemot, conseiller 4 la
Cour impériale de Dijon.

Audrence du 17 juin.
MEURTRE.

Jean-Jules Dailly, 4gé de trente-deux ans, mineur a
Romanéche, est accusé de meurire.

Le dimanche 6 avril dernier, vers six heures du soir
les nommés Debize et Dailly, ouvriers mineurs de liomnj
néche, sortaient, un peuprisdevin, d’un cabaret du villa-
ge de Lancié ; ils ne tardérent pas 4 éire rejoints par un
sieur Foillard. Bieni6t une querelle s’engage sur un motif
des plus futiles ; 1ls se précipitent 'un sur I'autre, Foil-
lard les sépare et Dailly part seul eu avang,

Foillard, craignant une nouvelle rencontre, fit asseoir
Debize, afin de laisser a Dailly le temps de s’éloiguer ;
mais, au bout de quelques instants, Debize 1yj échappa et
prit les devants. Bientot le bruit d’une rixe arriva jusqu’a
Foillard, et il s’éloigna rapidement pour n’err étre pas té-
moin, e

Une heure plus tard, on trouvait & quelque distance de
Romanéche, le cadavre de Debize, percé de nombrenx
coups de couteau, et Dailly venait se metire entre les
mains de l'autorité...

L’accusé est d’une taille ordinaire, ses traits sont rézu-
liers, sa physienomie est froide et dure. z

On eniend les témoins :

M. Lalourd, médecin & Romantche : Le 10 avril, je fus
appelé pour donner des soins a Debize. Quand {arrivai, il
élait mort. En I'examinant, je constatai de Immbrpu;es
bles;sures sur le corps, aucune sur la face ; la blessure ab-
dominale était si grave que je pus y introduire mon doigt.
Quand il fut déshabillé, jobservar que les véiements é-
talent percés a U'endroil des blessures. J'en comptai sept;
les deux plus considérables étaient celles de'I’abdomen
et de la hanche, dont la profondeur (12 centimeétres) élait
effrayante. Le docteur rend compte de lautopsie cadavé-
rique Daprés lui, la mort a été occasionnée par I’hémor-
rhagie résultant de ces blessures... Je pense que le pre-
mier coup a €té porté environ 260 pas avant le liea o De-
bize a été trouvé mort, car depuis cet eudroit on remar-
quait da sang jusqu’au liea o le cadavre gisait inanimé
Je v’ai pn m’empécher de dire : Qui a douc écharpé cet
homme ? Eu effet, il avait é1é frappé avec un acharnement
incompréhensible... J’ai fait le tour du monde j’ai par-
couru l'Ogégiiie; »l.a‘t_‘louvelle Calédonie, et chez 168 Ralicas
ges jamais je n’al rien vu de plus affreux.

L’audiencier déroule les pieces & conviction, A la vue
d’une chemise hachée et littéralement COuver‘te';i'uu‘santr
noir et dessséché, un mouvement d’horreur ge ma“iféslg
dans I'anditoire.

que celui choisi par M. Lemasson, On ne pouvait pas

M. le président : Dailly, qu'avez-yous & répondre ?

H

, 2 s
L'accusé : 11 me serrait par le cou, e, pour
dre, je lui ai donné un coup de coutean, appas 4 Selens
a mon secours ! Ensuite, il ajoute : Jen a} pgrf:S &yoir erig
il m’avait donné uncoup de poing, j’ai pris moe pluslews_
jai frappé tant que jai pu. 1 Couteqy g
Femme Desqranges : A Romanéche
Lancié, ]’al va Debize et Daiily ensembl
cun un _bat(_)n.) Debize a atteint Dailly, ilg e sont, |, c
et-ensuite ii.8'est excusé en disant . « Jo pe |g; A8,
expres, ousans le vouloir. » Plus tard jaj appris l‘,Pas farg
nat. aS8aggj.
Charles Foillard, mineur & Romandche : Le 1
Jétais & Lancié, en revenant j’ai vu Debize ot Da(l) avril,
étaient ensemble. Debize avait une petite baguey illy quy
faisant le moulinet, il a attrapé Dailly, mais Sallsel’ et,
loir. Bientot la querelle 'engagea, ils se jetireny . 20~
I’autre. Je les ai séparés, et; craignant une nouvel| -
j'ai fait asseoir Debize afin de laisser & Dailly Jo Lee lu
S Fetittromais quel[ues st aprés, Debize gy m
et prit les devants... Bientot aprés avoir pris uneg'h&p}.&_
de traverse pour rentrer chez moi, j’ai entendy Ia in
d’une rixe, Je me suis éloigué.., Je ne Croyais bruje
ces deux hommes se seraient retrouvés. bas qug

Anne Gimaret, & Romaneche : Jétais i la maisg
soir, vers huit heures, j'ai entendu un grand crj :; g
route, comme d’une personne criant au secourg J‘"' la
sais rien autre chose. " 98 ng

Claude Chanel, mineur : Dailly est entré cheg m-:
dimanche 10 avril, vers huit heures du soip- Pétai 0, lg
ché, il me dit: « Donne-moi 4 boire ; » je me levais Co
donnai un grand verre de piguetle... 1l avait du sap
ses habits ; il ajouta : « Je me suis battu sur |3 mmeg Sy
Debize, je lui al donué un coup de couteau.., Jo vm]aa'vgc
vais porter plainte au commissaire... Préte-moj yp ch
peau, j’ai perdu le mien... » Dailly avait Pair topg ¢ o

Charles Foillard, vigneron a Romauéche : Jai é%i’ile.
verii pour donner des secours & un homme gisapg su(; ay;
route; qua’nd je suis arrivé, il élait mort. Ses hapiis é.
taient perces.

Michel Simon, boisselier : 1l y a environ ug an; Daill

N sorfapy
e;ils avVaiepy ) &

Ne’

-

et lm

voulus pas I'arranger. 11 me dit : « Va done ¢, il
que tu ne veux pas travailler. » Plus tard, je le ;e[?c 4
trai, et je lui dis : Tu es bien tranquille avjourd’hyj tu(m‘
m’insultes pas. Il me mit le poing - sous le menton’et x
dit : « Si ce n’était la justice, je te casserais leg reinsme
Je répoundis : Touche si tu veux, je ne me défendraj aé’»-

Laccusé Dailly : Simon m’a réclamé cinquante.g "
sous. Je lui répondis : Ca ne me regarde pas, tn mérite..
rais que je te f... mon poing sur la gueule pour Pinsulte
que tu me fais... Voila tout, je ne lui ai rien dit de plus

Thomas Foillard et Guérin se irouvaient sur la rbu-te
et ont découvert le corps de la victime. Il éait ensanglan.
té. Il n’y avait plus de secours possible.

M. Nadault de Buffon, substitut, soutient I'aceusation. Mes.
sieurs les jurés, dit-il, vous avez & juger un honmme qui, &
propos d’une querel'e de csbaret, s’est arrogé le droit de dz;n_
ner la mort. C’est un pere de famille, un citoyen paisible
honnéte et laborieux que Dailly frappe avee une férocité sau:
vage, il le crible de biessures... Une horiible cruanig le do-
mine, sa rage froide et inexorable précipite les coups: la vig-
time succombe, et le meurtrier ayant accompli une liche
vengeance a disposé de la vie d'un homime qui w’appariepait
qu’a Dieu, libre de la donner et libre de la reprendre. U seql
homme au milieu de la cousternation générale élait calme et
froid, le remords n’atteignait point sou ame... G'éiait Dailly,
le meurtrier de infortuuné D bize. !

résuliaut des débats, avec cetle parole élégante, grave et éle.
vée qui caractérise cet honorable magistrat, puis il termine
sivsi : Nous avous hite de. sortir de ces tristes details.....
Nous avons vu, dans le cours de notre carriere, des hommes
gui, par un exces ce passion furieuse, out mis & mort leurs
semblables, mais au moment de [expiation le couteau tom-
bait de leur m2in; leur 1éte, humblement baissée, se courbait
sous le poids des remords, la tristesserégnall sur leur visage,
ils paraissaient dire a la justice : « Frappez, voila le coupa-
ble! » Mais ici, rien de pareil; Dailly assiste sux débats avee
un ceeur sec et froid. On diralt, vraiment, qu'il s’azit pour
lui d’une simple dispute sans conséquernce ; il & été impassible
au moment du crime, il est impassible au jour de {a répa-
ration..... Il n’est pas digne des circonstances atiénuantes.

M- Pézerat présente la défense de Dailly.

L’avocat ne peut nier que des coups de couteau aient été
portés par Dailly & Debiz:, mais il repousse I'idée quaurat
eue son client de douner la mort.'La provocation méme seralb
veniue du c¢o:é de Debize, qui aurait guité Foillard pour con-
tinuer la direction ot il pouvait rencoutrer Dailly.

C'est une rixe malheureuse qui a délerminé la ca_tastrophe,
et alors ne peut-on pas invoquer, en faveur de Dailly, le cas
de légitime défense ? Debize a du se jeter sur lui, le saisir par
le cou, aiusi que le déclare l'accusé; et alor’s, sl Dall[y dé-
passe les borues de la légitime défense, c'est que la. co
lere et une surexcitation uerveuse ont porté D,al%.Jy a appre-=
cier la siluation comme plu§ grave qu'elle ne I'était.

Eufin, dit en terminant honorable défenseur, s il ya une
faute & reprocher a Dailly, on doit admetire la provocation
dans laguelle je viens' m’abriter en termipant ma défense. i

Messieurs, vous avez a juger un brave ouvrier, pere de zi
mille, gzgnant chaque jour ala sueur de son front le pain q
doit faire subsister sa femmsz et ses enfants... Il est jeun,
messiears, plein de force et de vie, eh bien ! si par ui exfgﬂ
de susceplibilité erveuse il a &6 grossier envers ull t\emo v
si daps Ja rixe avec le délunt il s’est laissé emporier par
mouvement immodéré de colere, il n’a jamais eu HUI@HUO“_
de donner la mort & D.bize... ILest digne de toute VOUEP’IC’e
dulgence, et je ne doute pas qu'il n’obtienne de votre Enl‘m:t‘es
et de votre sagesse le benéfice des circonsta .ces mllﬁgj'aire-
dans lesquelles je me retranche avec confiance et subsidial
ment.

M. le président résume les débals avec uné
clarté et une remarquable impartialité.

Déclaré coupable, Dailly est condamne a dof
de travaux forcés, le jury ayant admis en Sa faveur
circonstances atténuanies.

Audience du 18 juin.
FAUX.

Le 15 septembre 1857, le sisur Jacque@,_tmhel:, C?zﬁgz
tenoy-eu-Bresse. recut d’'un humme'd’aﬂalresl‘db : ler u["
une letire par laquelle on le pressait d(} Nonig pr’iccus
billet de 200 francs, souscril jar lui a Pordre de
Bonnot.

Le sieur Jacquet n’avait signé aucun
il se rendit presque ilIlIné\,x’mlCI{lC!}C_ e b
avec lequel 1l était en relatiotis d’affaires ; ce :
dit : « (est une erreur | Je me charge d'arranget
se... N'en parlez a personne. » 3

Jaz.:queL,Pcraigumln quon ne lui fit des frais, Y sorivit
seconde fois (rouver Bounot, et l'accuse }m bestion.
une décharge du biltet de 200 fr. dout il est)qu L

Cependant, Bonnot, créancier de .J@cqﬂd E:Lﬂi(amem;
opérations antérieures, le poursuivail l‘ib'o‘.lﬁet se dis-
d'un autre c¢oté, M. Lewel, tiers—pﬁ'l“e“r,du b‘lreﬁe con~
posait A exercer son aclion tant, contre | ?ccﬂse‘_ger n’eut
tre le prétendu souscripleur Jacquel. e -de:‘é ou con-
plus d'hésitation, et accusa Bonnot.d’avoir 10l
trefait sa signature. irer le

Bounot a%court chez Lewel pour le payer etlrertgfédaiﬁ
billet. II était trop tard, la justice €lail suisie ¢ P_O'nts la
A une information, qui vint confirmer en 101115 i;éce,‘ e
déclaration de Jacquet. La comparaison e 1a Lp soit 0@
d’autres documents provenant soit de Bonuo "celle 99

grande

douze années
des

billet de ce genré
aupres de Bonnot
~ celui-¢l repolis
{a cho=

A z A 2 A1l a8
Jacquet, démontra que la signature 0 était p

m’apporte un seau a réparer, il était si mauvaig qUe o g

L’organe du mimstére public retrace rapidement les faits -

yint uneé
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. 1200 Peeuvre de Paccusé Bonnot.

Jacquet, ‘fa;b blr?)?els::ur de calligraphie a Dijon, expert
M. ‘J,le'f‘?’-i 1’1: rappori lumineux. et remarquable; il ré-
mme. ‘”S conclusions que le « bon pour » et la signa-

solle del?ﬁle‘ émanent pas de Jacquet, nide son épou-

g dlils ont ¢1é éeriis par Bonnot. s

25, mal résident = Bonnot, qu'avez-vous a répondre?

M. % DT onsieur e président, M. Vexpert fait tort &
Laccss © | ces. Jamais je n'ai signé ce billet-la... Tout
ses CO”“‘“SS voudrez, expert dira ce qu’il voudra dire...
ce qU¢ :;(())uperﬂil en morceaux, ‘je n’avouerai pas que

n e e ai pas signé le nom de Jacquet.

cest ! "me Jacob, caltivateur & Oslon : Le 1° mars j'é-

Gi{f‘”a';ou“ j'entrai au cabaret avec Bonnot et Jacquet,

{ais @ Ou Os'se’,,em d’arranger leuraffaire. —Quelle affuire?

jlsme l)f;)_[)vous.—}iais ¢’est le billetde 200 trancs.Bonnot

ex i‘qm, uet : Que risquez-vous? le billet est payé; mais
dit a J.’,’?;fa,s dit que le billet était faux.
naj'llmum ¢ Perrusson, cullivateur &,Chatenoy.: Vélais
Gu de la Pompe, Bonuot et mol causames de son bil-

al cafegoo francs. Je lui dis : Ce billet est dangereux, il

Tt 40 = sharrasser de ca et le retirer. Bonnot m’a ré-

fautdv‘;)‘.l Oui! je vas m’en débarrasser... Je n’ai pas vu le

onat

illet- qusé : M. Guillaume fait tort & sa connaissance, il
; ' ‘Zg ¢16 question du billet. .
naLl; témoin : Je dis la vérité, méme qn’il m'a payé la
goutl‘;}mn Lewel, marchand de chevaux a Chalon : Bon-
‘ Naoursuivau a outrance M. Jacquet. J’ai remboursé le
not p hez Muratier et je Uai fait retirer. Le billet ne valait
b"“et‘(i a G6saisi par la justice comme biliet faux. Vai
ﬂeﬂ’/lgonnm au café et il m’a fait un nouveau billet en
mene ce de M. Lebeau, huissier.
Pm’enLebeau, huissier, aretiré le billet en portefeuille
b 'M. Muratier; cel.ui-ci a fail écrire par sa femme vne
<l vezarge au dos du billet. M. Lewel en a fait les fonds.)
déc gbriel Muratier dit Baron, propriétaire : Je conuais

al

]mpfg(;v‘zicompte; jelui a dit : Je ue vous connais pas.
“uf)emandezé M. lﬁais_sm?, ».me répondit-il. Je consul-
tai M. Raisson, el je fis Vaflaire... 11 ne me disait pas que
1a billet était faux... J'ai été rembou;‘se par M. Lewel et

.1 donné une décharge. Bonnot m’a payé plusieurs fois
e renouvellement du billet signé Jacquet. ;

On entend d’autres témoins dont la déposition est iusi-
nifiante. ¢ ;

M, Larch#, substitut du procureur impérial, soutient
avec force 'accusation. Le miuistere - public rend hom-
mage 4 la netieié, a la précision du rapport de Pexpert
Clerget; puis, passant rap@ement en revue 'Ies manceu-
vres singuhéres de Uaccusé Bounot a Uoccasion du pré-
tendu billet Jacquel, il en lire la conséquence que [ac-
cusédoit subir ja peine du faussaire... Toulelois, daus sa
loyauté, 'organe du minisiére public, en l'absence de
tout préjudice, ém t 'opinion que Bonuot mérite les cir-
constances alténuantes.

B¢ Gaubert présente la défense de Bonnot.

Qu’y a-t-11 au fond de toute cette sffaire? ditle défenseur.
Quel interét a donc eu l'accusé a souscrire un billet faux?
Aucun, puisque Boumnot, bon cultivaleur, assez riche proprié-
taire, est creancier de Jacquet d’environ 2,000 francs... Ne
voit-on pas souvent daus le commerce des hillets de comptai-
sance dont les souscripteurs sont iusolvables ? Cet homme,
messieurs les jares, mérite la piti¢, c'est un pere de famille
digue d’iutéié.... Depuis sa captivite, 1l est atteint d’une by-
pettroghie de foie, et la plus légere condamnation serait pour
Jui uoe condsmnation a mort. Vous rendrez donc en sa faveur
un verdict negauf el vous absoudrez le maiheureux Bonnot.

Déclaré non coupable,; Bonnot est acquilté.
Audience du 19 juin,

INFANTICIDE.

Au mois d’aont 1858, Anne Dumont, dont la conduite
avait déja donné Jieu a des reproches, el qui méme avait
euun enfant, entra comme domestigue & Viry, chez- les
époux Gdteau, fermiers. $
_ Bientot le bruit se répandit qu’elle était enceinte ; mais,
4 loutes les questions qui lui furent faites, la fille Dumont
opposa les déuégations les plus absolues.

Le 26 février 1859, elle fut envoyée par la femme Ga-
teau au Verderat, village situé a quelques kilométres de
Viry, pour y vendre les produits de la ferme.

luterrogee 4 son retour par sa maitresse sur sa longus
abserce et sur les taches qu’on voyait sur un linge qu’elle
vortait, elle répoudit qu'elle avaii en un débord de sang,
el repril son travail ordinaire.

Le lendemain, I'accusée fit venir sa sceur et sa tante, et
ltrur raconta que, saisie pendant le trajet du Verderat a
Viry par les douleurs de I’enfantement, elle avait mis au
moude un enfant qui s'était tué en lombant.

Elle conduisit sa sceur et la femme Gateau au lieu ot
gtlgaztlva\t cache le‘ce?‘d;?\"re, qui fat rapporté a Viry. Le
Vre portait des traces de violence.

lise en accusation, I'accusée avoue son crime ; elle dé-
Cla’re quelle était accouchee sur un métre de pierres,
(11::1 e&»‘s;ltl% éllg avait pris son cofant, qui poussait des cris,
g dalllx.se - iete aveo ses sabols, puis était allée le

e ;un buisson, ou ii fut retrouvé plus tard.
Vefing s \?e }ﬂ, flocteqr-'medecm a Lharolles}, erosp que

Bl )Ozu&,‘ a ‘l'es;nre, etique sa Imort a élé le résultat

W e lé 1dbb par un corps dar tel que serait un sabot.
fant ) Presudent ; Fille Dumont, vous avez Lué votre en-

4 ,
é}'{éggcziee"l grazude et forte iille de vingt-quatre aus,
i'ai é1g S‘-“})’r'?:n‘am: Je ne croyals pas agcol_lcher 8116t
donng quel dlke bur la route du Vt‘["del“d;t, je ne lul a1
i 1os |nierregux coups de sabol, mais c'est en tombant
Bemoie b qu I,l s'est fait le plus de mal. Cest le pere

“Hen b (';‘(A{Flll.s}j :gco:;sumu‘f ‘de le tuer. .

WONE ity ‘(}L‘imﬁi’ \émoias, déclarent que la fille Da-
Q. o Ju(u service a foujonrs caché Sa grossesse;
emqu‘,\Uii; U';-'I( :(3:.1.&’32)"]"}&‘ aitalt des cbs '.’i'ViillUUf::‘ Sl?l‘l’ son
U8t o s CUC TepONdait: « Je ne porte pas d’enfant. ..

3 € Sang, »

M, Nadan:e e . 2 ; &

g 2‘“.}'??-% de Buffon soutieat Paccusation et présente

S Culisidar: ) 3 2 ; 0 3

i‘ﬂu[em»:;“ cralions d’un- ordre élevd sur les devoirs de la
Thite: 6t bia LN /ol el

de 1y i ‘,,‘L; bldme energiquement la conduite criminelie
a lile Dumont,

hye

- B;“:{ FAT R 5 o s
Quent, 5?1‘;"2"{7 (délenseur, dans une chaleureuse et ¢lo-

S blalasine, f

ﬁu"_lrs el de la pu;m{);‘x !:’):)S)j?i“; 31» J]"”b””b’ ?le” d)‘“;"s
RS e e e b1
eile ”PUE‘(:&:}VUW i“l }’(lm‘ promesses fal 1Cic iges, pouvail-
B it i (300 sJ» dange: qui la meaagait ? Abandovunée
A - St sedUciear, ce sont ies menaces, la crainie

Blre frannda nap . 5 G .
lmlliwi)”l;;)l"?e’ par sou peére s'il venait & conusire la si-
4 suteuss de ce (ks e s
Uukisy iteass de cette panvre fille, qui, juiotes aux

S exteémes de |
i Mome

3

4 parturition, peuvent avoir a téré

. ;\‘vftj"’d’F'i‘ly‘LQ“t'Cﬁ,W:“US’ de la fille Dumout.

5y deslwv e abandonnée de tous, isolée au
= aces du chemin, seale an monde, a-t-elie ea

i deiﬁ% de Su criminalilé ?

Mg enseur réclame I'indulgence da jary.

Im‘Pal‘ha;l”f‘bld‘:%ist résume avec talent et d’'une maniére

SRS

nt les facul
m
4 QUUSC

eay - e8 charges de I'accusation et les moyens de la
DLX,J,‘ b

3 "‘“‘Ue EO at awo ® - o .

m“”‘dmes Coupably avee admission de circonstances at-

f3vayx f(;fcélile Dumont est condamnde & dix anndes de
5,

dé

ment M. Bonuot, il m’a proposé un billet Jac- |

L’accusée emmenée par les gendarmes pousse des san-
glots et des cris de désespoir.

JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL IVETAT (au contentieux).

Présidence de M. Boudet, président de la section du
contentieux.

Audiences des 15 avril et 6 mai ; — approbation impé-
riale du 5 mar.

ENDIGUEMENTS. — FIXATION DU PERIMETRE ET DES CLASSES.
— FORMES DE PROCEDER. — QUESTION NEUVE.
I. Les opérations de fixation du périmélre et de classement

des terres qui sont comprises dans les limites lracées par
un décret d’endiguement et d’estimation des classes, ne

peuvent étre failes que par Vewpert du syndical procédant

avec le concours de Uingénieur, pour éire ensuile rendues
publiques par enquétes, et sur la reclamation des inléresses,
confirmées ou réformees par la commission spéciale.

II. Le défaut de concours de lingénieur constitue une nul-
lité qui entraine Uannulation de la décision de la commis-
sion spéciale confirmative des opérations de Uexpert du
syndicat qui a procédé seul.

III. L'annulation de cetle décision et le renvoi des parties @
faire procéder a une nouvelle expertise_rend sans objet le
pourvoi formé contre Uarrété du conseil de préfecture qui
a refusé de prononcer le sursis d Uexicution des roles de
recouvrement des taxes d’endiguements rendus exéculoi-
res contre les intéressés, en conformité des bases arrélées
par la commission spéciale. 3

Ces solutions importantes sont intervenues dans I'es-
péce suivante : :

Un décret du 24 novembre 1855 a constitué en alloca-
tion territoriale d’endignement les propriétaires des ter-
rains voisins de la Garonne, enire Seileperche et Trescar-
rés. : :

Le syndicat a nommé un expert pour dresser le projet
de fixation du périmétre et de classement, et enfin d’esti-
mation des terres: mais cel expert ,a procédé seul ala

-mission qui lui était coufide, et a la date des 8 septembre
et 6 décembre 1856, la commission spéciale a confirmé
le travail de expert. ; 54

Le sieur Péperuat et consorts ont attaqué ces décisions
devant le Conseil d’Etat. Nonobstant ce pourvoi, les roles
des taxes a payer par les divers intéressés avaient éié
rendus exéculoires, et sur les poursuites dirigées contre
eux les opposants avaient demandé au conseil de préfec-
ture qu’il fiit sursis au recouvrement desroles rendus exé-
cutoires contre enx ; mais leur demande fut repous:ée
par arrété du 30 mars 1858. Cet arrélé fut également at-
taqué devant le Conseéil d’Etat,

Me Labordére, avocat des sieurs Pépernat et consorts,
soutenait que les décrets constitutifs des syodicats d’en-
diguement élaient nuls comme rendus sur le rapport de Ja
section des travaux publics, tandis qu’ils auvraient du,
suivant lui, étre rendus sur 1’avis du Conseil d Etat entier.

De plus, M¢ Labordére soutenait que l'expertise faite
hors du concours des ingénieurs élait nulle.

C'est 1a le moyen qui a é1é admis par le Conseil d’Etat.

Pour bien apprécicr le mérite de cette décision, il faut
rappeler qu’sux termes de la loi du 16 septembre 1807,
article 33, cet article dispose que le gouvernement recon-
nait la nécessilé de I'élablissement des travaux d’endi-

' guement, et que la dépense doit élre supportée par les in-

téressés. L’art. 34 ajoute : « Les formes précédemment
établies et I'intervention d’'une commission seront appli-
quces a l'exécution du précédent article. » Or ces formes
précédemment établies sont celles relatives aux conces-
sions de desséchement.

En cet e matiére deux intéréts sont-en présence, le con-
cessionnaire qui veut étendre le plus possible le périme-
tre, qui veut qu’avant les travaux I'estimation des classes
soit {aite, au chiffre le plus bas pos:ible, tandis qu’aprés
son intérét le porte a faire estimer les terrains desséchés
au prix le plus élevé. Aumilien de cet antagonisme d’in-
téréls opposés, le préfet nomme l'expert du concession-
aire, un syndicat représentant les inléressés nomme ’ex
pert du concessionnaire. Puis Parficle 10 ajoute que le
tracé du périmeétre sera fait par les experts et les ingé-
n'eurs réunis. En ce qui touche l'esiimation des classes,
Varucle 13 dispose que les experts procéderont en pré-
sence du tiers-expert, qui les départagera s’ils ne peuvent
s’accorder.

Daus les endiguements, les syndics représentent la
masse des intéressés qui font et qui subissent I'endigue-
ment. Il n’y a pas d’antagonisme d’iutérét, il n’y a donc
qu'un seul expert, et des-lors il n’y a pas lieu-a linter-
vention des ingénieurs comme tiers-experts, et jusqu’a ce
jour lexpert du syndicat procédait seul a la fixation du
périmetre, a la division des terraios en diverses classes,
et 4 la fixation des contributions de chaque classe.

D’aprés le décret actuel, au contraire, l'intervention
des ingénieurs devient obligatoire. Cest 13 sans doute une
garantie pour les intéressés ; mais celle jtervention n’a-
vail pas paru ressortir obligatoirement des dispositions de
la loi de 1807, prises daus la watiére des desséchements,
pour éire appliquées aux endignements.

Quoi qu’il en soit, voici le décret qu est intervenu sur
cetle question neuve:

« Napoléon, etc.

«.Vu les lois des 7-14 octobre 4790 et 16 septembre 1807 ;

« Vu le décret du 30 janvier 1852. x

« Oui M. Pascalis, maitre des requéles , en son rapport;

« Qui Me Labordere, avocat du sieur Pépernat, et auires,
en ses observations;

« Oui M. Ernest Baroche, maitre des requétes, commissaire
du gouvernement, en ses conclusions; : :

« Cousidérant que les deux pourvois des sieurs Pépernat
ot consorts sont cotinexes, et qu’tl y a lieu de les joindre pour
y élré slatud per un seul décrel ; ; i3

« Sans quil scit besoin de statuer sur la régularité de no-
tre decret du L4 octobre 18533, . i

« Ence gui touche le recours contre Jes décisions de l‘a“(;pm-
mission spéctale en date des 8 septembre et G octobre 1856 ;

« Considerant qu'aux termes des ariicles 8, 9 et 10.de la
ioi du 16 tepternbre 4807, il doit &ire procede par les ex-
per's ei les

‘nigurs réunis su tracé du périmeire et au
¢l ment des terraius a comprendre daus ’association syn-
dicale, €t que, d'aprés les ari, 13 et 14, lorsque les plans ont
46 defipitivement srrétés, Vestimation de chaque classe de
terrain est faits par les experts, dont lé travail est soumis, au
moyen d’une cuquete, au contro’e (‘ic‘ tous les interesses ; Sk
« Que ce n'est qu'apres que les réclamations des propriéiai-
resont pu se produire et contredire les proposiions drjgljx)gk?-
fieurs et des experts que la commiSsion Speclaie est abpelee

a prendre counaissance de ces propositions et & arréier l'e-
Yoatis ‘O S P
tendue du perimétre, le- ciassement et estimation des ter
I
Talus;

« Lonsidéraut que I'expert sommé par le syndicat a proce-
dé saus le coscours des 10genleurs; o, 80
« Que, ddaus ces circonswnces, sans qu 1l soit besoin
i cinnre Pénern
s.aluer sur les auires moyens présentes pour les sieurs Pépernat
et consorts, 1l y a lieu d’annulér les decisions auiaguecs, el
d’ordonucr que, par Pespert du syndical el ies lngeuieurs
gk s PN 3.0 % P <
réun s, ‘il sera procedé de nouveau au lrace du pemn_elruéet
< ¥ 1 b v o Q < )
au classement des terrains b eomprendre daus le syndicat de
Selleperche a Trescasses; u -
) i 31 et d seil  de préfecture deé-
« Ba ce qui louche Iy r1été du consell lk,ik,z;.cl__. Az(l:vsd,u
partement de Tarn-ct Garoune, e date Ua & ]u:l 485 ;
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« Copsidérant gue le pouryeieostre tedit arrél esi devenu
sans cbjet

)

« Art. 17, Les décisions de la commission spéciale, en date
des8 seprembre et 6 décembre 1856, sont annulées ;

Art. 2. Il sera, conformément aux ariicles 8, 9 et 10 du titre
2 d: la loi du 16 septembre 1807, procédé par un expert nom-
mé par le syndicat et par les ingéuieurs réunis au tracé du
périmétre et classement des terrains a comprendre daps le
syndicat de Selleperche a Trescassés;

« Art. 3. Les syndics sont condamnés aux dépens;

«Art. 4. Le surplus des conclusions des sieurs Pépernat et
consorts sont rejetées.»

CHRONIQUE

PARIS, 1° JUILLET.

K.:Cour impériale de Paris a versé 3,000 [r. a la sous-
cripton en faveur des blessés de I'arm ée d’lialie.

Le conseil de I'Ordre des avocats a versé 2,000 fr.
pour .a souscriplion ouverte en faveur des blessés de I'ar-
mée c’Italie.

L’installation ces juges et juges-suppléants nouvelle-
ment élus au Tribunal de commerce de Paris aura lieu le
samedi 2 juillet, : midi précis, an palais de la Bburse.

— La session des assises de ]a Seine pour la premicre
quinzaine de jullet, que doit présider M. le conseiller Le
Baslard, a ét¢ suverle ce matin, et la Cour a slatué sur
les excuses présentées par quelques-uns des jurés appe-
lés a faire le service de cette session.

MM. Aunteserre, Bouchon, Regnault d’Every, Lambert
et Duvergeront éié dispensés pour cause de maladie lé-
galement onstatée.

MM. Botheron des Marais et de Loustsl ont été éga-
lement dispensés a raison de leur absence au moment ot
la notificition a été faite a leur domicile.

M. Dergent a étérayé de la liste du jury, son domicile
étant inconnu.

M. Testu est décédé. Son nom sera aussi rayé de la lis-
‘te gé&rale du jury.

— Le Tribunal correctionnel, 6°chambre, présidée par
M. Ddesvaux, était saisi aujourd’hui d’une poursuite di-
rigée conire le sieur Léonce-Samuel Suares, se disant
courter de change, prévenu d’immixtion davs les fonc-
tions 1’agent de change.

M. Fresae, commissaire de police spécialement chargé
du service de la Bourse, appelé comme témoin, a déposé
en ces termes :

Le23 mai, sous le péristyle de la Bourse, j’apercus un
groue de douze a quinz: personnes qui paraissaient se
livrera des négociations; 'un d’eux, c’est le prévenu
Suards, tenait a la main des coupons du dernier emprunt
de 500 millions. A ma vue, le groupe se dispersa, mais je
suivisle sieur Suares, que j’invitai a se rendre dans mon
bureai. A mes questions, il répondit qu’il cherchait en
effet a négocier trois coupons de 'emprunt pour le compte
d’un sieur Vaugrand, chaque coupon de 10 francs de rente
faisant en ce moment 4 francs de prime.

M.le président : Connaissiez-vous précédemment le
préven? Avez-vous des renseignements a nous donser
sur Jui? . i

M.le commissaire de police : 1l vient & la Bourse de-
puis quelques années; il y fait des négociations ; ses res-
sources sont médiocres.

M. le président : C'est un petit coulissier ?

Le commussaire de police: Je I'al toujours considéré

comme tel; il fait des opérations sur de petites valeurs
industrielles.

Le prévenu Suarés: Je ne suis pas coulissier; je ne
vais que irés rarement a la Bourse, et lorsque )’y,vais
¢’esi pour des opéralions pour mon comple personnel. Le
31 mai J'y étais en eflet, )’y étais allé pour vendre trois
cousons de emprunt de 500 millions que j’avais achetés
de M. Vaugrand ; je les vendais pour mon compre.

B1. le président : Vous avez signé le contraire dans votre
interrogatoire devant M. le commissaire de police. Vous
éiiez si peu propriélaire séricux de ces (rois coupons, que
pour les négocier vous aviez pour chaque coupon un
pouvoir en blanc signé du sieur Vaugrand, qui prend
aussi le nom de Block. :

Lz prévenw : Vétais bien obligé d’avoir son pouvoir,
puisque les coupons étaient en son nom. J'ajoule gue
cette valeur n’étant pas encore colée a la Bourse, je ne
croyais pas aller sur les brisées des agents de change en la
vendaut moi-méme.

M, le preésident : Vous étes escompteur?

Lepréveny : Non, monsieur le président, je fais le
change pour mon compte.

M.le président : Et vous préiendez n’al'er pas habituel -
lemert & la Bourse?

Leprévenu : Presque jamais.

Le stear Block, rentier a Sevres , déclare qu'il a vendu
les trois coupons au prévenu, et sur 'observation de M.
le président qu’il n’a pas fait mention de cetie vente sur
son livre ds comptabilité, il répond qu’il attendait pour
Iinserire que Uaffaire fiit complétement réglée, ce que
I'arrestation de Suarés a la Bourse a empéché.

Sur les réquisitions conformes du ministére public, le
Tribunal, pat application de la loi de ventose an XI, a
condamné Suares a 10,500 {rancs d’amende.

— Heureuse contrée que cette Angleterre, ou les com-
mis-voyageurs voyageni pour leur santé, ou les garcons
coilfenrs voyageut pour leur agrément, chacun avec des
centaines de livres sterling en pocke, toujours et prompte-
ment échangées en bonnes piéces d’or frangaises. :

Vuiei encore deux de ces heureux iosulairgs qui ont
rendre compte devant le Tribunal corrccliotinel de leur
empressement 3 visiter nos grauds établissements finan=
ciers, le Tresor, la Banquey la Bourse. L’un est un beau
garcon de vingt-sept ans; Johu Rivers, commis-voyageur;
Pautre est un bon gros réjoul de irente-six ans, gar¢on coif-
feur. Tous deux sont prévenus de tentative de vol commis
dans Pintémeur de la Bourse, pres la corbeille des agents
de change. La prévention les signale comme appartenant
3 cette bande habile des pick-pockets de Londres, dont
qnelques membres se sont sigualés depuis quelques mois
par des vols aussi hardis que popmderables , nolamment
par el de 36,000 {r., commis & la porte de la' Banque
sur un sieur Mailiard,

Comme ceux de leurs compatriotes qui, depuis quel-
que terps, ont comparu devauls'la justice frangaise, Good
et' Rivers ont été tres scbres dans, leurs explications. s
sont venus : Rivers pour sa sauté,“Good pour son plaisir.
Sils sont allés & la Bourse, c'est pour visiter ce lisu cu-
rieux pour des étrangers; sion les a trouves porteurs de
ceflaines sommes, environ 300 livres, sierl., cel .argent
provieat de leurs économies et de leurs reiies.

Le sicur: Louis Laporie, ageut depolice.:-Je suis
specialement . chargé, depuis trois van§ Ju8*strveitlcr 1d
Bourse. Le 23 mar-deérnter, on m’'avail signalé cing é-
trarigers comme suspeels’; je cherchai a les. découvnr, et

aprés quelques recherches, je vis en effet cing individus
aux environs de Ja coulisse. Trois sont passés dans la
coulisse des agents de change, les deux autres, qui sont
les prévenus, se sont dirigés vers la coulisse de la reote,
qui était tres animée, car en ee moment il y avait hausse.
Quoique quelques personnes me séparassent de ces deux
h mmes, je les ai parfaitement vus tater les poches et faire
des tentatives de vol. Le plus gros des deux, le prévenu
Good, m’a apercu ; tout aussitot il a fait un signe & son
camarade Rivers, et tous deux ont renoncé a l'instant a
continuer leurs tentatives, ont traversé la salle, et se sont
dirigés vers la porte. C’est au moment ot Good retirait
sun parapluie du vestiaire que je les ai arrélés.

M. le président : Et vous éles bien certain de les avoir
vu faire des tentatives de vol?

L’agent : Oh! trés certain ; je connais la maniére an=
glaise ; il n’y a pas & s’y tromper, d’autant plus que' plu-
sieurs messieurs de la Bourse m’avaient dit en me les
montrant : « Tepez, Laporte, voici des voleurs, veillez a
ca. »

M. le président : Vous ont-ils demandé pourquoi vous
les arréliez?

L'agent : Ils ne m’ont pas dit un mot; ils comprenaient
fort bien pourquoi. :

M. le président : Ainsi, ils étaient tranquilles, plus
tranquilles que ne sont des innocents qu’on arréle?

Lagent : Je sais bien pourquoi ils etaient tranquilles,
c’est que chez eux la tentative de vol.n’est pas punie.

Il faut ajouter que bien que les prévenus n’opposert
que de froides dénégations a la prévention, ils n'ont né-
gligé aucun soin pour leur défense, Ils ont fait venir. de
Londres des témoins a décharge, trois Auglais, unbottier,
un marchand de meubles et un commissaire-priseur, qui
tous trois ‘oat affirmé qu’ils n’avaient que de bons témei-
gnages a rendre sur leur comple.

Néanmoins, en présence de la déclaration réitérée de
agent Laporte, et sur les conclusions du ministere pu~
blic, le Tribunal a condamné les deux prévenus chacun a
six mois de prison.

— Une maison de banque en herbe vient de crouler au
moment ou elle commencait a faire de bonnes petites af-
faires; ainsi elle avsit déja avancé a un emprunteur 40
sous a raison de 2 sous d’intérét pour huif jours; 3 [r. a un
autre, 5 francs a un troisiéme, cic ; enfin ¢a marchait trés
bien ; mais voili qu'un beau jeur le commissaire de po-
lice arvive, saisit les papiers, arréie les banquiers, et les
voici devant la police correctionnelle sous prévention de
tenue d’unc maison de préts sur gages et d’usure habi-
tuelle. ’

Le chef de la maison est la veuve Mallet, petite vieille
maigre et sordide, condamnée déja a six mois pour pros-
titution de mineures, a dix-huit mois pour reee!, et a trois
mois pour complicité d’escroquerie. .

L’autre est un jeune homme, le sieur Charton ; la pré-
vention le présente comme l'associé de la veuve Mallet,
et, par conséquent, son complice dans les faits qualifiés
ci-dessus. i

La clientéle ordivaire de ce genre d’établissement dé-
file & la barre; c’est d’abord une pauvre femme,qui a em-
prunté trente sous, et en a rendu quarante ,-pour prét fait

{1 sur pantissement d’une reconnaissance du Mont-de-Piété.

Puis arrive un pauvre diable qui a emprunté cinq francs,
mais il prétend u'on ne lui a pas fixé de taux d’intérét,
la' veuve Mallet a laisse cela & sa générosité. ;

Le troisieme témoin est une femme qui & travaillé chez
la prévenue en qualité d’ouvriére; elle affirme que la
veuve Mallet prétaitupesitivement sur gages.

M. le président : Quel intérét prenait-clle?

Le témoin : Deux ou trois sous.

M. le président : Sur combien ?

Le témoin : Sur dix sous, vingt sous.

M. le président : Pour quel temps?

Le témoin : Quelquefois du jour au lendemain.

Le guatriéme témoin est une pauvre blanchisseuse
dont la batterie de cuisine et les effets ont passé chez la
prévenue, elle a emprunté 1 fr. sur un drap et une robe,
deux francs sur deux étaux , 40 ¢ sur deux casseroles;
1 fr. sur une marmite, 1 franc sur cing meétres de méri-
nos, elc., etc. Je lui ai aussi, dit le témoin , donné des
reconnaissances pour qu'elle me les renouvle. .

M. le président : Ne vous a-t-elle pas prété 3 francs sur
dépdt d’un matelas ?

Le témoin , seconant la téle : Oh! monsieur, je n’ai pas
de matelas; c’est mon fils.

M, le président, a la prévenue: Eh ‘bien! qu'avez-vous
a dire? On a trouvé chez vous une multitude d’objets, des
effets, des ustensiles de toutes sortes, des hoiles conte-
nant des bijoux, eic.

La prévenue : Favais acheld tont ¢a pour un petit gar-
ni que j'avais.

M. le président : Achelé, c'esi-a-dire pris comme ga-
ges? :

La prévenue : Non, pardonnez-moi bien, monsieur, je
ne prétais pas sur gages, mais simplement sur nanti, vu
que n’'élant pas sur de ces gens la...

M. le président : Eh bieu, ¢'est défendu?

La prévenue : Je ne croya's pas étire repris de justics
pour ¢a, c’est mon mauvais géaie qui...

M. le président : Vous étes veuve?

La prévenue : Hélas ! oul, mpn pauvre cher homne est
mort.

M. le président : Votre pauvre cher homme!... vous
vous en consolez parfaitement en vivant avec un jeune?

La prévenue : ¢’étail qu’il vonlait m’épouser; mais ayant
des enfants dont une pas majeure, je n’al pas voula du
mariage. ; ;

M. le président : Yous vous en passez (rés bien.

Charton interrogé, prétend qu'il était ’homme de con-
fiance de la veuve Mallet, et non son associé; il tenaitles
livres, la caisse, mais ne partagea’t pas les bénélices

Le Tribunal a jugé qu'a son égard la preuve nlétait
pas faite, etil I'a acquuié. Quant a la veuve Mallet, iFla
condamnée & six mois de pri-on et 100 francs d’amende.

— Ce r’est pas pour Favrol qu'a 66 fzite la devise :

A tous les cceurs bien nés que la patrie est chére.
Apres cela, est-ceun ceeur bien né? C’est an moins dou-
teux; eu tout cas, la Savaie, sa palrie, ne paiait pas lui étre
trés chere, Vaulorité I'y a déja reconduil trois fois, et le
voila sous le coup d’une quairiéme conduite par la gen-
darmerie ; il est traduit devant la police correctionnelle
pour infraction & arréié qui le frappe.

M:le président : 1l parsit que vous' ne’ voulez pas ren-
trer, dans votre pays? :

Favrol: Ah! monsieur le président, je m’ennuie tant
en Savolel Cest pas parce que Jen suis, mais n'y a rien a
faire, n’y a encore que la France pour vivre.

M. le président = Oui, et surtout Paris, ot vous buvez
et mangez gratis an détriment des marchands de vins;
quand 1l sagit de payer, vous trouvez le moyen de dig-
parailre. 3

Favrol: Monsieur le président, vous confondez avec
un autre, ¢a west pas mol, mais enfiu tenez, je vas vous
faive utie proposition,

M. le président : Le Tribunal n'a pas & écouter de pro-
positions de'ia part des prévenus.

Favrol: Je demande la parole.

M. le président : Qu’avez-vous & dire?

Favrol : Yous allez me condamner aI’amende, et mé~
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