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m« Ce soit, & six heures, le grand-duc est parti ponr Bo-

o gvec une escorte d’honueur.
" Le gouvernement provisoire se compose, pour le
‘moment, de MM. Peruzzi,

" . On annonce de la Spezzia que ' ]
dans les duchés. A Massa, les prisonniers politiques ont

 présidence

‘FRAME DOTALE.  —

' de ses Diens dolaux que jusqwd CONCUT
" clde ses-dépensss nécessaires.

. Le 90,mars 1855, M. Mauger a prétd
‘neuve, pour ses besoins personnels ,

‘e inscription de rente s
_mitcetitre a M. Mauger,

- devait éire ainsi acqui
Mme de Villeneuve a néanmoins formé
position au Trésor public au paiement des arrérages  en
“d'attres mains que les siennes.
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Dépéche télégraphique,

« Florence

le 27 avril.

. urd’hni e grand-duc a réuni le corps diplomati-

et lul

shication; qu'il ne

T.duché avec sa famille.

ala

d’Anzini et Mal

demain le général Ulloa, qui
des troupes. »
Dépéche télégraphique.
« Génes, |

o déclaré quayaot chargé le marquis Lajatico
or un cabinet, celui-cl el ses amis avaient ‘exigé
voulait pas abdiquer, et qu’aban-

Jonn par S€8 troupes, il ne lui restait qu’'a quitter le
. rin'l‘but&'h‘joumée’ les soldats et la population s
“silie en chantant “des airs patriotiques, et en
Vivel Iialie! vive la Franee! L’ordre n’a pas été

enchini. On at-

prendra le commande-

e 27 avril.

e des troubles ont éclaté

b6 déliveés. Les communications télégraphiques sont-in-
terrompues entre Carrare et Modeéns. » :

JUSTICE CIVILE

_ GOUR IMPERIALE DE PARIS (

“ Audience du 29 avril,.

ALIENATION DE 'REVENUS DOTAUX.

17 chi)

de M. le premier président Devienne.

E e NOLLITE.
i “La femme maride sous le régime dotal et séparée de corps
‘¢l de biens; e peut . aliéner par anticipation les revenus

rence de ce qui ed~"

3 Mme de Ville-

une somme de

{r.; celle=ci, mariée sous le régime dotal, possé-

‘dait, & la suite de la liquidation précipitée

et de les appliquer & T'extinction

¢

par la sépara-

tion de corps et de biens prononcée entre et son mari,
ur PEtat dé 849 francs; elle re-
3 Deffet @’en percevoir les arré-
de sa dette, qui |
ttée au bout de six ans.

plus tard uneop-

Les motifs qu'elle a dé-

i cet égard ont été accueillis par un jugement du

| aingi congu :
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8l que
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« Attendu q
tgime dotal ; que les revenus d
ATentretien des époux et de leur fauiille,
liénés par anticipation que jusqu’a concu
‘ &cédant ce qui leur est
« Attendu qu’il est démontré par les documents du proces,
Y80 premier lieu, que

' gﬂg&m le ne 50998, et faute par lui

M. Mau e 1
) r, appelant
'}lOrgane dg M lg)elatsatl
‘:li‘mds’dolal ne pouvait étre étendue aux I s do
‘Dour, qUen tous cas ces revenus pouvaient étre alienes
BOur fournir des aliments & la famille, et par conséquent
¥ a: emme ou pour payer les dettes coniractées par elle
805 ce but, ce qui était le cas de 'espece.
ais, sur la plaidoirie de M° Maugras, pour
Mleneuve, et conformément aux conclusions de M. 'a-
: %“t,‘gér{éral Barbier, la Cour, adoptaat les molifs des
Wiers juges, a confrmé leur décision.

« Le Tribunal,
« Attendu que la femme L

Tribunal de premicre instance de Paris, du 27 aout 1858,

emoine de Villeneuve réclame la

tion du titre d’une rente sur I'Etat de 849 fr., qu’elle

aconfié 3 Mauger ; que celui-ci soutient qu
Telenir, parce qu’ayant prété,
5094 fr. &

en mars 1853
la femme de Villeneuve,

stion, en l'autorisant & percevoir,

nécessaire et pour

les 5,094 fr. ont été re

’il a droit de le
, une somme de

elle lui a remis le titre
pendant six ans, les
la rente, pour se rembourser de la somme avan-

ue la femme de Villeneuve est mariée sous le
es biens dotaux étant affectés

ne peuvent &tre

rrence de la portion

une juste cause;

misa un tiers, et

fomme de Villeneuve n’en a tiré personnellement au-

. S profit ;

.« Engecond lieu, que ses revenus sont
sent & peine pour ses besoins;

¢ Attendu qu’il suit de la qu

: Ve\:g(s)e prévaloir n’est pas valable;

rdonne que dans Ja huitaine, & partir

lleneuve le titre de rente sur

de satis
on, lg condamne & payeér &

de ce jugemen

fort modiques et

e la convention dont Mauger

de la sommation

- QW en serait faite, Mauger sera tenu de restituer a la femme
' %QV : . I'Etat Francais de 849 fr.,

faire a cette pres-

Ja femme de Villeneuve
. délai"p“ chaque jour de retard, a. partir de V'expiration du

5 “‘“P&rti, et ce pendant deux mois, aprés quoi il sera fait
»

t, soutenait, par

le, son avocat, que Vinaliénabilité

revenus do-

Mme de

JUSTICE CRIMINECLE

COUR DE CASSATION (ch: criminelle).
Présidence de M. Vaisse.
Audrence du 29 avril.

COLPORTAGE D'ECRITS TRAITANT DE
MATIERES RELIGIEUSES.

Un fait unique de distribution d'une brochure, sans autori-
sation préalable, pedt constituer la contravention & Var-
ticle Bide la loi du 27 juillet 1849, les juges du fait sont
appréciateurs souverains des circonslances qui peuvent
faive résulter de ce fait unique de distribution la contra-
vention @ Varticle précité. £ o
Nos lecteurs n’ont pas otiblié les débats de cette affaire

qui ont eu lieu devant la Cour, impériale de Colmar (Voir

le compte-rendu de la Gazetle des Tribunauz), et ala
suite desquels le nommé Baesner a été condamné 50 fr.

-d’amende comme coupable de distribution, sans autorisa-

tion préalable, d’une brochure traitant de matiéres reli-

gieuses, intitulde: Enseignement des saintes Ecritures sur
la vénération de Marie. !
La Cour de cassation était saisie aujourd’hni -du pous-

AFFAIRE BAESNER.

L'enceinte de cette haute juridiction, ordinairenent gi-
calme et méme si abandonnée, a changé complétement de
physionomie, Aussitot I'ouverture des portes, une foule
considérable envahit D'espace réservé & un public avide
sans doute d’émotions réservées & d’autres enceintes.

Lorsque le calme est rétabli, la parole est donnée a M.
le conseiller Auguste Moreau, rapporteur. Cet honorable
magistrat examine avec un soin scrupuleux et un grand
esprit de sagesse les différents actes de cette procédure, el
présente & la Cour le moyen unique de cassation proposé
a appui du pourvoi. Ge moyen est fondé sur la violation
de Particle 6 de la loi du 27 juillet 1849, en ce que la
Cour de Colmar aurait vu le délit de colportage ou de
distributions d’écrits, dans un fait unique de remise  une
seule personne de la brochure signalée.

Voici en quels termes M Delaborde, avocat du sieur
Baesner, a discuté ce moyen :

Un homme d’une humble condition, selon le monde, a dit
M¢ Delaborde, est cité en justice pour avoir communiqué une
brochiure & un autre homme, par Iintermédiaire de la Glle de
celui-ci; ce fait, dépourvu, en apparence, de tout intérét,
semble dévoir, & raison de sa simplicité méme, passer inaper-
cu : ét pourtant il n’en est rien; la nature de la prévention
éveille de |égitinmes susceptibilités, émeut la conscience pu-
blique, fait naitre de fortes préoccupations, concilie de nom-
Lrouscs oi ¥ives syinpethicod la vauss du préyeud, o to cou=
damnation qui le frappe a un retentissement inaccoutums !

D'olr proviennent ces émotions, ces impressions diverses?
Pourquot, surtout, ce redosblement’ d’intérét qui suit, au-
jourd’hui, Jusque cans cetie enceinte, la derniére phase d'u-
ne affaive dégagée de toute affinité avec ce qu’on est convenu
“@*appeler-tes grands drames judiciaires, et ne présentant a
diieulor et & résoudre que de pures.questions de droit?7ANT
cestiqiie, daus les divers rangs de notre société francaise, si
fine observatrice, ‘si délicatement perspicace, i’ prompte 2
g’émouvoir, on sent que la cause de Baesner, se géuéralisant
dans sa portés, est, du plus au moins, eellédé chacun, et qu'a-
cetle cause se rattachent des intérédts d'un ordre supérieur :
ici, le respecidi a"la libre diffusion de la' pensée humaine
par la voie,d"uuie paisible et légitime dissémination des écrits
qui Pexpriment; 13, le droit imprescriptible et sacré de ma-
nifestation et'de propagation des convictions religieuses.

En venaht déférer & la censure de la plus‘haute des juri-
dictions de 'Empire un arrét qui blesse, dans leur principe
ot dans leur exercice, des droits - essentiellement respectables
ot formellement reconnus par:la loi, j'envisage d’un regard
ferme, et je sens d’un ceeur ému, tout ce qu'il y a de sérieux
et d’élevé dans le débat qui's’engage en ce moment devant la
Cour supréme; je me‘dis que les développements qu’il com-
porte devront constamment se maintenir & la hauteur des
principes qu'il s’agit de défendre; et, confiant dans I'extréme
bienveillance & laquelle la Cour a daigné m’accoutumer, je
demeure convaincu que la discussion se produira comme d’au-
tant plus digne de vos sages appréciations, messieurs, qu’elle
sera plus consciencieuse, plus grave et plus précise.

M¢ Delaborde présente ici un exposé des faits dela cause et
de Vinstruction suivie; il insiste sur ce qu’un seul fait a été
relevé contre Baesmer, savoir, l]a communication par lui fai-
te & Cormille d’un unique exemplaire d’une brochure, le 11
décembre 1858; il reproduit les termes du jugement rendu
par le Tribunal de Colmar, et continue ainsi :

L’arrét attaqué formule et développe in extenso, au point
de.vue de la loi du 27 juiliet 1849, une these de droit crimi-
nel; il la fortifie, & sa maniére, par un ensemble de considé-
rations déduites d'un ordre d’idées et de faits qui se résument
dans une sorte d’utilitarisme religieux, - politique et social;
puis, arrivant & 'examen de l'acte incriming, il ne le carac-
térise qu'aprés l'avoir arbitrairement encadré dans d'auires
actes et dans certains détails parasites quil invoque comme
auxiliaires destinés & réagir sur son appréciation; et il con-
damne Baesner moins & raison du fait du 17 décembre 1858
qu’a raison de circonstances, les unes réelles, les autres ima-
ginaires, qui toutes au surplus eussent dit demeurer suns in-
fluence sur la solution & intervenir.,

Aprés quelques autres réflexions générales présentées sur
ensemble de 'arrét attaqué, Me Delaborde annonce qu’il va
g’attacher a établir, dans la premiére partie de sa discussion,
que cet arrét a faussement appliqué et violé l'article 6 de la
loi du 27 juillet 1849, et 1l ajoute : Que faut-il penser de
|'aspect géunéral sous lequel la Cour de Colmar eunvisage cet
article? ‘

Sans doute, il y a lieu de reconnaitre, avecelle, « que la loi
du 27 juillet 1849 a été rendue dans le but de maintenir Vor-
dre et la paix publics troublés alors par lu diffusion, sur fout
le territoire de la Francs, de livres, écrits et gravures s'atta-

uant aux princiges les plus sacrés et aux bases fondamenta-
Jes de la société, de la famille et de la religion; » et que
« ce but 3 atteindre était important et élevé! »

Mais est-il vrai, ainsi que le prétend Ja Cour de Golmar,
« que, pour atteindre ce but, la loi a dii disposer dans les ter-
mes les plus absolus et; en méme temps, les plus, généraux,de
fagon & laisser au juge une fort grande latitude d’appréciation,
a l'aide de laquelle 1l pit atteindre, dans l'application, des
faits qui, par leur diversité méme, échapperaient aux previs
sions du législateur? » : :

En un mot,est-il vrai, pour réduire  sa juste valeur ce lan-
gage de l'arrét altaqué, que, loin de spécifier et de caracté-
Tisor nettement l’acte générique & atteindre, larticle 6 d,e la
loi da 27 juillet 1849 o'ait,; au contraire, employé qu’une
vague formule dont I’élastique et complg.lsante généralité per-
mit au juge d’étendre ou de resserrer, a Son gré, les bases de
Ja détermination caractéristique de I'acte délictueux?

Eh quoi ! le égislateur se propasait, dans le’domaine du

yoi du sieur, Baesner contre Varrét de la Cour de Colmar. 4

.un objet, isolément, sans que,
semblable se reproduise vis-2-vis

.nen-distribution, s’applique &

_sincérité du respect que
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droit pénal, e soumeite 3'des mesures de deux ordres dis-
tincts: les unes préventives, “les autres répressives, un fait
matériel ; et il p’aurait pas rencontré pour préciser, pour qua-
lifier ce fait, une formule spéciale qui en impliquéit clairement
I’idée par son seul énoncé | Force lui aurait été de recourir a
une extréme généralité de termes, parce que, impuissant a
tout prévoir, il se serait effacé devant un plus habile que lui
qui, au moment ou il s'agirait d’appliquer la loi, saurait bien
déterminer & quoi et comment elle serait applicable !

Mais alors ol en sommes-nous? Pourquoi cette anormale
abdication dela part du pouvoir législatif en faveur du pou-
voir judiciaire ? -Pourquoi cette désastreuse interversion de
roles et d’atiributions entre deux pouvoirs soigneusement dé-
limités par notre droit public, et dont la séparation compléte
constitue I'une des plus essentielles conditions de notre orga-
nisation sociale ? |

Non, non : :leeuvre du législateur ne saurait subir un tel
degré de dépressigon. Ici, comme partout ailleurs, a chacun sa
place dans la sphére d’une indispensable - coexistence, mais
gussi d’une sage pondération des pouvoirs établis : au légis-
lateur, le droit de poser la régle; au juge, le devoir de 'ap-
pliquer.

La loi se suffit & elle-méme ; le juge ne doit ni en étendre,
ni en restreindre la portée. Le latitudinarisme judiciaire ne se
concilie pas plus avec les devoirs du magusirat, cn matiere
dinterpré ation légale, qu’avec un esprit de sage prévision
chez le législateur ; Oplima. lex est que manimuam arbitrio
judicis relinquit, optimus judex, qui minimum sibi.

Sous I'impression de “cette grande, maxime, ‘que la-Gour de
Colmar et dd ne pas perdre de vue, reportons-nous a larticle
6 de laloi du 27 juillet 1849.

M* Delaborde lit cet article et ajoute :

« Les lois, dit Montesquieu (Esprit des Lois, liv. XXIX,
chap: 16), sont faites pour des gens de médiocre entende-
ment ; elles ne sont point un art de Jogique, mais la raison
simple d’un pere de famille..... Il est.essentiel que les pa-
rgles des lois réveillent chez tous les hommes les mémes
idées. »

Or, la loi du 27 juillet 1849 satisfait pleinement 4 ces con-
ditions é/émentaires. Son article 6, notamment, est empreiat
d’une parfaite clarté. Il n'y a pas dé méprise possible sur le
seul des. mots colporteurs et disiributeurs qu'on y rencontre;
car, certes, si. pour reproduire le langage de Montesquieu, les
paroles d’une loi réveillent -chez tous les hommes les memes
idées, ce sont bien celles-la! £

Qui ne sait, en effet, que le colporteur.est Pindividu dont
Vexistence nomade est affectée & la dissémindtion et au place=
ment d’objets divers, de lieu en lieu, et que le distributeur
est celui qui, en dehors. des habitudes de’ilogomotion du col=
porteur, répand aussi et place tels ou tels-objets entre les
mains de diverses personnes, mais, le plus ordipairement,
dans une seule et méme localité? s :

Tout colportage, i

2

toute distribution se jproduit comme un
fait éminemment complexe. Le signe distinctif de tout colpor-
tage, de toute distribution, est la pluralité : pluralité d’objets
disséminés , et pluralité de persounes auxquelles la dissémi-
pglinn s'adresse. Do il guit qu’il n’y a ni colpormge, ni dis-.
tribution, la-ot un individu se borne & rourcury 4 un autrs
de sa part, le fait d'une remise
d’autres individus,

Me Delaborde établit que cette distinction capitale entre le
colportage et le non-colportage, entre la distribution et la
ce qui concerne les livres, derits,

brochures, efc. : il détermiue la nature de I'infraction com=

‘mise aux prescriptions de l'article 6 de la loi du 27 juillet
41849, et la caractérize, avec

la juriprudence de la Cour su-
préme, comme une contravention ; il passe en revue les di-
vers monuments de la jurisprudence sur ce point spéoial ; il
cite, en outre, d’autres arréts de la Cour de cassation ; de la
combinaison desquels il ressort que Particle 6 soumet @ la né-
cessité d’obtention d’une autorisation préalable, non seule-
ment tout colporteur ou distributeur de profession, mais en-
core quiconque colporte ou distribue accidentellement, non
seulement les écrits dangereux, mais méme les écrits inoffen-
sifs; nou seulement les distributions a titre onéreux, mais
aussi les distributions & titre gratuit; non seulement les dis-
tributions effectudes surda voie publique, mais, en outre, les
distributions a domicile.

M Delaborde insiste particuliérement sur cette idée gu’une
distribution, pour étre accidentelle, n'en est pas moins un
fait complexe, qu'il ne faut pas confondre avec le fait isolé de
remise d’un seul exemplaire d’un livre, d’un écrit, par un
individu & un autre, puis il, ajoute:

Je viens, messieurs, d’examiner dans son texte et dans son
esprit, l'article 6, et de signaler la portée que la jurispru-
dence de la Cour supréme lui attribue; j’ai entendu n’accom-
plir, & cet égard, qu’un simple ministere de constatation.
J'élague de la discussion toutes considérations rétrospectives
sur les circonstances générales sous Pinfluence desquelles la
loi a 616 votée; et, sans prétendre I’entourer de je ne sais
quelle poétique auréole, sans la décorer, comme on l'a_fait
dans une autre enceinte judiciaire, de ]a fastueuse qualifica-
tion de « loi héroique, » sans pousser ainsi les accents de
’admiration jusqu’au lyrisme, je prends, en toute simplicité,
l'ceuvre du législateur telle qu'elle est, comme une ceuvre,
non d’empirisme, mais de prudence, non d’héroisme, mais
de fermeté, vis & vis de laquelle une modeste et prosaique
gravité de langags, dans V’exégese juridique qu’elle comporte,
me semble pouvoir se concilier irds naturellement avec la
toute loi commande. 3 :

Eliminant donc tous développements surérogatoires, je me
hate de dégager de I’étude de Particle 6 de la loi du 27 juillet
1849 et des divers monuments de jurisprudence que j'ai pas-
sés en revue, deux regles qui dominent la cause actuelle, et
que voici

Eu premier lieu,
un fait essentiellement complexe,
n'y a ni colportage, ni distribution, 13 ou ne se rencontre,
dans son isolement, que le fait de remise d’'un unique exemn-
plaire, livre, écrit ou brochure, par un individu & un autre.

En second lieu, ce fait isolé doit, an point de vue de l'arti-
cle 6 de la loi de 1849, étre limitativement apprécié dans son
individualité méme ; et, précisément, parce qu’il demeure
sans relation, sans connexité avec d’autres faits, également
isolés, d’'une nature identique, antérieurement et distincte-
ment accomplis par le méme individu, & des époques diver-
sos, il ne sera pas permis de raviver ces faits antérieurs et de
les grouper autour du seul fait actuel, pour tenter de faire
ressortir de leur juxta-position une pluralité constitutive de
la contravention prévue par Particle 6.

Me Delaborde démontre l'application directe de ces deux
régles  la cause de Baesner; il s’appuie, & cet égard, sur la
jurisprudence de la Cour de cassation, et apres avoir insisté
sur ce que Baesner ne s'est adressé qu'é une seule personne,
Corneille, & qui il n’a dailleurs communiqué guun sei,t_l
exempjaire de la brochure dont il s'agit, il en conclut qu il
est juridiquement impossible de rencontrer les caracleres 16

aux, soit du colportage, soit de la distribution, dans le' fait
du 17 décensbre 1858. Il combat ensuite la partie de l'arrét
de la Cour de Colmar qui rattache a ce fait isolé certains
faits antérieurs, totalement indépendants, en les présentant
comme accomplis sous !'influence d’une pression élrangere, et
il continue : F

Yoici ce que porte l'arrét attaqué ;

tout colportage, toute distribution étant
essentiellement multiple, il

au coin du quai dePHorloge, | {=
¢ - : : "
55 4 e ~ . —_— v
(AR A BT § T | -t ftre affranchies.)
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« Considérant qu'il est totdire, dans rotre 1esSOTT, qu_ 128
librairies éirangéres, et notamment celles des Etats allemands
qui nous environnent, empleient tous les moyens pour intro-
duire en France et pour répandré duns notre province une
foule de petits livres et d’éerits, qui, traitant dans des termes
plus ou moins convenables, des questions de dogme, de foi et
de croyances religicuses, sont de nature & jeter la division
parmi les citoyens et & troubler la paix publique...»

Combien est & plaindre cette infortunée Alsace ! Quel redou-
{able voisinage pour elle que celui de I’Allemagne ! Quels ar-
senaux menacants, quels foyers incendiaires, que toules ces
librairies, germaniques ou autres, projetant incessamment
au-dela du Rhin des brandons de discorde! Quelle notoriéié
surtout que celle de leurs agressions et des ravages qu’elles
exercent ! 11 ne fallait rien moins qu'un fait tel que celui du
{7 décembre 1838, pour que cetie notoriété acquit désormais,
grace a sa constatation par la Cour de Colmar, des propor-
tions qu’on était loin de soupgonner jusqu’alors !

A tout but déterminé doivent nécessairement correspondre
des moyens qui permettent de Patteindre. Or, voici, selon
V'arrétaitaqué, le moyen par excellence qu’emploient les librai-
ries étrangéres: « Comsidérant quon se garde bien d’em-
ployer pour I'introduction et la distribution de pareils écrits,
les services de colporteurs ou de distributeors de profession,
dont les actes et le commerce pourraient &tre facilement sur-
veillés par I'autorité ; qu'on a un moyen beaucoup plus écono-
mique, et en méme temps, beaucoup plus siir d’arriver au but
de propagande qu'on se propose, en s'adressant 4 certains
adeptes dont le fanatisme garantitle zéle et Pautorité. »

Au dire de la Cour de Colmar, cela est” de notoriété daps
son ressort:

Da notoriété !... Mais cette Cour perd de vue que nous som-
mes en matiere criminelle, et, qu'en cetle matiere, la noto-
riété, sechement énoncée et non pss solidement établie, n’est
point de mise, en tent que mode de preuve. La Cour oublie
qu'il faut pour prouver un crime, un délit, une contraven-
tion; autre chose qu’une vague aliégation de connaissance ac-
quise par les magistrats, sur de simples on dit, sans actes
dressés, sans proces-verbaux, sans information réguliére, sans
dépositions de #4émoirs, sans détermination précise d’indivi-

dus et de circonstances !

Dangle ressort!!... En principe, c'est du haut deleurs siéges
‘les magistrats recueillent les éléments de conviction qui
surgissent des pieces du procés et des diverses péripéties du
débat;* a audience. H en est autrement ici. Pour les magis-
trats de Colinar, ’enceinte de I'audience est trop étroite; force
leur est de la franchir pour s’élancer au dehors, a la recher-
che de la vérité. De la cette ardeur avec laquelle leurs regards
investigateurs planent sur la vaste étendue du ressort tout en-
tier et se dirigent jusque vers un lointain horizon, au risque
ne saisir qu'imparfaitement les contours des objets qui s’y
dessinent. 3@ :

Laissons dori¢ 1a,’comme dépourvue de toute valeur, la no-
toriété qu’invoque la Cour de Colmar. :

Maintenant,, voyons apparaitre la personnalité de Baesner.
Que va-t-on prouver contre lui? et a quel mode de preuve

va-t-on avoir recours?
ICl, M* pelaporae eombat 1es UECIarauiuis G Iarrey, porans

1° que les faits de la cause tendent établir que Baesner est
un adepte employé & la distribution d’écrits religieux ; 2° que
Baesner a avoud avoir, il y 8 quelques années, distribué quel-
ques écrits de cette nature 3 des personnes de sa connaissan-
ce; puis, résumant la premiére partie de sa discussion, Me
Delaborde conclut qu'en quslifiant de distribution coupable
lo fait.isolé du 17 décembre 1858, la Cour de Colmar a faus-
sement appliqué et violé I'article 6.de la loi du 27 juillet 1849.

Abordant alors la seconde partie de sa discussion, M¢ De-
laborde ajoute :

En tout cas, Parrét du 13 février 1859, méme en se placant
dans une tout autre sphére que celle de la stricte matérialité
des actes et des faits, c'est-d-dire, en appréciant I'intention
qui a présidé au fait reproché 4 Baesner, et en imprimant un
caractéere de culpabilité a cette intention, par cela seul qu'elle
n'était rien autre chose qu’un esprit de prosélylisme, a essen-
tiellement violé, dans une de ses applications les plus direc~
tes et les plus légitimes, le principe fondamental de la liberté
religieuse, consacré depuis plus d’un demi-siécle par le drois

ublic de la France, et formellement inscrit dans les articles
Aer ot 26 de la Constitution des 14-22 janvier 1852.

Tout ici, messieurs, sur le seuil méme de la discussion,
devient solennel, parce qu'il s'agit de ce qui touche aux plus
chers intéréts, aux plus nobles prérogatives de l'ame hu-
maipe.

Le devoir de celui que son ministere appelle & Phonneur
de suivre devant vous le débat sur les hauteurs auxquetles il
se trouve désormais porté, est de demeurer simple et vrai,
avant tout. La vérité est d’autant mieux servie par une intel-
ligence qui la comprend et par un ceeur qui V'aime, que I'une
et autre mettent plus de soin & s'effacer devant e}l&, pour la
laisser librement se produire dans une simplicité inséparabla
de sa grandeur. ;

L’arrét rendu par la Cour de Colmar me conduit nécessai=
rement & Pexamen d'une question de liberté religieuse, parce
que, d’une part, il frappe de réprobation 'esprit de prosély-
tisme, en la personne de Baesner, et que, de 'autre, il pré-
tend lentraver, par voie réglementaire et préventive, dans son
expansion, au sein des populations de I’Alsace.

D’aprés cela, la question d discuter se présente sous deux
faces distinctes : I’une particuliere, l'autre générale.

Commengons par I'examen de la premiere face de la ques-

tion.

Et, d’abord, il importe de se bien fixer sur le point de dé-
part, duquel procede la Cour de Colmar pour arriver & stig-
matiser chez Baesner 'esprit de prosélytisme.

Me Delaborde établit que ce point de départ est pris surtout
dans cette idée, que le législateur de 1349 a conféré au juge
le pouvoir de remonter de la matérialité de l'acte jusques a
Vintention qui en a dicté 'accomplissement. Plusieurs arréts
de la Cour de cassation admettent qu'il se rencontre, dans la
sphére du droit pénel, certaines distributions d’éerits, dépour-
vues de tout caraciére de contravention, qui se justifient par
la seule intention du distributeur déduits de la qualilé méme
dont il est investi. M* Delaborde entre, & cet égard, dans di-
vers développements, et résume l'appréciation du point de
départ adopté, d’accord avec la Cour supréme, per la Cour de
Colmar, dans les termes suivants :

Voila donc la qualité et surtout Pintention du distributeur
qui, dans certains cas, affranchiront de la nécessité d’une au-
torisation préalable telles ou telles distributions caractérisées!
Cela est sage, cela est conforme 2 ’esprit de la loi, qu1 veut
que toute question de culpabilité, en matiere de distribation
d’écrits, soit ramenée A ces termes d’une extréme simplicité :
« L'inculpé était-il, oui ou non, dans la nécessité dese pour=
voir d’une autorisation préfectorale ? »

Or, le bon sens et la raison qui, & tres juste titre, répu-
gnent 3 transformer un préfet en appréoiateur inexpérimenté,
en partiel inquisiteur, en aveugle auntocrate, et qui se fient,
au contraire, aux lumitres et a la justice d’un magistrat si
haut placé, suffiront toujours pour assigner & cette question,
selon les circonstances, une solution précise et immeédiate.

-Aussi, malbeur aux décisions judiciaires qui, heurtant les
notions du juste et du vrai, sattaqueraient imprudemment &
Vesprit méme de la loi ; car, gardienne vigilante de I'ceuvre
| du législateur, la Cour, supréme, qui ne porte pas en vain le
' nom de Cour de cassation, seralt inexorablement la pour bri-
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ser et réluire au néant ces mémes décisions ! ,

Je congois, des-lars, fort bien, messieurs, qu'a I"sbri d’une
autorité aussi imposantd que i’est celle de votre jurispruderice,
la Cour de Colmar, ayant a apphquer U'arf, 6 de la loi du 27
juillet 1849, ait cru devoir remonter de la constatation d
'acte matériel a la réchérche de 'intention de Vagent ; mais,
en droit comme en miorale, jo n'adniels jci la rechg,rch_e de
Pintention etdela boube f:i, 1ant jo me défie du latitudinarisme
judiciaire professé par I'aréi altequé, gu’d la condition ex=
presse, que le juge ne qualificra pas jamais de coupable I'm-
tention qui sera formellement protégée par une loi primor-
diale, par un prinéipe fondamental de notre droit publig, et

ue P'adoption nominale de la formule employée par la Cour
36 Colmar, quant aux échianges indothnts et aux communica-
tions bienveillantes defivres et d’écrits, ne conduxra:]ama}s,
en réalité, le juge a taxer de coupable ce qui, de soi, est 11~
nocent, ni a tenter do flétrir du sceau de la perversité ce qui

" porte tout au moOiLs I'émpreinie de la bienveillance, si ce

n’est méme celle d’un séntiment plus élevé encore.

Or, quelle est, chez Baesner, au dire de I'arrét attaqué,
Vutiique irifention coupable qui- ait produit, soit le seul lait
qu'il y elii a juger au proees, le fait du 17 decembre 1833,
soit les faits antérieurs, que la Cour de Colmar s'est, vaine-
ment du reste, efforeée d’y rattacher? 2

C’est une intention purement re:igieuse ; ¢’est un sentiment
que bientot 'appelierai-de son vrdi noti.

Je laisse, préalablement, parier Varrét:

« Considérant que... Bacsner est 'on de tes adeptes. dom
le fanatisme garantit le zele et I'antorité.....; que Pesprit de
fana'isme et de propagandedans lequel Baesner agit se révele
par toutes ses habitudes, par 'audace avec laquelle il & affi-
ché dans D’établissement ou il est eutretenu par charité, des
figures ou dessins qui pouvaient étre offensants pour les
autres cultes, et que 'admiuisiration a été obligée’ de lui
faire enlever; par son affectation d’étre {oujours purteslr de
petits Jivees traitant des sujels religieux, les llvro;s quil it
pariout, dans les corridors, dans les jardins, et qu'il offre en
leeture & ceux qu’il y renconire; que le fait qui a douné lieu
a la poursuite est la continuation d’un systeme de prosély-
tisme et de propagande, etc., eic. » .

Quelle accumulation de qualifications, de dédains, de re-
proches, de stigmates ! ;

- Autant de mots, autant de coups qui freppent dans le vide :

de tels coups ne sauraient atieindrg 'homme copire leguel
ils sont dirigés; car, quel ue obscur et débile qu'il soit, cet
homme §'éleve au-dessus d'eux, de toute la hauteur de sa
conscience et de:son droit.

Il faut faire prompte justice de ces assertions accusatrices.

Alors ménie qu'il “serait vrai que Baesner fut entretenu
par charité dens I'hospice de Colmar, serait-ce une raison
peur qu'on se fit de son indigence une armé contre lui?

Mais voici Pexacte vérité : Buesner ei ses deux sceurs
n'ont point é(€ accueillis gratuitement & Phospice de Colmar,
car lous trois, outre gu ils apportaient avec eux diyers objets
mobiliers, ont versédaus la caisse de I'établissement une som-
mie de 4,500 fr.

Baesner, dit-on; « a eu audace d’afficher dans 1’hospice
de Colmar des figures ou dess ns qui pouvaient étre offen-
sanis pour les autres culies, et que ladminisiration a été
obligée de lui faire enlever.»

Qu’on juge de 'audace ct de offense! :

Baesner habite une salle dans laquelle. sont quatre lits.
Avec lui 8’y trouvent deux autres protestants et un catholi-
gue. Baesner fut chergé par son ami Elser de, faire enca-
drer des portraits de Luther,de Mélanchthon, de Zwingle et de
Calving et les confia i cet effef, au viwrier Klein, voisin - de
Phosprce. Kiein; les ayant encadrés , les renfis 2 Baesner,
qui les suspendit au-dessus de sa commode, en attendant que
sou ami vint les prendre. Ils élaient 1a depuis deux . jours,
lorsque Vadministration les fit enlever.

L’adminisiration et, aprés elle, la Cour de Colmar, eus-
getit-eiles qualifié d’audacienx ¢t d’offensant pour d’autres eul-
tes que le catholicisme; Je fait par un catholique, occupant,
dans I'hospice, une chambre avec deux de ses coreligionnai-
res et on protestant; d’y avoit placé, méme en permanence,
les porirails de certaines célébrités de I'Eglise romaine, su

- Seizieme siecle; telles, par éxemple, que les papes Léon X,
Adrieu VI, Clément VI et Paul HE?

Uest la une question gue, discrelement; je ne me charge
Pay o rcsuudros

Que penser enfin de ceile « ffectalion que met Baesner a
& &ire toujours porieur de petits livres fraitant des sujets re-
« hgieus, livres qu'il lit pariont, dans les corridors; dens les
« jardits, et qu'tl offre en lecture & ceux qu'al y rencontre ? »

Vuivi ce qwil en faut peuser : c’est que,. ce que la Cour dd
Calmar qualifie d’affectation; doit éire qualifié d’assiduiié sin-
cere et respectable ; cest que la leciure de livees religieux ne
pevd tien do sa valeur pour éire fdite dans des corridors et des

Jardins, plutdt que sous les voflites d'nue églisa ou dans telld
partie reiiice d'une maison ; et, qu'offrir en lecture; & des per-
sonties avee lesquelles on se rencontre, des ou vrages de piété
doit 6n a fik son’ propre profit, ¢’ést remplir vis a-vis d’elles
un charisblke offices

Vaines interpréiations, vaines excuses ! s’éerie- la Cour de
Colmir; cor ce que jé vois.ici, moi, ¢’est du fanatisme |

Du fanaiismey ditessyous 7 Mais, a quels traits e reconnai-
tre ? par quelles parolisy par quels actes se traduit done, che
Baesner, coite passion farouche? il est, ici, I'intraitable; le
hidéux fan&tisme sa'regard i quisiiotial, aux sombres sllu-
réy, auxisoirdes menecs, aux bratales éireintés; aux empor-
tenients desordonnés? i

Baesiier est un homme simple, paisible; d’une irréprocha-
ble conduite ; ses juges le reconnaissent ; et, parce que, d’ha-
bitude; il lit des livres religieux, parce qu’il en propose la
lecture, parce qu'il avoue en avoir distribué quelques auns; il
y & plusieurs antiées, et parce qu'il a prété une: brochare, le
47 décembre 1858, ces meémes juges lui jettent a la face accu-

sation de fanatisme!!

Que de fanatiques, a ce compte, parmi les hommes les plus
pieux, les plus éc'airés, les plus doux, les plus recommanda-
bles !!

Arriére donc le mot de fanatisme, qui jamais n’etit di atre
prononcé dans la cause actuelle; ce mot, dont Pemploi par la
tour de Colmar n’est qu’un banal emprunt fait aux traditions
surannées des anciens parlements et de ’ancien conseil !!

La France 1'a plus a gémir sous le poids de la législation
néfaste qui accabla depuis la révocation de VEdit de ‘Nantes
jusgu’a la fin du siécie dernier; nous sommes eu pléin dix-
neuviéme siécle; nous possédons des institutions libérales;
mous sommes régis par uve sage législation; et la doucear de
nos meeurs, la rectitade de nos idées, notre simple bon sefis,
ne gelaissent nollement prendre, en face de la realité, & la
dérisoire funtasmeagorie de grands mots témérairement accu-
#dtears.

(Pen est assez avée celui de favatisme : arrvivons & deux au-
tres mo's sur lesqiels se rejetie la Cour de Golmar, aux mos :
proséiytismee propagande; mois magigues qui, d’aprés son
arrét, ont, & n’en pas douler, la merveilleuse vertu d’interdi-
7€ & toute communication, méme isolée; du plus simple écrit
religieux,; Pacces du débonnaire et pacifique domaine de ces
échanges iniocents et de ces communieations bieuveillantes de
livres et d écrits qai, chagque jour, peuvent avoir liea entre
les citoyens.

Eh bieu ! oui, Baesner a agi sous 'influence d’un esprit de
prosélytismie ; oui, il & tenu & propager ses convictions r’eli-
gieuges ; et js e hile d’ajonter : en cela, Baesuer a usé de
son droit 5 1l afait plas, il a rempli un solenuel devoir !

La sphere élevée dans laquelle se rencontre la double con -
séeration de cedroit ¢t du ce devoir est celle de Ja Liberté re
figieuse ; liberté trop longtemps méconvue dans notre patrie’;
liberié a la défense de laqaelle, en des temps de douloureuse
mémoire, ont succorubd des m}lher‘S et des mulliers de pieuses
Victimes ; liberté conquise enfin, au prix des plus admirables
sacrifices, et désormuis assise sur Vinébranlable fondement de
la loi morale et de lu loi positive. : ; :

Sainte dans:on principe, puisquecest de Dieu méme qu'elle
éiiiane, impartialz et l“lfl’lilét‘_ daus ses geéuéreuses tendances,
puisqu’elle aspire & protéger indistinciement quiconque inyo

qrie §on dppui, célie pure el glorieuse fiherté esl le pairisioine |

Commuil du pauvre et du riche, du faible et du fort, de hom-
meé iHeilrd et du savant, de la jéunesse et de lage mﬁlf,»de
Vindividu et de la zo¢:ét6, cu laique isolé et de | Eglise en-
tidte; C'tstdit ceetir de Lhomine que, dang a sol'lxcm‘lde, elle
regirde ; c'edl sud les besoins el les‘ élans ~de‘ﬁ!)l,' dme
qi'elle veidlé; @, partoat ol uoe conviclion sérieuse, se tras
duisent par deyacies légitimes; se place sous: son dgide, elle
@st prée, pour la doutenir, & descendre des Liautes et sereines

régions de la théorie dans l¢"domaine agits des réalités pra-
tigues, afin d’y rétablir Je calme, la concords et la paix.

Telle étaif 1a noble mission dé la liberié religicuse, arrélons-
nous un iustant, i I'examen des éléents constitutifs de cetle
liberté; pour -déterminer et saisir d'autant mieux 'une d(; ses
plus prochaities applications, en d’autires termes, le droit de
manifegstation ef de propagaiion des convictions religieuses.

Mé Delaborde développa ici la largs théotie de 1a liberté re-
ligituse ; 11 démontre qu’elle sé compose de la liberté de cons-
cience et de la liberté du culte; il caractérise chacun de ces
deux éléments; il soutient que la liberié peut étre revendi-
quée par toutes les religions, et que toutes doivent étre ac-
cueillies sur le-pied d'une égalité et d’une protectiok com~
plétes. 5

Il établit ensuite que si, pour les sectateurs d'une religion,
quelle qu’elle soit, professer cette religion, ce n’est pas s li-
miter & une simple adhésion de I'intelligencs, au sentimenta-
lismo du ceeur; que, si c¢’est faire plus encore, et exercer en
commun aussi bien qu'individuellemeut les actes exl(érieurs.
d’adoration, les pratiques et les cérémonies, 'qui sont autangy
d'émanstions de la croyauce ; c’est aussi, indépendamment de
Pexercice du culte proprement dit, s6 montrer au dehors tel
qu’on est au dedans; que c'est exposer aux yeux d’autrui la
nature et Pobjet de la croyance qu’on a adoptée; que cest enfin
chiercher & propager cette croyauce.

Lé droit de prosélytisme est-donc virtuellement renfermé
danis le prihcipe général de la liberté religieuse; il en déroule
naturellément, a titre de légitime corollaire.

Me Delaborde soutient ensaite que trois mobiles de ’ordre
le plus éievé portent au prosélytisice Phomme qu’anime une
silicére conviction religieuse ; et que, pour quiconque envi-
sage le prosélytisme dans sa personnification la plus saillan-
te, d'est-a-dire dans le chrétien vraiment digne de ca rom,
il est facile de constater que ces trois mobiles sont : la recon-
naigsance envers Dieu, l¢ sentiment du devoir, 'amour du
prochain. ' ‘

Ll démontre, par divers exemples, la réalité et I'élévation
de ceg trois mobiles,

Il reproche & la Cour de Colmar d’en avoir méconnu la lé-
gitimité, en la personne de Baesner.

Il lui reproche également d’avoir ditaqué le prosélytisme
en général, et signale, sous ce nouveau rapport, les désas-
treux effets du principe subversif adopté par cette Cour.

1i résume toute cetle partie de la discussion, et conclut que
la Cour de Colmar a violé le principe de la liberté religieuse,
inserit ddns lé droit public de la France et dans la Gonstitue
tion.

I1"dit ensuite : :

Arrivé au terme de ma discussion; je n’ai plus, messieurs,
qu’an seul arguinentd invoquer : je lemprunterai a la loi des
contrastés.

Gette loi, d’an maniement redoutable & 'encontre des fans-
ses idées vt des préventions de certains esprits, est douée
Jd’une irrésistible énergie dans ses applications diverses § la
cause de la liberté religieuse : plus elle met en relief Perreur,
plus elle rehiusse 'éclat de la vérité.

De quel poids une telle loi ne pese-t-elle pas siir I'arrét que
J'attaque, alors qu’elle place en regard de cet étrange anachro-
nisme judiciaire, un acte solennel émané du souverain au nom
duqtiel la Cour de Colmar avait pour mission de rendre la
justice !

A Parrdt du 18 février 1859 a suceédd un déeret impérial
du 19 mars dernier. 5

L'un méconnaissait Ja plus précieuse de nos libertds publi-
ques, et* d’une main dédaigneuse, la refoulsit aun rang des
stériles abstractions : Pautre lui rend témoignage, et, d’une
maitt géndreuse, la place au rang des vivantes réalités ; le
premier voua't les eultes au silence et & inertie : le second
leur recondait le deoit de parler et d’'agir.

Ce que, dans les' hautes régions de la pure théorie, avait
formulé, aa début de ce siecle, Pimposant langage d’un em-
peréur, lo décrét d’un autre empereur le fraduit et le précise
dujonrd’hdi daus le double domaine de droit positif et des
faits.

Napoléon I, s’adressant aux pasteurs dJes églises réfor-
mées, avait dit #« Je veux que Pon sache que men intention
¢t ma ferme volonté sont de maintenir la iiberté des cultes.
Eempire do Ja loi finit ot eommence Vempire indéfini de la
consciéncs. La loi nile prince ne peuvent rien contre cotte
liberté, Tels sont mes principas at.ednx. da la nation. »

D& 1108 jours, r'ueriuer d’un grand nom et de gramdes pen-
sées, riche, en ouire, de ses propres spirations, ne §8 con-
tente pas de savoir que la loi etls prince ne peuvent rien con-
tre 14 liberté religicuse : il sait, de plus; que I'une ef I'autre
peuvent aw hoius quelque chose pour elle, et il le prouve.

Gesi ainsique, sous I'impulsion de s& puissante et fécen:
de ivitiative; un premier pds important vient d’étre fait par
cetie Iiberté dans la carriére du progreés.

Voici comment :

L'autorité supérieure et ses.agents, se plagant en fice du
protestantisine frangais, avaient refusé'jusqu’a présent de ro-
conineiire comme vivant d’une vie légalé des agrégations
de croyants; de véritables églises orgdnisées, ou, pour em-
ployer une expression communément vegue, des culics qu’on
qualitiait, par suite de I'éirange négation dont leur existence
était objet, du nom de cultes non reconnis.

Osi les disait non reconnus, & raison Jde ce que, sans alliance
concordataire avec I'Eiat, ils ne relevaient de lui, ni par I'in-
vestiture, ni par le salaire,

Vainement ces cultes, placés comimie les autres, avant tout,
sous I'empire du droit commun, revendiquaient-ils; en favear
de leur propre autonomie, le principe de la liberié reli-
gieuse : on ne les repoussait pas moins; on leur déniait le
droit de cité; on les reléguait de plano, par voie de présomp-
tion arbitraire, jusqu’a plus ample informé, dans Pinfime ca-
tégorie des associations illicites, et les rares concessions aux-
quelles ¢i et la on daignat se prélerivis-a-vis d’eux, n’étaient
dictées que par les caprices d’une toléranee éphémere.

Cet état de choses anormal ne peuvait-durer.

La lumiére S'est faite enfin;« et e décrot impérial du 19
mars 1859, tenant impariialement eomypte des fdils accom plis,
est venii proclamer, si ce m'est:préaisément dens les mots, du
moins dans la sincerité et la neitetéded’ensemble de ses dis
positions, la légitime existence des cultes jusqu'alors rion re-
connus. -

Il les place sur la méme ligne que les cultes reconnus; quant
aux garanties assurées & leur exercice public; ety 'l les
laisse, il est vrai; soumis, do méms que ceux-cl, au régime de
Pautorisation préalable, il transporte du moins Pexamen des
questions d’aulorisation; de la sphére des fonctionnairés ad.
miuistratifs, dans la sphére-la plus-élevée du pouvoir; en dé-
clarant que le droit: de résoddre ces .importantes questions
n’appartiendra désormais qu'a I'Empereur, en son” Consei
d'Eat.

Eu priscipe, c’est dans 1'égalité compléte qui doit régner
entre cux et dans la protectios impartiale qui feur est aceor-
dée par la loi et pdr le pouvoir souverain, que tous les cultes
puisent la garaniie la plus favorable & I'exercice de la liberté
dont ils peuvert se prévaloir.

Le décret impérial du 19 mars 1859 est ui solennel hom-
mage rendu 2 cette silutaire vérité.

Quoi de plus naturel qu'a cet hommage corresponde un
auire hommage, et que, du sein d’une minorité chrétienne,
dans les raugs de laquelle la liberté religieuse a toujours
compté ses plus fermes défenseurs, remonte vers le trone
Pexpression d’une sérieuse gratitude, inspirée par un grand
acte de justice et d’équité ! :

Cette meéme minori é, dont la foi, les droits et los actes se
rattachent au glorieux passé des sectatours d’un culte que
longtemps le puganisme frappa de réprobation; & sa marniere,
comme culte nou reconnu, sait, aiusi que ses devanciers, dans
le sentiment de la fidélité envers Dieu et da iespect envers le
souverain, prier ei benir; et le langage que tenaity, sous le
coup dela persécution, I'éloquent et utrépide . défensenr des
chretiens du troisieme siécle, est aussi o langage que, sous
I'égide de la liberié religieuse, d’autres chréuens; au dix-
neuvieme siécle; aiment & teair, & leur tour, én disant avee
Pillustre Tertullien

« Nois; chirétisns; les yeux levés au cidl, les mains éten-
« dues, parce qu’elles sout pures, la téte nue, parce que nous
n’avons pas a rougir de rienysaus formule dé priére 1mpo-
sée, parce qu’en nous c'est le coeur §ai prie; nous deman-
dung tous - constammenit; poyr les emMPereurs y quels qu'ils
soient, uné longue exisience, wn regne paisible, la sofeté
dais leufs palais, la valeur dins les armées; Ja tidoliié dans
le Séuat, la veriudans le peuple, la paix dans le monde'ér-

AR A

« pereur peut ambitionner, » | >

Sublime inspiration d’une pieuse et mile énergia ! admira-
hle élan de la plus pure charité! veeux magnifiques que la
Rome des Gésars, meurtriere du corps mais non de 'ame de
§¢8 victimes, teita en vain d’étouffer dansdes flots de sang , et
qui, a trayers les dges, tronvent, en France, au dxx-rgeuv.i‘eme
siecle, sous le régime du droit et non plus des pérsécutions,
un sympathique reténtissement ! e Ol

Vasux légitimes, veeux sinceres, digned, sujourd’hui encore,
d’etre accueillis dans leur spontandité ! B

Veeux, enfin, de la conscience chrétienne, qui, juste envers
le présent, confiante dans I'avenir, n’aspire au plein et calme
exarcice de la liberté religieuse_que pour attirersur’la France
Ies suprémes béfiédictions du Dien tout-jiuissant, de qui seul
releve la dignité de I'Ame humaine, par qui seul réguent” les
souverains de la terre, et par qui seul aussi grandissent les
nations !

Aptés un moment de suspension de 'audience, M- la-
vocai-général Guyho a pris la parole et 8’est exprimé en
ces termes :

Messieurs, il faut én croire le pourvoi, les principes. leg
plus essentiels, les plus inviolables de notre drn’ltl pub’xlc,
auraient été méconnus par arrét en ce moment déféré a votre
censure.

Cela est grave, messieurs, at 14 question mérite assurément
d’étre examinée,avec soin. Est-il vrai, comme on 'a dit, que
la doctrine de V'arrét de Colmar u’aille a rien moins qu’a eri-
ger en délit les actes les plus simples, les commu nications les
plus innocentes de la vie privée, de telle sorte qu'il n’est au-
cun d’entre vous qui puisse tre certain de ne pas élre tra-
duit en police correctionnelle et condamnd aux peines de
Particle 6, pour avoir, par exemple, prété a un ami, sans
l'autorisation du préfet, un livre ou un brochure ?

S'il en est ainsi, si telle est en effet la docirine de 'arrét
attaqué, hatons-nous de le proclamer bien haut, cette doctri-
ne est fausse, elle est illégale ; eile n'est pas seulement illé-
gale, élle est impie, et la cassation est évidente.

Examinons done, et avant toat posons en quelques mots les
principes de la maticre.

L’article 6 de 1a loi du 27 juillet 1849 n’est pas sans précé-
dents historiqnes dans notre 16gislation. 11 a ses origines qu’il
est bon de consulter, pour en dsterminer 1 sens et la vérita-
ble portée, k

A toutes les époques, méme alors que Von a cru peuvoir
faire, dans les institutions, une place trés large a la liberté,
on a distingué avec soin le fait de publication du fait de col-
portage ou de disiribution des écrits.- Ces deux faits sont trés
différents et se distinguent I'un de Vautre per des caractéres
parfaitement tranchés. Vous avez fait un livre, ce livre est im-
primé, et I’édition est remisa par vous chez un libraire qui en
“ennonce la vente et le mét ainsi 4 la disposition da public.

Voila le droit dé 1’écrivain. Partout ou il en est ainsi; partout
Pauteur d’un ouvrage peut ainsi se mettrs en communica-
tion immédiate avec le public, sans étre obligé de demander
pour cela une autorisation préalable a qui que ce svit; par-
tout ¢t tel est le régime de la presse et de la librairie, on peut
dire que la liberté d’écrire et de publier ses opinions existe,
du moins dans ses éléments constiwutifs, dans ses conditions
essentielles.

Maintenant, si ce mode de publicité ne vous suffit pas, si
vous en voulez un autre plus étendu, si vous ne vous bormez
point a attendre que le public vienne chercher votre livre dans
les magasius du libraire, si vous voulez aller vous-méme cher-
cher le public, et le solliciter par le colportage et la distribu-
tion, répandant votre ceuvre, soit par vous-méme, soit par
des tiers; et la mettant dans toutes les mains, avec tant de ra-
pidité, que le mal est fait, congommeé, souvent irréparable
avant que le ministere public ait pu ¢xaminer si le contenu
du livie est ou non de nalure & motiver des poursuites, il est
clair qu'il y a la un fait nouveau, parfaitement distinct du
fait de publication proprement dite, et qui, pouvant devenir
une cause de dommage et de danger pour Lordre, pour Ta so-
ciéié, pour la morale, appelle nécessairement dans une cer-
taine mesure I'intervention du pouypir réglementaire.

Aussi le colportage et la disiribution ont-ils toujours été
réglementés, Tls Pont ét6 plus ou moins séverement, suivant
les circonstauces, suivant Iintensité plus ou moins grande du
danger social suquel il s’agissait de pourvoir,

do we veux pas remontor jusqu’a la. ldgislatian antérieure
a 89, Ceite législation avait trop pea de rapporis avec le ré-
gime actuel de la presse, de la librairie et du colportage, pour
qu'il goit possible d’y trouver des analogies méme éloignées
qui puissent &tre utiles & la solution de Ia question de ce.pro-
ces. Je ne parlerai méme paside 1a_Iégislation intermédiaire,
trop profondément entpreimie de Ta mobilité et de la violence
des temps et des passions-xévolutionnaires. - Je ne remonterai
pas au-dela du Code pénal de 1810. Mais qu’on lise les articles
283 et suivants, et surfout 'art. 290 de ce Code, et 'on verra
gw’il a réglements la distribution des éerits. Quel est son
systeme? C'est le systome préyentif de 'autorisation préala-
ble de la police,

En 1830, ce systéme préventif parut peu en rapport avec les
principes de large liberté qui venaient de triompher. A cette
époque, nous n’avions pas encore traversé les cruelles épreu-
ves, les amers désenchauntements auxquels nous . étions plus
tard réservés. On était plein de foi, d’espérance et d’illusions,
On croyait au régne pacifique.de la. raison et de la justice par
la liber(é et par la presse. La presse, d’aillears, avait -rendy
de grands services. Les écrivains politiques avaient pris-a la
révolution une partactive, et, il fangle dire, courageuse. On
avait contracté envers eux une defte de reconnaissance qu’on
acquitta par la loi du 40 décembre 1830,

Gette loi modifia profondément le principe. du Code pénal
de 1810. Elle supprima_ la nécessité de autorisation préala-
ble, et n’exigea plus qu’une simple déclaration pour tous ceux
qui voulurent exercer la profession de colporteurs ou de dis-
tributeurs sur la voie publique. Le systéme purement. répres-
sif se substituait ainsi au systéme préventif, car la déclara:
tion imposée aux distributéurs de profession n’était que ’ac-
complissement d’une simple formalité destinée A fournir au
ministére public les moyens de réprimer les délits qui pou-
vaient résulter de cette distribution. C'était une part treés lar-
ge faite a la liberté. On ne tarda pas & s'en repentir. Quatre
années suffirent pour cetteexpérience, et la loi du16 février
1834, pour. mettre un terme aux abus et aux dangers qui s%-
taient produits, dut revenir au principe du Code pénal, en
rétablissant, pour les colporteurs et les distributeurs de pro-
fession, sur la voie publique, la nécessité de Pautorisation
préalable du maire.

Cette loi était encore en vigueur en 4849. On se rappelle
quelle était & cette époque la situation. La France s'avancait
a grands pas vers un abime. La constitution elle-méme avait
fixé une date fatale, qui semblait devoir 8tre celle d’un cata-
clysme universel ou la société éiait destinée a périr, En atten-
dant, les factions se préparaient a cetie lutte supréme par la
publicdtion d’écrits incendiaires, de petits livres sccialistes
dans lesquels les bases les plus sacrées de lordre social; la
religion, la morale, la propriété, la famille étaient atlaquées
de la fagon la plus audacieuse. Et ne croyez pas que, pour la
propagation ds ces petits livres, on et recours i des colpor-
teurs ou a des disiributeurs de profession ; ne croyez pas
qu’on se¢ borndt a les. distribuer sur la voie publique: la loi
du 16 février 1834 aurait suffi pour 'empécher. Non ; on pré
férait confier cette distribution & des coreligionnaires politi-
ques dont ’exaltation garantissait suffisamment le zéle et l'ac-
tivité. Et c'est ainsi que les doctrines les plus immorales, les
plus propres & flatter les. mauvais instinets de la nature hu-
maine, pénétraient dans loutes les classes de la population
apportant la corruption dauns Pintériear du foyer domeanué
et daus le sein des familles. Cétait Pempoisonnement & do-
micile, I'empoisonnement sur une grands échelle, Le dan-
ger étail immense. Tous les palliatifs eussent été insuffisants,
I: faltait couper Je mal dans sa racine, il fallait, en un mot,
un remede extréme, un de ces remédes hérviques que le 16-
gislateor a quelquefois le devoir d’infliger & une société ma-
lade et en danger de mort,

C'est dans ces circoustances; c’est 20us Pinfluence de ces
pensées de prévoyance et de salut qu’a été votée la loi du 27
juillet 4849,

Les objections ne lui manquérent pas dauns la discussion ;
malsen yamon s¢ récria sur ce que les téruios de Varticle 6
avaient de général et @’absolu; en vain affectast-on d’y voir le
réiab'issement de la censure en matiere de publication da li-
vres e4.de brochures ; ew vain, suttout, chércha=t-on & affai-
blir leprineipe préventit de la loi-en y introduisant, par voie

« ter; en un mot, Loyt ¢¢ qu’ul homme, tout ce qu’uil em- |

d‘ameodement, des tempéraments, des exceptions; notaniment

Je couclus au rejet, ¢

L doune-t-on un effet rétroactif? M. L'avocal-gé

rour les professions - de fo;
uL o= 0381 8l lecirenla: e
majorité’ esta 1inébranlable ; el?&(;lmdl?"es
termeté le principe de I'article ¢ o e
fous les &mendements
ieﬂ'el. Et crft article resta d
ermes, « Tous distributeyy
brochures, gravures et iy ograpiLorieurs de liy
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cire pourvas.d'une autorisation oo
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Sous le contrdle de la Cour gy
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‘ en ﬁ;er le sens et ig véritaile peiée. L’ar gt a6h l’g%!*
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verses solutions qui ré:ulter de vos ::ré?:lel\lr :
effet que’kles lermes de l'art. Gsont générauy \e';, gus]
}uge; qu'il n'est pas nécessaire pour. qu’il soiy aa ff".“ 3 Yoy
a distribution _ait eu lieu &'tire professionnel p‘pA 1Gable,
urie sé'rxe de faits de nature & wonstijger habiy l(li il Y )
8z quun fait accidentel de distibution et quﬁlil‘.e; w"h
qu’il ait eu lieu dansun bui ds pabliciié, et qua:}lnp Pouryf 5
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étre confondu avec ces éc i

es echanges pruijg 5 Py
s i S e ces co :
!nnocentes, que Patiitié, ’usage du ,’nondp wgl mmcatio,'
d’use jusie déférence expliquent e, jstifian. & deyg;

Clest ainsi que, tout en donnantala soje p: (o S
comporte, vous admeltez cependarit 3 7y éc}:é chsion qllge",
caption, uns limitation nécessaire au-de; %? m.né; Uge i,
cation de l'articlé 6 porterait attéitite i l‘ﬁvim?gg? f”é ".&F’bﬁ:
privée; blesserdit I6s senifinients 16s plis ve e‘di‘, Ty Vig
de I'homme, et ne sexait plus qu’une abs;}% P du.%
ttimnia, ° O iutalgryy

. I'avocat général cite les arréis de ON AR
1851, 3 juillot 4851 ¢4 15 aveil 1858, R g s0,4f gy
dans des espéces variées et souvent fort déli(a?es'r ¥ la Cou“’
distinction qu'il importe {oujours de faire eyt lwnsf““",é'
Lion punissable et la communication officiene g a-d's‘,"‘bu- ;
Ce magistrat continue ensuite en ces termes : [ Mote, |

Le pourvoi s'empare de cetto distinetion vl ;
Baesner peut précisément §'abriter derrisre e
dence si sage de la Cour: Un seul fait lui étajt y Iirispry.
lui d’avoir, le 17 décembre 1858, remis ung p- - PrOhé : .

v 17 ] S, 12 biochypg oo
dé matidre religieuse i la demoiselle Cormifle pour Taligyy
fit parvenir & son pére; avec qui il avait el ay - Juelle
conversation sur le méme. sujet. Quon Jise|a cﬁ?vant;}m
donnance de renvoi, le jugement . ds premiere s Ton
verra que c’est [a Punique ohjet de la Prévention, (), 1ice, o
on ne pourra y voir auire chose qu'une de cey gy oS
tlonsinnocentes qui, éirangéres & touts intentioy de gﬁmca
échappent par | méme i Papplication de Parjgl 69 icig

Disons-le de suite, messicurs, si tsl étajy 1e fait o
par l'arrsf; avas serions de Pavis du. pourvoj, Ma‘ﬁs-wm.i
Parrét sur ce point?... IeiM. l’avocat—généruldiscuwlégr'}.“
donnés par la Cour impériale de Golmar a Pappui de . i
cision. 1l montre que la Cour, tout en se mufermahta"a;gl
limites de la prévention telle qu’elle était formulée par Ig i
tation et par I'ordonnance de renvoi, a consiatd qi"ié le ?&;&t;r-
17 décembre 1838 s’était produit dans un ensaiible de c-'“
constances qui révelaient le thut que Baesnér gégaif 4 dpo‘gr{
enlevaient au fait du 17 décembre le caraditie d'une il
communication officiense, et lui imprimaient celyj d'eng gjg
tribution punissable atx termes de Part. 6. Abordang lese:
cond point de vue auguel s’était placs le peurvoi, M. Payogy.
genéral établit que le principe de la liberté des culies 1y
suuffert aucune atteinte de la condamndtion pronoiicés gy
Baessner, et ce magistrat et mine-ainsi ¢ e,

Qu'on s’éléve tant qu’on voudra contve Yaiséuériié de aefyy
interprétation de Varticle 6 ¢ tous les reéproches qﬂi-n@émm
se formuler & cet égard, ben qu'ils semblent ge 'adresser
qu’a la jurisprapence, remontenten effet plus hant: il remoy.
tent jusqu’a ia loi elle-méme. Sans douie il est bien perimis
des journaux plus on nioigs accretités -de blamer e caractie
préventif ds I'ariicle 6, de trouver qu'il n’a pas fait une part
assez large a la liberté, et qu'il a investi Padministration
d’un pouvoir discrétionnaire, embarrassant pour elie, et dout
il lui ess “facile d’abuser. Sans doute les jou:ﬁm:,pguvem
dire cela, mais nous n’avons pas le droit de les saivre sur
torrain. La Cour n’éat pas-instituds pour fiire L{Cﬂti te des
lois, mais pour en assurer l'exécntion. Elle d , de plus,
rester fidéle a ses propres régles; elle dojt apphiquer 18 ol
non d’apreés les faits qui' résulteraient de la procsiure, dont
Véxamen lui est interdit, mais d’apres les fails conslates sou-
verainement par.larrét méme déféré i sa CEIBUTe, = oe

En vee ¢’on immeuse danger, le légisiater d‘g-«‘wiﬁﬁ
devoir armer la tociété d’une disposition rigourense, prései-
tive, mais nécessaire. Les circoustanc s ne- sont-~eties plusles
mémes? Le temps est-il venu de désariter 7 CGélle’ question
n’est pas de notre ressort; elle ne regarde pas la magisteain:

T

e

re; elle regarde exclusivement le législa‘eur. Si-Jed temps
sont changes, en effe:; si le calme est désormais rentrs dans
tous les esprits, si les passions révolutionnaires out  singere:
ment abdiqué leurs violences et lears haines; si, en um moh
la paix sociale a ét¢ definiuivement siguée enire fous,les p
tis, sous 'influence bienfaisante dé ces dixaniéés de regne
le législatear le dise, qu’il effacs de nos Coles ude dispt S
devenue heureusémeiit inutile, nous sevons les premiers#y ap-
plaudir. Mais tant qu'elle sabsistera, notve 'devoir-est do lo
faire exécuter; dans Pesprit oi elle a été congue, aveciould

I’énergie préventive qui lui appartient, et qul apparemuieit
est encore jugée nécessaire, puisqu’elle n’a pas 616 abroged

CGonformément & ces remarquables conclusions et aptes
un long délibéré a la chambre du conseil; la Cour a rejel
le pourvoi da sieur Baesner. ol

Dans un de nos prochains numéros noas donnerons
texte de l'arrét. i N

i

COUR IMPEP\IALE DE PARIS (ch. correct.).
Présidence de M. Perrot de Chezelles. 8
Audience du 29 qvril. { b

AFFAIRE DR LX COMPKGNIE IMPERIALE DES PETITES-VOITUES:

A Pouverture de 'audience, la parole est donnée al
miuistére public. o
M. de Gaujal, premier avocat-général, gexpri
ainsi ;

Hier, vous avez vu la naissance de la société; le ";wb}]::u?

fondateurs, les fiutes qu’ils unt commises, Aujourd’hu

examinerons le delit qui leur est reproché. - - artice
Ce délit consisie 4 avoir violé les preseriptions de ‘“

13 de Ja loi du 17 juillet 1856. : ;3&
Les accusés ont commis ce fait deux fois, le 23 mars;a"p

et ce qui touche le premier exercice de la compagﬂ% ir.

jour-la, ils ent décidé qu'il y aurait on dividende de = ne

50 cent. oa un iniérét de 5 pour 100. Q: oi qq’il en siolr:(",e U
parlerai ;lus de ce fait, il constitue une lmPru;iﬁ_‘ '}u’ﬂ‘

manquement grave. Mais; au 23 mars 4856, la loi -
let 1356 n’existait pas encore; en conséquence, ce fait It :
éire I'objet d’ane prévention. s "lg:

L2 deujxibrv;e' faii) a el-lieu le 9 octobre 1836, _Q‘-*f?g;:;f
gérince a décidé que Pintéré légal du capital sotial “fefg.
5 pour 100. A celte époque; on Gevaii se conformer &
criptions de la loi de juiilet. Cetio prévention était 4@ 1app
premiers juges, qui l'ont écartée. (est ce qui exp Seiek ool
de M. le procureur impérial que vous avez a appr 'poiﬁl’i’;
Avant d’aborder la diseussiony j'éxamineral ddi‘j}::a;blbf. e
Dabord la loi du 17 juillet, 1836 est-elle 8FRISTGge ”,
dans la discussion, et tient & démontrer goe, 1ou :?: 1
ill ¥ & eu violationr dela loi du 47 juiilet 1856, ™

es statufs de la société. j-ei ¢ J
Le deuxiéme point que j'ai & combattre est ce}:; ;cl le?
Le jugement recounait’ et conslate deux Ul}}"* tion d'on d;
octobre 1856, les prévenus ont opéré la U‘S‘r.l,_Jtu,'bbmion 8t
vidende ficiif; ils constatent auss: que cetts dD 1:“ jnven ﬂ‘_’e:
faite sans quau préatable on & ful olairé pal, oo fally les §
Quand il s'est agi de tirer les cous(“!uefstd‘.ligupas qu .-]:
ges du premier degré ont dit 3 « H napparals, wil g

: : 5 3 | n'apparait pas 4
prévenus aient agi de mauvaise foi, il n'appa plie, 1 dant

8it eu fraude, » Or, la fraude n'élant pas elaBEe
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ot dans-le doute il ya lieu-i»renvoyer les pré-

nrexiSW'Pas’
"nusi)ien_! jg ;

< que la fraude. n’est pas un élément essen-
L ce délit, comme tous les délits, im-
coupabie, seulement il feut recher-

L’inteution coupable a recharcher.

i, Sans doute
‘eiflée d’intention
ses ¢laments. i |
s€ Jils ontcherehé & tromper le public, sans

de savoir s : o : y
n'est p_a’l_ ¢ 'ont fait, ils en seront plua COLlpdbleb, mails ee gyl

. Pintention coupable, c’est d’avoir violé les pres-
IC'I. ‘0i. de les avoir violées intentionnellements Eh
92 §'3 dela loi du 17 juillet 1856 a 16 violé.

| Ot‘;a[féf’“éral lit la loi et en tire les conséquencas.
Javocal

S ai plus

.+.ndes °“t,é ;
w@?ndjé pourra

i fictifs, qu’ils ont été distribnés sans inven-
is m’arréier 13, j'irai plus loin et jé démontré=

0 £ 2 eu mauvaise foi et fraude. 2 . ,

-“.'L cat-général rentre alors dans la diScussioh de tous
- 4 il tient  établir.
0 : : :

}esP._ - peure I'sudience est suspendue; & la raprise de
dl‘mxfce M. lavocat-général 'examine les faits de la

® i
Jaud?
deuxxeme

‘sdmimstration,
L axieme gérance n’est pas poursuivie comme gérance H
La deu vé entreprise en désarroi, nous n’&vons pas a nous
eled ,“'0!:; sous ce rapport. M. Ducoux est gérant; 1l est par-
en oOc!‘Pecés, Les deux cogérants, 'Crémieux et d’Auriol, sont
tie U pmivis pour avoir commis deux abus de ovzfiance ;
seuls.l?;’:‘;; Beudin sont eomplices de I’un de ces abus de con-
Masst
fiance- i daborder les faits, je dois m’expli uer sur la yal"eur
A Ssédure. On a irés vivement atiaqué cetle procédure,
r%cdeé conclusions forinelles. Quels sont les griefs ?
n & prl jissions rogatoires aurgient été délivrées par M. la
Des "O,fpntructlon; elles contiendraient des eéxces de pouvoir.
j q!nse gussi certaines attributions données & un expert
0n c”“ggmws : on prétend que des pouvoirs ont été don-
; grdes personnes qui ne pouvaient avoir de semblakles
nés

quelités: Jans ces conclusions un expédient de défense déses-
be lies conclusions sigualent la meéconnaissance 8t l"ou_bli
{nes Jes regles du droit. Eh bien! je suis fondé a dxr'e

'tol oublient,elles,les regles lés plus €lémentaires du droit
‘%el,esl el j"avoue que C'est la premiére fois que je rencon-
oee "me carriere des conclusions pareilles. Mais quelques
i 0408 riefs serajent-ils fondés, est-cé qu’il S'ensuit la nul-
i“:és 325 1goute Ja procédure ? Il y a deux instructions; 'ins-
ik salable, préparatoire, et l'insiruction définitive.
"“cm]m l;;erﬁlii‘ére, ’l’itr)lobgervaticm’dé ses régles ne ddit pas en-

e: ﬁullité; par exempl:, le juge d’instraction dublie de

o ster serment, esi-ce qu’il y a nullité? Non. L'instruction
fd;repl':r le juge d’instruction est une insiruciion prépara-
o pu{ se peut blesser aucun droit. Si on allégue des

ciels conire felles ou telles déclarations, eh bien ! elles pour-

vout aY0'T ug?ef?g:e probaute moins graude, €t 1é tout se dis-

cu}gr?;a‘;;e ceci au point de vue de la doctrine. L’oubli du

droi‘: ot poilm dans la procédure,il est dans les conclusions
’ s & l1es. ‘ 3

: ulgilj ?l'lo.ul’avocat»général donne lecture d’une partie des con-

Jlusions relativement aux diverses eommissions Togitoires. Il

doune aussi lecture de la commission rogatoire qui avait éié

aritiquée par M¢ Senart, au nom de M. Massinot, et il conti-

nue ainsi : ; ; ; G

ui toucha le grief d’avoir commis un commissaire
de%glic:eqpour faire dr:sg_perquis_itioufs{ i’ai l? droit de m’éton-
yer; 1l semble que ce soit un fait qui se présente pour la pre-
miére fois. Ge que I'on critique done, c'est la pratique ; de
gs temps il y a eu des cominissaires spéciaux attachés aux
s:élégatious judiciaires. Il_g}s_t gmpussz‘ble dg faxre‘ wde instruc-
tion 'quslcgnquel, surtout djft:'.:‘n;u, sants avoir mcm_irf a;;x%)lgy
issaires de ice, gui sont, du resle, des magisirats éclai-

: 3:?;: 2663, e}L}z{ui ;gissent cependant sous la surveillance du
juge dinstruction, de la Cour menié, Ce que ot reproche,
dest 1a pratique de {ous les jours, ] regreite que le défen-
seur soit absent; mais enfin lorsqu'on parle d'oubli de la loi,

e reproche fombe sur le défeuseur” lni-méme, car ila éw

chef de la jgstice, et les choses se sont lpa%sées iéluSl a Eette

épogque. Eafin nous avons une autorité, la Cour de cassation,

q{)li ]a jugé, en 4853,édaus l"a;ﬂ'aireéijéi;)tgon,.Pfil:xxlaikr%;gce?-

rospoiidances étrangeres) © il est évi quil n’y aurait-pas.
- d'instruction possible sans celd. :

M. |é»/j,uge_“;d’insli‘uctiou aurait-il eu tort de dire que ‘leos
perquisitions =e feront ei présence de l{f{%}?‘?{ﬂ}%‘}%‘?ﬁﬁﬁ .
vies, qui_sigualera les pigges quil-faudra Tetemin? ?ﬁns estle
~ précaition-est oute en faveur de cedx qui-s'en plaignent. 1

Slagissait d'élucider une complabililé, Je commmissaire de po-

lice avait peu de qualite pour discerner ce qui étail utile; 81l

avait saisi cenl, la prudence aurait voulu qu’il saisit fout, 11

fagit de malieres spéciales, de comptes qié Iexpert est-déja

chargs d’élucider. Qni micux que lui pourra discerier ce qui
est utile de ce qui est inatile ? C’élait une précauilivi’ toute de
faveur. 8i on avait chargé I'expert de faire un_inlerrégatoire,

P comprendrais, & la rigueur, le grief, biem g0'ib n'atintla

P38 la procédure. et st Bt

Le trgzsiéme griefest d’avoir donné une egg’@i}'sxoﬁvdqm@pf' i
lalmisﬁion de Pexpert (z')rdonnanceﬁiu 24 juillet). Cest, dlll-
on, I'e it juge. Mais est-ce qu'onia eu la
pré(enmer:‘tdgrfx{'l;[igf;?n:gnl'el’dei ]grgteen jurig’donsu(lltg? Le libellé

' pas 16 compris, la formule a peut=étie trahi la pensée;

% qu'il y a de certain, c’est que la mission de I'expert n'a pas
(44 de rechercher si, tel fait étant constats, ‘il pe constituait

Pas tel délit. La commission est toujours la méme lorsqu’il

sagit de comptabilité dans les affaires de banqueroute, par
‘&xémple, Le juge a examiné aprés Pexpert; a contrdlé. Le juge'

Tinstruction n’a pas déserté la procédure, et cerles 'auteur
*4 conclusions n'avait qu’'a se rendre compte de toutes les

Pikes de cette procédure, et il atirait vu avec quel soift il &

Wompli sa tache. Non, le juge d’instruclion n’a pas déserté

% liche ni su mission, il a trop bien fait son devoir, et c’est

Béut étre de ce dont on se plaint. - = Baseit oy 1

ans ces conclusions, il y a dutre chose : on s'ést plaint que

.r!mleqx elit 6té mis au secret, et ce n’est pas tout, on"a fait

Uie véritable diatribe. Quoil la mise au secret; tells qu'on la

Pl‘?que aujourd’hui, c’est une tordture eﬁ”lroyab'lé !A:k’, };ags: t:

exaot,fje vais lire cette partie des conclusions. Apres avol
onné lectlire du passage des conclusions relatif a la prison

& l}%za's, M. Yavocat-général continue ainsi :1?1“? tgt;ﬁ%@-

IGpasse le droit de la défense, on attaque la loi.. Qualifier

‘-ng‘“_% passe dans les prisons d’une marniere générale, fmﬁr’e

18 didtribe de cette nature, ce 1'est pas sedlémeént odlrapas=
" %8 droits de la défense, je dis que cela implique ercore
@ mauyaise foi de la part du client qui a donns ces ren-
oiBneien g faux,: de la Jégéreté de la part du defenseur, et
B et ko

Wik y ait dans la mis caM
"“i?cmqpaniz’ulier placé dans des (c:louditlions parUCItl;lueNlEZ;
d W'eit est rien, selon le systeme de cetie maison, tous
déte““* sonten gellule, ceiuiyqui est au secret est dans une
dé‘:"‘lzsmblable,rieu n’6st changé & son égard se::[lltatme:ll;t 122
ﬂskes'b?ls au secret, e pourra voir ses amis, q

8y, c':;;:;e;n Ii)”’”‘e acl lt[l]:".iurﬁgggi.ction de cOinmuniquer

s -le bien, ce
z,g;: P:{prlse a la iég"ere, et pas une seule de ces miesures
Qi ¢ I Sans que les motifs n’en so;elnt,déduns et sans
ilré él}gs?:.t l!jeudu comgte au procureur-général et al mIRIs-

. v 1iCe, . oo
= roieto!&t;lnlxsigps, maintenant ;}ue les f;:its 5 sor:t c(;?’:gsl;e]':é

g € dire, sont une calomunle. Aussi est-ce |
gfluen}‘;3 oy Vois forcé de demander ala Cour lasuppressionl
fengy, Pittie de cos conclusions, a partir de ces mots : « Ai~
<ML U8 I3 secret.., » jusqu’a la fin, g L :

Y o OCaL-géncral examive ensuite le traité Massinot avec
Ngé,p'agme impériale des Pétites-Voitures.Selon lui, la part
L «-.i‘“}l\s concusgionnaires aurait ¢té de 164,000 fr. par an.
dey ét""a-la condamnation de tous les prévenus. Lg feine
Fio| e‘C;g €levée dans une mesure sévere 2 Végard de d'Au-
iégizrd de wUx. La pénalité n'est pas non plus assezforte a
ﬂé_ggg slﬁéﬂgggsmoch()uan? Beudin, la C(;lur tenaut. coinpte

N, ents honorib’es, pourra confirmer.

B0, OCat-général appelle’egsuitq Vattention de la Cour
dry biéﬂeude prononege par les premiers juges: La Cour vou-
@ brogg 5 souvetir de Pimporiance des somuies délournées,

B, ,ancer une amende proportionnée au délits . 5
Paghg -y C3l-géubral examine ensuite Vebus de confiance.re-
34 80 fr 2MM. Crémienx. et d'Auriol, et qui géleverait a
%‘nde. Seyil crifique laldépision des ipremiers juges, et:

uue condampation syr ce chef, bien qu'il y ait eu

maintenant, dit-il, qu’a démontrer que 1es di- |
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( testitution des sowwmes détournées.

- Quaut aux conclusiors’dbs parties eiviles, dit M. P’avocat-
genéral, elles sont ioutes deux recevabies. Celle de Dechaire
ést recevable : esi-el'e fondée? j'en ‘douie fort : j'atiends les
€xplications de son defenseur.

En ce qui touche M. Duvous; il demandait des dommages-
iuteéréis par élat, on les lui a eccordés, Le Tribunal a repoussé
line partie de ses prétentions qui avaient trait & la nulliié du

raité. Les premiers juges ont déclaré que M. Ducoux n'éiait
pas recevabie, parce que le traité Massinot ne peut éire appré-
1€ séparément da traisé Berly qui nest pas es cause. Je
crois que le Tribunal a fait une confusion. 1l est incontesta-
ble que le traité Massinot est un iraiié dolosif, par couséquent
de nature a étre déclard nul. Berly devient cessiounaire du
* traité Massinot; eh bien ! ésizce que 8. Ducoux est obligé de
meitre en cause M. Berly pour faire juger sur ce iraité pri-
miordial et originaire:Il v’y aura pas chose jngée avec Berly;
onverrd plus tard avec lui ce que vaut la cession de ee traité.

La parole est ensuite donnée & M¢ Jules Favre, avoeal
de M. Ducoux &s-noms, 1i explique 1'appel fait par son
-¢lient. Le Tribunal a cru devoir ful refuser une partie de
ses conclusions ; il est heureux de. voir organs du mi-
nistére public conclure dans un sens favorablé a ses pré-
tentions.

M* Favre démontre que Berly et C° n'est autre que
Massinot ; il demande la nuiliié ‘du traité Massinot, parce
que ce traité est infecté de dol. Berly n'étant que Mazsi-
not; quelie résistarice pourra faire Berly el C°? e corps
digparaissant; L'ombre suit. Berly et C* n'est pas une so-
eiélé - sérieuse; c'est Massinot se dérobant a la société
Geetting, c’est Massinot créant une sociéié pour assurer &
‘Crémieux et d’Auriol le prix de leur corréiption.

L’audience a été levée & quatre heures; elle sera re-
prise demain a onze heures.

AVES.

MM. les abonnés sont prévenus que ia Suppression dii
jotrnal est toujours faite dans les deux jours qui suivent
Pexpiration des abonnements. :

Nous les prions dé renouveler immédiatement, s'il8
ne veulent pas éprouver de retard dans la-réception du
journal. -

Le mode d’abonnement le plus simple et le plus prompt
est un mandat sur la poste ou un effet & vue sur une mai-
son de Paris, & ['ordre de I’administrateur du journal,

CHRONIQUE
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MM. Bonnefoy des Aulnais, Feugére Desforts, Malher,
Senart, Bergogmé, Perrot de Chezelles, Rossard de Mian-
ville, Noél du Payrat, Jullien,” Pagés, Moisson, Rétif,
nommés vice-président, juges, Juges suppléants et substi- |
tuts du procureur impérialauTribunal civil de Paris, pro-
cureurs impériaux a Joigny et Arcis-sur-Aube, substituts
du procureur impérial a Auxerre, Chartres, Etampes,
Tonnerre, Sens, Bar-sur-Seine, ont préié serinent 4 1'au-
dience de la 1" chambrede la Cour, présidée par M, lé
premier président Devienne.

~— Nos lecteurs n’ont peut-étre pas oublié, entre tous
les scandales industriels de cé tenips, les débats dont la
société des mines d’Aix-la-Chapelle fut Poccasion. Les ad-
ministrateurs provisoires, chargés d’en opérer a liguida- ¢
tion, avaient, en 1856, déposé entre les mains du minjs-

sel; aneiens gérants, et le. sieur Poilevin , b

' du Tribunal coupables d’eseroquerie et d’abus’ de con-

- tigree;-et condauings; Hurvoy a cing ans.de prisou/et-{.

3,600 fr. d’aende, Beissélauui an, de-prison-ebis060. (r.

d’amende; Poitevin a un ande prison, 3,000{r. d’amende;
et 150,000 fraucs de doamages-intéréls vis-a- vis des ad-
mipistrateurs, parties civiles. T N e e 4

Le sieur Poitevin ssul interjeta appel; les administra-
teurs se désistérent, et fa Cour, tout-én constatant la gra-
vité des faits, ne leur trouva pas dé caractére délictueux,
ét le sieur Poitevin fat acquitié. ;

Mai$ irois actionnaires, qui w'ont pas. figuré au procds
correctioinel, poursuivent ayjourd’hui le sieur Poitevin;
et demandent au Tribunal ecivii la testitution des actions:
qu’ils ont souscrites, se fondant sur lés ‘mancetivres frau=
dulenses par lesquelles Poitevin les aurait, suivant eux,
déterminés a entrer dansla compagnie. :

__ M¢'Phili§, qui se présente pour MM. Cotlin, Joliran et
 Brunn; les aclionnaires, tous trois demeurant a Arras, el
' ayant souiscrit ensemble cent onze actions, expose lasérie
' de manceuvres et de. mensonges employés par M. Poite-
vin pour faire croire & 'l’éxistence sérieuse et a I'avenir
de la société d’Aix-la-Chapelle. Tout Vattirail ordinaire
des faiseurs de dupes a été mis en ceuvre : réclames men-
sangeres dans la Presse, prospectus faux, réduction ima-
gindire du chiffre des souscriptions, lettres de Poitevin se
faisant fort d’obtenir & Bruxelles et & Londres la cote 4 la
bourse pour ses actions, tandis que des agents de change
de ces deux villes certifient que de pareilles valeurs y
sont restées absolument-inconnues. Quelque appréciation
iqu’on ait pu faire de ces faits au point de vue péndl, il en
résulte au moins une responsabilité civile contre Poite-
vin, seul chargé par l'acte sotial de placer les actions des
mines d’Aix-la-Chapelle; moyennant des avaiitages consi-
dérables: L st y )

Me Dufdure, avocat de M. Poitevin, nie que son client
ait e daus la_société le role. capital qu’on lui attribue.
1l n’y était que eomme banguier; et daus\, les faits qu’on
sigialé il nw'est pas permis de reporter & son compte la
responsabilité infligée par les juges correctionnels aux
gérants Hurvoy et Beissel. Toutes les manceuvres dont on
accuse Poitevin ont été examinées par la Cour, soigneu-
sement pesées, et ramenées a Ieurs juste valqur par l'ar-
rét infirmatif du jugement de la police correctionnelle.

M¢ Dafaure sofitient que les témoignages de Londres
et de Bruxelles, que I'on invoque, n'ont rien de pertinent,
et il termine en disant que la “question que le '!'rlbunal a
3 résoudre estla méme que la 7¢ chambre a déja résolue,
et doit avoir la méme issue.

Le Tribunal a jugé en ces lermes :

« Attendu qu'il ést établi par t6us les docaments du proces
et par V'instruction criminelle qui 'a précéds, que les sous-
criptions aux actions de la société des miues ,d.Anx-l,a-Clha-
pelle n'ont &t6 obienues des demandeurs qu'a 'aide d alléga-
tions mensongeres et de manauvres dolosives pratiquées par
Doitevin : ‘ N
lo:tle(,\z::'i’l est ‘démortré que, pl'our obtenir ces souscriptions,
Poitevin, de concert avec lés gérants, a, dans de nomb’ret’lse,s
annonces ef dans des prospectus, faussement prés'ergte lex-
ploiiation des mines d Alx-ia-glla;)elle comme en pleine ’?‘C‘,,“
vité, donnant de heaux résullats, et pouvant assurer un béns-
fice immédiat de 23 8 50 0,0, ajoutant que 28,000 4ctions
étaient deéja placées, ce qui élait égilément mensonger *
“« Que, pour mieux tromper le public sur le succes del e;n-
treprise, il annongeit ou faisait annoncer. par ses ex_np‘oylts,
qu'a raison du graud nombre, des actions déja souscrites, il y
, et engageait les souscripteurs
a augmenter le chuffre de leurs gemandes,el cloturait la sovs-

tere public uue plainte coutre les sicurs Harvoy et Beis~ |

ek Uquier do. |-
celte affaire: Tous ‘trois étaient reconnus patdeZschambre |-

{ Wen veul, paice quil g ¢t6 gérant de mes propridiés, et

et

surprise & Paide du dol et de 14 frauds:

« [:ar ces molifs, -

«.Londamuie Poitevin & payer aux demandeurs 1a somme de
1’1,000 fr. & titre de restitution, moniant dss actions dofit il
S agit, avec les intéréts du 1 mars 1857, Dés qu'il y-a lien
de prononcer la contrainte par corps, cette voie d’exécution

g > - h = =
nwetant pas autorisée pour des restitutions, condamne Poitevin
aux dépens. »

(Tribunal eivil, 2¢ chambre, présidence de M. Rolland
de Villargues, audieace du 13 avril.)

e Un ll()Hlme placé dans une situation honorable, en-
toure jusqu’a ce jour de Vestime de tous, touchant pres-
qua la vieillesse, le sieur Jean- Louis-Médard Legrand,
elalt traduit avjourd’hui devant le Tribunil correctionmel
s0us la préveniion de graves abus de confiance.

Le sieur Legrand, qui, dit-on, est en fuite, ne s’est pas
presente a Paudience, et défaut a été donné contre L.

Deqx dz}mes, M™ Perdrizel et M= veuve Lacaine, sont
appelées a faire leurs déclarations,

. M Perdrizel dépose: Par suite de discussions d’inté-
réts; j’ai €16 obligéa de quitter ma famille et je suis Venue
a Ifarxs. J‘y'co.nnaissais depuis longtemps - M- Eegrand,
qui, pour alnsi dire; m'a vus naiire; je le considerais;
colnme un pere ; j"avais pour lui le plus profond respect
et la confiance 14" plus illimitée. J'arrivais 2 Paris- avee
toute ma fortuns, se Biodtant a peu prés & 80,000 francs
et se composant de valetrs en aclions et obligations des
chemips de fer. En mars 1858, j’ai reuiis toutes ces va-
leurs & M: Legrand. le priant d¢ me les garder jusqu’a ce
que j'aié trouvé un placement définiiif de Imes ressources.
Au mois de janvier dernier, ayart trouvé ce placement,
Jallai réclamer mes valeurs a M. Legrand. LG s

Peudant fout uft mois, il me (raina en longueur-tantét
Sous'un prétexte, tantét sous tin attre; enfin, comimé je
le ‘pressais, il nie donna rendez-vous, le 12 février s son -
bureau de 'instruction publique: Le 12, je me rends-a-son
bureau ; il 0’y était pas, il n'y était pas venu de la jour-
H€e ; un pew nqoicte, j’allai a son domicile, et ta§'appris
de la bouche de sa femme désolée, qu'il avait quitté Pa-
118 etla Fratce, qu'il avait jouéjet perdu  la Bourse; c'é-
tait g dire que j’étais ruinée. - . :

M. Te président : Etes-vous stre qu'il et tout perdu &
la Bourse? :

M Perdrigel : Je ne crois pas; on m’a dit qu'il avafl
réalisé ute sohme assez importante avant de fulr; mdis-
Je ten sais pas le chiffre.»

M vewve Lacaine, rentiére 4 Passy : Au eommence-
ment de celte année j'avais besoin de faire un emprunt
pour achever de payer un immeuble, je connaissais de-
puis longtemps M_ Legrand, en qui j’avais toute confiance; .
pour nantissement de I'emprunt que jo voulais contracter
Je lul remis trente-deux obligations des chemins de fer
autrichiéns ; quand 'ai vouli Tes téclamer, j'ai appris
qu’il en avait’vendu ja moitié. pour payer. des daties: de 4
jeu a la Bourse. Il m’a é1é dit qu’avant de partir M. Le-
grand avait réalis¢ une somme d’environ 15,000 fraigs.

Sur les conclusions eonformes de M. Severien-Dumas;
avocat-impeérial, qui‘a appelé sur le prévenu toute la sé-
VérHE de la loi; le Tribundl a condamné, par défaut, je
sieur Legrand a deux ans’ de prison et 3,000 francs d’a-
mende. : L&

coups de poings il a dd appliquer, e gaillard répondiiit.
auwnom de Lalande, qui comparait enpolice correctior-
nelle; sur la plainté d’dn sieidr : Marchand; Se disant son
propriétaire, allégajion démentie par- le prévenu, ds mé-
me qu’il dément I'aceusation de coups de poings: « Je
suis incapable de frapper wn enfant, » dit-il. Ce & quoi
Marchand, qui a de.cinquante ‘& soixante: ans, répond
1ré8 judicisusement qu'il west pas un enfant. Far

“Lalgnds i-Je parlerai tout-a=l’heure. . o
ol de président w36 vous y engage; tiches
calms qu’a I'audience dela justicd de paixicil « (el 0.
Marchand : Ouni précisément, jétais ‘4 Paudietice du
‘juge-de paix-avee-un-locataite - dont: je- is Pex=
. puision, ¢t contre lequel j'ai obtenu un jugemeut a pro-
‘moncant. Au sorlir da préivire, le sieur Lalinde, qui

que je I'al révoqué pour mauvaise admimstration, 16
sietr Ealande, qui est réSté:mon simple” locataire, se
jette sur nivi, m’allonge des coups’ de poing et un eoup
de pied dans I'estomac; j'appelle un sergent de ville, et
le sieur Lalunde fut arréié. :
M. lé président : Expliquez-tous donc votre conduite,
Lalande; elle est singulicre.. Marchand ‘a un procés en
'{ustice de paix avec un de ses locataires; vous assistez 4
tYaudience en curieux , ¢’était votre droit ; mais voila que
vous interveiez officieusement dans la cause, yous prenez
la défense du locataire dont on demande Iexpulsion.
M. le juge de paix vous engage . ne pas,troubler 'au-
dierice; vous ne tenez pas compte.de ses injonctions,yous
‘continuez & vous ériger en défenseur officieux, et 1l ne
faut rien moins 'que la menace de vous faire sortir et mé-
me de vous juger séance tenante comme perturbateur,
pouruu metire frein a voire violence.i.e jugement rendi,
vous allez attendre le sieur Marchand qui I'a gagné, et
vous le frappez ; c’est incroyable.

Lalande : Puis-je parler? | >

M. le président . Mais sans doute. P

Lalande : Eh bien ! monsieut: le présidant, tout ce.que
monsieur dit est faux:; jéhe suis passon - locataire;
monsieur est dans de si bopnes affairés, qué sa.maison
est sous séquestre ¢t que: je slis le séquesire ; cest moi
qui touche les loyers pout le compte dés ‘créanciers ; mon-
sielir. n’avait donc pas le droit de demander Pexpulsion
d’un locataire. Si je suis interverid, ¢’ést Comme séquestre;
monsieur et & obtend’ un jugement d’expulsion; ‘ parce
j’avais oublié d’apporter mes pouvoirs.

M. te président : Eiifin, soit; cé n’était pas une raison
pour frapper le sieur Marchand au sortir de 'audieice,

Lalande : Mais, Monsiedr, c’est lui et son beau-frére
qui m’ont injurié les premiers; ils m'ont craché a la fi-
gure; alors je me guis rebiffé.

Marchand : Je nie formellement cela.

Deux témoins & décharge sonl entendus et confirmznt
Pallégation de Lalande quant a la provocation,

Le Tribunal 'a condamiié & 25 fr. ’amende seulement.

5

— Le bruit s’est répandu qu’un accident était arrivé
au chemin de fer de Lyon, & I'un des trains spéciaux qui
transportaient les troupes de I'armée des Alpes.

Nous somuies heuretix de pouvoir annoncer que ce
bruit n’a pas le moindre fondement. Malgré 'encombre-
ment des voies et les complications inévitables du ser-
vice, ces immenses transports s’accomplissent avec un
ordre parfsit et sans le moindre événement facheux.

Les trains de marchandises et une partie des trains de
voyageurs ont éié supprimés pour laisser-constamment
an passage libre & tous les transports de 1a guerre.

— La journée d’hier a été signalée par de nombreux
accidents de voitures, dont, plusieurs ont été suivis de
mort ou de blessures graves. Entre trois et quatre heures
de I'aprés-midi, un _homme d'une quarantaine d’années,
paraissant en étal d'ivresse, suivail en trébuchant le bou-
[evard de Sébastopol, lorsqu’arrivé & la hauteur de la
niaisen portant le n® 125 ‘il voulut traverser la chaussée
et alla tomber entre deux chevaux aitelds a un tombereau
chargé de platre. Le charretier, ne s’étant pas apercu de

aurait prohablementréduciion
i cs les acti *élaiont pas placées;
cription, alors que ioules le:t actions n'etzient pas placees;
r Atendu q&e toute obligation est nulle quand elle a été

~

:":‘ el . . 8% . B 4 folgs y 3"
‘—Quels bras! quels réins, gdslle statire! et dtigls |
q Jueis

dtire plas |

ture écrasa cet homme‘8u i passant sur le corps. On
s'empressa de Ie relever ét de le porter dans une phai-
macie voisiiie, oli, malgré les soius qui lui ont été prodi-
gués, il a succombé au bout de queiques minutes sans
avoir pu proférer une parole. La vicime étail inconuue
dans les environs; et n’avait rien dans ses vétemeénts qui
pit faire connailre son identité; on a di, en conséquence,
envoyer son cadavre 3 la Morgue pour y éire exposé.

Quelques heures auparavant, deux jeunes filies, I'nne
de quinze ans et l'auiré de quair= ans, se irouvant rue de
Rivoli, a l'angle dela rue du Temple, ont €té reaversces
parun cheval aitelé 2 uve voitare tapissiere, quin'a pu
étre arréie qu'apres le passage de la voilure sur ces deux
etifants. L'ainée avait été épargnée; sa robe seule avait
subi 14 pression de la roue, et cette jenne fille n'avait
recu gue queélques contusions produites par le choc daus
sa chule; mais la plus petite avsil eu la {éle hroyée par
la roue de la voiture, et sa mort avait €ié instantanée.

Sucr. la place Saint-Sulpice, un garcon boulanger, le
sieur L..., 4zé de cinguante-neul ans, a été renversé par
une autre voiluré etil aeu la jambe gauthe trés grave-
ment fracturée par d roue , il a 8@ Porié & 'hopital dé la
Clinique; ou il a recu sur-lé-chaliip les secours réclamés
par 84 sitnation.

Sur la place du pont. Saint-Michel le sieur D..., impri-
meur, a été renversé par use voiture bourgeoise atielée
de deux chevaux, el il a rega @ la téte des blessures assez
graves ; néanmoins, aprés avoir recu les premiers soius
dans upe pharmacie voisine, il a pu étre reconduit & Son
domicile, et tout fait espérer que ses blessures n’aurent
pas de suites funestes.

Rue de Bercy, un charretier, le sieur ..., conduisant
une voiture chargée de meubles, a 616 renversé par la

s voiture d’un fabricant de poieries, et a regu de graves

blessdres; principalement aux reins. Dés soins empressés
lui ont été dounés immédiatement par un meédecin, et,
sur sa demande, il \a é1é reconduit ensuite a son domi~
cile. Sa situatign inspire des craintes sérieuses. 2

Rue Popincourt, deux voitures allant en sens inverse
se sont accrochées & la hauteur du n® 50. Dans F'une,
chargde de sciure de bois, se trouvait la dame G,.., qui
conduisait elle-méme; par suite du choe, cette dame a %
61é lancée sur le pavé, ou elle est restée pendant un ‘ing=
tant étendue sans mouvement. Elle n’était heureusement
qu'étourdie, et quelques soins ont suffi powr-lui rendre
U'entier usage du sentiment; mais dans sa chute elle avait -
eu la jambe droite trés gravement contusionnée, et aprés
lui avoir adminisiré les premiers secours, on I'a iranspor-
t€e a son domicile.

Suar un autre point, un co¢her," ie sieur R..., condui-
sant une voiture attelée de deux chevaux, ayant aceroché
un chasse-roues, a été également lancé de son-siége sur
le pavé, ou il a éié assez gravement contusionué. Au mo-
amont de sa chule, les chevaux ne s¢ sentant plus retenus
par les rénes, se sont emportss, et 'on pouvait redouter
quelque accident grave, quand des sergents de ville'sé
sont jetés a leur téte et sont parvenus a les arréter.

Eufin, yers six heures du soir, un garcon de recelte; le

sieur M.,., agé de trente huit ans, retournaut 3 soun o«

iicile, traversait le carrefour Caumartin, lorsque les
‘chevaux d'ube voiture bourgesise ont renversé sur le
pavé. Partin mouvement rapide, il est parvenn heureuse=
weht & s'écaller des roues et a eviier lear pressiou, et it
ema-¢té quilte pour quelques contusions, qui ne parais~
sent pas devoir entrainer de suites dangereuses.

- i

AU REDAGTEUR,

Paris, le 28 avril 1889,
Monsieur, it o A

La Gazette des Tribunaux rapporte avjourd’hwi un juge-
ment yeadu par 1e Tribunal de commerce de la Seine dans
Uinstance engagée conirs moi par M. Bonnard. Ce jagement,
quizdonne gain de cause a M. Bonnard, a é1é renduen 1'ab-

! sénce de foute défense de mia part, les pieces justificatives qui

elablissent mes droits n’étant pas eu ce.mottient & ma dispo-
sition. . ¥

Ces pieces justificatives avaient é1é précédemment soumisés
aux juges du Tribural de commerce dausune affaire identis
que, et j'avais obtepu complétemeut gain de cause daus nne
instance absolument semblabls! a” celle intentde par M. Geér=
main Bonnard (jugement du 30 septembre 1858). ;

Au reste je vais immédiatement ssisir la Cour impérizlx de
Pappel du jugement gue vous publiéz atjourd’hui, eijs i’hés
site: pas & peuser qu'elle reconnaiira qué dans la souseripiion
des actions de chemin de fer de Nassau, je n’ai rempli gu'un
role d’intermédiaire sous la garantic et avec le concours des
hommes les plus honorables et sans que ma responsabililé
personnelle ait jamais pu étre engagée,

Agréez, etc, MiLriup,

SOCIETE. AUTRICHIENNE I, R. P. DES CHEMINS DE
FER DE L ErAr. = MM. les actionnaires sont infor-
més que V'assenmblée générale annuelle annoncée ponr
le 28 mai 1859, au siége de la société, & Vienne, Mi-
nor-Renplatz, 42, est rermise au lundi 30 mai.

Le ‘dépot des actions ou certificats de dépét pourra
se faire jusquau 16 mai prochain, i Vienne, a la
caisse centrale de la Société; a Paris, a la caisse dela
société générale de Crédit mobilier.

-

s g R
Hounrse de Paris du 29 Avril 1859. '

62—7’.— Baisse <70 c,
61 75.— Baisse « 90 e

90 50.— Hausse » 50 e,
90 50.— Hausse « 30 o,

i Au comptant, Der ¢,
3 o[ { Fin'courant, —
Au comptant, Derc.
Fin courant,

4 1% {

AU COMPTANT,

B 005 o srvbpvann i 00, o5 FONDS DE LA vm.'r.;»nm,
4 010 ceissse - — — | Oblig.déela Ville (Em=,
1825.. prunt 50 milliens.

4 1i2 010 de

412 00 de 1852.. . 90 ¥0 | — de 60 millions.
Actions de la Banque. 2530 — | Oblig. de la Seine... ' 220 —
Crédit foncier de Fr. 583 — | Caisse hypothécaire, — —=
Crédit mobilier..... 545 — | Quatre canaux., ...y | =— =&
Comptoir d’escompte. 573 — | Canal de Bourgogné. = — -

FONDS ETRANGERS: VALEURS DIVERSES.,
Piémont, 8 00 1856. 73 — | Caisse Mires....... 493 ==
— Oblig. 1853,30(9. 45 50 | Comptoir Bonnard.. 40 —
Esp.3 _ |- Detteext.. — — | Immeubles Rivoli... 83 —
— Citn; “ette int.. - 37 — | Gaz, Ce Parisienne.. 730 —
— d¥c,ret.Coup.. ~— — | Omnibus de Paris... 8i0 =
— Nouv. 30{0Diff, — —|Ceimp.deVoit.depl. 23 78
Rome, 5 0j9....... 80 — |OmnibusdeLondres. 37 50
Naples (C. Rothse.).: — Ports de Slarseilfe... — —
1er | Plus | Plus | ber

& TERME; Cours. | haut. | bas. |Cours,
3 010 suveaiivivinaisaen] 62 20162 50} 61°75| B1 .75
4 112 010: 04 siteas 90 850) — —} — —|

SRR SN N

COHEMINS DE FER COTES AU PARQUET.

la chate, poursuivit sa route, et 'une des roues de la voi-

Orléans i.. ... .0 . 11453 — | Ardennes et ’Oise;. o s
Nord (aneien)...... 83[ 25 ST (NOUVERT), " R e

— (nouveau)..... 712 50 | Graissessach Béziers, 142 50
Bati e Av it e B0 = Bességes a Alais,... o —
ParisaLyon et Médit, 758 73 SIS L T s
Midicooaaasanne. 413 T3 | Sociétéautrichienne, 400 me




416

GAZFTTE DES TRIBUNAUX DU 30 AVRIL 1849

b2 . s 2 e o - " R s g, s oo % .‘
Ouest.......on.... 480 — | Central-Suisse..... — — [ portantes de la peau, calme et prévient lirritation qui se [ ~ " Parate-RovaL, — Le Dadg de Pai =
Lyon & Genéve..... — — | Victor-Emmanuel... 325 — : : SPECTACLES DU 30 AVRIL, PorYs-Sarnr-MarTIN, — aimbouf, e Punc,
ST I R e s e IR0 manifeste par boutons. e (A;lll:ll. e d,EéJoaleClosene des Genatg, Gragggy
| et 1 - i *éeri PERA. — 5 1Té. — Micadl ’Esclav 5
La Place Dauphine, dont M. Lefeuve vient d'écrire O eats. — Tartuffe, le Legs, les Plaideurs. ul‘m“ llPh;hlcli(:.l.l-Esi‘?‘:;gre

Phistoire, n’a plus une seule maison dont nous ne connais-
sions le passé. Il en est 4 peu prés de méme pour les rues de
la Croix-du-Roule, Culture-Sainte-Catherine, Cuvier et Dau-
phine, passées en revue dans la méme brochure. L’ordre al-
phabétique des rues continue & étre observé dans les Ancien-
nes maisons de Paris sous Napoléon 1I1; ce recueil, rédigé
par M. Lefeuve, se composera de 60 livraisons, dont 29 parues
et quelques-unes presque épuisées.

OrEra-COMIQUE. — Fra-Diavolo.

OpgoN. — Giuditta (M=¢ Ristori).

IraLiens. — Poliuto.

TuéATRE-LYRIQUE. — La Fée Carabosse.

VaupEviLLE. — La Seconde jeunesse.

Vamiktes. — Le Capitaine Chérubin.

GywNask. — Un Beau Mariage, Marguerite de St Gemme.

FoLies. — Les Enfants du travai

5 § ail, B 8
FoLies-NouveLLes, — Le Jugen:e’m Loeq 1}1)ear
BourrEs PARISIENS. — Orphée aux Eufer, #
DELASSEMENTS, — Lee Bébés. i
LuxeMBOURG. — Le Luxe des femmes
BravMarcEAls. — L'Orgueil. ;

Les avantages qu'offrent pour la bouche et la santé les
dentiers Fattet ont acquis a ce praticien, aussi habile que
cousciencieux, la réputation umverselle dont il jouit au-
jourd’hui & juste titre. — 255, rue St-Honoré.

— Le cold-cream de J.-P. Laroze, rue Neuve-des-Pe-
tits-Champs, 26, assure les fonctions régulatrices si im-

sement de 50 fr. par action devra étre effectué du
30 mai au 15 jnin prochain :

A Paris, au siége de I'administration centrale,
rue Basse-du-Rempart, 48 bis ;

A Chambéry, & la banque de Savoie ;

A Turin, dans les bureaux de la compagnie,

Saint-Fiacre, 20, dépositaire d’une copie du cahier
des charges; 2° & Me Froger de Mauny, avoué,
rue Richelieu, 92; 3° a M* Petit-Bergonz, avoué,
rue Neuve-Saint-Augustin, 31; 4° & M Raveau,
notaire, rue Saint-Honoré, 189; 5° et sur les lieux.

HORTO-INSECTO

ploi facile et peu cotiteux.
Se méfier des contrefacons

Ventes immobiliéres.

LA HUELYANA

SoCIETE GENERALE DES CUIVRES D'ESPAGNE
Sous la raison sociale Weipert et C*.

Le gérant de la société a P’honneur de prévenir

DESTRUCTION
co
DE TOUS [NSECT:S'HETR
— Rue de Rivol} o

5 (1205),:' 68,

it AUDIENCE DES CRIEES.

(9346) MM. les actionnaires que Vassemblée générale an-
I 0 T PIEC “E TEBRE nuelle se réunirs le 31 én a;lprochaiul, haIS’aris, it 'gﬂrLeesdseE:errﬁrSn‘.lsseéeront recus de dix heures & SIR()P DE“ A“ A‘\
OH siége de la société, rue de Miromesnil, 28, ; . INCISIF
MA S N E E =i Ventes mobﬂléres' Eux termes de I'article, 34 des statuts, ’assem- | trois heures, les dimanches et fétes exceptés. Soixante anndss de : MB““E.
Etude de M* BENOIST, avoué & Paris, blée générale se compose de 1a réunion de tous les A défaut de paiernent dans le délai prescrit,| o otiour ramdde pour guéririee ot dU'El agt
d’au moins vingt actions, I'intérét sera dd, pour chaque jour de retard, a pour guérir les rhumes, g

rue Saint-Antoine, 110.

Vente, au Palais-de-Justice, a Paris, deux heu-
res de relevée, le mercredi 4 mai 41839,

1o D’une MIAXSON sise & St-Mandé, rue Neuve-
Mongénot, 13.

90 De 44 ares 68 cent. de TERRE, sis & St-
Mandé, lieu ditles Pendants de Picpus.

Mises & prix : 1°° lot, 45,000 f. 2¢ lot, 10,000 f.

S’ad. & M BENOIST, Dervaux et Cartier,
avoués & Paris ; & M Raboisson, not. & Vincenues.

(9342)

titulaires ou porteurs
soit de capital, soit de jouissance.

Les titulaires des actions nominatives deivent
retirer, au siége social, leur carte d’admission eingq
jours au moins avant I'époque de la réunion.

Les propriétaires des actions au porteur doivent
en avoir justifié au moins dix jours a l'avance,
au gérant, qui délivre d Pactionnaire un certificat
constatant le dépdt de ses actions.

Paris, 29 avril 1859. (1299)*

tarrhes, coqueluches et toutes les maladigg 5“ L0
e

trine. R.St-Martin, 324, et dans | i

raison de 5 pour 100 P’an,
88 prineip. yill,.
(12 )a“l]es'

De ce versement sera déduit I'intérét du semes-
tre échu a cette époque, soit 9 fr. par action.
Paris, le 27 avril 1859.
Par ordre du conseil d’administration,
Le secrétaire, L. L Provosrt.

FONDS o=TEINT"“*DEGRAISSEUR

Etude de M Gustave LERAT, avoué a Paris,
rue de Chabannais, 4.

Vente, en I'étude de 31+ LAMBERT, notaire
a Paris, place de 'Ecole-de-Médecine, 17, le lundi
2 mai 4839, une heure de relevée,

D'un FONDS de commerce de WEINTU-
RIER-DEGRAISSEUR, exploité a Paris, rue
de Louvois, 12.

Mise & prix : 10,000 fr., et sur toutes mises a

—_—

SIROP DE SAINT-GEORGES

NOUVEAU PECTORAL SANS OPJyM
Préparé par H, LIGOT.

Succés constant dans les RHUMES, Topy
TARRHES, COQUELUCHES et tous  affuc s’ CA-
poitrine.—Dépot a Paris, rue de la Feuj

(1298)*

VINAIGRE v rouerre GOSMACETH

supérieur par son parfum et ses propriétés léniti-
ves et rafraichissantes, Rue Vivienne, 55. Paris.

| i e st ﬁe(tlion da

i , prix en cas de non-enchére. MIN = e : : lade, 7
 PROPRITE e b PARIS R TR s, U oz RER VICTOR-BMMANTEL R o i oo =

Ewude de B¢ LAMY, avoué d Paris, boulevard
Saint-Denis, 22 his, successeur de M. Callou.
Vente sur conversion, en 'audience des criées

du Tribunal civil de la Seine, au Palais-de-Justi-

ce,  Paris, local et issue de la 1 chambre dudit

Tribunal, deux heures de relevée, le mercredi 18

mai 1839,

Dune PROPRIKTE sise & Paris, rue Mal-

i her, 18 et 20. Mise a prix : 100,000 fr.

Le revenu brat est de 8,9301r. environ.

La superficie totale de la propriété est de 667
w.dtres 2 centimétres énviron.
S’adresser pour les renseigoements :
1o A ®Ec LAMY, avoué, dépositaire de Ven-
chére; 2¢ 3 Me Richard, avous, rue des Jetinears,32
(9349)

A PARIS 1 E E | E n A LONDRES

COMPAGNIE ANGLAISE IYASSURANCES A PRIMES FIXES SUR LA Vig

AUTORISEE PAR ACTE DU PARLEMENT.

CAPITAL SOCIAL : VINGT-CINQ MILLIONS.

Tarifs plas favorables que ceux dont on a fait usage jusqu'a ce jour en France.

Participation des assureés aux deux(tiers des pénéfices de la Compagnie.
Faculté de ne payer que moiti¢ des primes, ou d’emprunter, aprés trois ans, moitié des primes versées.

, o i
ASSURANCES EN CAS DE DECES. ASSURANCES EN CAS BE VHE.
Le pére de famille prévoyant peut, & son décés, laisser & sa veuve, i ses enfants, un capital |  Moyennant une prime unique, ou des primes annuelles, le négociant, Vartiste, le magisiral,
Ogngnet rentn \flda’gere, mtoz;iemtn)alnt'ﬁnn faible P“f‘eé’em?{“ s sets_ t?:vegﬂt’ dg?]‘gé‘z; 'rll(])g]?::é I'employé, peuvent s'assurer, a une époque déterminée, soil un capital, soit une rente viagire,
ant sa une par g : ion ] ; e g ihpbanade
18) pour 1080 ;;]z:f an (Iilgspsommgs v(e[:géggS’ e T J constituer une dol, des capitaux pour frais d’éducation et remplacement militaire.

—————————

MAISON e oo nic A PARIS

Etude de Bi* BAULANT, avoué 4 Paris, rue
Saint-Fiacre, 20.
Vente sur licitation, au Palais de Justice, a Pa-
ris, en Vaudiende des crides, deox heures de re
levée, le'samddi 14 mai 1839,
D'une grande BEANSON sise i Paris, rue du
i Bac, 112, dixiéme arrondissement. Klle se com-
pose de quatre principaux corps de batiments avec
grande cour au milieu. Le tout est d'une superfi-
| cie totale de 1,296 metres 32 cant,
il Revenu annuel brut: 20,675 fr.

aux taux les plus avantageux, soit au moyen de capitaux placés en rentes sur I'ltat au nom des rentiers, qui conservent ces fifns

Charges : 92770 fr. La Compagnie constitue aussi des RENTES VIAGERES ) ] : S 1¢ . '
= OIS entre leurs mains, soit au moyen d’obligations hypothécaires remboursables aprés le décés du souscripleur, s01t au moyen de transport de créances hypothécaires, soil au moyen de cession de
Reste net : 17 903 fr. NUES-Proprietés.

Mise & prix's” 210,600 fr.

Sadresser pour les reuseignements : Indépendamment des garanties de toute nature offertes par la Compagnie DEFENDER, tous les fonds provenant des assurances ‘|

faites en France sont convertis en immeubles ou en fonds publics francais.

‘il huit cent cinquante-neuf, dans I ehiacune, navaient rien d'exa 4ré - | meurant & Paris, rue Saint-Denis, | fait triple & Paris le quinze avril on f ) I , CONC o]
| {rois des quatre journaux suivanis : fye que le traitement du géran& fixé | 71.; 2° et M. Alphonse DU BOURDON- | mil huit cent cinquanlg-neuf, enre- | domicile susdit. . (4849)— | gr.); éfuili?)lxlf Se?ﬂtgggze ggc(liil;e[:‘igl 333‘ en l'lbr?sg‘lfé\;r 45 i
i la Moniteur universel, 1a Gazetle des | 3 trois mille six cents francs par | NE, négociant, demeurant a Paris, | gistré, il appert que M. Jean-Cyrille 3 Du sieur BECK, fabr. de eaout-|aire immédiatement consultés tant| praire- iteur, giratdh ““iw
(I Tribunaux, 1e Drott, et le Joumul gé-| an et dix pour cent dans les béné- rue des Jelineurs, 40, sous la raison | LAUGLANE, parfumeur, demeurant chouc, passage St-Sébastien, 9, 1e | sur les faits de la gestion que sur [ UNE HEURE : Veuve it "wmﬂ" .
i udral d’dffiches, dit Petites 4ffiches, | fioes nets, calculés avant le préle- | sociale BOUVY et G, donl le siége|a Paris, rue Vivienne, 19; M. Au- W, 6 mai, & 40 heures (N 45850 du |Putilité du maintien ou du rempla- synd. — Giubegd: nC‘E ﬂ"“rsc "
! S vement de Ig résgrve et léa fixation e’tst a Patris, rueb.dgs] JeQineurs, 40, p,rusteA I\(d:ARIEL llléggciz;mt, demeu- gr.); cement des syndics i vérif.—-Cu\l’g‘ller}{!;u!én&é“g&.
ividendes, étaient également |et ayant pour o jet la commission | rant a Caen ( salvados), et un com- ¢ Ll & ielles, clot. — RO 4{aur
S“OIETES‘ sg;lﬂtable rémunération %es soins | et I’prorrl)ation de toutes marchan- ! manditaire dénommé "audit acte, TRIBUNAL DE GOMMERCE. deD“r:é‘l’!‘{{sc‘?h‘}XﬁEu(;:Cgsgﬁ,},rf‘l]gf‘-_ cilelrsnféiﬁ{gsa&“;& I'(l!IlllgS 12: crg?l;e “}f‘l“;’ cé'n i De“’"i,rgian“,,
P2 et services quon doit atlendre de dises, a été dissoule et résilice & ont formé pour sept ans et trois siml-,) 3 le maiq 8 T et (N- | seront fait relever de la d e hce | redd. de compte.—Po&"
w1 te recu par Me Gosseal 19 lui. Ensuite le gérant et la per- partir dudit jour vingt-huit avril mois, qui commenceront 3 courir e H 5909 @t gr)! ’ } T eréantiors peuvent prendre at Tnissionn., id: 40
e, & Izlx)ireﬂ A Paris, le|sonne qui avait fait Yapport en so- | mil huit cent cinquante-neuf, et }le quinze oclobre prochain, une so- A el i bation A rapport i . Flicky ‘ntie caf"ﬂ'
son collégue, .‘1‘0 il huit cent oin- {ei6té étant rentrés dans Vassem- | que les parties ayant reconnn le | ciété en mom collectif entre les AVIS, Pour assisier d U'assembiée dans la- ges ormaios ot du projet de concor- TROIS HEU Hison; fabr-, udd“ép'
vingt=huit ayrl m} 'sltré il appert|blée, il a 6té procédé 3 la nomina- | résultat négatit de leur association, | sieurs Marie et Lauglane, et en com- quelle M.le juge-commissaire doit les dat (ﬁ'. 3808 a1 grp) J] s’ndia—t;e clﬁt.—P"“]?a, e
guRdie-neut, b nr%ﬁ‘urlek MAURIN tion des cing membres du conseil font également reconnu linutilité mandite & I'égard du troisi¢éme as-{ Les srdanciers peuvent prendre | consulter tani sur la eomposition de -)- de p binet, draﬂ’ah‘i s
que Ng _Amcﬁme- lant aParis,rue | de surveillance pour un an, et ont | de toufe liquidation. La maison de socié, ladite sociélé ayant pour bul | gratuitement au ribunal eommu- | Pétat descréanciers présumés que sur AEMISES A HUITAINE. clag, ccharcuﬁﬂ'v cone:
propriétaire, emeulr iau nom et | 616 nommés membres du conseil : | de commerce existera sous le nom lexploitation d’'un fonds de com-|npication dela comptabilité des fail- la nomination de nouveaux :ymjic:. : any peau,
33:1?&?3 ll’é:‘?x%tay:él ?f sociélé en |MM. Lecouvé, La Tourle, Isnard, depM- Bouvy seul. merg,‘? de Pa{{“ﬂeﬁiedsis %i) Panf, lites qui les;concernent, les samedis, ouN:nTaél}‘:&egga-spggltgirllm% :f:’le,g m&ue )me\g:lg;rlli‘.ﬁg‘ “332'&;55‘:‘ 32“_ Tran des géﬂ,,ﬁiﬁ s o
et “ie for i o our extrait : rue Vivienne, et de deux brevels i Tes, 5 : 1e), X e-des By
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Sociéiés commerciales, — Falliites, = Publications 1égales.

Ventes mobitiéres.

 YENTESPARAUTORITE BE JUSTICE

Le 29 avril.
A Paris, rue Las-Cases.
Consistant ¢n :
(3376) Chiffonnier, secrétaire, pen-
dule, cadres; tableaux, ete,
Le 30 avril.
En I'hotel des Coimmissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
(3371) Pelile armoire, une forge
avee zon soufilet, outils, ele.
Rue Neuve-Saint-Augustin, 38.
(5378) Comptoirs, glaces, voilettes,
dentlelles, valenciennes, elc.
Le 1¢r mai.
Boulevard de Grenelle, 47,
a Grenelle,
(5378) Vins, liqueurs, eaux-de-vie,
el quantité d’autres objets. i
Ivty,
sur la place publique.
(8379) Sectétaive, lables, chaises,
poéle, fourneau, ete.
A Gentilly,

il Eur laip.la%eepuglifl{‘ued ; o & o asscmblée générale des rue gc l’éEchiquier, t5. Les deux as- ) Schom o Pout pateatt g2,chay e
: omptoir de march. de vins, i : - . sociés gérent concurremment; ilsj4° et que par suite des résolutions : . Thivier juge-commissaire, et M.} dy. tien ox du 7 st des | eat. de magonnerie, Tue des
tables, liqueurs, vins en fits, ete. | actionnaires de ladite société, réu- | ont chacun la signature sociale, | ci-dessus, la raison et la signature —(1850) MARECHAL. Crampel, rae Saint-Mare, 6, syndic | syndics. b 0 _diers_popir?couﬂ, . A4, entre [t

Commune de Montmartre,
place publique.
(5381) Armoire a glace, commode,
toilette, bureau, péndule, efc.
A Passy,
rue Guillou, n® 5.
(3382) Bureau, buffet, commode, se-
crétaire, pendules, 3 haquets, ete.
: A Auteuil,
surIa place publigue.
(3383) Commode, armoire a glace,
tables. chaises, pendule, ete.
A Puteaux,
sur la place publique.
(8384) Commode, secrélaire, buffet,
chaises, glaces, elc.
Aux Ternes,
Commune de Neuilly,
rue Lombard, 14. :
(5345) Comptoir, mesures, chaises,
tables, horloge, glace, etc.
A Neuilly,
sur la place publique.
(3386) Pantalons, paletot, habit, gi-

lets, echemises, canapé, ete. ) Ll

: d’entre eux comme €OmMmissair:s, a t I ; : 2 A g 4
A Charonoe,, Veffel de prendre connaissance de cent cinquante-neuf, le fonds de | fixée  huit années qui commences | Caussin sont autorisés seuls & gérer t-,?ué '25};’,%",}2&&%’3}“&2&3. ciers vérifiés et aflirmés ou qui sef{dre le 5 mai, 340 b.P des O
sur la place publique. tous les documents, piéces et notes marchand de fleurs dudit Mahon, | ront a courir le premier juillel mil } o 3dministrer sous la raison sociale mn, €p ugnoiies, ANt | seront fait relever de la déchéance do commerce, 3411e (¥
(5387) Table, chaises, potle, char- 0“,51 €8 tlélé ren’lig oes et notes | M. Mahon reste liquidateur. huit cent cinquente-neuf, et finiront | £y GSSIN et e Rue, 48, le 6 mai, & 10 heures (N° | *% 00" S tor Gone” peuvent prendre buna]é e 303 taillites, goul\ i
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X, commode, § s : D5 qu Mo > ¥ 5 ) '

i > | notamment au profit du gérant, et (4855) F. Louss, Hy 1% %:is);mm’ 4 40 heures (N 4307 duf “yo oirs Tes créanciers de la$o- dtlcfi, lt’i‘ gﬁ%&;}é;eagghﬁgg’ae Jout
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tableaux, glaces, lampes, etc.
A Choisy-le-Rui,
2 la gare des marchandises
e du chemin de fer.
(5389) €9 barils de salaisons pro-
pres a engrais.
Le 2 mail.
En I'hotel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6. :
(5390 Tables, bureau, armoire, ri-
deaux, buffet, chaises, ete.

e ettt

La publication légale des actes de
soci6lé est obligaloire, pour lannée

journal politique et universel, sui-
vant acte sous signatures privées
en date A Paris du quinze mars mil
huit cent cinquante-neuf, dont 'un
des doubles originaux a été publié,
conformément a la loi, le vingt-
einq dudit mois de mars, a déclaré
3ue la société Maurin et Cie était

éfinitivementconstituée au moyen:
de la souscriplion des deux cent
mille francs formant le capital so-
cial; du versement de plus du
quart de ce capital social; le tout
conslaté par une déelaration de M,
Maurin, gérant, dans un acte regu
par Me Gossart et son collégue, no-
taires a Paris, le vingl-quaire mars
mil huit eent cinquante-neuf, au-
quel est demeuré annexé un étal
contenant la listedes souscripteurs
el les versements faits par eux et
Pacle de société susénoncé. Et dela
vérification et approbation par l'as-
semblée générale des actionnaires
et des avantages attachés a la gé-
rance et de I'apport fait par I'un
des associés, laquelle apFrobu-
tion a eu lieu dans une délibéra-

nie le seize avril mil huit cent cln-
guante-neuf, et par suite de la vé-
rification, ordonnéedans une préceé-
dente délibération de I'assemblée
générale desdits aclionnaires, tenue
le premier avril méme mois, une ex-
pédition de chacune degquelles déli-
bérations délivrée par le gérant et
certifiée véritable par lui est de-
meurée annexée a lacte dont est
extrait Par suite de la constitution
définitive, M Maurin_a déclaré que
1a société Maurin et Ci* allait com-
mencer immédiatement ses opéra-
tions, et, pour faire publier la
constitution défnitive de cette 8o-
ciété, tous pouvoirs ont été donnés
au porteur d’un extrait.

De la délibération susénoncée du
premier avril mil huit cent cin-
quante-neuf, enregistrée, il appert
que la totalité des actionnaires ds
la sociélé Maurin et Cic a accepté
toutes les clauses de l'acte de so-
cisté susdaté, et a désigné trois

de faire connailre A la prochaine
réunion le résultal de leurs appré-
ciations. : :

De la délibération du seize avril
mil huit cent cinquante-neuf, aussi
susénoncée, enregistrée, il appert
que la totalité des actionnaires de
ia société Maurin et Cie, moinsle
érant et 1a personne qui avail fait
"apport, lesquels s'élaient retirés,
a décidé A Punanimilé : i° qae les
apports de Pun des sociétaires é-
valués a cent mille francs, payés
ou représentés par deux cents ac-
tions libérées de cing cents francs

Etude de Me PRUNIER-QUATREME-
RE, agréé, rue Montmartre, 72.

D’un acte sous signatures privées,
fait en double A Paris, le vingt-huil
avril mil huit'eent cinquante- neuf,
enregisiré au méme lieu et le méme
jour, folio 78, recto, case 1™, par
Pommey, qui a regu cing franes
dinquante cenlimes pour droits, il
appert qu’une société en nom col-
lectif, ayant pour objet de repré-
senter & Paris diverses maisons de
commerce de France, Suisse, Alle-
magne et Belgi%u& a été formée en-
tre M. Charles- rangois DUTILLOY,
négociant & Paris, rue de UEchi-
quier, 45, d’une part, et M. Louis
GIRARD, négoeiant 4 Paris, rue
Blanche, 72, d’autre part. La raison
sociale est C.-F. DUTILLOY et L.
GIRARD. La société est constituée
pour cing années, qui ont com-
mencé le premier janvier mil huil
cent cinquante-neuf, et expireront
le trente et un décembre mil huil
cent soixante-irois. Le siége social
est dans D’établissement, a Paris,

dont ils ne peuvent faire usage au-
trement que pour les besoins de la
société.

Pour extrait :
} (1852)  E. PRUNIER-QUATREMERE.

Suivant acte sous seing privé, fait
double & Paris, le vingt-six avril mil
huif cent einquante-neuf, enregistré
led:t jour, fo 727, ease 6. par Pom-
mey, qui a reeu cinq franes cin-
quante centimes, Louis- Napoléon
MAHON, marchand de fleurs, de-
meurant & Parig, rue Saint-Sau-
veur, 3, et Marie - Frangois - Fré-
déric LOUIS, demeurant & Paris,
rue du Caire, 12, ont déclaré dis-
soudre, d'un commun accord, a
partir du vingt-six ayril mil huit
centcim{uante-neuf. la société en
nom colleetif qui fut formé entre
eux, rue Saint-Sauveur, 5, sous la
raison sociale MAHON et LOUIS,
pour exploiter, pendant dix ans,
a partir du premier avril mil huit

Elude de'M. ANGOT, antien avoué,

rue Neuve-des-Pelits-Champs, 30,

& Paris.

Dun acte sous seing privé, fait
double a Paris le vingl-huit avril
mil huit cent cinquante-neuf, por-
tant cette mention : Enregisiré &
paris Je vingt-neuf avril mil huit
cent cinquante-neuf, folio 82, ver-
$0, case 7, regu cinq francs cin-
quante centimes, dfcime compris,
signé Pommey, il appert que la so-
ciété existant entre : 4° M. Victor-
Ferdinand BOUVY, négociant, de-

A. DUBOURDONNE.

Cabinet de M. A. DURANT-RADI-
GUET, avocat, rue St-Fiacre, 5.

Du procés - verbal de lassem-
blée des actionnaires de la sociélé
en commandite el par actions J. W.
BRE1T et C¢, dite Compagnie du Té-
légraphe élecirique sous-marin de
la Méditerranée, dont le siége esta
Paris, rue de Richelieu, 83, régulié-
rement convo«*uée et tenue le dix-
neuf avril mil huit cent’ cinquante-
neuf, ledit procés-verbal enregistré,
il a})pert :" 4o que la_démission de
M.J. W. BREIT des fonctions de
gérant de ladite société a été accep-
tée par assemblée, et gu’en conseé-
quence M. Brelt a cessé de remplir
ces fonctions a dater dudit jour
dix-neuf avril mil huit cenl cin-
quante-neuf; 20 que M. Ernest LAMY
DE NOZAN, demeurant a Caen, a
&6 nommé gérant de la société,
aux lieu et place de M. Breit, pour
remplir lesdites fonctions avee les
droits et obligalions résultant des
statuts sociaux; 3° que M. de Nozan,
présent a la séance, a déclaré ac-
cepter lesdites fonctions de gérant;

gociales de la compagnie seront dé-
sormais LAMY DE NOZAN et Cic,
Le gérant de la compagnie,
(1845) LanyY DE NOZAN.

D'un acte regu par Me Lefébure de
Saint-Maur et son collégue, notai-
res A Paris, le vingt un avril mil
huit cent cinquante-neuf, enregis-
tvé, il appert quenire M. Charles
MOLAS, tabricant de chaussures, et
madame Victoire - Zoé-Sophie Ba-
YOT, son épouse, de lui aulorisée,
demeurant ensemble a Paris, rue de
Valois-Palais-Royal, 8; et M. Louis~
Frangois HUARD , commis négo-
ciant, demeurant & Paris, rue Ti-
quetonne, v, il a ét6 formé une so-
ciété en nom collectif pour 'exploi-
tation du fonds de eommerce de
marchand de chaussures, exploité
a Paris, rue de Valois-Palais-Royal,
ne 8, ou a 6té établi le siége social ;

ue la durée de la sociétd a été

seront tous deux gérants de la so-
ciété et auront la signature sociale,
mais ils ne pourront en faire usage
que pour les affaires de la s0ciété ;
et que pour faire publier ledit acte,
tous pouvoirs sont donnés au por-
teur d’un extrait et a tous officiers
publics de ce requis.
Pour extrait :

(1847) Signé ¢ LEFEBURE.

Cabinet de M. A. MARECHAL, rue
Monimarlre, 166.

D’'un aete sous signalures privées,

février mil huit eent cinquante-sept
et vingt juin mil huit cent cin-
quante-huit. Le eapital social est
provisoirement fixé a la somme de
cent cinquantie mille franes, qui
sera fourme_]us '3 eoncurrence de
goixanle mille franes par le com-
manditaire. Le siége de la société
sera fixé a Paris, rue Vivienne, 19.
La raison sociale sera : Augt* MA-
RIE, LAUGLANE et Ce, MM. Laugla-
ne et Marie auront tous deux la si-
gnature sociale, dont ils ne pour-
ront faire usage que pour les af-
faires commerciales et conientieu-
ses. A I’égard des contrats ou obli-
gations étrangers au commerce
proprement dit, tels que les baux,
les placements ou emprunts de ca-
pitaux, ete., ete., ils devront &ire
signés par M. Lauglane et par M.
Marie, sous peine de nullité a I'é-
{gard des tiers. En cas de déees de
Passocié commanditaire, 1a société
continuera avec ses héritiers ou, re-
présentants ; mais elle sera dissoute
de plein droit en cas de déces de
l'un des associés en nom collectif.

D’un acte sous seings privés, fait
double A Paris le quinze avril' mil
huit cent cinquante-neuf, enregis-
tré, il appert : 1* qu'une sociétd en
nom eolleetif & 'égard de M. Alexan-
dre CAUSSIN, limonadier, et dame
Anais VIAUD, son épouse, de lui
autorisée, demeurant ensemble &
Paris, rue du Faubourg-Saint-Ho~
noré, 100, et en commandite & 'é-
gard d’une personne désignée audit
acte, a été formée pour l'exploita-
tion d’un fonds de commerce de li-
monadier situé a Paris, rue du Fau-
bourg-Saint-Honoré, 100, ou est le
siége social; 2° que sa durée est de
treizc ans et trois. mois, qui ont
commencé A courir le premier avril
résent mois et finiront ie premier
juillet mil huit eent soixante-douze;
3¢ que le montant de la comman-
dite, fixé & vingt-einq mille francs,
est payable aux époques détermi-
nées en l'acte ; — A° que les époux

D’un acte sous seings privés, fait
double entre le sieur Louis-Alexan-
dre TAVERNIEB ainé et le sieur
Alexis TAVERNIER jeune, restaura-
teurs a Paris, Palais-Royal, 82, en
date du quinze avril courant, enre-
gistré le vingt-huit du méme mois,
par Pommey, qui a regu cinq franes
cinquante cenlimes, il appert que
la société qui existe de fait entre
les parties, depuis le premier no-
vemgre mil huit cent cinquante-
deux, est et demeure dissoute a
partic dudit jour quinze avril mil
huit cent cinquante-neuf. La liqui-
dation sera faile em commun au

Falillites, 1

DECLARATIONS DE FAILLITES.

_ Jugements di 28 AVRIL. 1859, qui
déelarent la fadllite ouverte et &n
Rxent provisoirementl’ouvertureau—
dit jour :

Du sieur BERVIALLE, md car-
rier A Gentilly, rue des Barons, 22,
nomme M. Thivier juge-commis-
saire, et M. Lacosie, rue Chabanais,
8, )syndic provisoire (N° 415930 du
gr.);

De la société en liquidation MA-
THIEU et SEZ, teinturiers a la Cour-
neuve, prés St-Denis, composée de
Jules-Nicolas Mathieu, actuellement
A la gare d'Ivry, et Charles-Anloine
Sez, a4 la Courneuve ; nomme M.
Sauvage juge-commissaire , el M.
pihan de’ls Forest, rue de Lanery,
As.)ayndic provisoire (N* 45934 du
gr.);

Du sieur SOLVET fils (Louis-Fran-
els), tailleur de pierres, 3 Montrou-
ge, chaussée du Maine, 109; nomme

provisoire (Ne 45932 du gr.);

De la dame LEBRUN (Joséphine-
Delphine Quinton, femme séparée
quant aux biens du sieur Edouard),
mde de clouteris A Vaugirard,
Grande-Rue, 84; nomme M. hivier
juge-commissaire, et M. Devin, rue
de Echiquier, 42, syndic provisoi-
re (N 45933 du gr.).
CONVOGATIONS DE CREANCIERS,

Sontinvités d se rendre au Tribunal
de eommerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, MM Les eréan-
iers :

NOMINATIONS DE SYNDICS,

Du sieur FARGE (Jean dit Léon),
commissionn. en marehandises ,
faubourg Poissonnitre, 14, le 4 mai,
a 1 heure (Ne 43273 du gr.);

Du sieur GELLYNCK (Vietor), fab.
de chageletl, rue St-Martin, 309, le
4 mai, & 1 heure (N° 45768 du gr.);

Du sieur SCHEMITTE ( Nicolas ),
cloutier, rue des Bourguignons, 21,
le 6) mai, A 40 heures (Ne 43795 du
gr.); ;

pu sieur TRUFFIT (Jean), ancien
entr. de batiments a Montmartre,
rue Vincent-Comnpoint, 22, le 6 mai,
A 10 heures (N 15924 du gr.);

De la société RUAUX et Cie, épi-
ciers et mds de vins, rue des Moi-
neaux, 4, et rue des Orties-St-Hono-
ré, 3, composée de Frangois-Etienne
Ruaux et Joseph-Philippe Simon, ie
6 mai, & 10 heures (N° 43923 du

d'étre convoqués pour les assem-
blées subséquentes.

CONCORDATS.

Du sieur PIGIS (Marcelin-Alphon-
se), chapelier, avenue des Champs-
Elysées, 91, le 4 mai, & 2 heures (N°
15474 du gr.);

Du sieur MOREAU, md de vins,
rue St-Pierre-Popincourt, 15, le 4
mai, a 4 heure (N° 45414 du gr.);

Du sieur HAUTEFRUILLE (Pierre-
Charles ), eommissionn. en mar-
chandiseg, rue de Paradis-Poisson-
niére, 42, le 5 mai, a 10 heures 412
(Ne 42143 du gr.);

Du sleur ROUX (Joseph), nég. en
vins & Bercy, rue Laroche, 3, le 5
mu)i. A 40 heures 412 (N° 14370 du
gr.).

Pour entendre le rapport des ayn
dics sur Uétat de la faillite et delibe-
ver sur [a formalion du coxcordat, ou,
il y a leu, s'entendre déclarer en
¢tat d’union, et, dans ce dernier cas,
dtre immédiatement consultés tant sur
les fails de la gestion que sur Vutilite

Nora. Il ne sera admis gue les
créaneiers vérifiés et affirmés ou
qui se seront fait relever de 13 de-
chéance,

Les créanciers et le failli peuvent
prendre au_greffe communication
du rapport des syndies.

Messieurs les créanciers dela Dl
DEROMRY , faisant le commerce
sous la dénomination Marchaisse et
C, Iadite D'» mde de modes, rue
Rossini, 4, sont invilés a se rendre
le 4 mai, & 12 heures trés précises,
au Tribunal de commerce, salle des
assemblées des créanciers, pour en-
‘tendre_le rafvpgort des syndies sur
I’état de 1a faillite, et délibérer sur
la formation du concordat, ou, ¥'il
y a lieu, #’entendre déclarer en état
d’union, ef, dans ce dernier cas,
étre-immédiatement consultés tant
sur_les faits de la gestion que sur
I'utilité du maintien ou du rempla-
cement des syndics. : ) &

1l ne sera admis:que:les eréan-

¢i6té en liquidation SOULIER et Ci¢)
ayant eu pour objetla fabrication
de fleurs artificielles , dont le siége
était rue Beauregard, 11, composee
de : 1° Pierre-Francois Soulier ; 2°
Marie-Sophie-Zénalde Gaudin, dé-
cédée, femme dudit sieur Soulier;
3o Dl Frangoise Bouillerot , sont
invités & se rendre le 4 mal pro-
chain, a 2 heures trés précises, au
Tribunal de commerce, salle des as-
semblées des créanciers, pour en-
tendre le rapport des syndics sur
I'dtat de la faillite, "et délibérer sur
la formation du concordat, ou, §'i

mettre au greffe lours adresses, afin

heures (N° 415661 du gr.).

Pour refrendrc la délibération i
verte suy le concordal proposé par ¢
failli, Padmettire, il y a lieu, ou poe
sex a la formation dé lunion, éf, 53,.,
ce cas, donner leur avis sur Vufilid
du maintlen oy du rempl i
syndics.

NotA. 1l ne sera admnig que I8
créanciers vérifiés et affiwmés on
qui se seront fait relever de la dé-
chéance.

Les créanciers et le failli peuent
grendre au greffe pommunicalion

u rapport de¢ syndics.

©RODUCTION DE TITREM

Sont invités d ‘produire, das ledt
fal de vingt jours, @ dater de cejoun
leurs titres de créances, accompogié
un bordereau sur pupier timbre, in:
dicatif des sommes d réctamer, .

[

les creanciers : 7 &

Du sieur FEGE, distillateur, jiic}
Mouffetard, 40, entre les mains &
M. Chevallier, rue Bertin-Poirét, %
syndic de la faillite (N (33t du
$r. 5 ;
Du sicur LAGARDETTE( Fraﬂ?oﬂh

muins de M. Chevatlier, rueB s
Poir?ée, Q,Msyndic de [a* faillite N
15843 du gr.); :

Du siear FAYAU (Alphonssﬂgf}
quas), nég. en lingeries, T1eSE
Honoré, 281, entre les maios ““;

Moncharville, ru? de !’tsﬁ’""“’

syndic' de la fal lite
gri).c 2 1o

Pour, en conformité 3¢ [’arliollm '
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