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JUSTICE CIVILE

((OUR DE CASSATION (ch. des requétes).
Présidence de M. Nicias-Gaillard.
- Bulletin du 5 avril.

REDMTION DE COMPTE. — FRUITS. — MERCURIALES. -— |
PREUVE DE LIBERATION. — PRESOMPTIONS. ~— COMMEN-
CEMENT DE PREUVE PAR ECRIT.

1. Une Cour impériale peut, en maticre de reddition
de compte de fruits, fixer le prix moyen de Ihectolitre
de blé, sans recourir aux mercuriales du marché voisin,
malgré la preseription de V'article 129 du Code de procé-

‘dure, lorsqu’elle déclare avoir par devers elle les élé-
ments nécessaires pour faire cette fixation. L’article 129
‘w'est pas prescrit a peine de nullité, et. par conséquent,
il ne g'oppose pas a ce.que le juge emprunte & d’autres
“ éléments que les mercuriales les renseignements qu’il
croif suffisants pour éclairer sa religion et servir de base
4 son évalestion. ¢

II. Le cohéritier tenu de rendre compte & son cohéri-
fier de la succession paternelle dont il a eu administra-
tion pendant quatorze années avec mandat de payer a la
mere commune une rente viagére de 800 fr., et qui af-
firme avoir servi les arrérages de cette rente jusques et y
compris le terme échu au déces de celle-ci, a pu étre dis-
pensé ‘de rapporter les quittances de ces paiements lors-
que des présomptions graves, précises et concordantes
jointes & un commencement de preuve par éeril prou-
vaient son atlirmation. Les juges ont pu voir ce com

-mencement de preuve par écrit dans Pacte qui chargeait
le cohérilier du service de la rente, et ou il était dit qu’il
De serait pas tenu d’exiger des quiltances de sa mere,
qui, daillears, ne savait pas écrire.

1IL. La Cour impériale n’étail pas tenue de statuer, et,
par conséquent, de donner des motifs sur un chef de
conclusions qui tendait & faire rendre compte au cohéri-
tier administrateur d’une somme provenant de la succes-
sion de la mére commune, alors que le compte ne portait
&t ne devait porter que sur les biens de la succession pa-
ternelle,

Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller Briére-Vali-
g0y, et sur les conclusions conformes de M. Blanche,
vocat-général; plaidant, M° de Saint-Malo. (Rejet du
pourvoi de la veuve de Bourgogne contre un arrét de la
Cour impériale de Nancy, du 25 mars 1858.)

MANDATAIRE. — COMPTE. — INTERETS DES SOMMES RECOU-
VREES, — AVEU JUDICIAIRE.

La Cour de cassation est compétente pour examiner si
e}@ocumems judiciaires desquels une Cour impériale a
8t résulter un aveu renferment en effet cet aveu.
‘ Ams,} un arrét qui a condamné un mandataire a resti-
\er Pintérat des sommes par lui recouvrées a dater du
1(?;‘(; du recouvrement en se fondantsurl'aveu du rendant-
e pte qu'il aurait employé ces sommes i son usage,
€U contredit par ses propres conclusions, viole I'article
P 6 du Code Napoléon, et en tous cas l'article 1996 du
eme Code,
igéilgussxon, en ce sens, au rapport de M. le conseiller
gét éraﬁ’]ﬁt sur les conclusions conformes de M. I'avocat-
el anche, plaidant M* Mazeau, du podrvoi du sieur
rond. le‘);ér.e un arrét de la Cour impériale de Montpellier
retdels ¢ Juillet 1858, apres cassation d’un premier ar-
our impériale de Nimes, du 13 février 1856.

ELECT
1ONS. — POURVO! NON RECEVABLE. — ELECTEUR NON
PARTIE DANS L’INSTANCE D’APPEL.

ca:li?:)gioprzncxpe que pour étre admis 4 se pourvoir en
Partie, itre une décision judiciaire, il faut y avoir été
appli%meprm(:lpe',‘ vra,l en toute matlerg, n’est pas moins
2 qui Oen‘ maticre électorale. Le décret du 2 février
siong req duﬂvre le recours en cassation contre les déci-
juge de p&igs en dernier ressort sur cette matiére par le
Ta "e%vabilitx'] 3 rien changé aux conditions ordinaires de
insy ral € aes pquryms. y
pel portge decteur qui 0’a pas f}gurf: dans l'instance d’ap-
Pourvoiy enevam le juge de paix n est pas recevable a se
2o A ca;c;_siamon coutre la Qchslon de ce magistrat,
gée en prpmﬂllélrldaurqlt €lé partie dans la contestation ju-
insi jl;gé : €gre par la commission municipale.
SUr les copo) &Sigu rapport de M. le conseiller d'Ubexi et
Sl nsyconiormeg du méme avocat-général.
n-recevable du sieur Rocaserra contre un ju-

gement (

u juge de pai :

se 8¢ de paix du cantonde Porco-Vece &

), en date du 9 février 1859.) s o
ELECT o :

10NS, —
ONS. — FORME IRREGULIERE DU POURVOI. — NOX
RECEVARBILITE.

Aux ¢ B
ermes de Larticle 23 du décret organique sur les j

élections en ‘date du 2 féyrier 1852, le pourvoi doit étre
lormsé par simple requéte dans les dix jours de la notifica-
tion de la décision, et la requéte doit étre dénoncée aux
défendeurs dans les dix jours qui suivent. Ainsi le pour-
voi qui, bien que formé dans les dix jours, n’a pas été
dénoncé dans les dix jours qui suivent, n’est pas régulier
et doit étre déclaré non-recevable.

Ainsi jugé, an rapport de M. le conseiller d’Ubexi, et
sur les conclusions conformes du méme avocat-général.
(Roccaserra et Quanza contre un jugement du juge de
;l)glrxgd)u canton de Porto-Vecchio en date du & février

59. :

ELECTIONS. ~—— HABITATION DE SiX MOIS NON JUSTIFER, —

RADIATION.

Le pourvoi formsé contre la sentence ‘du juge de paix
rendue en mati¢re électorale sur Pappel de la décision de
la_ commission municipale qui avait ordonné l'inscription
sur la liste des élections d’un certain nombre d’'éleclears,
est non-recevable de la part d’un électeur qui n’a pas
figuré dans P'instance d’appel. Néanmoins; -lorsque la si-
gnification de la sentence lui a été faite avec la mention
de partie interessee, on peut présumer. que ¢'est Dar e
reur que son nom n’est pas 1nGique gans Ies quailes ds
la seatence, et alors il y a lieu d’examiner si, en supp-
sant le pourvoi recevable, il serait fondé.

La solution doit étre négative, lorsqu'il est constaé
que les électeurs dont on demande I'inscription sur la lisie
électorale d’'une commune, et dont le juge de paix a or-
donné la radiation, étaient inscrits sur la liste électorale
d’une autre commune, qu'ils y demeuraient et n’étaient
venus dans la commune ou l'on voulait les faire ins-
crire que momentanémeant et pour vaquer a leurs affaires
sans changer leur demeure primitive.

Dans ces circonstances il a pu étre jugé que c’était a
bon droit que l¢ juge de paix avait ordonné la radiation
de Ia liste électorale du nom des électeurs dont il s’agit
qui ne justifiaient pas de six mois d'habitation dans la
commune oll iis 8’éiaient fait-inscrire. ;

Ainsi jugé, au rapportde M. le conseiller Bricre-Valigny,
et sur les conclusions conformes de M. l'avocat-général
Raynal, da pourvoi du sieur Georges Ettore contre unju-
gement du juge de paix ducanton de Porto-Vecchio en
date du 9 février 1859. (Aadience du 30 mars 1859.) :

e e St

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. le premier président Troplong.
Bulletin du 5 avril.

ASSIGNATION, — COMPAGNIE DE CHEMIN DE FER. — DOMICILE
SOCIAL.

Les sociétés devant étre, a peine de nullité, assignées
au lieu de leur domicile social (art. 89 et 70 du Code de
procédure civile), il #’ensuit qu’une compagnie conces-
sionnaire de chemin de fer n’est légalement assignée
quau domicile socisl délerminé par les statuts joints a
son acte de concession.

1l en est ainsi, du moins, lorsqu’il n’apparait pas que,
par dérogation & cette disposition de ses statuls, la com-
pagnie ait donné le mandat de la représenter en justice,
au chef de gare en la personne et au domicile duquel elle
a été assignée et dont la fonction n’implique pas néces-
sairement par elle-méme la capacité de le faire.

Cassation, au rapport de M. le conseiller Renouard,
conformément aux conclusions de M. le premier avocat-
général de Marnas, et sur le pourvoi de la compagnie du
chemin de fer de Paris'a Lyon et a la Méditerranée, de
deux jugements du Tribunal civil de Dijon, en-date des
30 novembre 1857 et 1°* mars 1858, rendus T'an sur la
compétence, l'autre sur le fond, au profit du sieur Des-
chat. Plaidant M® Beauvois-Devaux, avocat.

VENTES PUBLIQUES D IMMEUBLES, — NOTAIRE. — AVOUE, —
VACATIONS. — TRANSPORT.

Le droit d’assistance accordé i l'avoué, en matiere
d’adjudication d'immeubles, pour chaque lot adjugé jus-
qu’au maximum de six lots, s’applique aussi bien aux ad-
judications renvoyées devant notaires, qu'aux adjudica-
tions faites en justice. (Art. 11 de I'ordonnance du 10 oc-
tobre 1841.)

L’avoué a également droit, dans le cas de renvoi de-
vant notaire, & l'indemnité de campagne et de transport
alloué par V'article 144 du décret du 7 février 1807.

Cassation, au rapport de M. le conseiller Pascalis, con-
formément aux conelusions du méme avocat-général, et
sur le pourvoi du sieur Fontaine, d’un jugement du Tri-
bunal civil de Bayeux, en date du 16 jauvier 1857, rendu
an profit de la dame veuve Pégois. Piaidant M= Ripault,
avocat.

R U A

TRIBUNAL CIVIL DE STRASBOURG,
Présidence de M. Gérard.
Audiences des 4 et 5 avril.

CHUTE DANS UNE FOSSE. — MORT D UNE JEUNE FILLE. —
DEMANDE EN DOMMAGES INTERETS.

On se rappelle peut-étre le tragique événement arrivé
le 28 septembre de I'année dernicre & Strashourg, dans
I’ane des maisons de la rue des Petites-Boucheries : une
jeune fille de Haguenau, la nommée Marie Wencker, dgée
de treize ans, qui se trouvait depuis quelques jours en
visite chez des parents, était tombde accidentellement
dans la fosse d’aisance et en avait été retirée asphyxiée.

A la suite d’une information judiciaire, le siear Chrétien-
Frédéric Klipfel, propriétaire de la maison ou le fatal évé-
nement avait eu lieu, avait été traduit devant le Tribunal
de police correctionnelle, et condamné, le 14 janvier der-
nier, & 200 fr. d’amende, pour homicide involontaire.
L’information et les débats avaient, en effet, établi qu’unie
disposition insolite du siége du cabinet d’aisance avait é1é
la cause principale du malheureux accident. ;

Le sieur Klipfel crut devoir interjeter appel de ce juge-
ment, mais la Cour impériale de Colmar, par arrét du 9
février, confirma la décision des premiers juges. g

Le procés, cependant, n’était pas terminé par la, et il

vient d’ayoir un dernier retentissement & la chambre ci-
vile du Tribunal de Strasbourg, devant laquelle le sieur
Frangois-Anloine Wencker, farinier, demeurant & Hague-
neau, pére de la malheureuse Marie, avait porté, contre
le sieur.Klipfel, une demande en 10,000 francs de dom-
mages-intéréts.
. Me Pfortaer, avocat, a plaidé pour le demandeur Wenc-
fer.

M¢ Rau, avocat, a déclaré s’en rapporter a justice quant
au chiffre des dommages-intéréts & allouer.

Le Tribunal a prononcé dans les termes suivants:

_« Attendu que le défendeur ne conteste pas sa responsabi-
lité civile envers le demandeur comme conséquence du juge-
ment rendu & l’audience correctionnelle de ce siége, le 14
janvier dernier, confirmé par arrét de la Cour impériale de
Colmar le 9 février snivant, par lesquels jugement et arrédt il
a été reconnu coupable d’avoir été involontairement, mais par
imprudence, négligence et défavt de précaution, la cause de la
mort de Marie Wencker, fille du demandeur ;

_ » Attendu que pour déterminer lo chiffre des dommages-
intérets a allouer a ce dernier et au sujet desquels le défendenr
s'en est rapporté a prudence, il importe aussi de peser le degré

- de. 1afaute qui lui est imputable;

“a Taudiehas gl héeandagu il est résulid, font deg plpidairies
correctionnel précité, que si la faute principale était de son
fait, il y avait eu également de "imprudence soit de la part
des personnes chargées de veiller sur la jeune fiile, qui, avant
la eatastrophe, avait séjourné chez elles depuis quelques jours
seulement, soit de la part d’autres habitants de la maison qui
auraient négligé les précautions que commandait la forme de
construction des lieux d'aisances dans lesquels elle a trouvé la
mort;

« Aitendu que dans ces circonstances, et quel que soit le
préjudice moral et matériel qui en est résulté pour le deman-
deur, la somme des dommages-intéréls réclamée par lui ne
se trouve pas en proporjion avecla part de responsabilité dé-
rivant du fait personnel du défendeur, et qu’il y a lieu des
lors ds la réduire dans une mesurs équitable ;

« Par ces motifs, le Tribunal condamne le défendeur &
payer au demandeur la somme de mille francs & titre de
domuiages-intéréts, avec intéréts du jour de la demande, et
aux dépens, »

»

JUSTICE CRIMINELLE *

COUR DE CASSATION (ch. criminelle).
Présidence de M. Vaisse.
Audiences des 1 et 2 avril.

SOCIETES EN COMMANDITE. — FOURSUITE CORRECTIONNELLE
CONTRE LE GERANT. — ACTION EN RESPONSABILITE CIVILE
SIMULTANEMENT DIRIGEE PAR LE MINISTERE PUBLIC CONTRE
LES MEMBRES DU CONSEIL DE SURVEJLLANCE., — GOMPE-
TENCE.

(Voir la Gazette des Tribunaux des 2 et 3 avril.)

Les membres d'un conseil de surveillance de sociélé en com-
mandite pewvent éfre cités, comme civilement responsables,
aux termes de Uart. 10 de la loi du 17 juillet 1836, en
méme temps que le gérant, devant la juridiction correc-
tionnelle, pour avoir bonsenti, en connaissance de cause,
& la distribution de dividendes non justifiés par des inven-
taires réguliers, distribution & raison de laquelle I'ar-
ticle 13 de la méme loi prononce contre le ggrant la peine
édictée par Uart. 408 du Code pénal.

Nous publions aujonrd’hui le texte de l'arrét du 2 avril
par lequel la chambre criminelle de la Cour de cassation
a fixé ce point important de jurisprudence; nous le faisons
précéder des observations soumises & la Cour par M. le
conseiller Sénéca, et que le défaut d’espace nous a empé-
ché de reproduire dans notre précédent comple-rendu :

Les défendeurs, a dit 'honorable rapporteur, ont éié cités &
la requéte du ministére public, conjointement avec le sieur
Prost, gérant de la Compagnie générale des Caisses d’escompte.
Ce dernier était prévenu de tro:s délits, les défendeurs étaient
pris comme civilement responsables, Il ne s’agit que de la
responsabilité des frais vis-a-vis du Trésor public; mais ce
chef de conclusions suffit pour faire naitre la question de com-
pétence. Les premiers juges ont réuni et confondu peut-&tre,
comme principe de la responsabilité invoguée, les articles
1382 et 1384 du Code Napoléon, et, quant aux délits imputés
a Prost, ils les ont considérés indistinclement comme cause
possible de la responsabilité civile, et par suite comme motifs
suffisants de leur compétence & cet égard, tout en ne se fon-
dant que sur les dispositions contenues eu Part. 10 de la loi
du 17 juillet 1856 relatif aux éléments d’un des délits seule-
ment.

L’arrét attaqué, au contraire, s'est fondé, pour {idmgttre le
moyen d’incompétence, sur ce que la respousabilité civile des
membres du conseil de surveillance ne résultait ni du droit
commun, ni de la loi spéciale, et sur ce que, dans le cas de
Part. 10, les faits devant étre considérés comme personnels
anx membres du counseil de surveillance, et ceux-ci n’étant
pas poursuivis comme complices, I’action en responsabilité ne
pouvait étre intentée contre eux accessoirement aux délits dont
le sieur Prost était prévenu. L’arrét attaqué admet ainsi im-
plicitement une distinction entre la respousabilité écrite dans
Part, 1382, auquel il convient d’ajouter I'art. 1383, et celle
qui résulte de l'art. 1384. Cest peut-dtre par cette distinction
que se trouve exaclement posée la question fondamentale du
pourvoi. En effet, la loi du 17 juillet 1856 n’est pas uce loi
de procédure ni de compétence; comme toutes les lois répres-
sives, elle s’en référe, par son silence a cet égard, aux regles
générales du Code d’instruction criminelle. Mais comme la
compétence se détermine par la nature de Paction, il faut re-
chercher quelle est la nature de la responsabilité qui pese sur
les membres du conseil de surveillance. Le Code Napoléon
poseen cette matiereles régles généralesdont nous trouvons des
applications soit dans ce (}ogle lui-méme, soit dans le Code
pénal, soit dans les lois spéciales. {

La responsabilité, dans les termes des articles 1382 et 1383,
p’est que la conséquence de Pimputabilité personnelle : elle a
lien des lors & la charge dee personnes qut, par leurs propres
faits, négligence ou imprudence, ont cause le dommage. Elle
donne naissance conire ces personnes & I'action directe qui est
purement civile, lorsqu’il s'agit d’un quusz-dé}u;. qui com-
prend I’action pénale et I'action «_:wxle, lorsqu’il s'agit d’un dé-
lit. Au contraire, la responsabilité, dans lea termes de Var-
ticle 1384, est exclusive de V'imputabilité du fait qui est la
cause directe du dommage ; elle prend sa source dans l'inac-
complissement ou la violation, prouvés ou présumes, de de-
voirs généraux ou spéciaux ; elle n'a lieu néanmoins que lors-
que le dommage s'est produil par le fait d’autrui. Biais elle
west pas identique avec le délit ou le quasi-délit; elle n’est
pas non plus leur équivalent.

Dans Vespéce, s'il est établi que les défendeurs sont civile-
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meut responsables, dans les termes du 17 § de lari. 1334 du
Code Nap., d’un ou de plusieurs des délits a raison desquels
Prost a été poursuivi, 'arrét attaqué devra étre cassé, parce
que la Cour impériale sura méconnu les caracieres de la res-
ponsabilité et violé 'art. 3 du Code d’instruction crimiugile.
Si les défendeurs doivent éire considérés, relativement au
dommage causé, comme ayant & répondre de leurs fautes per<
sonnelles, sans corrélation avec les faits du prévenu, l'action en
responsabilité pénale ou civile sera directe contre eux; ells
n’aura pudes lors &tre jointe complétemment a Paction exercée
contre Prost, puisqu’elle ne dériverait pas de celle-ci, et qu’elle
en serait distincte. Si les régles générales de responsabilits
sont écrites dans le Code Napoléon avec quelques applications,
c’est dans la loi da 17 juillet 1856 que se trouve leur applica-
tion a l'espéce du pourvoi.

Pour mieux apprécier le sens et la portée contestéo de cet-
te loi, il est utile de reconnaitre d’abord quelle était avant sa
promulgation la condition des conseils de surveillance des so-
ciétés en commandite par actions. Ce dernier mode de société
n’était pas reconnu dans 'ordonnance de 1673; mais Particle
38 du Code de commerce ’a autorisé. En 1833, les abus el les
scandales de la commandite par actions étaient devenus si
graves, que le gouvernement présenta un projet de loi por-
tant abrogation de Varticle 38 du Code de commerce, ne lais-
sant plus qu’aux soci¢tés anonymes la division du capital se-

mendements, un projet de loi en trente six articles, conte-
nant des garanties efficaces; mais ce projet de loi ne fut pas
discuté. On trouve dans le rapport fait par M. Legeniil des
appréciations du plus grand intérét sur la position respecli-
ve du gérant et des membres du conseil de surveillance. Tou-
tefois, alors, et jusqu’en 1856, 'existence de ces conseils ne
procédait pas des lois. Ils étaient les simples wandataires

'des actionnaires, et rien de plus. Les statuts sociaux déter-

minaient seuls l'objet et I’étendue de Jeur mandat, qui ren-
contrait toujours une barridre infranchissable daus la défen-
se d’immixtion élablie et sanctionunée par les articles 27 et
28 du Code de commerce, car leurs mandanis ne pouvaient
leur donner & cet égard plus de droits qu’ils n'eu avaient
eux-mémes. Mais s'ile commettaient avec le gérant des délits
ou dss quasi délits dommageables pour la société ou pour les
tiers, ils étaient directement tenus et responsables, confor-
mément 2 'article 1382 du Cods Napoléon; et si, dans I'exé-
cution de leur mandat, il y avait dol ou faute grave, il y
avait lieu & Vaction directe du mandat, et a la réparation du
dommage fondées sur les articles 1991 et suivanis du Code
Napoléon et laissée & 'appréciation des juges.

La responsabilité civile de V'article 1384, qui ne peut ré-
sulter que des rapports reconnus par la loi enire P'auteur du
dommage et ceux qui répondent de ces fails, n’existiit pas
alors & leur charge; mais est survenue la loi da 47 juillet
1856. Cette loi a'¢érigé en délits certains faits commis par les
gérants; elle a consacré institution et rendu nécessaire I’éta«
blissement des conseils de surveillance; elle a défini leurs at-
tributions et spécifié des cas de responsabilité dans leurs rap-
ports légaux avec le gérant.

Sans doute, les gérants et les membres du conseil de sur-
veillance peuvent encore, par des faits communs ou séparés,
encourir la responsabilité directe des srticles 1382, 1383,
1991 et suivants du Code Napoléon; les membres du conseil
de surveillance commauditaires peuvent é&lre soumis, en cas
d’immixtion, & la sanction de 'article 28 du Code de commer-
ce; mais tout cela est de droit commun et ne s’appliquerait
qu’a des faits en dehors de ceux qui soat spécifiés dans la loi
de 1856, comme cause spéciale de responsabilité.

Lorsqu’on procede en vertu de la loi de 1856, comme lorz-
qu'on procéde en dehorsde cette loi, si I'action civile est seule
exercée, il n’imports pas, pour la compétence, de rechercher
a quel titre la responsabilité est encourue; et, nolamment,
dans le cas de larticle 10, la responsabilité étant établie tant
4 la charge des membres du conseil de surveillance que des
gérants, méme avec solidarité, la compétence sera réglée
couformément a I’acticle 39 du Code de procédure civile de-
vant les juridictions civiles.

Mais lorsque P'application de V'article 13 qui porte une sanc-
tion pénale a 'égard du géraut est poursuivie correctionnelle-
ment, et que 'on invoque en méme temps l'art. 10 pour la
re:ponsabilité civile des membres du conseil de surveillance,
#’il s’agit & leur égard de la responsabilité directe résuliant de
Pimputabilité personnelle, les membres du cooseil de sur-
veillance ne peuvent étre traduits devant le Tribunal de police
correctionnelle que comme complices, et s'il s’agit de la res-
ponsabilité & leur charge des faits du gérant, ils auront pu
étre traduits avec lui devant la juridiction répressive, confor-
mément aux art. 3, 190, 194 du Code d’instruction criminelle,
156 du décret du 48 juin 1811. p

Or, 1° la responsabilité des membres du conseil de surveil-
lance écrite davs Particle 10 de la loi du 47 juillet 1836, ren-
tre-t-elle dans les termes du premier paragraphe de lart.
1384 du Code Napoléon dont elle ne serait qu’une application
nouvelle? 2° cette responsabilité est-elle la méme dans le cas
du ue 3 de l'art. 13 de la loi de 18567

Sur la premiére question, on peul reconnaitre, sans douie,
avec l’arrét attaqué, que la responsabilité civile de larticle
1384 du Code Napoléon est de droit rigoureux. Gette disposi-
tion n’est, en effer, qu’une dérogation & la maxime que l'on
ue répond pas des faits d’autrui. Mais ne faut-il pas recon-
paitre en méme temps que la disposition qui éiablit en termes
formels une responsabilité n’a pas besoin de s’expliquer sur
la nature de cette responsabilité, qui est déterminée par sa
cause conformément aux principes géenéraux de la matiere, Or
en quoi consiste le dommage préva par l'ariicle 10, cause in-
voquée de responsabilité dans I'espece? Le fait dommageable
est la distribution de dividendes non justifiés par des inven-
taires sincéres et réguliers. Qui propose et opere la réparti-

“tion des dividendes ? c'est le gérant. Quel est le moyen & 'aide

duquel cette distribution se réalise au préjudice de la sociéié
et des tiers? C’est par des inexaclituies graves dans les in-
ventaires. Qui dresse ies inventaires? c’est le gérant. Au gé-
rant donc revient I'imputabilité du fait dommageable, et la
responsabilité directe qui en est la suite en vertu de l'article
1382 du Code Napoléon.

En est-il de méme & 1'égard des membres du conseil de sur-
veillance ? L’article 8 définit leur mission, el limite leurs pou-
voirs en ces termes : « lls surveillent les livres, la caisse, le
portefeuille et les valeurs de la société; ils font, chaque au-
née, un rapport i Passemblée générale sur les inventaires et
sur les propositions de dividendes faites par le gérant. »

Pour justifier la noavelle rédaction qui a éié consentie par
le Conseil d’Etat, le rapporteur au Corps Législatif s’exprime
comme il suit :

« Lo role du conseil de surveillance nous a paru de cette
maniére plus nettement déterminé. La loi n'eniend pas, en
effet, que le conseil de surveillance soit partie active dang la
confecuion de V'inventaire ; qi’il en puisse changer les bases
qu’il en fasse le reglement. Cest un contrdle qui lui ﬁppav:
tient: si 'inventaire ne lui porait pas exact, il en appelle
par son rapport a I'assemblée générale qui juge. »

1l leur est donc interdit de participer aux actes incriminés
du gérant.
: Sous I'influence de ce principe, la responsabilité écrite dans
'art. 10 ne nait pas d’'une participation réputée active aux
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actes du gérant; au contraire, elle nait de ce qu’ils ont laissé
commietlre sciemment. des inexaclitudes graves dans les in-
ventaires; en de ce qu'en counaissance de causeils: ont con-
senti & la distribution de dividendes fictifs. Ce silence, ce con-
sentement supposent nécessairement des actes d’un tiers, Les
roles ainsi reconnus, n’y a-t-il pas responsabilité subordon-
née et purement civile des membres duconseil de sgrvell}an:ce ?

L’arrét attaqué interprete I'art, 40 comme ne § appliquant
qu’au cas particnlier de fautes personnellesaux membres des
conseils de surveillance. Cetie interpréiation ne repose peut-
étre que sur une équivoque. 1l y a cerfainement une faute
(qui peut procéder d’un fait, i qui procede plus généralement
d’une omission) de la part de celui qui encourt la responsa-
bilité civile; mais cette faute ne doit pas étre confondue avec
le fait de la personne dont on doit répondre, et qui est I'au-

~“teur direct du dommage. Clest la distinction que fait littéra-

lement Part, 1384, et il est 2 remarquer que d.ai_ls' le cas dp
dernier paragraphe de cet article, la responsabllx}g existe, &
. moifis que ceux qui y sont soumis ne prouvent qu’ils n’ont pu
empécher le fait qui y donne lieu; il est donc certain que logs
méme qu'ils-doivent élre considérés comme ayant pu empo-
_cyer le fait, les peres et meres, instituteurs et artisans ne sont
pas dans le cas de I'imputabilité, et restent soumis a une sim-
ple responsabilité, Le méme priucipe - n est-il pas-applicable
aux membres du conseil de surveillance, lorsque, !5—3 pouvant,
ils n’empéchent pas le gérant d’opérer, au moyen d’inexactitu-
des graves dans les inventaires, des .dlstl‘lb!,l‘tlons de dividen-
des non justifiés, et comment n’empéchent-ils pas le dyomma--
ge par un fait purement négatif, en n’av?‘russant pas I'assem-
blée générale des actionnaires? Dire qu'ily a ,f{iute person-
nélle, ce n'est donc pas dire assez, il faut préciser si cetle
faute va jusqu’a Vimputabilité du fait dommageable, ou si
elle fait encourir senlement la responsabilité civile.
Les défendeurs ont compris qu'il fallait compléter par quel-
que démonstration la simple affirmation de’l’arrél atlaqué sur
la faute personnelle, ils 'ont fait, en considérant les membres
du conseil de surveillance comme associés; mals n'est-ce pas
changer la cause et le titre de la responsabilité? Autre chose
est d’atre associ6, autre chose est d’étre membre du conseil de
surveillance. :
Les statuts sociaux peuvent exiger que les membres de ce
conseil soient actionnaires, mais la loi ne l'exige pas. Ges deux
ualités réunies dans la méme personne ne sont pas moins
istinctes et indépendantes pour I'exercice de? droits, et l'ac-
complissement des obligations que chacune d’elles comporte.

" La qualtté d’associé ne suffit donc pas pour assimiler, comme
Je veulent les defendeurs ta responsabilité des membres du
conseil de surveillance dans le cas de l'article 10 de la 10’1. de
1856,  celle des associés‘commandualres, dans le cas d'im-~
“mixtion prévu par les articles 27 et 28 du Gode de commerces
west il pas b remarquer_d'ailleurs gue, dans le cas de ces
sociés, et seulement de la tolérance du gérant? Les actes da
gestion auxquels les associés se livrent leur sout bien imputa-
bles, car ce n’est pas le gérant qui les commet. Ils encourent
donc dans ce cas une responsabilité directe. On peut se de-
mander si, a raison de la différence des qualités des person-
nes et de la nature des actes on peut établir quelque analo-
gie entre les articles 27 et 28 du Code de commerce et I'arti-
¢clé 10 de la loi du 17 juillet 1856.

Peut-on indnire une assimilation quelconque entre la res-
ponsabilité du gérant et celle des membres du conseil de sur-
veillance, de ce que, d’aprés les termes de Vart. 10, ces der-
niers sont responsables avec le gérant ? Ce serait peut-étre
forcer le sens du mot AVEC que de lui donner pour synonymes
ces autres mots : «au méme titre que les gérants. » Et si d’ail-
leurs les principes du droit établissent une distinction entre
les deux responsabilités, suffirait-il de ce mot avec pour trou-
ver daiis cetie disposition une identité ou une assimilation de
cause qu’elle ne comporte pas? : : :

L’arrét attaqué, en disant que Varticle 40 n’a fait qu'ajouter
la peine de la solidarité avx fautes personnelles aux membres
du conseil de survéillance, n’a-t=il pas oublié que l'article 10
est le corollaire de Varticle8, qui a créé un titre légal et nou-

“‘yeau de responsabilité plus étendu que la responsabilité des
mandataires ordinaires? Du reste, la solidarité ne suppose
nullement le concours de deux responsabilités directes. L’ar-
ticle 156 du'déeret du 18 juin 4811 sur les Frais de justice
criminstle en fournit une preuve manifeste ; cet article porte :
« La condamnation aux frais sera prononcée dans toutes les
procédures solidairement contre tous les.auwurs et compli-
ces du méme faiv et contre Jes personnes civilement responsa-
bles du délit.

La s:conde question, plus simple dans ses éléments, est
de saveir sila responsabllité de Particle 10 est applicable au
cas de Varticle 13, n° 3. Les défendeurs font coritre le rappro-
chement et Ia combinaison de ccs.:icux. articles, une pre-

¢ micre objection. La loi de 1836 se divise, disent-ils, en deux

* parties distinctes. La premicre régle I'astion civile, la seconde
Paction publique. Mais quand bien méme il faudrait supposer
qu'il ya en quelque sorte deux lois dans uue lox', on pourrait
dire que si ces lois ont le méme objet, elles doivent se com~
bier davs leur application, et & plus ‘furte raison est-il con=
formie aux regles les plus constantes d’interprétation d’admet-
tre que dans vué meéme loi chaque article ne doit pas éire

‘pris isolément et que I'eeuvre du législatenr ne doit pas étre
sciudée, sous peine d’en méconnaiire le sens et la portée : In-
edvile est, ete.

Le n° 3 de Varticle 13 a été ajouté par amendement su
projét primitif présenté par le gouvernement. Voiel comimelt
g’exprime, sur ce nouvel article, le rapporteur de la commis-
sion du Corps législatif :

« SANGTIONS PENALES.

13

« Le gérant d’une société en commandite, qui distribue des
dividendes fictifs, est soumis, & l'égard de la société et des
tiers, 3 une responsabilité que prévoit Varticle 10 du projet
de loi. Votre commission a pensé que cette fraude mérite une
répression d'un ordre différent, et elle a proposé, par un
amendement, d’y appliquer Varticle 403 du'Code pénal. »

Il faut convenir que ce passage ne considere pas les articles
40 et 13 comme étrangers 1'un & lautre. ‘Serali-ce, du reste,
une erreur contre laquelle protesterait utilement la loi elle-
méme ? Sans doute, s’il y avait simplement analogie entre les

_eas de Varticle 10 et celui de l'article 43, il pourrait ne pas

.y avoir lieu & l'application d’'une méme responsabilité; mais
g'il y a identité dans les dommages, dans les causes, dans la
personne de V’agent, dans les deyoirs de ceux. qui sont char-
gés de surveiller ses actes, il faudra reconnaitre avec | hono-
rable rapporteur de la commission du Corps législatif _qu,ll ne
a'agit, dans Varticle 13, que d’une sanction pénale qui n aura
pas écarté la responsalilité civile, mais qui. aurg changé la
compétence ; or, tous les éléments d’identité que nous venons
de rappeler se rencontrent dans les deux art]gles_. :

Il y a cependant une différence, c’est que larticle 10 n’at-
teind que les inesactitudes graves commises dans les inven-
taires, et ne tient pas compte de la fraude du gérant, soit
qu’elle existe, soit qu’elle n’existe pas, tandis que I'article 13,
ne 3, veut, pour constituer le délit, que la répartition des’dl—
videndes non acquis & la société ait été opérée au moyen d’in-
ventaires fraudoleux. On peat méme ajouter que la commis-
gion, en méme temps qu’elle avait proposé l’arli’cle 13, quia
ét6 adopté, avait proposé de substituer, dans Particle 10, a
ees mots i « luexuctitudes graves dans les inventaires, » ceux-
¢i : « Enonciations ou owmissions frauduleuses, » et que cete
eubstitution n’a pas été adopiée par le Gonseil (?Et‘at. 11 peat
suivre de la quil y aura delit dans le cas de Particle 13:, et
qu’il pourra n'y avoir qu'un quasi-délit da:{zs{le cas de Varti-
ele 10 ; mais qu’importe pour \q respnngabmw? L’article 1334,
comme les articles 1382 et 1383, n'est-il pas placé sous la ru-
brique commune des délits et qus’isrdeiln‘s 1 Ce n’est donc pas
la qualification légale du fait, c'est le dommage produit qui
est la cause de la responsabilité. Que le gérant ait agi avec
fraude ou sans fraude, au point de vue du ca,ra‘c:ere de I'impu-
tabilité, cette circonsiance morale pour‘ra'?ul‘ekpquxsgzderable;
mais en quoi peut-elle effacer la I‘GSPODS‘?\})I‘H&J](II\:I e? ‘

Ne serail=il pas élrange que cetie ,mspo{lsath l‘l,e, ‘.Fssat"pre_
cisément lorsque le fait qui doit 1emra1’ncx est p gs gliaye?
Mais, dn reste, ce n’est pas a rechercher P'intention au ]glcram
que éolvem s'attacher les membres du consejnl' (-iﬁ Sfurvel_\t?[,m(.)’,
est sur les ‘actes que doivent porter leur vernhu(’l}xou e 1cu15
i ebtt'“:;m(»mu aua actionnaires. La fraude n’a d mﬂqenco que
;‘(I)irrllsl; rép;'ﬁ;sioi; du fait; elle n’en a pas pour la réparation

iage. 5 A
dus?(ﬁ?;‘;iatode Part. 13, n° 3, est une cause de'responsakflélttcg
Vaction qui en résulie sous ce TR_PPOI';"" dO‘tjﬁlfuf’Fgl mi-
portée devant la juridiction répressive ? Pour qu

trement, il faudrait que la loi de 1856 coutint une dérogation
expresse, ou au moins implicite el nécessaire, aux regles or-
dinaires de compétence et & Particle 3 du Code d’mstn{etlo_n
criminelle. Or, V'intention du législateur ne s’est pas mani-
festée-dans ce sens. Quel texte inyoquerait-on? L’article 10?
Mais cet article comprend {a responsabilité civile du gérant,
comme celle des membres du conseil de suryeillance. Ira-t-on
jusqu’a prétendre que les parties lésées ne pourraieni agir
devantle Tribunal de police eorrectionnelle contre le gérant,
ni contre les membres du conseil de surveillance, et, qu'il
faudrait intenter action civile séparément de I’action publi-
que? Pourquoi cette division d’action existerait-elle dans
cette matiere et dans un but de protection des intéréts pri-
vés ? On ne I’a pas, du reste; prétendu dans l'espéce, et le
gérant, qui s'est’ désigté de gon pourvoi, a été condamnlé a
des dommages-intéréls par 'arrét attaqué lui-méme. Si c'est
seulement & ’égard des membres du conseil de suryeillance
que laction doit étre divisée, l'article 10, loin de favoriser
cette interprétation, ne la repousse-t-clle pas formellement.
C’est avec le gérant que les ~membres, du eonseil de mkgv,el!-
lance sont responsables, et ils ne pourraient pas élré juges
avec lui lorsque sa faute est plus grave! Et les deux respon-
sabilités devraient étre jugées séparément! Il y a solidarité, et
action seraii divisée! Li- pour quel-résultat? Pour accorder
aux membres du conseil desurveitlance un privilége...:; eelui
de n’étre justiciables que des juridictions civiles, et de ren-
dre plus difficile, plus lente, plus dispendieuse l’action en
dommages-intéréts que peuvent former les tiers lésés.

Quelquefois aussi la doctrine de 'arrdt attaqué tournerait
contre les membres du conseil de surveillance. En effet, les
personnes civilement responsables pouvant étre citées a ce ti-
tro devant la justics répressive, peuvent par suite y intervenir
(Cassat., 10 mai 1845, 8 janvier 1853, 20 mars 1837). Mais si,
daos les cas de l'espece, le Tribunal correctionnel est incom-
pétent, ils ne pourront recevoir lintervention, et alors les
membres du conseil de surveillance se trouveront dans uneinac-
tion forcée, lorsque leur conduite, leur honneur seront atia-
qués dans des débats dont le résultat peut préjuger leur res-
ponsabilité. De telles conséquences sont contraires assurément
au droit commun et peu en harmonie avec le texte et esprit
de la loi spéciale de 1856, comme avec les principes du droit
commun.

Sur ce point comme sur d’autres conséquences de la docirine
de l'arrét attaqué, qui ont éié signalées par le pourvoi, les
défendeurs répondent : Les conséquences sont ce qu’elles sont;
ce n’est pas au juge & s’en occuper. Mais toute interprétation

ne doit-elle pas éire soumise a la juste épreuve de ses consé- |

quences? n’est-ce pas un moyen de la'‘juger, comme on juge
I'arbre par ses fruits?...

Voici maintenant le texte de V'arrét rendu par la Cour :

WG UU\‘I’

« Oui, & P’audience da 1¢* de ce mois, M. le conseiller S3-
néca, en son rapport; Me Paul Fabre, avocat en la Cour, en
ses observations pour les défendenrs intervenants; et M. Du-
pin, procureur-général, en ses conclusions, aprés en avoir dé-
libéré en la chambre du conseil,

« Joint les pourvois de Prost et du procureur-général;

« En ce qui touche le pourvoi de Prost ;

« Attendu que ledit Prost a déclaré se désister de son
pourvoi, et que son désistement est régulier,

« La Cour lui en donne acte; dit, en conséquence, qu'il n’y
a lieu de statuer sur le pourvoi, lequel sera considéré com-
me non avenu;

« En ce qui touche le pourvoi du procureur-général formé
seulement a I'égard de. 4° Casimir-Jean-Baptiste Bonnin; 2°
Numa Guilhon; 3¢ Achile-René Fresnay de Leven; 4° Alphon-
se-Edouard Jardin; 3° Charles-Louis-Paul comte de Chateau-
bourg :

_« Regoit les défendeurs intervensnts, et statuant tant sur
Pintervention que sur le pourvoi; y

« Sur le moyen unique de cassation, tiré de la fausse inter-
préiation des articles 1382 ei suivants du Gode Napoléon, ¢t de
la violation des articles10 et 43 combinés de la loi du 17
juillet 1856;

« Vu les articles 5,8, 9, 40, 413 n° 3 de la'loi dn 17 juil-
let 1856, 1384 § 1= du Code Napoléon, 3 du Code d’instruc
tion criminelle;

_« Attenduen fait que Prost, gérant de la sociétéen comman-
dite par actions dite Compagnie générale des caisses d'es-
compte, a 6té renvoyé et cité devant le Tribunal de ‘police
correctionnelle de la Seine, comme prévenu de s'éire, depuis
moins de trois années, a diverses reprises & Paris, en em-
ployant des manceuvres frauduleuses pour persuader Iexis-
tence d’un crédit imaginaire et faire naiire 'espérance de gain
et succes chimériques, fait remettre des sommes d’argentsur
des béngfices simulés et fictifs qui étaient. censés acquis aux
actionnaires et a la gérance de ladite société, et d’avoir ainsi
escroqué tout ou partie de la fortune d’autrui; 2° d’avoir en
1857, étant gérant de la susdite seciété, au moyen d’inventai-
res fraudulenx, opéré entre les actionnaires la répurtition de
dividendes non réellement acquis & la société; 30 d’avoir en
mei 1857, & Paris, par la simulation de la souscription de
18,669 actions, obtenu et tenté d’obienir des souscriptiors et
des versements;

« Attendu qu= les sieurs Bonnin et autres susnommés ont

été en méme temps cités directement devant le méme Tribu-
nal a la requéte du ministére public comme civilement res-
ponsables pour avoir, en 1857, a Paris, étant membres du
conseil de surveillance de la sociéié dont Prost était le gérant :
10 laissé commettre sciemment dans l'inventaire du 31 mai
1857, des inexactitudes préjudiciables & la socisté et aux tiers;
2¢ consenti & la méme époque, en connaissance de cause, i la
distribution de dividendes non justifiés' par des inventaires
sinceres et réguliers ; délit prévu par les articles 403 du Code
péual, 13 de Ia loi du 17 juillet 1856, 10 de la méme loi ;
.« Attendu que sur I'exception de I'incompétence proposée
par les déféndeurs, le Tribunal a dit qu’a bon droit les mem-
bres du conseil de surveillance avaient été cités comme ciyi-
lement responsableset a retenu la cause; mais que sur 'appel
par eux interjeté la Cour impériale de Paris a infirmé ce juge=
ment et s’est declaréeincompétente 4 leur égard, en se fondant
sur ce que ni le droit commun ni la loi spéciale du 17 juillet
1836 ne déclarent les membres du conseil de surveillance ci-
vilement responsables du gérant ou des délits commis par le
gérant; qu'en les proclamant responsables avec le gérant,
I’article 10 de cette loi, loin de couvrir d’un maniére générale
la personne et les actes du gérant de la responsabilité civile
du conseil de surveillance, avait seulement attaché la peine
de la solidarité au cas particulier de fautes personnelles aux
membres de ce conseil ;

« Atteadu, en droit, que la cause de la responsabilité dé-
termine la nature de action quien résulte, et que la nature
de l'action détermine la compétence ;

« Attendu que la confection des inventaires, la proposition
et la distributiou des dividendes rentrent dans les attribu-
tions exclusives des gérants des sociétés en commandite par
actions;

« Qu'il suit de 13 que, lorsqu’un gérant contrevient a ['ar-
ticle 10 de la loi du 47 juillet 4836, soit en commettant des
inexactitudes graves dons les inveniaires, soit en proposant
ou distribuant des dividendes nen justifiés par desinventai-
res sinceres et réguliers, tout dommage ainsi causé par son
propre fait lui es¢ personnellement impuiable, et le rend dés
lors directenent responsable des réparations civiles;

« Qu’il en est de meéme lorsqu’un gérant commet le délit
prévu par le n° 3 de Particle 43 de la loi du 17 juillet 1856,
en opérant, en l'absence d’inventaires ou au moyen d’inven-
taires frauduleux, la répartition entre les actionnaires de di-
videndes non réellemeut acquis & la société ;

» Attendu que les fonctious des gérants et des membres
des conseils de surveillance sont distinctes; qu’il enest de
méme des infractions qu’ils peuvent respectivement commet-
tre au sujet des inventaires et des distributions de dividendes :
qu’elles sont corrélatives, mais non identiques ni assimilées:

« Attendu, en effet, que les conseils de snrveillance, insti-
tués dans un intérét public par art. 5.de la loi du 17 juillet
1856, ne sont plus dans les limites de la mission qu’ils tien-
nent directement de Ja loi, de simples mandataires des ac-
tionnaires; 9

« Attendy gu'aux termes desart. 8 et Q. deJa méme loi, ils
sont chargés de vérifier les livres, la caisse, de portefenille et
les valeurs de la société; qu’ils font chaque annéé un rapport
a 'assemblée générale sur les invenlaires eisur les proposi-
tions de distribution de dividendes faites par le gérany; qu'ils
peuyent convoguer l'assemblée générale, ei. aussi provoguer
la digsglution de la societé; of Aovn

« Atlendu que ces dispositions ont pour but de mettre obs-
tacle, par un contrdle loyal et sérieux, aux abus possibles de

.la gérance, e} en meéme temps de préeiser les actes qui sont

de surveillance et non d’'immixtion;

« Attendn qu’investis-du droit de contrdler et chargés du
soin d’avertir, les membres du conseil de surveillance sont’
ainsi constitués par la loi, relativement & certains actes, ‘en
une sorte d’autorité vis-a-vis du gérant et en état de devoir
16gal vis-a-vis des agtionnaires;

« Attendu que 'art. 10 n’est que le eorollaire €t la sanctien

| des art. B, 8 et 9;

« Que la responsabilité des membres du conseil de surveil-
lance nait donc de la violation dolosive des devoirs légaux qui
leur sont imposés a V'effet de prévenir ou d’empécher les faits
dommageshbles que le gérant  pourraif commettre; mais que
cetle responsabilité ne peut étre appliquée que larsgu’il y a en
effet un dondmage causé par le gérant;

« Attendu qu’a la vérité les membres du conseil de surveil-
‘lance peuvent, comme toutes personnes civilement responsa-
bles, se rendre-d’aillenrs complices, dans les termes des ar-
ticles 59 et suivants du-Cede pénal, des délits commis par le
gérant, méme dans ls cas de l’art. 13, n° 3; mais qu’aucune
compliciié spéciale n’a été établie par la loi du 47 juillet 1856;
que la responsabilité.des membres du conseil de surveillance
I{’e‘st dore, ‘enréalité; qu'une application nouvelle du § 1*de
P'art. 1384 du Code Nap; :

« Attendu qu'on ne saurait induire le caractére direct des
deux responsabilités du gérant et des membres du conseil de
surveillance, de ce qu’elles sont réunies dans une disposition
commune; que ce n'est la que la conséquence de la corréla-
tion qui existe entre elles ;

« Qu’on ne pourrait davantage se fonder sur ce qu’elles ont
pour effets communs la solidarité et la contrainte par corps,
puisque la responsabilité civile étant établie par la loi, il ap-

suivant les cas, sans que pour cela elles changent de nature;

« Attendu que la responsabilité de l’art. 10 s’applique aux
délits du n° 3 de 'art. 13;

« Attendu, en effet, que la responsabilité civile nait du
dommage causé, quelle que soit la qualification du fait par
rapport a son auteur;

« Attendu que les membres du conseil de surveillance étant
responsables des inexactitudes graves qu’ils laissent commet-
tre dans les inventaires, lorsqu’un dommage en est résulté,
cette cause de responsabilité est la méme, qu’elle soit ou non
accompagnée de fraude de la part du gérant;

« Que la responsabilité, conjointement déclarée dans l'art.
10, n’avait pas plus besoin d’étre reproduite dans l’art. 13
pour les membres du conseil de surveillance que pour le gé-
rant lui-méme; :

« Attendu qu’aux termes de I'art. 3 du Code d’instruetion

~=iminelle. action civile peut étre pm"l'ée el meme temps es
devant les mémes juges que%uactlon publique ;

« Que l'action civile comprend les personnes civilement res-
ponsables, comme les prévenus et les complices, et qu'elle
s'applique aux freis avancés par le Trésor public;

« Que c’est ce qu’il résulte expressément des art. 190, 194
;iélﬁode d'instruction criminelle , 156 du décret du 18 juin

r

« Attendu que la loi da 47 juillet 1856 n’a nullement dé-
rogé aux régles de procédure et de compétence ;

« Attendu qu’on peut d’'auiant moins admettre la division
nécessaire des deux actions en responsabilité lorsque le fait
dommageable constituerait un délit & ’égard du gérant; que
cette action est solidaire ;

« Attendu que si les membres du conseil de surveillance ne
pouvaient étre cités comme civilement responsables en méme
“lemps que le gérant dans le cas du délit dont s’agit imputé &
celui-ci, ils seraient sans qualité pour intervenir, au grand
préjudice de leurs plus légitimes intéréts, lorsqu’ils vou-
draient défendre leur honneur attaqué et leur fortune mena-
lCé;% dang un débat qui pourrait préjuger leur responsabi-

e

« Attendu des lors que le Tribunal de police correctionnelle
de la Seine, compétent & I'égard de Prost, cité comme préve-
nu, Pétait également & ’égard des membres susnommés du
conseil de surveillance cités en méme temps comme civilement,
responsables;

« Que du moius la compétence élait justifiée & raison du dé-
lit prévu par le n° 3 de l'art. 13 de la loi du 17 juillet 1856,
sauf Vappréciatiofi des autres chefs, considérés soit en eux-
mémes, soit pour cause de connexité le cas échéant;

« D’ou il suit qu’en se déclaraat incompétente, la Cour im-
périale de Paris.a faussement interprété les art. 5, 8, 9, 410,
13 p° 3 dela loi du 47 juillet 1856, et expressément violé
I'art. 3 du Code d’instruction criminelle;

« Cusae et annule I’arrét rendu 1e°22 décembre 1858 par la
Cour impériale de Paris, chambre des appels correctionnels,
entre le minstere public et les sieurs Bonnin et consorts;

« Ei pour étre conformémentstatué a la loi sur le jugement
du 14 septembre précédent, par lequel le Tribunal de police cor-
rectionnelle de la Seine s’était déclaré compétent, ainsi que
sur tout ce qui aurait suivi, renvoie les parties avec les piéces
du proces devant la Cour impériale de Rouen ;

« Ordonne, etc. »

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6° ch.).
Présidence de M. Berthelin.
Audience du 6 avril.

OUTRAGE A LA MORALE PUBLIQUE ET RELIGIEUSE, A LA RE-
LIGION, ETC., ETC. — LE Dictionnaire francais illus-
tré, Panthéon littéraire, efc., DE M. LACHATRE. —
TROIS. PREVENUS.

MM. Claude-Maurice 'baron Lachatre , homme de
lettres, Louis-Frangois Journet, libraire, et Claude-Jo-
seph Walder, imprimeur, sont traduits devant le Tribunal
sous la prévention :

Premiérement : Lachatre et Journet, d’avoir, conjointement
depuis moins de trois ans, & Paris, en publiant Vouvrage en
deux volumes, format grand in-8°, intitulé le Dictionnaire
frangais illustré, Panthéon littéraire, seientifique, biogra-
phique, dictionnaire d'histoire, de botanique, de géographie,
Encyclopédie des arts et métiers, par Maurice Lachatre, 1°com~
mis le délit d’outrage & la morale publique et religieuse ;
2° outragé et tourné en dérision une religion dont I’établisse-
ment est légalement reconnu en Franca; 3° cherché & troubler
la paix publique en excitant les citoyens les uns contre fes
autres ; commis le délit  d’attaque contre le respect dtt aux
lois et aux droits qu’elles ont consacrés ; 8° fait 'apologie de
faits qualifiés crimes et délits par la loi pénale, lesquels délits
se caractérisent notamment dans les mots : Concubinage, Gha-
tel, Jésus, Dicu, Foi, Purgatoira, Tourment, Testament, Dé-
vot, Marie, Missionnaire, Chaumiere, Enfer, Homme, Impot,
Indigence, Invalide, Missionnaire, Mouvement, Ouvrier, Obéis-
sance, Or, Peuple, Populace, Prolétaire, Prolétariat, Résis-
tance, Vulgaire, Bannissement, Cellulaire, Crime, Magistra-
ture, Mariage, Octroi, Vagabondage, Tricolore,
Deuxiemement : Walder, d’avoir, & la méme époque, impri-
mé le dictionnaire susdésigné et publié, et d’avoir, en consé-
quence, aidé et assisté avec connaissance Lachatre et Journet
dans les faits qui ont préparé, etc.

Délits prévus par les ariicles 1 et 8 de la loi du 17 mai
1819, 1 de la loi du 28 mars 1822, 4 et 7 da décret du 11
aqm]1848, 3 de la loi du 17 juillet 1849, 59 et 60 du Code
pénal.

Défaut a été donné contre M. Lachatre, non compa-
rant.

M. Ducreux, avocat impérial, a requis P’application de
la loi contre les prévenus.

M¢ Henri Celliez a présenté la défense de MM. Journet
et Walder,

Le Tribunal a statué en ces termes :

« Attendu que dans le courant de 1857 et 1858, a ét6 liyré
& la publicité un éerit intitulé : Dicionnaire frangais illus-
tré, Panthéon Ulittéraire, scientifigue, biographique, elc. ;

« Que cct écrit, wuvre de propagande d’autant plus dan-
gereuse que les doctrines coupables doat elle donne les déve-
loppements, sont exposées aux yeux de la classe la moins éclai-
rée de la sociélé, contient, dans son ensemble, les délits d’ou-
trage & la morale publique et religicuse, d'attaque contre le

partient au législateur d'en régler les conditions et 1’étendue.

By

respect dit aux lois, d’outrage & uncrelio: "3
ment est légalement reconng en Fraﬁégl?adom Ry bi;
qualifiés.erimes ou délits par la loi et do natp°log'e de £%% |
paix publigue en excitant la haine et |g mépria g “blq,h
les uns contre les autres, et notamment aupxls des. ci(o',é‘:
énumérés les mots compris dans Pordonnanc, (inots (ici g
« Attendu que Lachatre est Pauteur de cet & 2 "envoi)??{n
a la publicité; : £ STl et g i
.« Que Journet, en sa qualité de libraire "
dit écrit, et par conséquent I’a publié;
« Que Lachatre et Jourset sont dong gonyg:
commis les délits ci-dessus relevés an cours dug-‘““"! "avg;
re, délits prévus et punis par les articles 4 et d”‘ Dmlionn:t
mai 1819, 1+ do la loi du 28 mars 1822, § oy 7.0 i dy}s
14 aqit 1348, 8 de la loi dul7 jujlle) 4849, O déorey g
« Attendu quil gst établi que Walder o figna
ses presses pour imprimer ledit Dimi‘mn&'{re !Illez,lt f°“fni
rendu complice des délits établis a la ghar ei g“-! S8t dop
venus ; - 3 R rge des autl‘esm
« A I’égard de la destraetion de 1’éepi ise
e e . Parle yip;,
« Attendu que ce livre est conpable da ;
cours duquel les doctrines signalées seog‘:; %stmﬁmme; oy
la_répression ne sera_efficaco qu'autant que ['engar 7t ug
‘de 'ouvrage sera mis'd néant pap-flarsuppmm% Wiy,
tion que le Tribunal va ordonner ; - M
« Vu larticle 365 du Code d’instruction criminelle 1 1
1°r de la loi du 25 mars 1822 et les articles 539 et Gl)e’la'ﬁele ;
pénal ; du (g,
« Condamne Lachatre & cing ans de prison 6()0 v
mende, laquelle condamnalion se confondra ayes 0 fr. .
demment prono;x‘xcée contre lui; : celle Précg.
« Condamne Journet & trois trois de pri !
mende ; ok son,wﬂ{gmfr' 1.
« Condamne Walder & un mois de prison; 500, -
« Ordonane la suppression et la destruction des ;;
saisi;eth saisii; e d‘vl 1ty :
« Fixe pour Lachatre la durée de la contrainte ne. . |
cing ans, et pour Jourget et Walder.a une@?&e‘g%‘i@mi
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« Napoléon, etc., Hil oupsi onpRal
« Considérant qu’il importe de rendre.;p}ug-fhcn"p"
des conférences aux étudianis:des Facultés: dedrm,f’- e
cultés des lettres et des Faculiés des sciences; qhi’ t g Fa.
dans ces exergciees intérieurs, dont la direction est 90!132 veat
professeurs et aux agrégés, un uiile compléfﬁiﬁiﬁa € auy

ment oral ; ? ,"

¢ lenseigy,.
« Considérant qu'uge modération du prix fixg pouy},
farances, dont le (aux est peut-étre trop élevs, ey 4 A
dépenses obligatoires qui grévent déja les éudiangg e
cultés, peut assurer le succés d’une institution .dong l:e.s o
tages sont évidents ; ot

« Considérant, d’ailleurs, qu’une -réduction dy
couférences peut étre combinée de telle sorte
tribution due aux professeurs qui les dirigen
diminuée ;

Avons décrété et décrétons :

Les droits a percevoir pour ' les conférences Tacullatjy
dans les Facultés de droit, les Facultés des.sciences et lesll“eﬂ
cultés des lettres, sont ‘fixés pour I'année entiére, & G0 fy 3

Sur cette somme, celle de B0 fi. continuera d’étre ra’.lev’
au profit des maitres chargés des conférences dang %w\‘l::
Facultés. 3R
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BILAN AU 31 mars 1859,
Actif.

. Espéces en caisse. 2,358 121 431 L0 0
Caipsd, {Esp_éeesazaﬁanque 4,065,013 69} ,‘k,w,m.ﬂ

Paris.

36,758,864:23] < it
PortefeuillelProvince. 10,726,919 98) 53,248,048 0
Etranger. 8,762,233 80)sc s o

Immeubles, <, 433,072 66
Avances sur fonds publics et actions diverses. 3,509,256 54

Correspon- (Province. 7,682,357 Q4
{ 1,084 410 86? 8,768,161 84

dants de |Etranger. |
Crédits sur connaissements et nantissements. 936 5& 10
Frais généraux. 29301 ﬁ'ﬁ 30
Effetsen souffrance. Exercice courant. = 7 #1035 450 §)

Actiops & émetire,
Divers.

Passif.

;As,;_. , [‘; @ 37
: ~ fActions réalisées. 20,000,000 » ;
Capital, {Actionsé\émettre. 90,000:000’ » 40GR >

Capital des sous-comptoirs. ' - 'l,igﬁgs.ﬁﬂ,”
Réserve. " 3,872,814 63
Comptes-courants d’espéces. 28,4»‘5:3”“
Acceptations & payer, ~ 3,017,140 81
Dividendes & payer. © B4 B8
Effetsremis(Par divers, 8,452,964 21) . 0
a I’encais-{Par faillitesdu Tribu- i 8,725,201 1
sement. nal de commerce. 272,237 58), .
Correspon- fProvince. 8,533,441 37 9,099,341 6
dants de |Etranger. 565,900 32§ 7 "
Profits et pertes. . S '559138'2.1
Effetsen souffrance des exercices clos (Ren- et
trées sur les). 20,079 !ig
Divers. - 836,034 T

Jor, 83

Risques en cours au 31 mars 1859. o
Effets & échoir restant en portefeuille. 53,%8’01 '
Effets en circulation avec 'endossement du’ 6,&01}5589 A .

Comptoir. e
59,14%601

Certifié conforme aux écritures : Lo
Le directeur ,- e
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C’est mergredi prochain 13 ayril que M. de et
Vassy, ancien préfet, officier de laqugion«ﬁ dge i
doit comparaitre, sous la préventioa d’escroque o i |
la 6¢ chambre, présidée par M. Berthelin. Aux b
la- prévention, M. de Beaumont-Vassy S¢ seral,éx o
de manceayres frauduleuses pour persuader Chid o
d’un crédit imaginaire, fait remetire par MM.
Ansiaux, gérants de la Sociéié des sal[)etreszses aclio”
de 30,000 francs et 50,000 francs en promes il ‘*

i

une 80

s : Vassy se serait fait 1'923‘;' i
libérées. M. de Beaumont-Vassy s P ietarvention &k 1w

mi?

4

ces valeurs soug prétexte d’acheter 1
fluence de plusicurs employés Super
de la guerre. .
Llinstraction comprenait d’autres inculpés.

ont
’ordonnance qui renvolie M‘d-d-%nﬁeﬁgmfa‘us (IY\
devant le Tribunal correctionnel a disjointy égar l#

. 4 a
tifs & cet inculpé, et I'instruction continue ;
autres. : X inistere P

Les témoins assignés & la requeu? d:;at?:l: v sont I
sont en ce moment au nombre dl‘;oﬁll'ard ot Alberb
Lucas, ingénieur civil, de Sebille, O el su i
éveution sera soutenne par . {le Be

jeurs du

La pr 0 o) M.
tut. i\ll)" Nicollet est chargé de 12 défense de M, | , f
Vhst ; s g
mont-Vassy. i ey ¥ d(; 19% *
Mme Ristori a fait annoncer le relour @ Pa”'-‘ﬂ de gt ’

i
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spre Ventadour pour le vendredi § avril. Ce fait est
a]foccasion du débat que nous avons fait connaitre
devent | uméro de ce matin;

s notre
{igement de
] lequel hi.

est Jocatalr
senf,aﬁoﬂs qu

rant,
qﬂidateur

o traité av
avec

om et

4 CCGPtﬂient
due par

dé " éaint—Sal"i et M. Calzado.

o Calzado a interjeté appel de ce jugement, déclaré
éc'utoire sur minute. R’I“‘Q.Rlstorl est intervenue sur cet
ol, quia €1 aujourd’hui, en vertu d’ordonnance sur
app slo rendu par M. le premier président, porié de-

:ﬁ?llzela 9 chambre de. la Cour impériale, présidée par
my. <
fe g;l;assg a plaidé pour M. Calzado, M* Martini* pour

Saiut-Sﬂl"i; Me Dufawre pour M®e Ristori.

Conformément aux conclusions ‘de M, Descoutures,
abstitut de M- le procureur-général, et aprés une déli-
8 tion de plus d’une heure en chambre du conseil, la
bt déré que I'intervention n’était pas recevable;
raprés le bail fait entre M. Calzado et M. Saint-
lafaculté delouer la salle pendant les joursnon réser-
théatre lyrique italien, a des prix convenus, ou, &
églés par arbitres, pour des concerts ou repré-
entations extraordinaires, appartenait aux deux intéres-
ge i Partageaient les bénéfices de ces autorisations ;
S?;ﬁ la conséquence qu’elles devaignt étre ac‘cordées. du
consentement de tous deux, sauf recours  la justice,
Jils ne pouvaient s’entendre sur les conditions de ces

Cour & consl
qué, d
Salvl,
véﬂ, au
défall‘v r

¥ £

c

la Cour sur

nouveau, Polo'uto_ (Polyeucte), dont les 'répétitio,ns'et la
mise en scéne exigent toul son temps. ainsi-que l'inter-
vention d’ouvriers et d’artlste§ attachés a T'exécution de
cet opéra, qui doit étre représenté le 14 avril, ce qui
constitue un grave empéechement a ce que: M™ Ristori
pfenne possession de la salle Veqtadour\avant le 15 de ce
mois, a réformé le jugement et ajourné a cetle date cette
mise en possession. En rejetant d’autres demandes ac-
cessoires des deux parties, la Cour a donné acte & M.
(alzado de son consentement a ce que I’arbitiage conve-
nu fin terminé dans un délai de huit jours. M. Saiat-Salvi
el la partie intervenante ont été condamnés aux dé-
pens. Enfin, la Cour a ordouné 'exéculion de son arrét

sur minute.

Il s'ensuit que Fedra n’apparaitra pas dés demain sur
la scéne, et ce sera présisémentla consécrationd’un projet
'daccommodement dans lequel M. Calzado demandait que
M™ Ristori remit aprés la premiére représentation de
-Paliuto, c’est-a-dire au 15 avril, la premiére représenta-
“tion donnée par la compagnie italienne, faisant des voeux
pour-gue les dissentiments qui se sont élevés entre les
*propriétaires et le locataire de la salle Ventadour arri-
vent & un complet apaisement; tous y gagneront, et le

‘public ne saurait y perdre.

3 - On sait que les premiéres courses du printemps, &
La Marche, ont été inaugurées par une foule brillante,
bruyaute et parée d’éléganis, de sportmen et de beautés
de divers mondes. L’usage parmi les habitués des tribu-
nes est de se faire conduire en poste au village de Gar-
glies, et a grand bruit de cors et de grelots. Un jeune
‘homme, M. Victor de Bargues, revenait fort paisiblement

.des courses, dimanche 3 avril, monté sur uncheval an-
* glais pur sang, et par conséquent d’un grand prix, qui
-est mscrit sur les registres de Studs-Bocks sous le nom
de Peyrusse. 11 était environ quatre heures el demie du
soir, et M, Victor de Bargues se tenait sur le coté gauche
de la route, fort encombrée en ce moment, lorsqu’une
caléchie & deux chevaux, loude au sieur Daga, loueur de
‘Yollures & Paris, et'remplie d’amaieurs du turf, vint &
passer tres rapidement, renversa le cheval et le cavalier.
Le cheval Peyrusse fut surtout fortement atieint et gra-

Vement contusionné et blesséd,

Dans le tumulte de cette aventure équestre, aucune
Cnstatation réguliére judiciaire ou extra-judiciaire n’é-
tait possible, et tout ce que M. Victor de Bargues put
aie ce fut de faire donner & la héte quelques premiers
80i0s d'urgence 4 son coursier, par M. Barthelemy, vété-
Tnaire, que le hasard avait amezné sur le théatre de l'ac-
cident, De retour a Paris, M. de Bargues a voulu avoir
Salisfaction, et il a fait assigner en référé le loueur de
Yoittres, M. Daga, aux fins de nomination d’un expert

ehargé d’examiner le cheval.

" Aprds 'exposé de ces fails, fait par M* Denormandie,
&oué du demandeur, M* Warnet, avoud de M, Daga, a
1até ne pas s’opposer a 'expertise, et M. Renaut, mé-
“CIn-vétérinaire, professeur a |'école d’Alfort, a été com-
TS par M. le président pour procéder & la visite du che-

Val'et & lexpertise demandée.

— Le Tribunal de police gorrectionnelle a condamné

avjourd'hy; .

d Veuve Girauy, laitiére & Charonne, rue Saint-Ger-

Wain, 99
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et .qui & été suivi d’un
Ja 1°¢ chambre du Tribunal, en ‘date. d’hier,
Calzado est condamné amettre la salle'dont
o 4 la disposition de I'actrice pourle§ répré-
‘elle doit y donner les 8, 15, 29 avril cou-
faute de quoi, sur la requéte de M. Saint-Salvi, li-
s de la société des propriétaires de la salle, lequel
ec M»e Ristori, celle-ci serait mise en posses-
Jassistance du commissaire de police, Le mé-
- oement 2, de plus, donng acte a M. Saint-Salvi, en

8 au nom de M™° Ristori, de ee que tous deux
des a présent, comme fixation de I'indemnité
elle pour chaque représentation, le prix qui serait
né par un Tribunal arbitral constitué d'accord en-

011eS8100S: < ¢ 3 P : :
or. ‘M. Saint-Salvi ayant seul (raité avec M™* Ristori,
M ilzado ayant conteslé tout 4 la fois le prix-de la con-
ceﬁmﬂ josi faite et I'épogue de la premiere représentation
annoneée,un Tribunal arbitral (composé de MM. Legouvé
ot Borr), ayant €té saisi de I'examen du premier point,

le deuxieme, considérant que M. Calzado
4 e aclugllement des derniers préparifs d’un opéra

3 2, pour mise en vente de lait falsifié (lait chaud,

b pour 109 d'eau ; lait froid, 49 5110 pour 100 d’eau), &
de prison et 100 fr, d’amende ; I'affiche du juge-
€lze exemplaires, dont un & sa porte, et l'inser-
8 trois journaux, le fout & ses frais, ont été or-

fié, & six jours de prison et 50 fr. damende. — Le sicur
Rossignol, cultivateur & Beautheil, canton de Coulom-
miders (Seine-et-Marne), pour misa en vente de boltes de
foin n'ayait pas le poids indiqué, & huit jours de prison
et 100 fr. d'amende. — Le sieur Pasquier, cultivateur &
Dampmard (Seine-et-Marne), pour pareil fait, 4 six jours
de prison et $0 fr. d’amende. — Le sieur Michel, épicier
a Enghien-les-Bains, Grande-Rue, pour fausse balance, &
16 fr. d’amende. — Le sieur Clément, boucher a Saint-
A’ntome-du-Rocher (Indre-et-Loire), pour envoi 4 la cride
d’un veau trop jeune, 4 50 fe. d'amende. — Le sieur Au-
g1s, boucher & Prunay (Loir-et-Cher), & 50 fr. d’amende;
— Et.le sieur Jouas; propriétaire cultivateur et maire de
la commune de Lafolie, canton d'Isigny (Calvados), pour

envoi é‘z la criée d’un veau non saigné et mort naturelle-
ment, a 100 {r. d’amende.

=~ S'il est un cas ot la locution : remonter d la source,
soit applicable, c’est en matiére de falsification de lait....
ou de vin. Ici, c'est de lait qu'il s'agit : la source était la
fontaine de la rue du Roi-de-Sicile, et ’homme qui y
puisait élait le nommé Gambrelle, gargon laitier au ser-
vice du sieur Renault, laitier en gros, demeurant & Gen-
tilly, route d’Italie, 68.

Celui-ci, auquel plusieursde ses clients s’étaient plaints
qu’il leur livrait du lait falsifié d’eau, avait protesté de sa
bonne foi, et s'était dit que son gargon seul pouvait étre
coupable dela falsification ; il le surveilla, et constata les
faits ci-aprés qui amenent devant le Tribunal correction-
nel le sieur Gambulle, sous prévention de falsification de
denrée alimentaire et d’abus de confiance.

Le 23 mars, dit M. Renault, 3 une heure et demie
du matin, je partis pour surveiller mon garcon, le
sieur Gambrelle, dont j'étais fort mécontent; il - se
covduisait mal, avait dissipé de P'argent que je lui
avais remis pour son service, et d’aprés les plaintes-de
| mes clients, j’étais convaincu qu'il ‘allongeait mon lait
avec de I'eau afin d’en faire une plus grande quantité et
vendre le surplus pour son compte. :

(qui, précisément, ¢’était plaint & moi); il ‘entra dans la
rue du Roi-de-Sicile, emplit d’eau un pot.a la fontaine,
puis il retourna & sa voiture, enleva le dessus de plusieurs
pots de lait, et en fit un mélange avee P'eau qu’il venait
de puiser ; 1l livra un pot de vingt litres au sieur Codron,
puis partit pour faire sa tournée,

Aussilot je dis au sieur Codron ce que je venais de voir
et je le priai de m’accompagner dans la continuation de
ma surveillance ; il y consentit ; nous nous mimes 4 sui-
vre de loin le sieur Gambrelle, et bientdt nous le vimes
s'arréler devant chez un autre de mes clients, M. Bou-
rassel ; mais il m’apercut, et pensant bien que je le sur-
veillais, il feignit de tomber dans sa voiture,et, dans cetle
chute simulée, il renversa le pot contenant le mélange
que Je lui avais vu faire ; cependant je pus en recueillir
une légere partie tombée dans des couvercles.

Le prévenu nie formellement ces faits ; il reconnait qu'il
a éLé rincer un pot 4 la fontaine, mais'qu’il n’a pas fait de
mélange. Il parait alors qu'il en rince tous les jours; car
le steur Codron, qui a déja été condamné pour des faits
dont il était innocent, dit-il, déclare qu’il a vu plusieurs
fois le prévenu s’arréter 4 la fontaine en question et ru-
meur des pots. :

Quant au sieur Bourassel, il déclara que le/jour méme
ou se sont accomplis les fails €i-dessus relatés, il en a
causé avec le prévenu ; que celui-cilui'a dit » ¢ P’en aurai
pour six mois, peut-étre pour trois; » gualors illuia de-
maudé : « Vous connaissez bien le Code ?—Mais'uri peu, »
a répondu Gambrelle. :

Le Tribunal I'a condamné & huit mois de prison et 50
francs d’amende.

— Deux jeunes ouvriers, Frangois-Louis Gullet, mé-
canicien, et Jean-Baptiste Jolivet, garcon macon, sont
traduits devant le Tribunal correctionnel (6% chambre),
pour répondre d’une attaque nocturne dirigée contre des
militaires de la garde impériale.

Le premier temoin entendu est.un grenadier du 2¢ ré-
giment de la garde; il dépose :

Le 20 février, j’avais une permission de nuit; entre
minuit et minuit un quart., je me disposais & rentrer &
PEcole-Militaire ; en passant sur le’ boulevard Meudon, je
me suis croisé avec irois hommes qni ne m’ont rien dit,
el un moment apres j’en ai rencontré deux autres ; je n’a-
vais pas fait attention que les trois premiersm’avaient
suivi; et au moment ot je dépassais les deux derniers, tous
les cinq étaient réunis et se soni: jetés sur -mei. L'una
saisi mon sabre et m’en a donné quatre coups sur la téte;
un auire m’a donné un coup de baton sur I’ceil droit. Ne
pouvant me défendre, car le sang qui coulait-de mes qua-
tre blessures m’aveuglait, j’ai crié au secours, la police
est venue, et en a arrété deux ; les autres se gont sauvés.

M le président : Reconnaissez-vous les deux prévenus
pour avoir fait partie de ceux qui vous ont assailli?

Le grenadier ; Impossible, il faisait noire nuit, et je
n’ai pas eu le temps de les voir.

M. le président: Vous n’aviez pas eu de querelle avec
eux ni avec d’autres ?

Le grenagier : Non, président.

M. le président : Yous avez été en Crimée, vous en por-
tez 1a medaille.

Legrenadier : Oui, mon président.

M. le président : Y avez-vous é(é blessé?

Le grenadier : Qui, une fois. :

M. le président : Et vous venez iei veus faire blesser
par de liches malfaiteurs ?

Le grenadier : Sans compter qu’il m’a fallu donner 10 f,
64 c. pour faire réparer mes effets et mon sabre.

M. le président : Vous pourriez vous porter partie ci-
vile, mais il y a & eraindre I'insolvabilité des prévenus.

M. Ducreuz, avocat-impérial ; Cette insolvabilité ne
parait que' trop notoire; I'un d’eux, Jolivet, a été con-
damné pour vagagondage ; voila ceux qui ont 'infamie
d’attaquer de braves militaires qui portent sur leur poi-

Je le trouvai en face de I'établissement de M. Codron,

S

[ 20 au 21 février, comme je rentrais au quartier (i I'Ecole

militaire), jai rencontré sur le boulevard de Meudon une
bande de civils; un de la-bande m’a donné un croche-
pied. Le croyant en ribote, je lnidis : « Mon gargon, je
ne vous dis rien, vous étes un maladroit, allez cuver votre
vin.» Au lieu de répondre verbalement, il me donne un
coup de poing que mon casque me tombe de la téte;
alors je fonce sur eux. Au méme moment, jentends crier
au Secours, et je vois un grenadier tout ensanglanté, et
un artilleur qui venait de recevoir un coup de haton. Jai
Tepris ma course et j’en ai arrété un.

M. le président : Lequel ?

. Lé cusrassier : Celui-ci, le plus grand. (Le magon Jo-
livet,) .

M. le président : Et vous n’aviez pas de querelle avec
eux?

Le cuirassier : Pas plus qu’avec des cosaques; ga leur
a pris comme un coup de foudre.

M. le président : Ainsi, il y a eu trois attaques dans le
meéme moment. Appelez un autre témoin.

_Un gendarme de la garde impériale : Ayant entendu
dire qu’il y aurait du bruit sur le boulevard Meudon, sur
les minuit un quart minuit et demi, nous avoas fait pa-
trouille de ce coté. Arrivés au rond-point, nous avons en-
tendu crier : A la garde ! Nous avons couru ; mais les ci-
vils s’étaient sauvés : il n’y en avait yue deux qui avaient
éte arrétés par un cuirassier et un artilleur.

M. le président : Qui vous avait dit qu’il y aurait du
bruit pendant eette nuit sur le boulevard Meudon?

Le gendarme : Personne, et tout le monde; c’était un
on dit. On avait entendu des hommes de barriére parler
de donner une trempée a des militaires ; mais on ne sa-
Vait ni qui ni qu’est-ce.

Charles Barlly, balayear : Je savais qu'il y aurait une

| batterie ce soir-l3, ayant vu Jolivet qui arrachait une
lance de bois a la grille d’'un marchand de vin. Je lui ai

méme dit : Malheureux ! qualles-vous faire? Mais il n’a
pas fait attention & moi, et a  couru du cété du boule-
vard. Quand j'ai vu qu’il méprisait ma conversation, je
n’al fait ni une ni deux, j’ai €ié chercher la garde.

M. le président : Etvous avez fort bien fait.

M. Pavocat impérial a: fliétri en termes énergiques la
lacheté de pareilles attaques, en faisant ressortir les deux
circonstances aggravantes de préméditation et de guet-
apens, et, sur ses conclusions conformes, le Tribunal a
condamné les deux prévenus chacun & six mois d’empri-
sonnement.

ETRANGER,

Agtricae. — On nous écrit de Yienne, 31 mars :

« Avaiit-hier, une jeune fille, 4gée de dix-huit ans,
Barbe B..., s’est présentée au commissaire de police du
faubourg' Saiut-Léopold, et s’est accusée elle-méme d’a-
voir noyé un enfant de huit & neuf ans. ,

« Il vésulie de sa déclaration que, dansla matinée de
dimanche dernier, elle se promenait dans le voisinage du
Prater (jardin public de Vienne), ot elle lia conversation
avec une dame qu’elle ne connaissait pas, et & qui elle dit
“qu’elle cherchait une place de domestique, mais qu’elle ne
pouvait pas en trouvei, La dame lui donna l'adresse
d'une famille du bourg de Kaisersmulh, lui conseilla d’y
aller tout de suite, et l'assura .gu'elle serait acceptée
comme bonne d’enfants de cette famille. Barbe se dirigea
vers Kaisermuhl, en longeant la rive gauche du Danube.
Chemin faisant, un petit gargon qui jouait sur la route se
mit & lancer des pierres contre la jeune fille. Celle-cilui
fit des reproches, et comme ¢et enfant continua a lui je-
ter des pierres, dont une latteignit a la main droite et y
fiy une blessure qui saignait, Barbe;-indignée, saisit-tems
fant et le lanca dans lefleuve; 1l dispartt immédiatement
sous l'eau. 3

« En proie a de caisants remords, la jeune fille aban-
donna son projet d’aller a Kaysermuhl, elle retourna dans
son logement, versa des flots de larmes, et dans la nuit,
elle se roula dans son lit san§ pouveir fermer I'ceil. Le
lendemain matin, elle alla 3 'église de Saint-Etienne (ca-
thedrale de Vienne), et adressa a Dieu de ferventes prié-
res pour demander 4 Dieu pardon de son crime. C’est a-
lors qu’elle prit le parti de se dénoncer elle-méme & la
police.comme elle I’a fait. :

¢« Aucun avis n’étant parvenu aux autorités qu’un en-
fant aurait été perdu; le commissaire de police du fau-
bourg Saint-Léopold jugea a propos de faire examiner,
avant tout, I'état mental de Barbe B... Les médecins ap-
peiés a cet effet déclarerent qu’elle était complétement
saine d’esprit, ;

« Une journaliére, Marie Feld, a déelaré qu’a I'endroit
eta I'heure indiqués par Barbe B..., elle avait vu un
jeune gargon jouer sur le bord du Danube, et le signale-
ment de cet enfant donné par Marie Fred, est parfaitement
conforme a la description que Barbe B... a faite de celui
qu'elle déclare avoir noyé.

« Barbe B,.. a été écroude a la prison du faubourg
Saint-Léopold, et mise & la disposition de la justice qui &
commencé Vinstruction de cette affaire. »

e e A T T

- Le docteur Consiantin James, auteur du Guide prati-
que dw médecin et du malade auz eaua minérales fran-
caises et étrangeéres,a ouvert son cours lemercredi 6 avril,
a huit heures du soir, au Cercle des sociélés savantes,
quai Malaquais, 3, et le continuera le mercredi de chaque
semaiue a la méme heure.

Le professeur fera I'histoire des maladies pour les-
quelles on se rend aux eaux, indiquant tout specialement
les sources les mieux anpropriées a leur trailement. Le
cours est public et gratuit.

CREDIT FONCIER DE FRANCE,
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OBLIGATIONS., — PAIEMENT SEMESTRIEL DES INTERETS.

cher & Paris les intéréis échéant le 1** mai prochain,
et éviter tout retard, sont invités a effectuer, a partir
du 15 avril, le dépdt de leurs coupons au siége de la
Société, 19, rue Neuve-des-Capucines, de dix heures
a deux heures.

Les coupons déposés avant le 25 avril seront payés
le 1*¥ mai,

-
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STEEPLE-CHASES A LA MArcHE. — Dimanche -3 avril, une
foule des plus compactes et des plus élégantes émaillait les
magnifiques pelouses du parc de La Marche. La cldturs des
Steeple-Chases est fixée & dimaunche prochain 10 avril.

L’Opéra donnera vendredi la 9° représentation d’Hercula-
num, opéra nouveau, interprété par MM. Roger, Obin, Marjé
Coulon, M=e Borghi-Mamo, Guymard, Lauters. M!le.,Livr):
dansera dans le divertissement. Incessamment la pentrée. de
Mme Ferraris dans le balletde Sacountala.- = %%

-~ Vendredi, au Théatre-Francais, ‘Athalie ! ‘M. Beaiivallet
jouera Joad ; M. Maubant, Abner; M=c Guyon, Athalie; Mie
Stella Colas, . Zacharie; M'¢ Devoyod,  Josabeth : les .chosurs
seront chantés par cinquanteéleves du:Conservatoite,

— Auvjourd’hui, au ThédtreiLyrique, 9 représentation de
Faust, opéra en cinq acte§) jde.Ch. Gounod. ¥=e Miolan-
{ Carvalho rreplira le rdle de {Marguerite, M. Barbot celui
{ de Faust, M. Balanqué celui dé Méphistophéles. Demain, 16e
représentation de la Fée Carabdsse. ey

— Au thédtre du Vaudeville, la reprise des Lionnes.paus
' Wes,avee 1 renirée de Brindeau daus le réle do Pommeaun, est
%Ag,m)__elﬁ efune série de tres brillantes représentations. Hiar et
‘avant-hier, Id salle éfait comble et rappelait les beaux succes

de ce maguifique ouvrage. i

— CONCERTS DE Paris. — Tdus les soirs, de 8 & 44 heuras,
concert instramental. Les mererédis et samedis, grande soi-
rée dausante, de' 8 heures & minuit.

. — La fashion parisienne a décidément adopté le vendreds,
jour des bals de minuit au- Casino, comme, en été, elle avait
adopté le samedi, au bal Mabille.

SPECTACLES DU 8 AVRIL.

OpERrA. —- Herculanum.

Fraxgals. — Athalie,

OpEra-ComIQUE. -— Le Pardon de Ploermel.

Opkox. — Le Droit chemin, Guerre ouverte.

ITALIENS. —

THEATRE-LYRIQUE. — Faust.

VaubeviLLE. — Le Capitaine Octave, les Lionnes.

Vagrétis, — Clest Yamour, 'amour, les Amoureux.

Gyunase. — Un beau Mariaga.

Parsis-Rovar, — Une Giroflée, Elle était & ’Ambigu.

PoRTE-SAmNT-MARTIN. -— Relache.

Aupicu. — Fanfan la Tulipe.

Garrk. — Le Courrier de Lyon.

CirguE IMpPERIAL. — Les Ducs de Normandie.

FoLies. — Les Enfants du travail.

FoLiEs-NouvELLES. — Le Jngement de Paris,

BourrEs-ParisiEns. — Orphée aux Enfers.

D£LAsSEMENTS. — Allez vous asseoir, Belle Espagnole.

LuxemBoure. — Zilda la Silphyde, Une Heure.

BeAuMARGHAIS. — L’Orgueil.

Cirgue NapoLEON. — Exercices équestres a 8 heures du soir.

Passe-Temps (boulevard Montmartrg, 12). — Tous les jours, de
huit & dix heures, soirée magique.

RoserT Houpin. — A 7 heures 1(2, Soiréés- fantastiques. Ex-
périences nouvelles de M. Hamilton. ,° .~

ConcerTS pE PARiS (rue du Helder, 19). — Tous les soirs, de
huit 3 onze heures du soir. ;

CGasivo, rue Cadet. — Tous les soirs, de 8 & 11 h. 4|2, Con~
cert ou Bal. Chef d’orchestre, Arban.
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le Tribunal. — Le sieur Frindal, épicier,
Royal, 12, pour mise en vente de calé falsi-

trine le signe de I'honneur et du courage. _
Un cwirassier de la garde ympériale : Dans la nuit du

MM. les porteurs dobligations qui veulent tou-

b .. SUGEMENT.

i0stance § Jules BAUDIN, avoué dg 4rf
& €3 Troyes, y demeurant, rue Gaillot de
Dy gover, 12,
buaa]czsplos““fd'un jugement rendu par le Tri-
1859 enl d,ePl"Em.IérqinstancedeTroyes, le 9 mars
 Entre l;glstre, signifié & avoug et a domicile,
icien, der Nicolas BERTHELOT, méca-
gend.éu'r €eurant a Troyes, rue de Croncels, dé-
tance g o s d’un exploit introductif d’ins-
du 30 g Minisiere de Brocard, huissier a Troyes,
ﬂonne], embre dernier, et demandeur reconven-

< Kt
ﬁﬁenf.&: rancois GILILET, ingénieur méca-
faubourg Groncels,
I Faany it,
« LoTo ait litiéralement ce qui suit:
Wiremgy,y etur!)al, apres avoir entendu eontradic-
elin oo -eurs plaidoiries et conclusions Me
Gilleg, o’ o 0%8%, assisté de M+ Lebryn, avoué de
yoy¢ de Be 8ence, avoeat, assisi¢ de M° Baudin,
R ions “hﬁlm, le ministere public en ses con-
lajo; o2 €L QWil en & 616 délibérg conformément &
» luﬂeﬁnt €n pr Gﬂugr l‘eﬂsort,

8 816 ex(y

« Attendu que le 27 décembre 1856, Gillet a
obtenu un brevet d’invention pour la fabrication
d’un tissu nouveau, dit Tricot bouclé, au moyen
de deux appareils noaveaux combinés ensemble, et
applicables aux métiers eirculaires ordinaires;

« Attendu que le 6 avril 1857 il a obtenu un
certificat d’addition au premier brevet, afin d’ap-
pliquer ce perfectionnement non-seulement aux
métiers circulaires ordinaires, mais a toules
sortes de métiers rectilignes ou ordinaires, afin
d’avoir la propriété exclusive non-seulement du
nouveau tissu, mais encore de la fabrication sur
toute espece de méliers;

« Attenda que par procés-verbal du 14 décem-
bre dernier, Gillet a fait saisir deux métiers appar-
tenant au sjeur Berthelot, comme contrefalis au
mépris des droits que lul conféraient ses brevets ;

« Qu’il demande aujourd’hui la conﬁscat.mn, ({es
métiers & son profit, et des dommages-intérets
pour le prejudice causé; . 22
-« Vades dispositions de la loi du8 juillet 1844,
ensemble les pieces et documents fournis par les
pariies; s 3

« Aitendu qu’aux termes de l'article 30, para»

graphe 2 de ladite loi, les brevets sont nuls etde

nul effet si Pinvention et |'application ne sont
pas nouvelles; - i
-« En ce qui touche I'invention du tricot bouclé:

« Attendu qu’il a été justifié gu’avant l'obten-
tion des brevets ci-dessus spécifiés, ce produit était
connu dans le commerce;

« Que notamment dans le cours des années 1854
et 1855, un sieur Scellier, monteur en métiers a
Saint-Juste (Oise), en avait fabriqué, fait . fabri-
quer et vendu a divers; : : Tirs

« Qu’en 1856, un sieur Courtois avait sollicité
un brevet pour le méme tissusur un metier recti-
ligne; qu’il importe peu que les produits n’aient
pas présenté d’abord le degré de perfection que la
pratique devait nécessairement amener ;

« En ce qui touche 1'application nouvelle d’un
moyen connu et Pobtention d’un produit, laguelle
application, dans I'espéce, consisterait en I'emploi
de piatines a deux becs au métier pour lequel Ber-
thelot est breveté,

« Altendu gue Gillet a peddnnu que ces platines
éiaient antériéures & ses ‘brevels; que la méme
antériorité a été constatée pour l'addition de ces
sortes de platings a un meéiier circulaire afin de

¢édé qui a été employé par le sieur Scellier a 1’é-
gard du métier circulaire Falaise;

« Attendu que le mérite de I'invention de Gillet
se réduirait, en conséquence, a élendre & certains
métiers circulaires une application que d’autres
auraient antérieurement regue;

« Qu’une opération aussi simple, qui tient plus
de I'imitation que de 'invention, ne saurait don-
ner lieu a un privilége, et que c’est le cas de faire
I'application del’article 30 de la loi, qui, en pareil
cas, déclare la nullité des brevets;

« Atiendu que les poursuites non fondées de
Gillet ont causé a Berthelot un préjndice dont il
lui est da réparation;

« Donne mainlevée de la saisie du 14 décembre
dernier;,

« Ordonne, aux frais de Gillet, l'insertion du
présent jugement, savoir : une fois dans chacun
des deux journaux de Troyes, et une fois dans
deux journanx de Paris, au choix de Berthelot;

« Gondamne Gillet & des dommages-intéréts &
fournir par étal;

« Le condamne en outre aux dépers de I’ins-
tance, dont distraction est faite au profit de Me

produire Je tricot bouclé; que c’est en effet ce pro-

Baudin, avoué, qui |’a requise, sous les affirma-

tions de droit. »
Pour extrait :

(9236) Signé : Jules Baupiy,

M I":’E‘
JUGEMERT.

Extrait d’un jugement rendu le 12 février 1859,
par la 6¢ chambre du Tribunal de premiére ins-
tance de la Seine, jugeant correctionnellement, au
profit de M. Eugene Scribe conire MM. Dollingen
et Philibert Audebraund :

« Le Tribunal donne défaut contre Dollingen et
Audebrand non comparants, guoique réguliere-
ment Cités, et pour le profit, faisant droit : Attenda
que les ceuvres de I’écrivain appartiennent au pu=
blic, qui les juge, et a la critique, qui les appré-
cle ; mais que la loi veut que la vie privée de
l’inu_tuu‘*:llc:@‘eme respeciée et & Pabri des altagues
du journaliste qui déserte son poste de critique
tmpartial pour descendre au role de (iiﬂa-*naiex:r 3
attenda que, dans deux articles insévés dans g
Gazetie de Paris, & la date dy 93 janvier 1§59
dont le premier commengant Par ces mots 1 « L ;
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£4 janvier 4853, vous vous le rappelez; » et le
dsuxieme commengant par ces mots : « En ce qui
touche I’épisode... » il est imputé & Scribe de ne
voaloir pas payer des tableaux qu’il aurait com-
mandés, de manquer des vertus chevaleresques de
I’écrivain, et de s’efforcer defermer la carriére des
lettres aux jeunes gens qui débutent ; que, dans le
numéro du 30 janvier de ladite Gazette de Paris,
a paru un nouvel article commencant par ces
mols : « Jereviens & ‘M. Scribe, » dans lequel on
impute & Scribe d’avoir ét6 1’une des causes de la
mort de Gérard de Nerval en l'arrétant dans la
carriére et en le poussant au suicide; que Dollin-
gen est gérant de la Gazetle de Paris, et qu’il a
publié les articles ci-dessus relevés, que Aude-
brand les a signés ; que les imputations contenues
dans lesdits ariicles constituent des attaques con-
tre la vie privée et le caractére personnel de Scri-
be, et qu’elles sont de nature & nuire 2 sa consi-
dération; qu’en publiant ces articles, Dollingen
s’est donc rendu coupable du délitde diffamation ;
qu'en écrivant et remettant & Dollingen lesdits ar-
ticles, Audebrand s’est rendu complice du délit
releve & la charge de Dollingen ; qu'il y & lieu de
leur faire application des articles 18 de la loi du
47 mai 1819, 59 et 60 du Code pénal; que Je délit
a causé a Scribe an préjudice dont il lui est dit
réparation ; qu'il se contente de demander pour
toute réparation, la publicité de la sentence qui
frappe les prévenus, notamment la publicité dans
la feuille qui a contenu la diffamation; vu les ar-
ticles 18 de la loi du 47 mai 1819, 59 et 60 du
Code pénal, dontil a été donné lecture par le pré-
sident, et qui sont ainsi congus : « Article 18, La
diffamation envers les particuliers sera punie d’an
emprisonnement de c¢ing jours a unan, et d’une
amende de 25 fr. a 2,000 fr., ou de l'une de
ces deux peines seulement, selon les circonstances.
— Article 89 du Code pénal. Les complices d’un
crime ou d’'un délit seront punis dela méme peine
que les auteurs mémes de ce crime ou délit, sauf
les cas ou la loi en aurait disposé autrement. —
Article 60. Seront punis comime complices d’une
action qualifiée crime ou délit, ceux qui auront
procuré des armes, Qes mstruments ou tout au re
moyen qui aura servi & l'action, sachant qu'ils de-
vaient y servir. » Vu l'article 55 du Code pénal,
condamne Dollingen et Audebrand, chacun a trois
mois d’emprisonnement, chacun et solidairement
3 2,000 francs d’amende ; ordonne que les motifs
et le dispositif du présent jugement seront ingérés
aux frais de Dollingen et de Audebrand, dang

trois journaux au choix de Seribe, et en outre dans

la Gazette de Paris ; dit que cette derniére in-

sertion sera faite dans le numeéro du dimanche 20

février courant, et & défaut par Dollingen et Au-

et ce, pendant un mois, passé lequel délai il sera

y @ lieu; fixe a une année la durée de la contrainte

= S et o

fait droit; condamne Dollingen et Audebhrand so-
lidairement aux frais liquidés & B fr. 90 c., les-
quels ont été avancés par la partie civile, non com-
pris les frais d'insertion ni ceux de siguification

déclare la partie civile tenue desdits dépens en-
vers le Trésor, sauf son recours de droit. »

) el

GAZETTE DES TRIBUNAUK DU & AVRIL |

jbunal civil de la Seine, le jeudi 28 avril 1859, en
neuf lots qui ne seront

Certifié conforme,

(1195 A. Courox, avoud,

du présent jugement et les frais ds contrainte, s'il

par cores qui pourra étre exercée tant par le tré-
sor public pour assurer le recouvrement des amen -
des, que par Scribe.

« Certifié conforme :
A. CouLon, avoué.

Extrait d’un jugemwent rendu le 8 mars 1859,
par la sixieme chambre du Tribunal de 4 ins-
tance de la Seine, jugeant correctionnellement, au
profit de M. Eugene Scribe, contre MM. Dollingen
et Philibert Audebrand. (Débouté d’opposition.)

« Le Tribunal, statuant sur l'opposition formée
par les prévenus au jugement par défaut du 11 fe-
vrier dernier : attendu, enla forme, qu’clle est ré-
guliere; au fond, attendu que les prévenus ne sont
pas disculpés du délit de diffamation relevé a leur
charge dans le jugement par défaut auquel il est
formé opposition, et dans les ermes duquel le Tri-
bunal doit persisier en le maintenant, qu’il de-
meure élabli que la diffamation dont les prévenus
se sont rendus coupables n’avait pour base que
certaines expressions d’une lettre de Gérard de
Nerval, et qu’en méme temps il est reconnu que
ces expressions avaient ¢té falsifices dans les co-
lounes de la Gazette de Paris, qui les a publiées;
que, néenmoins, il faut, pour la fixation de la
peine, prendre en considération la rétractation
produite par les rédacteurs et le gérant de la Ga-
zelle de Paris dans le numéro du 13 février, ré-
tractation qui témoigne des regrets que 'auteor de o
I'article éprouve de les avoir €crits, et d’autre part a
les mémes regrets et I'aveu de ses torts qu’a plu- |
sieurs reprises Audebrand a répétés i l'aud.ence, |2
recoit les prévenus, en la forme, opposants au ju-
gement par défaut du i1 février dernier ; au fond,
les déboute de leur opposition ; ordonne que ledit
jugement sera exécuté selon sa forme et teneur;
dit néanmoins que les peines prononcées contre les
prévenus seront réduites contre chacun d’eux &
une amende de 1,000 fr., dont ils seront tenus so-
lidairement; dit que les motifs et dispositif du
jugement par défaut et du présent seront insérés
dans cing journaux et daps le corps du numéro
de la Gazelte de Paris paraissant le dimanche 27
de ce mois, passé lequel délai et faute de faire
ladite insertion dans la Gazelte de Paris, les pré-
venus seront tenus de la pénatité pécuniaire pro-
noucée par le jugement par défaut par chaque
jour de retard ; condamne Dollingen et Audebrand

h

4

avril 1859,

res et prés, 75 heclares 36 ures 53 centiares. Bois,
42 hecturcs 45 ares 48 centiares. — Mise & prix, |1,
100,000 fr.

4‘
75 ares 10 centiar.s. — Mise & prix, 40,000 fr.

hectares 73 ares B8 centiares, Bois, 40 hectares 50
centiares. — Mise a prix, 60,000 fr.
ares 50 centiares, — Mise & prix, 100,000 fr.

suivant, roe N-uve-des-Petits-Champs, 60; 2° 4
Me Legrand, avoué présent, rue de Luxembourg,

Etude de Mlc WOUSSEER, avoud & Paris, rue

27 avril 1859; deux beures,
GNE dans Uancien parc de Neuilly, 2 Neuilly,
boulevard d’Argenson, 84. — Mise a prix, 20,000
francs.

mis duquel on ne pourra visiter,

: et
Ventes immobilidres.

B R S R AR

AUDIENCE DES CRIEES,

TERRE DES SIGURES cusesu.

Vente i 'audience des criées de la Seine, le 27

Dela TERRBE DES SEGURES, avec chi-

teau, sise cautons de Saint=Fargeau et de Blénau|le
(Yonne), station de Joiguy.

En quatre lots qui pourront é&tre réunis. le
1r lot. — Chareau et dépendances. Ferme, ter-

2¢ lot. — Ferae des Perrault. Terres et prés, | D
1 hectares 92 ares 30 centiares. Bois, 14 hectares | D

3¢ lot. — Ferme du Pressoir. Terres et prés, 39
40 lot. — Ferme des Berthes. Terres et prés, 81
ectares 97 ares 10 centiares. Bois, 33 hectares 90

Sadresser : 1° A RE LAC® MBI E, avoué pour-

de Uancien parc de Montrouge, a Hontrouge,
prés Paris, en dehors de

prix s’élevant au total, pour les 9 lots, & 26,850 f.
ou environ 1 fr. 50 c. par métre.

des Victoires, 3, dé,ositaire du plan,

MAIS()N BOULEVARD St-DENIS A PA!“S

et progressive de produit,

Du 4er avril 1858 au 1e* avril 1863, 67,000 fr.
Du 1€ avril 1870 au 1 avril 1885, 72,000 fr,

rae 4’Alger, 9; a M* Cousin, notaire, quai Vol-
taire, 17.

S

o

pas réunis, M
De 18,441 métres de HERRAINS dépendant

la nouvelle enceinte

de la servitude militaire, sur les mises & A

S'adresser & Mi° E. LEFEVRE, avous, place

(9252)

Etude de 3* BBASSOT, uvoud, boulevard
Saint-Denis, 28.

Vente, aux criées du Tribunal civil de la Seine,

27 avril 1859,

en étude de
BQULANGEBIE, avee
Droit au bail d’une Propriété cq
juillet 41859), avenue de Clichy, 49 3
M. Hanon pour la transf

d. g.) du gluten en colle-fore
grands avauntages comme prix ey .

G, rue de la Bienfaisance, 37.

- ""&:ﬁ = e

énars, 12, le mercredi 27 avril 4
FABRIQURE ID’AMII)ON Ct ROy

matériels j,

notaj re
859,

nsidérahlgo}::ims,
achetep j‘lsqu’a.,pre
e

» a Bate
33,000 f, " 0lles,
aculté de sente

Ormatioy brey

toute industrie (avec droit g’

- Mises a prix réunies -
Facilités de paiement. F 'd
n re g,

L ¢ ay,
etde (g ¢
P".ésentnm 8
L qualits, de
a M, Hano;].

12 sorigg Hm’:on p

S adresser : 1° sur les heux,
2° A M. Juge, liguidareur de

30 Et b M BUCLOUX, notaire, 925
=8

D’une grande et b lle REAESON & Paris, bou-
vard Saint-Denis, 19, au coin dela rue St-Denis.
Administration facile, augmentation certaine
aucune non-valeur,
900 fr. seulement de loyers d’avance.

4

ii. DUPONT.

R

Chales des Indes et de
Vente, échange ot répa

F!‘anee‘
1, Chaussée-d’Antin, au premier,

Tat)g,
(17gye™

Produit par location principale :

a 1 avril 1863 au 1e* avril 1870, 70,000 fr. |r
Charges annuelles : environ 3,665 fr.
Mise & prix : 700,000 fr,
S'adresser pour les renseignements :

A M° BASSOR, avoué; a Me Hervel, avoud,

(9260)

3; 3°a Me Huillier, notaire & Paris, rue Taitbout,
95 4° & M. de Trizay, inspecteur des forédts, rue
"Amsterdam, 52; 5° et surles lieux, & M. Martin,
arde, .(9253) a

8

o

HAISON DE CAOUPAGNE

a

de Cléry, 15.
Vente au Palais-de-Justice & Paris, le mercredi
) i

D’une charmante BMYAISON BE CANIPA-

S'adresser audit B FOUSSTEER, sans un per-
.(9221)

TERRAINS A MONTROUGE

la chambre des notaires de Paris,

metres environ, tant en pare trés bien planté qu’en
prairies bordant la Seine.

Faubourg-Poissonniere, 2, qui délivrera des per-
mis pour visiter.

GHARBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

BELLE MALSON DE CAMPAGNE

u Pecq, pres Saiot Germain-en-Laye, roe Loo-
uet, a vendre, méme sur une seule enchére, en
le mardi 19

vril 4859,
Vue admirable, eaux vives. Contenance : 80,000

Mise & prix : 200,000 fr., ou 2 fr. B0 c. le métre.
Entrée en jouissance immédiate,
Sadresser a M POUMEBT, notaire, rue du

(9227)

Ventes mobiliéres.

INDUSTRIELS A BA-

LES DENT

nairement 4 et 3 fr,
dans la bouche qu’a Paide de croc
ques métalliques qui
sent toujours par altérer les trajts

NOUVEAU

p'autes aromatiques qui en forg
VINAIGRE DE COSMACETI s¢ distingy

et DENTIERS Fo1Tg
rue St Honoré, 253

apport avec les dentsde faience qv'on
et qu'on ne peyy

1:, d'i“lisu,
ong CUI;
vend gpg;.
Maintey,:
hets ¢ det;l};lr
genciveg gy fite
etla santg, I

(li32}t

ulcerent les

83, rue Vivienne, 55,

e
VINAIGRE.TorLRTRg

Par la finesse de son parfum, par |g choix ¢
180t g by, i
12 de (o5

naigres connus. Son aclion duyce et bien[‘les Ty
donne de la fraichear & la peau et 1a blunch
Pirriter. — Prix: 1 1r. 50 ¢, lo flacyn,

dsant,
1 Sang
(119g)

LR P

B o

A\ PHOTOPHOR

ECLATRAGE A LA BOUGIE,
Lumiére & hauteur fixe
ECONOMIE. — ELECANCR
PROPRETE. — SECURITE .

Le Fhotophove étaut en Email og
Porcelaine (corps non conducteurs dy
calorique) ne ’échauffe pas.—La Bou-
gie qu'il renferme brile avec €conomije
a hauteur fixe, jusqua la fin et sapg
perte, en conservant apparence dyne
Bougie entiére.—Avec le Photcphm-e

plus de taches de Bougie, bt
Fabrique, Lebrun—Bretignéres,
99, Boulevard Beaumarchais,

N« BUCLGUX. i R
* Megg 4

3

debrand de faire cette insertion

les condamne a 20 fr, par chaque jour de retard,

dans ledit délai,

solidairement aux frais de I'opposition, lesquels,
avances par le Trésor, sont liqmdés a 7 fr. 95 ¢,;

el

Adjudication par saite de surenchére da dixié-
me, en l'audience des saisies immobilieres du Tri-

ETABLISSEMENT

A vendre per adjudication, réunis ou séparés,

TIGNOLLES (Seine).

Les Annonce

Hooldtds commerciaies, - Failliles. — Publiostions ifgnlies.

:
8, Méclames indug |

irielles cu autres serent reques gy
bureau du Journal.

Ventes mobiliéres.

P

VENTE PAR AUTORITE DE JUSTICE.

Le 8 avril. A
Eu Photel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
Consistant en :
(4922) Armoire, bureau, commode,
pendule, forges et ac.cessoxrcs,gﬁ‘:,
(4923) Secrétaire, guéridon, buffet,
armoire, rideaux, pendule, elc.
Rue d’lsly, 15. ;
(492%) Voilures, caisses, vernis, lan-
ternes, tables, et autres objets.
Le 9 avril. :
En Photel des Commissaires-Pri-
seurg, rue Rossini, 6.

(4818) Canapé, fauteuils, bureau,
{oilelte, peinlures, pendule, ete.
(4919, Forge, fourneau, chaudiére,

tours, éfaux, eomploir, meubles.
(4921) Soufllets, forge, enclumes,
oifils de forge, meubles.
(4925) Bureau, fauleuils,
glaces, et autres objels.
(4926) Comploirs, banquetles, ba-
lances, tables, chaises, poéle, etc.
(4927) Bureaux, cloison, caisse en
fer, letires en cuivre, etc. :
(4928) Commode, tables, fauteuils,
rideaux, table dé nuit, ete.

(4929) Lustres, appareil & gaz, bu-
reaux, porte-fleurs, casiers, ete.
(4930) Bibliothéque, bureau, glaces,
* fauleuils, armoires, pendules, ete.
(4931) 300 garnitures de harnais en

cuir, 300 fronteaux et cordes, ete.
{4932) Comploir, presses lithogra-

phiques, montres vitrées, ete.
(4933) Etaux et accessoires, tours,
" presses & monler les siphons, ete,
(493%) Bureau, console, tables, pen-
dule, armoire, commode, etc.
(4935) Armoire a glace, guéridon,
chauffeuse, tapis, glace, elc.
(4936) Armoire, toilelie, guéridon,
fauteuils, chaises, pendule, elc.
(4937) Armoire, commode, rideaux,
table, chaises, gravures, ete.
Rue Laflitte, 27. :
(4938) Armoire a glace, canapé, ioi-
" letfe, porcelaines, vin, efc.
Rue des Petites-Ecuries, 31.
(4939) Buffet-6tagére, piano, com=
modes, armoire a glace, ele.

Rue du Buisson-Saint-Louis, 7.
(4940) Enclumes, étaux, machine &
" forer, forge et accessoires, etc.

Rue Neuve-Mou(morency, 1.
(A9%1) Nécessaires, élageres, glaces,
guéridon, corbeille, tables, ele.

Rue de la Vieille~Monnaie, 22.
(4942) Forge, élaux, commode, pen-
" dule, table, rideausx, ete.

Rue Neuve-Saint-Augustin, 58.
(4920) Pendule, lampes, armoire,

buffet, divan, fauteuils, ele.
Rue Ste-Croix-de la-Bretonnerie, 14.
(4943) Bureau, commode, armoire,
" rideaux, pendale, gravures, efc.
Boizlevard Sébaslopol, 8 bis (rive
auche).
(49%k) Comptoir, tables en marbre,
billard, glace, fourneau, ete.

Rue de Ia Roquetle, 140.
(4945) Secrétaires, tables, rideaux,
tabourets, glaces, pendules, etc.
A Montrouge,
rue Boulard, ne® 22,

(4948) Comptoirs, balances, poéle,

commodes, armoires, elc,
Méme commune,
rue Roger, 2. ;
(4947) Commode, rideaux, chaises,
vaisselle, polerie, verrerie, etc,
A La Chapelle-Saint-Denis,
lace publique.
(4948) Mac%ine a fabriquer la ouate,
* machine & vapeur, accessoires.

chaises,

1.2 publication 1égale des actes de
soci6té est obligatoire, pour 'année
wil huif cent cinquaste-neuf, dans
trois des quatre journaux suivanis :
le Moniteur universel, 1a Gazette des
Tribunaux, 1e Droit ef e Journal gé-
wéral d’Affiches, ait Petites 4fjiches.

SOONRTY S

Cabinet de M. PERNET-VALLIER,
29, rue de Trévise,

Dun acte sous signature privée,
fait triple entre les parlies, le pre-
wier ayril mil huit cent cinquante-
aeuf, enregistré, enire dame Dési-
vée-Angele NARCISSE, épouse au-
forisée de M. Georges - Antoine
ROUSSY, dite Evrie, marchande de
modes, demeurant A Paris, ci-de-
vantrae Louis-le-Grand, 27, et ac~-
fuellement rue de la Michodigre, 22,
et mesdemoiselles Joséphine-Marie-
Claire BESSON et Anna-Frangoise-
Ronaventure BESSON, aussi” mar-
chandes de modes, demeurant a

Paris, rue Louis-le-Grand, 27, il
appert que les susnommeées ont dé-
claré dissoute, & partir du premier
mars mil huit cent cinquantie-neuf,
la société en nom colleelif formée
enire elles, par acle sous seing pri-
vé en date du dix février mil huit
cent cinquante-huit,enregistré, sous
la raison sociale dame ELIL et BES-
SON sceurs, ayan! pour objel lex-
ploiiation d’un fonds de marchande
de modes, situé rue Louis-le-Grand,
27, siége de la société; que mesde-
moiselles Besson sont nommées li-
quidatriees de ladite société, avee
tous les pouvoirs résulfants de la
loi et des usages, avee la signature
ci-apres : Les liquidairices de la
société, dame ELIE et BESSON sceurs
en liquidation. (1691) |

Suivant acle sous signatures pri-
vées, fait double & Paris le eing
avril mil huit cenl einquante-neuf,
enregisiré, M. Jean-Baptiste-Claude
LEJAMTEL, layelier-emballeur, de-
meurant & Paris, rue de I'Echiquier,
35, et M. Victor BOULLE, layetier-
emballeur, demeuraut 3 Paris, rue
Réaumur, 14, ont déelaré dissoute,
4 partir du dix ayril mil huit cent
cinquante-neuf, la société en nom
collectif qui fut formée entre eux,
pour six années, du vingt mai mil
huit cent einquante - trois, pour
I'exploifation d'un fonds d’embal-
leur, originairement silué & Paris,
rue du Ponceau, 18, et transporlé
plus tard rue de I'Echiquier, 35,
ainsi quil résulle d’un_ acte sous
seing privé fait & Paris le dix-neuf
mai mil huit cent cinquante-trois,
enregisiré & Paris le vingt-trois du
méme mois, folio 126, recto, case 8,
aux droits de cinq franes et cin-
quante centimes pour décime ; et,
d’'un comwun accord, M. Lejamtel
seul a éé nommeé liquidateur pour
tous les fails accomplis jusqu’au
jour de la dissolution ; ef il a été
dit que les signatures gu'’il avrait &
donner le seraienf ainsi: Pour la
liquidation BOULLE et LEJAMTEL :
LEJAMTEL, liquidateur. s

Paris, le sept avril mil huit cent
cinquante-neuf.

| (1693)

BOULLE.
LEJAMTEE.

D’un acle sous signalures privées,
fait quadruple & Paris le six avril
mil huit cent cinquante-neuf, enre-
gistré a Paris le six avril mil huif
cent cinquante-neuf, aux droits de
cinq franes cinquante centimes, par
Pommey, entre M. Charles-Laurent
BOIVIN, raffineur de sucre ; M.Lhuy-
les-Louis-Hippolyte-Eléonore BE-
GUIN, propriélaire ; M. Nieolas-Eni-
manuel- Quentin CAILLEAUX, an-
cien notaire, tous trois demeurant
a la raflinerie de sucre, .rouite’ de
Flandre, commune de Panlin(Seine),
el M. Désiré-Oscar PREVOSTE, négo-
ciant, demeurant & Ham (Somme) ;
il appert que M. Boivin_ a cessé de
faire partie de la sociélé en nom
colleclif formée paracle sous seings
privés, en date a Paris du trenle el
un janvier mil huit cent cinquante-
huit, enregistré, entre M. Bmyln,
M. Beguin, M. Cailleaux et M, !.‘f‘i‘
vosté, sous la raison PREVOSTE,
BEGUIN et Cie, pour quatorze an-
nées, & parlir du premier féviier
mil hait cent einquante-huit, dont
le siége est 4 Pantin, lieu dit le
Presle, route impériale n°2, dlte‘d_c
Flandre, ayant pour objet le raifi-
nage et le commerce des sucrqs.,Ln
sociélé ne sera plus formée a Pa-
venir que de MM. Beguin, Cailleaux
et Prévosié.

Pour extrait :

(1692) BURDIN, avoué,

Syiyvant acte passé devant Me Ed-
mond Baudier et son coliégue, no-
taires & Parig, le vingl-huit mars
mil huit cent cinquante-neuf, enre-
gisiré, il a été formé, enire M. Bo-
naventure MAISONHAUTE, mar-
chand bijoutier, demeurant & Pa~-
ris, rue de la Paix, 10, d’'une part, et
M. Jules-Frangois HEROS, commis
bijoutier, demeurant & Paris,” rue
de Cléry, 5, el mademoiselle Clélie-
Aimée MAISONHAUTE, sans profes-
sion, demeurant ohez M. Msalsorr
haute, son pére, ci-dessus dénom-
mé, qualifié et domicilié, d’autre
part, une société en nom colleclif,
ayant pour objet l'LX[)lO.lial‘lOll du
fonds de commerce de malchanfl
bijoutier établi & Paris, rue df.’* l}
Paix, 10, L'existence de cefle sociélé
a éte subordonnée a ia célébru%!ul}
du mariage projelé entre M, Horos
el mademoiselie Maisonhaute. Le

siége de cetle société a é1é fixé a Pa-

ris,rue de la Paix, 10, Sa durée a été
limilée A einq années, commengcant
a courir du jour de Ja célébration
du mariage, par suite duquel la so-
ciété se trouverait définitivement
conslituée, lequel faif serait consta-
1é par M. Maisonhaule dans un acte
postérieur. La raison et la signa-
ture sociales sont MAISONHAUTE
et Cie, La société sera gérée el ad-
ministrée par M. Maisonhaule ; Ia
signature sociale appartiendra 2 lui
seul; il ne pourra en faire usage
que pour les opérations de la so-
ciélé. M. Héros sera seul chargé de
la liquidation de la société; il aura
a cet effet les pouvoirs les plus
élendus, les plus illimités pour la
réalisation de I'actif par les voies et
moyens qu’il jugera les plus conve-
nables. En cas de déeés de M. Mai-
sonhaute, la société sera dissoute ;
mais en cas de déeds de M. Héros
ou de mademoiselle Miisonhaute,
elle continuera d’exisler, sous la mé-
me raison soeiale, entre les associés
survivants et les hériliers et reprd-
sentants du défunt.

Peur extrait :

Signé: BAUDIER.

D'un acle regu par Me Edmond
Baudier et son cellégue, notaires a
Paris, le sept avril mil huil cent
cinquante-neuf, enregistré, il appert
que, par suile du mariage de M. Ju-
les-Francois HEROS, commis bijou-
tier, demeurant a Paris, ruede Cléry,
5, avec mademoiselle Clélie-Aimdée
MAISONHAUTE, sans profession, de-
meurant a Paris, rue de la Paix, 10,
célébré dla mairie du premier arron-
dissement de Parig,le deux avril mil
huit cent cinquante-neuf, la société
formée enlre M. et Mme P’Iéros, Sus-
nommeés, et M. Bonaventure MAI-
SONHAUTE, marchand bijoutier,
demeurant a Paris, rue dela Paix,
10, aux termes d’'un acte passé de-
vant ledit M Baudier, le vingt-huit
mars mil huit cent cinquante-neuf,
s’est trouvée définilivement consti-
fuée, et que sa durée a commencé
& courir dudit jour deux avril mil
huit cent einquante-neuf.

Pour extrait:

(1694)

Signé : BAUDIER,

Par acle sous signature privée,
fait double & Paris le cing avril mil
huit cent cinquante-neuf, enregis-
tré le méme jour, MM. Jean-Georges
ECK et Pierre DURAND, tous deux
fondeurs et fabricants de bronze,
demeurant & Paris, rae des Trois-
Bornes, 15, ont déclaré proroger
jusqu’au trente et un mars mil huit
cent soixante-deux la sociélé for-
mée enirs eux pour la fonfeet la
fabrication du bronge, par acte sous
seing privé en date du huil seplembre
mil hyif eent trente-neuf, enregistré
el publié sans aucune dérogation a
Pacte constitutif. La raison sociale
est toujours ECK et DURAND. La si-
gnalure appartient & M, Eck seul.
Paris, ce six avril mil huit cent
cinquante-neuf.

Pour exfrait conforme :
(1689) Eck.

TRIBUNAL DE COMHERCE.

o v s

AVIS,

Les crdamciers peuveni prendre
gratuitement au Tribunal soinmu-
nication de la comptabililé des fail-
lites qui le# concernent, ies samaediz,
da dix & quatre heures,

Pl

Faillites,

DECLARATIONS PE FAILLITES.

Jugements du 6 AVRIL 4859, qui
deéclarent la faillite ouverte et en
fixent provisoirement L’ouverture an-
dit jour :

Du sieur BROSSARD (Jean!, fabr.
de ressorts couverts, rue Quincam-
poix, 80; nomme M. Duehé juge-
commissaire, et M. Saulton, rue Fi-
galle, 7, syndic provisoire (N° 15875
du gr.);

Du sjeur DOMIS (Nareisse), négoc.

comimissionn., boulevard de Blras-
bourg, 64; nomme M. Charvies de

Mourgues juyge-commissaire, et M,

Lefrangois, rue de Grammont, 16,

syndic provisoire (Ne 15867 du gr.);

be ia société MENNEVAULT el Cie,

pég. commissionn,, rue St-Antoine,

83, dont le sieur Pierre-Eugtne
Mennevault est gérant; nomuwe M.
Blane juge-commissaire, et M. Cram-
pel, rue St=-Mare, 6, syndic provisoi-
re (N° 43868 du gr.);

Du sieur RENARDIBR ( Vineent-
Désiré), md de vins et fonnelier a
Vincennes, rae du Midi, 23; romme
M. Charles de Mourgues juge-com-
missaire, et M. Sautlon, rue Pigalle,
7, syndic provisoire (N° 45864 du
er.);

Du sieur JACOT (Christophe), md
de vins-traiteur a Batignolles, dve-
nue de Clichy, 37; nomme M. Du-
ché juge-commissaire, et M. Filleul,
rue de Grétry, 2, syndic proviscire
(Ne 15870 du gr.);
De la société BOREL et JALOUX,
ayant pour objet I'exploitation du
café-resiaurant, rue de La Harpe,
30, composée de Louis Borel et E-
douard Jaloux; nomme M. Charles
de Mourgues juge-commissaire, et
M. Moncharville, rue de Provesce,
52,)syndic provisoire (Ne 45874 du
gr.);
Du sieur CHAUMIER (Augusie),
peinire vernisseur, rue des Mariis-
du-Temple, 62; nomme M. Gervais
juge-commissaire, et M. Gillet, rue
euve-St-Auguslins, 33, syndie pro-
visoire (N° 15872 da gr.);
De la soeiété Olympe LAURENCOT
et Cie, établie pour le commerce de
robes et nouveaulés, rue Sle-Anne,
44, composée de Olympe Censier,
femme du sieur Laurencot, el ¢un
commanditaire ; nomme M. Blane
juge-commissaire, et M. Pluzanski,
rue Ste-Anne, 22, syndic provispire
(Ne 15873 du gr.);
De la dame LAURENCOT (Olympe
Censier, femme du sieur Jean), fai-
sant le commerce de nouveautés,
rue Sle-Anne, 44, personnellement;
nomue M. Blane juge-commissaire,
et M. Pluzanski, rue Sle-Anne, 22,
syndic provisoire (Ne 15874 du gr.).

CONVOCATIONS D& CREANCIVRS,

Sontinyiiés d se rendre au Tribinal
le commerce de Parts, salle desas-
sembléss desfatllites, MM . les créan-
cierg:

NOMINATIONE DE S§YNDICS.

De’la dame ROUYER (Agathe Thié-
tiot’, mde de vins-traiteur, quaides
Orfevres, 10, le 43 avril, & 12 heures
(Ne 18734 du gr.);

Du sieur ERNAULT (Jean-Fran-
¢oiz), anec. md d'ustensiles de mé-
nage, rue des Poitevins, 3, le 12
avril, & 10 hieures (Ne 15869 du gr.);
Du sieur LAGARDETTE (Frangois),
enir. de magonnerie, rue des Aman-
diers-Popincourt, 14, le 13 avril, &
4 heure (Ne 15843 du gr.);

Du sieur MAIRE (Etienne), fail-
leur de pierres, rue St-Maur-Popin-
court, 60, cilé Bertrand, 36, le 13
avril, 4 2 heures (Ne 15857 da gr.);
De la société BOREL et JALOUX,
ayant pour objet I'exploitation d’un
café-restaurant, rue de La Harpe,
50, composée de Louis Borel et E-
douard Jaloux, le 12 avril, & 10 heu-
res (N° 13874 du gr.).

Pour assister A Uaysemblée duns la-
quelle M. le juge-commissaire deit Jes
sonsulter tant sur la composition de
Udtat des créanciers présumés que suy
la nomination de nouveaux syndics,
Nora. Les tiers-porfeurs d’effeis
ou endossements de ces faillites,fn’é-
tant pas eonnus, sont priés de re-
mettre au greffe 'leurs adresses, afin
d’dtre eonvoqués pour les asgam-
blées subséquentes.

AFFIRMATIONS.

Du sieur CHAUVEAU, bijoutier-
horloger, place St-Sulpice, 12, le 13
avril, a 2 heures (N* 15949 du gr.);

confectionneuses pour dames, dont
le siége est rue de la Bandue, 23,
composée de: Elisa Mordret, femme
séparée de biens de Léon Boutel;
Anais Mordret, le 13 avril, & 8 heu-
res (Ne 45351 du gr.).

Pour éive procéde, sous la prisi-
dence de M. le juge-commissaire, oux
vérification el affirmation de leurs
créances : .

Nora. Il est nécessaire que les
créaneiers convoqués pour les vé-
rification et affirmation de leurs
créances remetlent préalablement
leurs titres a MM. les syndies.

CONCORDATE,
Du sieur VERRIER (Henri-Philip-
pe), serrurier en batiments, rue De-
lambre, 48, prés la barriére Monl-
parnasse, le 43 avril, & 9 heures (N°

14658 du gr.);

Du sieur QUEHAN (Aghille), md
de ving, rue de Sévres, 109, le 13
avril, & 4 heare (Ne 45649 du gr.);

Du sicur RAIMOND (Jean-Baptis-
te), loueur de voitures, a Batignol-
les, rue Cardinel, 60, le 13 avril, &
42 heures (N° 15616 du gr.);

Du sieur RIOUX (Jean-Frangois),
layetier-emballeur, rue Pasiourelle,
30, le 43 avril, & 12 heures (N° 15693
du gr.); -

Du sieur PASQUIER, nég. & Vin-
cennes, rue du Midi, 29, le 12 avril,
4 40 heures (Ne 15636 du gr.).

De la société D'es MORDRET sceurs, | 10

Pour enlendre te rapport des syn-
dics sur Vétal de la fabllite et délive-
rer suy la formation du conecrdal, ou,
Fil y a liew, Lentendre déclarer en
étal dunion, el, dans ce dernier cus,
8trz lmmediatenent consultés tandsur
les falls de la gestion que sur Vutilice
du mainien ou du remplacement des
syndics.

Nota, Il ne sera admis que les
créanciers vérifiés et allirmés ou
qui sé seront fait relever de la dé-
chéance.

Les eréanciers peuvent prendre
au greffe communieation du rapport
ge? syndics et du projet de concor-

al.

PRODUCTION DE TITRES.

Sontinvités & produire, dans le de-
lai de vingt jours, & dater de ce jour,
leurs titres de créances, accompagnés
d’un bordereau sur papler timbré, in-
dicatif des sommes d réclamer, MM,
les créanciers:

Du sieur BOUILLIANT (Ambroise-
Edouard), anc. manufaclarier, ac-
tuellement représentant de com-
merce, rue de Lanery, 3%, entre les
mains de M. Devin, rue de I'Echi-
quier, 42, syndic de la faillite (N°
15757 du gr.);

Du sieur TOUSSAINT (Lucien), fa-
brie. de blane, boulevard Bonne-
Nouvelle, 35, entre les mains de M.
Devin, rue de I'Echiquier, 12, syndic
de la faillite (N> 45780 du gr.);

Du sieur HOVYN DE TRANCHERE,
nég. en vins, rue de la Vietoire, 31,
entre les mains de M. Isbert, fan-
bourg Montmartre, 54, syndic de la
faillite (N° 15262 du gr.).

Pour, en conformite de Particie 4038
de la loi du 28 mai 41831, étre procede
4 la vérification des créances, qui
commencere immeédiatement arpés
Vexpiration de ce délai.

REDDITIONS DE COMPTES.

Messieurs les créanciers compo-
sant 'union de la faillite du sieur
MABU (Joseph), imonadier, rue de
Grammmont, n. 8, sont invilés A se
rendre le 1% avril, & 10 heures trés
préeises, au Tribunal de commerce,
salle des assemblées des faillites,
gour, conformément & l'article 537

u Gode de commerce, entendre le
comple définitif qui sera rendu par
les syndics, le débattre, le clore el
Parréter; leur donner décharge de
leurs fonctions et donner leur avis
sur I'excusabilité du failli.

Nora. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des compte et rapport des
syndies (Ne 15487 du gr.).

D

HOMOLOGATIONS DE GONCORDATS
s ET CONDITIONS SOMMAIRES.
Concordat HUARD.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 14 mars 1859,
lequel homologue le concordat pas-
s¢ le 10 féyr. 1859, entre le sieur
HUARD (Charles), fabr. de couverts
& Grenelle, rue St-Louis, 46, el ses
eréanciers,

Conditions sommaires.
‘I)lemise au sieur Huard, de 85 p.

Lés 15 p. 100 non remis, payables
€n cing ans, par cinquiémes, du 4
ao0t (N° 15339 du gr.).

Concordat LEGENT.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 4 mars 1859,
lequel homologue le concordat pas-
86 le 23 févr. 1859, entre le sieur
LEGENT (Louis), fabr. d’eaux de
Sellz a La Chapelle, rue Léon, 21, et
8es créanciers,

Conditions sommaires.

Remise au sieur Legent, de 50 P

100. )

Les 50 p. 100 non remis, payables

€N SIX ans, par sixiemes, du 4+ sep-

tembre (N° 15484 du ).
—

Concordat LEGER,

Jugement du Tribugial de com-~

merce de la Seine, du 10 mars 1859,
lequel homologue le concordat pas-
s6 le 28 févr, 41839, enfre le sieur
LEGER (Jacques), corroyeur ‘& St-
Denis, rue de: Boucheries, 2, et ses
créanciers,
Gonditions sommaires.
Remise au sieur Léger, de 75 pour
100

Lés 23 p. 400 non remis, payables
en cing ans, par cinquiéwes, du 4
mars (Ne 18403 du gr.).

Concordat BOLRAUT.

Jugement du Tribunal de eom-
merce de la Seine, du 9 mars 1859,
lequel homelogue le concordat pas-
56, le 25 féyrier 4859, enire le sieur
ROLRAUT ( Jean-Louis-Francois ),
marchand de vins & Charenton,
route de Paris, 71, el ses eréan-
ciers.

Conditions sommaires.
wRemise au sieur Bolraut de 70 p.
0

Léq 30 p. 100 non remis, payables
en cing ans, par cinquiémes, du
concordat (N° 13343 du gr.).

Coneordat RABIGOT.

Jagement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 2 mars 1839,
lequel homologue le concordat pas-
sé, le 18 féyrier 1859, entre le sieur
RABIGOT (Pierre-Alexandre’, fabri-
cant de chaussures, rue Aumaire, 47,
el ses créanciers.

Conditions sommaires.

mgemise au sieur Rabigot de 70 p.

Les 30 p. 100 non remis, payables
en cing ans, par cinqui¢mes, du
1°* mars (N° 15457 du gr.).

Concord;t LANGLASSE,

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 16 mars 1859,
lequel homologue le concordat pas-
sé le2 mars 4839, entre le sieur
LANGLASSE (Philippe-Eugéne), do-
reur sur métaux, rue Saint-Pierre-
Popinesurt, 6, et ses eréanciers,

Conditions sommaires.

Obligation de payer le montant
des créances en vingt paiements de
chacun 5 p. 100, de trois en trois
mois, du 20 juiliet. (N 13423 du gr.)

Concordat CHAMBON,
Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 3 mars 1859,
lequel homologue le concordat pas-
86 le 17 février 1859, entre le sieur
CHAMBON  (Jacques-Joseph-Frédeé-
ric), tapissier, rue de la Grange-
Baieliere, 16, et ses créanciers,
Conditions sommaires.
Abandon de Vactif énoncé au con-
cordat.
Obligation, enwoufre, de payer 70
p. 100 en sept ans, par sepliémes,
du 4¢r mars.
M. Henrionnet maintena syndie.
(IN° 15431 du gr.)

Concordat DUMAND.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 4°r mars 1859,
lequel homologue le concordat pas-
8¢ le 17 féyrier 1859, entre le sieur
DUMAND (Armand), fabricant de
parfumerie, rue Rambuteau, 26, ef
ses eréanciers.
Conditlions sommaires.

Remise au sieur Dumand de 60 p,
100,

Les 40 p. 400 non remis, payables
5 p. 100 le 1 juin prochain, ‘et les
35 p. 100 restant en cing ans, par
cinquiemes, du 4 juin, (Ne 15308
du gr.)

Concordat CHAVES.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 4 mars 1859,
leciuel homologue le concerdat pas-
8¢ le 19 février 1859, entre le sieur
CHAVES (Marcos-losé), commis=
sionnaire en marchandises, rue
Lamartine, 29, et ses créaneiers.
Conditions sommaires.
Remise au sieur Chaves de 95 p.

-

' L'eg 5 p. 100 non remis, payables
€n cing ans, par cinquiemes, du 4
mars, (N° 15150 du gr.)

Concordat HUTHWAHL.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 2 mars 1859,
lequel homologue le concordat pas-
86 le 9 février 1859, enire la dame
HUTHW AHL, marchande de modes,
rue des JeGneurs, 5, et ses eréan-
ciers, ’ .
Condilions sommaires.

p. 100.

Les 30 p. 100 non remis, payables
en trois ans, par tiers, del’ homolo-
gation. (N* 15405 du gr.)

Concordal LAROUSSELIERE,

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 4 mars 1839,
lequel homologue le concordat pas-
8¢ le 17 février 1839, entre le sieur
LAROUSSELIERE (Antoine) jeune,
négociant en vins, rue Notre-Dame-
de-Lorette, 35, et ges créanciers.

Conditions sommaires.

Remise au sieur Laroussel:ére de
135 p. 100.

Les 25 p. 100 non remis, payables,
sans intérets :

40 p. 108 le 1°* mars 1860, et 15 p.
200) Ie {e mars 1861, (N° 11286 du
gr.

Conecordat veuve EDAN.
Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 8 mars
1859, lequel homologue le concordat
passé, le 21 février 1859, entre la
dame veuve EDAN, tenant maiison
de santé 3 Belleville, rue des Cou-
ronnes, 21, et ses créanciers.
Conditions sommair.: s.
Remise 4 la dame veuve Edan de
83 p. 100, }
Les 15 p. 400 non remis, payables
1 p. 100 dans un an, 2 p. 100 dans
deux amns, et 3 p. 100 ehacune des
guatre années suivantes (Ne 15462
u gr.).

Concordat FICHET.

Jugement du Tribunal de eom-
merce de la Seine, du 9 mars
1859, lequel homologue le concordat
passé, le 25 féyrier 1859, entre le
sieur FICHET (Léon-Stanislas), dé-
bitant de boissons & Vincennes, rue
de Paris, 27, el ses créanciers.

Conditions sommaires.

Obligation de payer la totalité des
créances :

4 p. 100 le 1 mai 4859, et ensuite
4 D. 100 tous les trois mois (N° 13282

en cing ans, par cinguiy i
ceneordat (Ne 15503 du%zr,‘)?e‘s’ #

R

Conecordat D'OLIVERY,
Jugement du Tribunal de .
merce de la Seine du l%.
1859, lequel hoinologue I conegy.
dat passé le 19 féyrier 1859, enlra ¢
sicur  D’OLIVEIRA (Thomus-Ag|i-
nio}, cowmissionnaire en maj-
chandises, boulevard Besumar-
chais, 72, et ses créaneiers,
GConditions sommaires,
Abandon de Pactif énones auco; «
cordat.
Obligation, en outre, de payér
10 p. 100 en 5 ans, patcinquidue,
du ter mars.

M. Beaufour. maintenu syndie (N
15451 du gr.). ¥

Concordat BAUDRET,
Jugement da Tribunal de com-
merce de la Seine, du fr man
1859, lequel homologue le concondat
passé le 17 féyrier 4859 enlre le
siear BAUDRET (Jean- Bapliste),fab.
de papiers peints & Si-Manaé,rue
du Rendez-yous, 3, exploilantu
magasin A Paris, boulevard Poise
sonnicre, 12, el ses eréauciers.

Conditions sommaires.
Abandon de actif énoneéau cons
cordat. i
En dehors de P'abandon, M. B
dret s'oblige & compiéter undive
dende de 4o p. 100, el la différence
entre le chiffre et le produitde '+~
bandon dont s'agit sera payée pir
tiers, d’année en année, de rhomo=
logation. g

MM. Beaufour et Messener, main-
tenus syndies (Ne 45273 du gr.).

i

Jugement du Tribunal ds ol
merge de la Seine du 3¢ novembre
1858, lequel qualifie fmlh(el&qg’-
salion de paiements de l“g‘:'l} o
en commandite DE BEAUMO
Cie, dile Omniféres, dont le sigzﬁ
lail boulevard Poissonniére, 3t L
sieur Charles-Alexandre-Ledsgre

du gr.).

Concordat SAUMON.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 3 mars
1859, le(ﬂuel homologue le coneordal
passé, le 16 février 1859, entre le
sieur SAUMON (Camilie-Louis-An-
loine), menuisier a Belleville, rue
Pradier, 5, el ses créanciers.

Conditions sommaires.
ogemlse au sieur Saumon de 55 p.
100,

Les 43 p. 100 non remis, payables
sans intéréts 45 p. 400 comptant
dans la huitaine de I’homologation,
et le surplus en cinq ans, par cin

quiemes, de Ihomologation (Ne
14809 du gr.).

——

Concordat VALLET.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 15 février 1859,
lequel homologue le coneordat pas-
s¢, le 2 février 1859, entre le sieur
\’ALLEI:, marchand boulanger, rue
Saint-Victor, 96, et ses créanciers.
Conditions sommaires.
Abandon de lactif énoncé au
concordat.
Au moyen de ce qui précede, libé-
ration du sieur Vallet,
M. Decagny maintenu syndie, (Ne
15185 du gr.).

Concordat ALBERT.

Jugement du Tribunal de com-
merce de 1a Seine, du (6 mars 1859,
lequel homologue le concordat pas-
8¢, le 4 mars 4859, entre le sieur
ALBERT (Adrien-Pierre), erémier,
rue Mouffetard, 26, et ses créan-
ciers.

Conditions sonmimaires.
Abandon de Iaclif énoncé au
eoncordat.

Obligation, en oulre, de payer 10
p. 100 en quatre ans, par quarts, éu
1 avril, ;
M. Moncharville maintenu syndic
(N° 15508 du gr,).

Concordat SIMON.

Jugement du Tribunal de com~
merce de la Seine, du 44 mars
1859, lequel homologue le concordat
passé, le 22 février 1859, ealre Ie
sieur SIMON (Charles-Eugéne), ban-
dagiste, rue du Temple, 48, el ses
créanciers. .
Conditions sommaires.
Remise au sieur Simon de 70 P.

DEUX HEURES

Beaumont, gérant, rue (:alll’on.il-
déclarée le 20 novembre 484% o
Dit, en conséquence, qué Ela o
L. de Beaumont, gérant de e
ciété des Omniferes, Sﬂl'ﬂj’%!‘m i
toutes le? ineapacilés resulty
Pétat de faillite; &84 i
El, altendu que les créﬂﬂﬁlgﬁ’rg:,
été déclarés en élat dumo-‘d'gvaﬂ‘
voie les parties inléressées -
M. Ie juge-commissairé, polol >
procéds conformémenta la
15499 dua gr.). ¢

—————_——_—_-_-/

CLOTURE DES OPER’ATI:;T“ 8
POUR INSUFFISANCE D'ACTIF:

N. B. Un mois aprés la dare d¢ ¢®

] ncier T
jugements, chaque créd 4 ]
.itgzs Pexercice de s droits contré

s Du 6 avril

Jugement du Tribunal deue&?;f
merce de la Seine & §35,mm ¥
qui prononce, pour causé 58l
sance d'actif, cbnformémeg’e
ticle 527 dix Code ‘de g%mlaf' i
cloture des opérations dé
du sieur BERGERON (Jet &
Henri), se disant fabl{ui Kuslﬂe‘\
tons & Belleville, pussdge‘

12 (N° 15675 du gr.),
___/

59,
ASSEMBLEES DU 8 AVAik 18

¢ nde
DIX HEURES :Fége,distlllawulg;i’“
— Guepin, tourneur @ﬂte 0=
V.= Perchgp, liécLuogls " Zpre
Desmarest et Ci¢, n€g., G, -
vost, id., id. — qupeu};w 4
id. — Lemaire, hquorzm;
Guerbois et G, levure o 1
— Rival; md de MmeEUDC riehy
Paton et Ci, nég. el L @ onf
id. —Agnerel, md de_conn 4
rem. & huit. —t Daubigeol
redd. de compie. | o
nég.
UNE HEURE : Bourgeois, o
.de complé e
o redd: Cordier € ha
bault, limonadiers,
denois. fab. de bas,
md de bois, id. — Lachlﬂ’p:'j:
restaurateur, ¢iot. — &
ent. de eharpenles, 1€ |
chard, menuisier, lu:tL
md de cadres, dél. "e L ailio
Genty, md _de vm'sl,)x .
comple. — Marx, [

Lun des Eé{ﬁgg H muww"

Remise a'la 'dame Huthwahl de 70

100.
Les 30 p. 100 non remis, payables

>

Eunregistré & Paris, le
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egu deux francs vingt centimes.
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