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op CIVILE-— Cour impériale .dc Paris (1™ chambre) :
11 1 préparées au blanc de zinc; craquelures des ta-
Tol gints sur ces toiles; demande en dommages-
bleat® P*" " hunal civil de la Seine (1% ch.) : M. le
: Rohan»Rochefort contre M= la princesse de
pl’lﬂce ... demande afin qu’il soit fait défense a la
Hfenderesse de prendre le nom de Rohan; exception.
de e; sbunal de commerce de la Seine : La question de
e dar ASCAT} demande d’insertion dans le Journal des
M@b tg M. Bounaure contre M. Bertin. — Transport
Ded‘:};;ées alimentaires par chemin de fer; exception
ant roglements re_laufs aux {}glaxs hxef pour!lﬁl livrai-
on des nﬁ{mh‘;i:r?ses ordinaires; marchés publics; ma-
- arfictt .
as;nsc E;ifltw LLE. — Cour de cassation (ch. criminelle).
Bullelin : Appel correctionnel par le px‘ocz}r?ur—gﬁné;-
ral: notification; do.fmcxl\c dg prévenu; nullité. — Mai-
“e; de postes yoyage a granfie journée; .1z)(,!err3rm,e;
contravention. — Cour d'assises de la Seine : Coups
portés par utl fils & son pere et & sa mére; injures pu-
pliques contre la mere. — Frz,bfw.ml correctionnel de
paris (6° ¢ch.) : hscrpquque. - lmbLfnql @rrect_m-@nel
de Paris (7° ch.) : Infraction & un arréié dnterdiction.
CHRORIQUE.

JUSTICE CIVILE

COUR IMPERIALE DE P# RIS (1 ch.).
Présidence de M. le premier président Devienne,
Audiences des 25, 28 janvier et 4 février.
TOILES PREPABEES AU BLANC DE ZINC., — CRAQUELURES DES
[ABLEAUX PEINTS SUR CES TOILES. — DEMANDE EN DOM-
MAGES- INTERETS.

M. Otloz, marchand de couleurs, 2 fourni § M. Gudin,
Je peintre de marine, un certain necmbre de toiles et de
eoulenrsl. Le comple présenté par M. Oltoz s’éleve & un
peu plus de 2,000 fr. M. Gudin a prétendu que plusieurs
des toiles fournies par M. Ottoz, préparées su blanc de
zinc, étaient défectueases, en ce sens. que les pemtures,
eavres de M. Gudin, avaient, par le fait de celte prépa-
ration, subi des craquelures s considérables que les ta-
bleaunx n’étaent plus présentables. Il ajoutail que 'un de
ees tableaux, #ue des cOtes d Asie, vendu a un marchand
de Munich, 8,000 fr., avait dd étre repris moyennant

li Liste ‘civile, pour le Musée de Versailles, an prix de
15,000 fr., 1avaient méme pu étre liveds, les craquelu-
Yes s'étant presque immédiatement déclarées. A la suite
de ces [aits, la renommde du peintre ne pouvait que souf-
rir considérablement soit en Frauce, soit a Déiranger;
M. Gudin'a demandé judiciairement a M. Ottoz 20,000 Ir.
de dommages-intéré)s.

M. Ottoz répondait que le danger des préparations au
blanc de céruse avait depuis longlemps déterminé, dans
Vintérét de la santé des ouvriers, ceiles da blanc de zinc,
ou da mélange du blanc de céruse et de blanc de ziac,
¢t que la peinture se fixait aussi aisément sur lesunes que
sir les autres; il ajoutait que M. Gudin avait fort bien su
comment élaient préparées les toiles qui lui avaient été
fournies, et que les imperfeciions qu’ii signalait pouvaient
fort bien provenir des voyages qu'on avail fait faire aux
fableanx, ou du mode de broiement des couleurs em-
ployées par M. Gudin, et de I'emploi de cerlaines pom-
mades dessiccatives.

M. Ottoz produisit un grand nombre de certificats a Jui
Ueliveés, et dont voici quelques passages :

Je soussigné déclare que, me fournissant chez M. Aoge Ottoz
depuis Pannée 1823, je n’ai jamais eu & me plaindre des ob-
B8 qu'il m’a vendus; que la préparation de ses toiles au
lanc de plomb ou toutes autres m’a paru aussi bonne que
possible, Je déclare, de plus, que si quelques-uus de mes ta-
d\ea\l_x sesont craquelés, c'est la faute d’une maniere vicieuse
.epegndl‘e‘, oii bien de 1’emploi d’un vernis a retouches que
ignl;“fpa"?\s moi-méme, et dont plusieurs autres peintres se

Servis, et ont éprouvé le méme inconvénient.
ARY SCHEFFER.
22y
i SIJ ?l 616 trés satisfait des toiles que m’a livrées M. Ottoz;
‘Duteq‘ Siques-uns de mes tableaux ont souffert, je ne dois, en
i Justice, Pattribuer en aucune fagon & la qualité des toi-
par lui préparées...
I, VERNET.

r;";, Iitl!puis 1826, je me suis toujours servi des toiles & pein-
hoqus d: Ottoz, et je ne me suis jamais aperc¢u, depuis cette
&illenl’r aucune gergure dans mes tableaux, ce qui ,pourralt
sion OuSaFjl‘lyer par touts autre cause que le fait de Pimpres-
l’eHIploi e&m uit qui recouvre les toiles, comme, par exemple,
es vernis mélés aux couleurs en peignant.
RoBErT FLEURY.

mé\}IlM. Decamps, Corot, Claudin Jacquand, Paul Dela-
Se’ Court, Edouard Dubufe, Pérignon, Phulippoteanx,
ti(;nschet‘fer, Lépaulle, Picot, donnent les mémes atlesta-

déxi' V. Schnetz, membre de I'Iustitut, directeur de I’Aca-

day éi de France & Rome, ajoute & celle qu'il a donnce
8 le méme sens : 1

Les

lab]eaus:w“lfﬁs .‘[1‘“ se produisent quelquefois a la surface des

iocatifs o g proviennent presque toujours des mauvais

Xposi; employés pendant Pexécution du tableau ou de son
10n plus ou moins prolongée 4 ’action du soleil.

é,LffeTsl;lb_upal de Premlére instance de Paris ayant ordon-
salgne Cjuucll 1853, une expertise, confiée &4 MM. Las-
Slaty ,ueolu er et Febyre, le rapport de ces experts con-
iqu‘éq " ‘?js 1811es élaient préparées avec le mélange in-
ll@fhpl‘())i dl A Lt?z; que les qétérlo!’at}ons proveuaient de
vt u) 1édl‘1(, de zinc, qu’elles étaient dues & lu poro-
vient uné)“ ‘1; (151, A raison ((ie leu,r perméabilité, absor-
Nides, o, ;;21 (ie_ el i]u!le mélangée auxi‘cou_leurs appli-
i l'aspecunt alent seches et aptes a se leadiller en pre-
5 expérieﬁrreux et terne de la peinture en déirempe.
PeMNs par M. G ‘(ltgs ayant éié faites sous les yeux des ex-
a,ntérieures ;zt dum’ ils qonclurent de leurs lopservatlous
$ait aux offols mauvais effet de ces experiences, que
tiboer les nomb poreux ainsi déterminés qu’il fallait at-
reuses craquelures remarquées sur les

quatre tableaux a eux fournis.

Quant & Pévaluation du préjudice, les experts, écartant
trois de ces tableaux restés a |’état d’ébauche, et considé-
rant que le quatricme, la Zue des cotes d’ Asie, était sus-
ceptible d’une réparation qui, au prix de 300 francs envi-
ron, permettrait & M. Gudin d’en ftirer parii, fixérent &
3,000 francs 'indemunitéa payer par M. Otloz.

M. Ottoz combaitait ces conclusions, en ce sens que les
experts constatant eux-mémes que M. Gudin couvrait
habituellement ses toiles de fortes épaisseurs de couleurs
sans addition d’huile de lin, il était naturel d’attribuer &
cetle maniéreparticulitreladessiccation des peintures, avec
d’autant plus de raison que les craquelures dont se plaint
M. Gudin ne se trouvent pas sur les toiles semblables
fournies par M. Ottoz au grand nombre d’artistes de sa
clientéle qui lui ont remis des certificats, non plus que sar
celles employdes comme essais au moment de l'expertise
par M. Couder; en sorte que le mode de préparation des
coulenrs, et non la préparation des toiles, est!'unique cau-
se des detériorations.

Le Tribunal a rendu, le 16 janvier 1858, le jugement
suivant :

« En ce qui touchs la demande principale :
« Attendu qu'il n'est pas meconnu qu’Oitoz & faitd Gudin‘des
fournitures diverses de toiles,de couleurs, decadres, et d'auires
objets, lesquelles s'élevent 3 la somme totale de 2,189 fraucs
30 centimes;
«Attendu que Gudin doiten outrelesintéréts de cettesomme
4 partir du 14 mars 1853, jour de la citation en conciliation;
« Attendu enfin gne ces intéréts étant dus depuis plus d’un
an, il y a lieu, suivant la demande, de les capitaliser, aux ter-
mes deé I'art. 1184 du Code N:poléon;
« En ce qui touche la demande reconventionnelle :
« Attendu qu’il estconstant au proces que plusieurs des toi-
les fournies par Ottoz & Gudin dés ces dernieres années, étaient
préparées soit au blanc de ziuc pur, soit au blanc de zine
mélangé avec du blanc de plomb;

« Attendu que Gudin ne les avait pas demandées dans ces
conditions;
« Aitendu qu’il n’a pas pu, au moment ou il en a pris li-
vraison, s’apercevoir da genre d'apprél qui lear avait ét¢ don-
né, et qu'il nen a pas éle averl;
« Attendu que les tableaux peints sar ces toiles, ‘et nofam-
ment un tablean représentant une Vue d’Asie, vendu moy-n-
nant8 000 fr. a un sieur Boiziano, demeurantd Munich, ont
subi de graves déiériorations;
« Quon y remarque des gergures, des craquelures, qui en
détroisent complélement Veffer, et les rendent absolument
impropres a la vente;
« Attendu qu’il résulte du rapport dressé par les experts
judiciairement commiis, lesqaels se sont livrés & des expérien
ces répétées, et de tous les documents produits, que ces cra-
quelures tienaent egsentiellement et uniquement au mode
ado, 16 par O.loz pour la préparation de ses tolles;
«ue lesites oties, en etlet, devienvent alors poreases, per-
méables, absorb nt 'hu:le melée aux couleurs appliquéss, et
font que ces dernieres, 1rop rapidement desséchices, se fen-
dillent;
« Attendu qu'on soutient vainement que les inconvénients
signalés, et qu'on ne saurait nier, doivent éire altribués a la
maniére dont peiat lartisie; que, sas &voir a juger ci la ma-
pitre de Gudin, il est certain quelie w'a pas cessé d’éire la
méme depuis de longues anuees, el que cependaut aucun des
nombreux tableaux exécuiés par iul ne s'est gercé et v’a cra-
quelé ;
« Attendu dans ces circonstances que Gudin a éprouvé par
le fait d’0 toz un préjudice Hont il luiest da réparation ;
« Attendu que ce préjudice est imporiaut, puisque, d'une
part, la Vue d’Asie dont il a été parlé plushaut a éle renioyée
par Bolziano, etque, d’auire part, un tableau représentant une
Eruption du Vésuve, qui éiail presque acheve, a aussi considé-
rablement souffert ;
« Attendu gu'on prétend, il est vrai, qu'a I'aide d’une res-
tauration intelligenie et peu coliteuse, on pourrait faire dispa-
raitre les vices qui déparent ces tableaux;
« Mais que cette restauration, fut-elle aussi habile qu’on
veut le supposer, n’sn serait pas moius une restauration, ce
qui déprécierait toujours la valeur desdits tableaux ;

« Que Gudin, d’ailleurs, doit & sa dignité personnelle et &
sa répution de ne pas metire en vente des ceuvres resiaurées ;

« Condamne Gudin & payer a Ottoz la somme de 2,139 fr.
30 c. avec les intéréts suivant la loi depu:s le 14 mars 1853 ;

« Dit que les iutéréts se capitaliseront, pour produire eux-
mémes des inléréts depuis la demande en capitalisation ;

« Condamne Ottoz 2 payer & Gudin la somme de 12,000 fr.
3 titre de dommages-interéls;

« Dit que les deux créances se compenseront jusqu’a due
concurrence;

« Condamne Otloz aux dépens, y compris ceux de Il'exper-
lise. »

M. Ottoz a interjeté appel.
Sur les plaidoiries de M Jules. Favre, pour M. Ottoz, et
Me Bethmont, pour M. Gudin,

« La Cour,

« Gonsidérant que le jugement dont est appel, en adoptant
les conclusions du rapport des experts, a cependant éleve con-
sidérablement le chiffre des dommages-iniéréts fixés par ledit
rapport; : >

« Considérant que ce travail avait éé fait avec le plus grand
soin, par des hommes parfaitement en élat d’apprécier les

i de la cause que je défends, mais surtout dans Iintérét de la

vérité, car, depuis que le procés a commencs, il n’est pas de
bruits malveillants et diffamatoires que l'on n’eit fait courir
sur ma cliente.

Le 27 avril 1857, MU Clémentine Thompson épousait, &
Londres, un Francais venu en Angleterre depuis quelgque
temps, et qni portaitle titre de princ: de Roban-Fenis. M.
de Rohan avail soixante-huit ans, MJe Thompson n’en avait
que vingt. Elle appartenait & une excellente famille. Son pere;
originaira de I'Ecosse, avait occupé des fonctions élevées a
Smyrne d’abord, en Angleterre ensuite: ¢’était un homme
d'une grande honorabilité. Par la mére, elle appatrienaitl a une
des plus nobles familles de Hongrie, celle des comtes de Ra-
dich. La famille Thompson est entourée de la considération et
de ’amitié de toutes les persounes qui la connaissent, et no-
tamment en Angleterre de celles des plus hanis persounages.
Je ne veux citer qu’un nom, celui de lady Palmerston, qui é-
crivait & ma cliente des lettres remplies des témoignages du
plus affectneux intérét.

I’age de M. de Rohan avait fait hésiter pendant quelgue
temps MU Thomypson 4 accepiersa main, enfin elle avait cédé,
poussée peut étre par le désir de porler un des plus beaux
noms de France.

Avant ls mariage, la' famille Thompson avait pris des ren-
seignements pour s'assurer de l'identité du pretendant, no-
tamment aupres de la chancellerie de ambassade de France
& Londres. On lui avait affirmé qus M. de Fenis avait toujours
porié en France le titre de prince de Robhan, titrs qui avai!
616 reconnu par tous les gouvernements qui s’étaient succéds,

Huit jours aprés la célébration du mariage, le prince de
Rohan décédait, laissant sa jeune femme enceinte. On irou-
va lors de Pinventaire des pidces qui atlestaient le droit du
défunt au titre qu’il poriait.

La veuve ne iarda pas a venir se fixer en France avec sa
famille. Elle fut accueillie dans le monie avec un empiresse
ment dont elle était digne, et personne pendant huil niois ne
songea & lui contester le nom que le mariage lui avait donné,
Le 30 décembre 1857, elle mit an monde un enfant male qui
fut inscrit & Péiat civil confurmémenit aux énonciations du
conirat de mariage de ses pére et mere.

Cinq semaines apres, M™ de Rokan-Fenis recevait uce assi-
gnation tant en son r.om gite comme tutrice de son fils, pour
Tui voir faire défensede porter le titre de princesse de Rohan,
2t voir ordonder la rectification de l'acte 'de naissance de
enfant né du mariage. Cetle assignation était donnée a la re-
quéte de Camlle-Joseph-Philippe Idesbalde, prenatt le titre
de prince de Rohan-Rochefort, demeurant ¢nson chateau si-
tué a Prague (Boheéme). Lesmotils de la demande étaient que le
défunt n’avait pas le droit de se dire prince de Roban et qu'il
avait usurpe ce iitre.

Cetacte 1'éait pas un acte de courage. On s’attaquait & une
jeune femme étrangere, & un enfant 3 peine né. On espérait,
sans doute, que la courte durée de 'union et les circousiances
dans lesquelies elle avait €14 contractée, metiraii ma clicnie
dans it ossibilité de se défendre. Il n’en était rien heureu-
sement. H=e de Rohan-Fenis a pu réunir assez de documents
pour ‘prouver que, i son mari avait porté pendant qua-
rante ans et le plus ostensiblement du monde le titre de prince
de Rohan; si personne ne le lui avait contesté ; si tous les
gouverpements tur avaient reconnu le droit de le porter, cest
que ce droit lvi appartenait iégitimemeut. Klle n’est donc pas
embarrassée pour repousser une atlaque injuste.

Le proces qui lui est fait est un ace dingratitude, M. de
Rohan-Rochefort devrait se souvenir qu'il y a plusieurs an-
nées, alors qu'un journal qui n’exists plus publiait contre M.
Louis-Gaspard de Rohan des articles es ré
cions malveillantes, ce fui M. de Rohan-Fenis qui p
défense du priuce, et gui €erivit une longueletire que le jour-
nal fut contraint d’inserer,

Avant de discuter Vaffaire au fond, les couseils
Rohan-Fenis ont pensé qu'il convenait de demander a Padver-
saire de justifier de sa qual on d se dire

lité et de son droit ds
membre de la familie de Rohan. La demande elle-méme per-
mettait de concevoir des doutes sur ce polnl : on NOUS a Com-
muniqué uune seule picce, c'est un acie 1nscrit le 15 mars 1817
sur les registres de Vétat civil de Bruxelies, en verwu d’un
jugen:ent du Tribunal civil de celte ville du 7 mars, consta-
tant gu'en 4800 le défendeur est né de la princesse de Rohan-
R ochefort.
Cel acle est congu en ces termes :

« N°757. Du quinziéme jour du mois de mars, an dix-
huit cent dix-sept, & trois heures.

« Acte de naissance de Camille-Philippe-Joseph Idesbaide
de Rohan, né le dix-neuf décembre l'au dix-huit cent, fils de
Leurs Aliesses monseigneur Charles-Louis Gaspar de Kohan,
prizce de Rochefort, et de dame Marie-Louise-Joséphine de
Rohan-Guéménée, princesse de Rochefort, son épouse. Le pré-
sent acle a 616 iuscrit en verta d’un jugement rendu par le
Tribunal civil de premiére instance, le sept mars dix-huit
cent dix-sept, transerit a la fin du présent registre sous le
n° 4. »

A celte piéce on a joiut d'autres actes sans valeur : des gé-
néalogies 1mprimées et des actes de partage de la succession
des princes el princes:es de Roban-Rochefort.

. Au nom de M™ de Rohan-Fenis il a été pris alors des con-
clusions qui tendaient zu rejet de la demanle, faute de justi-
fication de qualité.

Avant de plaider le moyen, j’ai demandé la communication
du jugement mentionné daus lacte dont je viens de donner
lecture : ceile communication, on nous 1'a refusée; nous avons,
on le congoit, d’autant plus désiré I'avoir. 5S¢ le procurer n'é-
tait pas chose facile; nous y sommes cependant parvenu : le
voic, c'est, je puis le dire, une piéce assez curicuse :

« Monsieur lo procureur, y est-il dit, reconnaissant que la

pertes éprouvees par Gudin, et que les bases de leur apprécia-
tion sont exactes;

« Considérant qu’il ne se présente dans la cause aucun mo-
tif pour ne pas entériner complétement le rapport.du 44 juil-
let 1857 : R

« Adoptant au surplus les motifs des premiers juges;

« luficme; réduit les dommages-interats allosés a Gudin a
3,000 f.; le jugement au résidu sortissant effet; et, attendu
qu’Ottoz n’a offert qu’ue somme de 300 francs, le condamue
en tous les dépens. »

e T

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1™ ch.).
Présidence de M. Benoit-Champy.
Audience du 2 février.

LE PRINCE DE ROHAN-ROCHEFORT CONTRE M™¢ LA PRINCESSE
DE ROHAN-FENIS. — DEMANDE AFIN QU'IL SOIT JAIT DE-
FENSE A LA DEFENDERESSE DE PRENDREZ LE NOM DE KOIMaN.
— EXCEPTION.

Me Fauvel, avocat de M»¢ la princesse de Rohan-Ienis,
g'exprime en ces termes :

Le Tribunal n’est appelé & se prononcer, quant 4 présent,
que Bur un moyen préjudiciel, sur une exception. Cependant
il faur que vous connaissiez, messienrs, les faits qui o7m, pré-
¢6dé la contestation. Il le faut, non seulement dans Pintérét

procédure élant réguliere et la preuve ordonnée suffisamment
taile, deslare ne pas s’opposer a Padjudication des conclusions
prises par lesdils demandeurs. »

Le Tribunal, ayant tenu la cause en délibéré, prononca a
I’audience du lendetnain le jugement suivant :

« Attendu qu’il est suffisamment prouvé par I'enguéle faite
le 20 février dernier, en conformilé du jugement interlocutoi-
radu 11 décembre précédent, que le 19 decembre 1800 est né
onvette ville de Bruxelies Camille-Philippe-duseph Idesbalde,
fils des demandeurs;

« Attendu que le ministére publica déclaré ne pas s'opposer
% ca que I’acte de naissance dudit enfant soit inscrit aux re-
gistres de Pélat civil

« Par ces motifs,

« Le Tribunal ordonne a Uofficier de P’état eivil & Bruxelles
d’inscrire en marge du registre, aux actes de naissance de
Pan 1800, Vacte de naissance de Camille-Philippe-Joseph-
Idssbalde de Rohan, né le 19 décembre 1800, fils légitime de
Leurs Altesses monseigneur Charles-Louis-Gaspar de Rohan,
prince de Rochefort, et dame Marie-Louise-Josephine de Ro-
han~Guémeéné, princesse de Rochefort, son épouse, eic., eic. »

La connaissance de'ce jugement confirma les conseils de
M=¢ de Rohan-Fenis dans la pensée que le défendeur non-
seulement ne justifiait pas de sa qualilé, mais qu’il étail mé-
me daos Uimpossibiiité d’en jusufier, parce que cette qualité

soitenons
40 Que la production faife
sa qualité de membre de
prince de Rohan-Rochefort
vrait au meins produire le
a eu lien linscription qu’i
documents sur lesquels es
que, ferait-il cette

cur pour étabkr
Jitle: de Rehan et de
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I
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rendu exécutoire en France
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yment  qui

1 Dans ‘quéie sur
du 7 mars 1817, il éait
ablir la fitiation avait é1é
{’acte de baptéme pouvait

: pous le demanidmes,
nous nous g sommes

1088 som
doit | us les yeux du Ty
laquelle avait été rendu le u
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jour du mois de décem s baptisé (par le ré
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son de mons Rodozn,

la paroisse de S w0s la mat
wée dans la rue pivano?). Quoique né dans I’ho-
de Bell : Roy (irrégularité gqu’exiges

namitle-Philippe-dosephs
hles mous Charles-Louis-
hine Rohan, époux
nfant est né a la mé-

esbalde Rohan, 2
Gaspard Rohan et M=e
habitani Rochefort, pres de Paris. L’
me date, & une heure de P'aprés n i
« Les parraia el 1 i :
Jone;;h d’Urse!l ¢
Mérode. »

Parrive, messieurs, & la di:
Le demandeur se prétend

ils légitime des priuce et

. famille de Rehan,
Rohan-Rochefori, 11
ut, pour justifier ds sa qualitd, qu'il clablisse la filia-
jon  légitime qu’il invoque. Aux lerines ¢es ariicles 319U et
snivants du Code Napoléon, la filiatiou des e: fants legitimes
se prouve par les acies de uaissance, par la pessession d’état,
par la preuve testimoniale lorsqu’il y a commencement de
preuve par écrit.

Dans la cause, ¢'est au premisr mode de preuve qud le de-
maudeur sarrete ; il produit Pinscripuon fuite sar les regis-
tres de V'état es. Cet acte est saus valeur, cary
an licw ¢’ watation d’un a1t qu vient de se passer,
dont la d st regue de i ins, ce n'est guuuve 1u§-
cription f amgut. La p ece qui pourrait

e}

-

a

avoir de Yimporta ta Giliation, qui la consa-
cre, c'est le jugem 1:tion a eu lieus
cetts piece, on ne l'invogue on ne profuit pas; cela

¥ ser? e la qualité dunt on se

suffirait |

prévaut n’est pas ] . Mais no

produisons, €t nous disons qu’elle est

prouve que la qualité de

yartient pas & notre adversaire.
¢ smonirer qu

’avons, nous; nous la
sans valeur, ou plutot
s de Rohan-Hochefort

jugement du 7 mars
, ne sazurait avoir en
¢ opposé a la défen-
en pat éire auire-
atoire en France.
ution de ce ju-
gement, r la qual:ité en laguelle il
agil. Ou savrait d'astant moins reconiaiire & la décision
dont il s'agit une valeur lég le, que, d'une part, il est certain
que si on demanduit aux Tribunaux frangais de la rendre
exécutoire, cetle demande devrait &ire rejetée, la décision
dont il s'aeit blessant tout a la fois la législation frangaice et
'ordre public; et que, d’autre part, les circonstances dans
lesquelles eile est intervenue démontrent gu’elle n’a aucun ca-
ractere sérieus. Le Tribanal dont émane le jugement, Tribunal
étranger, était incompétent pour sta sur une demande
tendant » éablir la filiation d’an Frang:is né en France,
car en 4800 la Belgique dépendait de la France. Dailleurs,
les demandeurs, le prince et la princesse ds Rohau-Rochefort,
Francais, étaient, & 'époque ou ils ont fo-m# la demande qui
2 amené la décision du Trihonal de Bruxelles, d ymiciliés en
France, et résidant tanidi a Paris, tantot a Dourdan (Ssine-el-
Oise), ainst gu’ils ont déclaré eux-mémes dans celle deman-
de. On ne comprendrait pas, dés lors, comment ils pouvaient
&lre justiciables des Tribunaux belges, et comment il pouvait
appartenir au Tribunal de Bruxelles de constater la filiation
du demandeur et d’ordopner linscription d'un acte ayant
pour but de la constater sur les registres de Véiat civil
belge.
St Pon comprend qu'un enfant nuissant en pays étranger,
lors que celle qui lui doupe le jour n habite pas le sol fran-
ais et quelle ne peut faire vérifier par les aulorilés de son
pays la naissance de son enfant, la déclaration faite devant
es autorités du pays od elle se trouve soit valable et que Vacte
qui en est dre i r la méme force que lacte de
naissance dressé en France, on ne comprend pas comment il
serait possible aux Tribunaux d’un pays dans lequel n’habi-
tent ni les pére et mére, ni 'enfant, dont ¢ lai-ci ne peut ré~
clamer la nationalité, d’étre compétents pour réparer I’omis-
sion de la déclaration de sa naissaunce et consacrer sa filiation,
alors surtout que le pays d laquel la naissance a eu liea
était Frangais a I’époque d wce.

01 ne peut doue s’expliguer que les prince et princesse de
tohan aient procédé comme ils Pont fait, surtout en I'absen-
ce de celui dont il s'agissait d’établir la filiation. C'est au nom
de ce dergier, représenté par un tuteur ad hoc, qu’auraii 4l
étre formée la demande qui 4 amené le jugement du 7 mars
4817, en appelant dans la cause les partes intéressé:s a ac-
cepter ou & contester sa filiation, et nolamment ceux dont il
prétendait éwre issu. La procedure civile n'a évidemment eu
pouar but que de dissimuler I'incompélence du Tribunal de
Bruxelles. 3

e n’est pas touf, les preuves, sur le fondement desquelles
a 616 rendue la décision, sout, aux termes tant de la lo: belge
que de la loi francaise, insuffi-antes pour ia cousécration de
la filiation d’un enfaut, En effet, s'il est vrai qu’aux termes
de ces lois la preuve tesumoniale peut dire admise seule, el e

o
{o)
b

o 0

s i o

3 1 9 4011 olar
Vabsetice de tout commencement de preuve par écrit, alors
qu’il g’agit simpl de constater le fait de la paissaice

d’un entent, 1l n'en saurait élre de mémo lorsqu'il s’agit de
censtater, outre ce fait, la ﬁhai‘iou de cet enlan't; ‘11 faut, dans
ce cas, pour que le preuve {estimoniale S0 1 a:i1)71551b\f3’ ql}’ll
vy ait un conunmg:eg;am d‘ep=euv:: ;:ur. ecrit ou qu il existe des
prcso.gzyiiurzs ou indices résultant de faits constauts qui soient
as8ez graves pour détermimer Vadojission de la preuve test-

woniale. Dans la procédure sunivie pour obleuir le jugement
du. 7 mars 1817, aucun commencement ds preuve par cerit

ne lui appartenait pas. Gest alors que les conclusions de-
posées aujourd’hui ont €ié prises. Par ces conclusions, nous
®

wa 6té signslé, aucune presomption n'a été invoquée; 1
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s'ensuit que les ¢léments de preave admis par le Tribunal de
Bruxelles I'ont été illégalement,. :

Ainsi, continue M® Fauvel, en droit, le demandeur ne jus-
tifie pas de sa qualité. Eu fait, il fant aller plns louyi et dJr_e
qu’il est & craindre qu’il soit dans Pimpossibilité d’en justi-
fier. g
Il y a dans la cause des choses bien étranges, messieurs ;
ainsi, sans reparler du jugement du 7 mars 1817 et ﬁe cetle
inscription si élrangement omise sur les rcgistres‘dc 1 clat ci-
vil, l'acte de baptéme ne renferme-t-il pas des eénonciations
bien singuliéres ? L’enfant u'est pas baptisé dans la paroisse
ou il est né; il ne I'est pas non plus dans la maison ou sa
mere est accouchée , il l'est dans une maison plus éloignée du
lien de sa naissance que ne I’est ’église paroissiale, et le pré-
ire qui lui a conféré le premier sacrement n’gpp/zzz‘n(?nt pas
# P'église dans laquelle la cérémonie est célébree, c'est un
prétre des environs de Bruxelles, Tout cela n’est-il pas bien
étrange ? e

Ce n’est pas tout, il iious est tombé sous la main I’ Almanach
deGolha : c’est un recueil fait avec soin, dans lequel sont ins-
crites toutes les maisous nobles de I'Europe sur les indications
des familles elles-mémes. Or, voici ce que nous lisous dans
U Almanach de Gotha de 1831, sous ce paragraphe : Rohan-
Rochefort et hMontauban : wid :

« Bufants du priuce Charles-Louis-Gaspard..... 19 I r. Ar-
mande, née en 4787, mariée 29 mars 1806 a 'A’exandre-ol‘ x'as)n~
¢ois-Raymond-Aimé, marqguis Pierre de Bernis ; veuve; & i:‘.
Gasparine, nde 8 aout 18005 veuve de Henri XIX¢, prince de
Reuss Greiz; 3¢ Pr. Camitle. V. la branche Guéménce... »

Nous reportant & la branche Guémenée, nous lisons : « Pr.
Camille-Philippe-Joseph Idesbalde, ducds Bouillon et de Mont-
bazon, prince de Guémenée, Rochefort et 1‘v_lur.-‘taub;m, né le 19
déc. 1801, fils ainé du prince Gharles Louis-Gaspard... »

Ainsi, d’aprés U Almanach de Golha, le prince Louis aurait
eu de la princesse Louise-Marie-Joséphine une hl[e AU mois
d’aotit 1800, et un fi's au mois de décembre de la méme année.
Gette impossibilité était trop choquante; aussi, dans les édi-
tions des années suivantes, la date de la naissance du priuce
est reporiée a 1801. Pourtant c’est bien en 1800, d’apres les
documents qu’on nous oppose, que se place la naissance du
demandeur. Il y aurait un moyen bien simple de faire cesser
tous les doules, ceserait de rapporier lacte de naissance de
la princesse Gasparine; vous ne le faites pas, et il faut avouer
que la famille de Rohan n’est pas heureuse : son premier en-
fant male, celui qui devait perpétuer le nom dela famille, est
omis sur les regisires de I'état civil, et dans l/Al‘man{wlL de
Gotha, la naissauce de deux enfants est indiquée a des dates
erronées, et ces erreurs se reproduisent dans toutes les éditions

postérieures. : S

[l fant douc dire que si, en droif, la justification que nous
demandons n’est pas faite, il semble qu’en fait elle soitimpos-
sible : du mbins sommes-nous en droit d’exiger du demandeur
des preuves plus positives de sa filation. .

J’a1 dit quon s’était rejeté sur la possession d’état, mais la
possession d’état ne peut éire invoquée lorsqu’elle est en
contradition avec les faits de la cause. Oa arriverait, en s’at-
tachant exclusivement a cet élément de preuves, & d’éiranges
conséquences. Ainsi, daus le proces azqfuel, s:il‘ est constant
que la princesse Gasparine est née le 8 aout 1800, vous seriez
néanmoins contraints de décider, en veriu de la possession
d’état, que notre aiversaire est né de la meéme mere quaire
mois plus tard! Un pareil résultat est-il possible, messieurs?
non sans doulte, la seule possession d’état n’est pas suffisante,
en présencs de certains faits, pour établir la filiation d'une
personne. Ces faits élranges se renconirent daus le proces ac-
tuel ; aussi accueillerez-vous notre exception, et déclarerez-
vous notre adversaire non recevable dans sa demande.

.

Me Lepec, avocat de M. le prince de Rohan-Rochefort,
répond en ces termes :

Messieurs, un homme qui s'appelait tout simplement Fenis
a imaginé d’ajouter a son nom le titre de prince de Rohan, Il
avait eu, a ce qu’il parait, quelques démaélés avec la préfeciure
de police; on le sougconnait d’étre affilié & des individus qui
faisaient le commerce des titres et des décorations, et, pour se
soustraire aux poursuites qui le menagaient, il avait jugé pru-
dent de quitter la France. Mon adversaire nous a appris que
Fenis, sans fortune et presque septuagénaire, avait épousé en
Angleterre une demoiselle Thompson, agée de dix neaf on
vingt ans. La jeune femine était résolue & ce mariage dans la
pensée qu’elle porterait un nom illustre. Je m'explique cette
considération, mais ce que je ne comprends pas, c’est qu'on
ose soutenir aujourd’hui qn’on a le droit de porter ce nom &
Yaide de moyens si peu légitimes.

Il est permis de croire que le mariage de 4857 était un ma-
riage in exiremis. La mort le brisa au bout de sept ou huit
jours, et cepeniant la défenderesse soutient que cette courte
union avait ¢té teconde, et an mois de décembre 1857, huit
mois apres le mariage célébré, un enfant éiait inscrit sur les

registres de I’état civil sous le nom de Rohan Fenis.
i n que je viens soutenir fut iutentée quelque jours
apres. On nous a demandé certaines nous

commuunicalions; )
ez. Les adversaires ont pro-
bportions, et ils one pris
appelés aslatuer. Plus

que vous connal

§ que nous

avons fait celle
testé contre le
les conclusions

le
sur lesquelles vous ét
tard, nos preivicres communications ont éé complétées par

d’autces que je ferai connaitre au Tribunal. Si depuis huit
mois nous n'avons pas plaidé, ¢’est qu’au nom de la défende-
resse on a solliciié de nous de continuelles remises, dont le
mot:f était la recherche de certaines piéces; ces picces nous
ont été communijuées, et M. le prince de Rohan a pu croire
que l'on s’expliqu rait a la fois sur le-fond du -débat et sur
Pexception. Il n’en est rien, et attitude prise a 'audience in-
dique assez que les adversaires n’ont plus qu’une espérance :
gagner du temps.

Yoyons P’exception qui est opposée & notre demande : elle
est grave, car ellea poar but de dépouiller M. le prince Ca-
wille de Rohan de son nom et de son titre. Je rendrai la
question aussi simple et aussi claire que possible.

Mon client agit-en qualité de fils légitime du prince Louis-
Gaspard de Rohan-Rochefort et de la princesse de Guémende.
Nous rapportons I'acte de naissance du prince et son acte de
mariage; si nous prouvoss que le prince Camilleest né de ce
mariage, nous aurons par cela méme prouvé qu’il est Jé-
gitime.

Nous présentions d’abord un acte inscrit sur les registres
de Iétat civil de Bruxelles, aux termes d’un jugement rendu
par le Tribunal siégeant en cette ville. On prétend que ce ju-
gement a €té mal et incompétemment rendu; i cela nous ré-
compétemment rendu; que
filiation du prince
ns que  cette filia-
L coustante,
en 1800, chez la
. 8T0sse, el 82 gros-
e huit mois. Le moment
yulant point étre la cause
sse de

pondrons que le jugement a éLé
Pacte qui en a éi1é la suite &
Camilie, et, suv ent
tion est consacrée par une 1o

La privcesse de Rohan-Roche
comiesse de Mérode
sesse, je le dis en j
de sa délivrance
d’un grand emt se de Merode, elle loua un
appartement 2 | e Bz 1. Clest la quelle gecoucha
le 19 décembre 1800. Le 1néme jour Veufant fut }\;;1;)“;.(3 dsns
Photel de la comtesse de Rodoan, sa marrai , parcs gne 1’6-
glise paroissiale était fermée a cause des événements révolu-
Uonnaires. L’acte de baptéme fut dressé; cet acte constate los
noms sous f<(|§wis mon client agit an proces; il constate, en
oulre, que enfant est né dudéginiine mariage dyg prince ey de
14 princesse, et que le Ursel 2 ét )1 parrain.

La nassance ne f déclarés a I'oflicier de ’éiat civil
cela est vrat | mais circoustances politiques expliquent cette
ami-sion. La Belgique veusil d’étre, a celle époque, tout ré-
cemment réunie a la Ire . Avaut la conquéte, les minisires
du clergé étaient chargé:
sances; on comprend que
aient pu croire qu'un
sielrs auneé:s se passer
En 1817, M. et M’
les registres cccléaaast
2 dlre autorisds a req
Vétat civil.

Mon confrére s’est b

Da O
a8 Ge

la princesse de Rohan
dme ¢lait suffisapt. Pla-
sa. d’étre Fraueaise,
s era L que Yinscription sur
jues ne tui pas suffisante, demandérent
srir une inscription sur les regisires de

mp étonns de la voie qui avait été
suivie par mes clients. s 1l faut se souvenir que, pendant
la révol ution, une grawvde perturbation avait né dans la
rédaction des actes de I'état civil; « mesures lurent prises
plus tard pour réparer les 1rrégularités qui avaient €6 com-
mises; mais il arrivait que les officieis de l'état civil résis-
talent souvent aux demandes d articuliers lorsqu’un juge-
ment n’ordonnaif pas la rectification. Une loi de 4841 pres-
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crivit la marche & suivre, et obligea les parties a .rapport\ﬁ;:’
un jugement renda contradictoirement avee le minisiere P b
blic. Le prince et la princesse ont tnlt ce que prescrivail :
loi. A quel Tribunal devaient-ils 5 adresser? Le :ly'lbqlpa}
francais n’était pas compétent, si on avait demandé a un 1rk-
bunal francais d’enjoindre & un fonctionnaire belge.

M. le président Benoit-Champy: La cause est en-
tendue. - ; :

Le Tribunal a déclaré qu’il n’y avait pas lieu de s'ar-
réter & la fin de non-recevoir soulevée par la défenderes-
se, et a renvoyé & quinzaine pour élrépar les parties plal-
dé au fond.

e

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
Présidence de M. Houette.
Audience du 3 février.
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LA QUESTION DE MADAGASCAR. — DEMANPE DIINSERJION DANS

LE Journal des Débats. — M. BOUNAURE CONTRE M.
BERTIN.

Au mois d’aout 1858, lattention publique ayant été

appelée sur Madagascar par plusieurs correspondances

| éirangeéres, et notamment par un avis de agence Havas

annongant qu’un corps de soldats anglais avait opéré un
débarquement dans cette ile, M. Bounaure, homme de
lettres, crut le moment {avorable pour publier un travail
sur la question de Madagascar. Il présenta ce travail au
Moniteur universel, qui Paccueillit d’abord, mais qui re-
fusa de le publier.- Il s’adressa ensuite au Journal des
Débats, et fut recu par M. Paradol, qui lui répondit qu’il
ne pouvait prendre sur lui la publication de son article,
qu'il en réfererait a M. de Sacy. M. Bounaure prétendant
que, par suite des démarches failes par lui et parwn de
ses amis, son article avait été¢ définitivement acceplt par
la rédaction da Journal des Débats, a assigné M. Bertin,
directeur de ce journal, devant le Tribunal de commerce,
pour s’entendre condamner & insérer dans les trois jours
son travail sur Madagascar dans le Journal des Débats, et
a en payer le prix; il concluait en outre a Iinsertion du
Jagement dans cing journaux a son choix et aux frais du
Journal des Débats.

M. Bertin a répondu que M. Bounaure s’était présenté
a M. Paradol pour obtenir deux choses : d’abord son ad-
mission au nombre des rédactears du Journal des Débats,
et en second lieu, I'inserlion de son travail sor Madagas-
car ; que, sur le premier point, M. Paradol lui avait ré-
pondu par un refus formel, et que sur le second, il n’avait
pris aucun engagement, mais avait dit a M. Bounaure que
son article serait examiné et serait admis, s’il y avait
lieu; que M. Bounaure ayant {aitappeler M. Bertin devant
M. le juge de paix de son arrondissement, avait consenti
devant ce magisirat, et aprés les observalious faites par
M. Paradol, a retirer I'épreuve de son travail, qui lui a été
rendu, et que tout était ainsi terminé.

Le fribunal, aprés avoir entendu Me Prunier-Quatre-
meére, agréé de M. Bounaure, et M® Jametel , agréé de M.
Bertin, a rendu le jugement suivant :

« Attenda qu’il résulte des débats que larticle dont Bou-
naure réclame Uinsertion dans le Journal des Débats n'a pas
€1€ recu par la rédaction de ce journal ;

« Que les allégations de Bounaure, tendant & établir le con-
traire, ne sont appuyées d’aucune justification ;

« Qu'il s’ensuit qu’il n’ya lieu de faire droit 2 sa domande;

« Par ces motifs, déclare Bounaure mal fondé dans ta de-
mande, 'en déboute, et le condamne aux dépens.»

TRANSPORT DE DENREES ALIMENTAIRES PAR CHEMIN DE FER.
— EXCEPTION AUX REGLEMENTS RELATIFS AUX DELAIS
FIXES“POUR LA LIVRAISON DES MARCHANDISES ORDINAIRES.
— MARCHES PUBLICS. — MAGASINS PARTICULIERS,

Lexceplion faite en faveur des denrées alimentaires auz
délais accordés aux chemins de fer pour l(a-liviaison des
objels qu’ils transportent, est applicable aux denrées
adressées aux négociants qui tiennent des magasins parii-
culiers, comme a celles qui sont adressées aux marchés
publics.

M. Hermant, entrepreneur de camionnage a Paris, est
chargé par M. Gourlon, commissionnaire en fruits et légu-
mes, de transporter dans ses magasins les denrées qui lui
arrivent de différentes parties de la France, et qui sont
adressées en gare.

La nature de ces marchandises et leur destination exi-
gent une prompte expédition et ne permetient pas de les
laisser longlemps en gare; aussi une exception a été faile
en faveur des denrées alimentaires, aux réglements qui
autorisent les chemins de fer & ne laisser leurs gares ou-
vertes que de six heures du matin & huit heures du soir,
et les camions des compagnies des chemins de fer trans-
portent & toute henre et aussitét leur arrivée , les denrées
destinées aux différents marchés de Paris.

Le chemin de fer d’Orléans, prétendant que I'exception
aux réglements n’a été faite quen faveur des marchés pu-
blics, et non des particuliers, a refusé de livrer & M. Her-
mant les colis de M. Gourlon en dehors des heures régle-
mentaires.

De la le proces.

Le Tribunal, aprés avoir entenda Me Jametel, agréé de
M. Hermant, et M Halphen, agréé du chemin de ferd’Or -
léans, a rendu le jugement suivant :

« Attendu que des débats et documents de la cause il res-
sort que la compaguie da chemin de fer d’Orléans s’estrefusée,
le 29 mai dernier, & livrer au demandeur un chargement de
fruits destinés & un sieur Gourlon dont il devait opérer e ca-
‘mionnage par suite de conventiops verbales avec ce dernier ;

« Que la compagnie motive son refus sur un reglement
administratif qui ne permet Povverture des gares que de six
heures du matiu & huit heures du soir ; ]

« Que si elle reconnait gu'une exception est due aux denrées,
objet du transport dont s'agit, qui sont desiinées aux marchds
des villes, elle prétend en refuser le bénéficz an demsndeur,
qui devait charger pour le compte du sieur Gourlon, commis-
sionnaire cn fruits et en légumes, qui regoit directetent ces
denrées a son domicile particulier ;

« Atlendu que cetie distinction ne saurait étre accueillie,
quaucune différence entre les marchés des villes et les maga-
sins particulicrs pour Ja vente des denrées alim-niaires ne
saurait étre admise; quelle a été efficée par une jurispruden-
ce aujourd’hui fixée sur ce.te question ;

« Que les denrées expédiees pour la consommation sont fa-
vorisées par le législatcur en raison de leur destination spé-
ciale;

« Qu’il s’ensuit que la compagnie d’0rléans était sans droit
pour interptéter dans un sens restrictif les dispositions qui
régissent la livraison en gare des denrées dont le demandeur
&tat chargé de prenire livraison ;

« Attendu que sonrefus a eu pour cons‘quence d’entraver
Pindustrie d’Hermaut, qui, n’ayant pu soutenir la concurfence
des entreprises de camionnage de la comp smie, n’a pu traiter
avec le destinataire des denrées dont s'agit, et a éprouvé ainsi
un préjudice dotla réparation luiest due;

« Que le Tribunal posséde les éléments d’appréciation suffi-
sants pour fixer cetie réparation a 1,000 francs, que la com-
paguie doit éire condamunée a payer;

« Par ces motifs,

« Condamie la compagnie d'Orléans & payer & Hermant la
somme de 4,000 fr. avec dépews. »

h
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JUSTICE CRIMINELLE
COUR DE CASSATION (chambre criminelle).
Présidence de M. Vaisse.
Bulletin du 4 février.
PROCUREUR-GENERAL, —

APPEL CORRECTIONNEL PAR LE :
NOTIFICATION. — DOMICILE DU PREVENU. -—— NULLITE.

1’appel interjeté par le procureur-général dans le délai
de Yarticle 205 du Code d’instruction criminelle ne peut
avoir d’effet qu’autant qu’il a été régulierement notifi¢ au
prévenu; cette notification est nulle et entraine la nullité
de 'appel si, au lieu d’éire faile au prévenu au domicile
pris par lvi dans un acte d’opposition notifié a ce magis-
trat avant son acte d’appel, elle a été faile 4 un domicile
inconnu et au parquet du procureur impérial, et n'est pas
parvenue & la connaissance du prévenu dans le délai de

i Part. 205.

Cassation, sur le pourvoi en cassation de Pierre Jac-
quet, de I'arrét de la Cour impériale de Paris, chambrg
correctionnelle, du 3 décembre 1858, qui 'a condamné
a cing années de contrainte par corps. :

M. Legagoeur, conseiller rapporteur; M. Guyho, avo-
cat-général, conclusions conformes; plaidant, M¢ Achille
Morin, avocat.

MAITRES DE POSTE. — VOYAGE A CRANDE JOURNEE. —

INDEMNITE. —~ CONTRAVENTION.

Les prescriptions de l'article 1°* de la loi du 15 ventose
an XII1 sont générales et absolues ; I'indemnité postale est
due par le messagiste gui, faisant un voyage de plus de
10 lieues de poste ou 42 kilométres dans la méme journée,
n’emploie pas les chevaux de poste; il y a contravention
par le fait méme du défaut de paiement.

L’exception du voyage a petite journée, c’est-a-dire de
moins de 10 lieues, éerite dans Particle 2 de cette ioi, ne
peut étre utilement invoquée en faveur du messagiste qui
a fait un voyage de 51 kilometres, par le motif que ce
messagiste a conduit un seul voyageur et que le voyage a
eu lieu avec un temps d’arrét et une interruption en route,
s’il est conslant que le voyage a eu lien dans la méme
journée.

Cassation, sur le pourvoi du sieur Barrié, de I'arrét de
la Cour impériale de Montpellier, chambre correctionnel-
le, du 22 novembre 1858, rendu en faveur du sieur
Bernard Soubiran.

M. Seneca, conseiller rapporteur; M. Guyho, avocat-
général, conclusions conformes; plaidant, M* de Saint-
Malo, avocat.

COUR I’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. de Boissieu,
Audience du 4 février.

COUPS PORTES PAR UN FILS A SON PERE ET A SA MERE, —
INJURES PUBLIQUES CONTRE LA MERE.

A dix-peuf ans, étre traduit devant le jury pour y ré-
pondre & une accusation si odieuse, cela suppose ‘chez
I'accusé uné profonde démoralisation, et les renseigne-
ments recueillis par P'instruction sur las habitudes d’Al-
phonse Bosseur, I'accusé, le signalent comme adonné i la
dissipation et ennemi né de toute espéce de. travail, Si
P'on joint a ces [dcheuses dispositions la faiblesse exces-
sive de ses parents, on ne sera plus étonné qu’il se soit
porté avx exces qui lui sont reprochés, et que l'acte d’ac-
cusation exposo de la maniére suivante :

« Les époux Bosseur, marchands de vin & Grenelle,
jouissaient dans celte commune d’une excellente réputa-
tion. Jules-Alphonse, leur fils, les poursaivait souvent de
ses injures et les rendait victimes de ses violences, s'ils
osaient lui refuser de 'argent nécessaire a ses folles dé-
penses.

« Le 17 aott, la fille Gruslin, qui entrait au service des
époux Bosseur, {rouva Bosseur pére malade, gardant
meme le lit depuis plusieurs jours, et recut de lui la con-
fidence que son état de soufirance avait pour cause les
mauvais traitements que lui avait fait subir son fils. Dans
le courant d’octobre, Jules Bosseur aurait encore frappé
son pére. Bossear pere est déeédé le 17 novembre, apros
une courte maladie dont il n’a pas été possible de bien
préciser le caractere. La justice, au surplus, ne demande
pas compte de celte mort a accusé.

« Le 2 novembre, daus la soirde, Jules Bosseur, dont
la haine envers sa mére s’est lant de fois manifestée, et
excité peut-éire par d’abondantes libations, la poursuivig
sur la voie publique avec des vociférations les plas gros-
sicres.

« Celte malheureuse femme était parvenue & rentrer
chez elle, lorsque, sous les yeux méme de son mari, son
fils la frappa & coups de pied et & coups de poing avec
une brutalié telle qu’elle fut renversée sur le carrea. On
vint au secours de la femme Bosseur; Jules prit la fuite
en faisant entendre contre son pére et sa mére d’atroces
menaces.

« Jules Bosseur prétend n’avoir jamais porté une main
coupable sur son pere ; mais il ne craint pas, tout en fai-
sant I'aveu des violences qu’il aurait exercées sur sa
mere, de recourir & un systéme de défense odieux. « Ma
mere, dit-il, voulail frapper mon pére ; elle m’avait d’ail-
leurs saisi & Ia gorge; c'est alors que je lui ai porté un
coup de poing. Je regrette-d’avoir a dire que ma mére est
- une femme de mauvaise vie, et mon pére m’avait chargé
de la surveiller. »

A l'audience, il est arrivé ce qui arvive toujours dans
les affaires de ce genre. La dame Bosseur est venue sollj-
citer Uindulgence des jurés et de la Cour. Le témoin avait
oublié les mauvais (raitements dont elle a 616 objet, les
Injures qui lui ont é1é adressdes ; ¢’était la mére qui par-
lait, et la mere avait tout pardenné. :

En entendant le réquisitoire de M. avoeat-général
Oscar de Vallée, M= Bosseur a é(é prise d’une violente
attaque de nerfs, et Pon a di Pemporter hors de I'au-
dience.

Me Boquet a présenté la défense de Jaccusé.

Les jurés, apres le résumé fait par M.le président,
sont enlrés en délibération. Ils ont écarts les faits relatifs
au pere de Bosseur, mais ils ont résola affirmativement
toutes les questions relatives aux voies  de fait et aux jn-
jures dirigées contre M™ Bosseur, et ils ont refusé d’ad-
metire, daus une semblable affuire, des circonstances
alténuanies.

En conséquence, et par application des articles

312 du Cor!«} pénal, ltﬂres‘ Ei(\':slﬁ:al:‘ll’“;)“éti‘ Scofltdljllr(;; 3110[
» Jules Bosset , amné 4 six

ans de réclusion.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6° ch.).
Présidence de M. Dupaty.
Audiences des 27 janvier et 3 février,

ESCROQUERIE,

A la huitaine derniére, le sieur Floquet, ancien né-
gociant , portait devant le Tribunal correctionnel , 6
chambre, une plainte en escroquerie conire deux jeunes
gens, les sieurs S... et V..., et, de leur coté, les deux jeu-

nes gens portaient contre le sieur Floguet une plainte en

escroquerie et en usure. Les fa; ; s
Plainl?:s étaient ceux-ci ralis moﬁvaieut 2
Les sieurs S... et V..., tous deux fil
aux expédients; ils cherchaient gy S
furent adressés au sieur Floquet, qui Eéeteu'
pour robes, dont le prix fat fixé 3 6 10(;".0 i deg s
lettres de change. Le méme jour, leg m francs,et .
revendues par les sieurs S... et V.. 3 Archan i i
prix de 2,000 francs. © I sigyy
Peu de jours aprés, le sieur Floquet :
jeune S... élail sous le coup d’un cons Ppren
quil lui avait caché ; que, consécmemmell
apte  contracter, etil portait contre |y eel
V..., également signaiaire des lettres dcontre k;
plainte en escroquerie. € chy
De leur coté, les sieur S... et V... Portai
sieur Floquet une plainte en escroquerie e[alent Cay
dant sur ce que le sieur Floguet, en leur v 5 e,,
non commergants, des marchandiseg USF ang 4
payer 6,100 francs, leur avait indiqug lel Gup ¢
comme devant les racheter, ce quia ey Jjgg -
avec une perte de plus des devx tiers 3 . obely
puisque ce qui leur coutait 6,100 franeg n,ar_pré'
vendu au sieur Lojars que 2,000 francg, - it
Cependant, avant d’arriver & P'andience e
et V... avaient fait des démarches auppgg des ey
quet pour obtenir le désistement de s plainteu
pour le désintéresser, les 2,000 francs 3 euy q &
le sieur Lojars. A ce prix, les sienrs §,, et v 9
taient, de leur coté, a se désister. " Oy
('est dans cet état que la double plainte g ¢
a l'audience du 27 janvier. Le Tribunal 5 acCue' oy
sistement du sieur Floquet, et a renvoyé Jeg si?"‘,”
V... des fins de la plainte, mais sur les réquig_l‘?&
ministére public, il a remis la cause a huimine:"mm
statué sur [a plainte des sieurs S... et V... comrmm
Floquet. ¢ oy
L’affaire est revenue & l'audience de ceo jour
moins ont €16 assignés; le premier appeld 4y o
sieur S...: il dépose : "y

de famme :

s 1 N

Javais besoin d'argent; je cherchais i ep g
m’indiqua M. Floquetf. Jallai chez lui. Il me di{nglrl?.‘l"ﬂi
pas d’argent & préter, mais qu’il pouvait me vendreldn
chandises. 9

M. le président : Quelles marchandises?

Le témoin : Diverses éloffes pour robes.

M. le président : Vous n’étes pas marchang, G‘E\n
propose des étoffes a acheter. Le sieur Floquet:sava’i’i.,‘)
vous n’étiez pas marchand ? i

Le témoin : Je ne lui ai pas dit que je I'étais, oy,
cherché a me faire passer pour tel. Que — voulez-yoy o,
fasse de vos étoffes ? dis-je a M. Floquet. — Youg Pour
revendre, me dit-il ; je vous indiquerai une persopye i
les achélera. J'accepia, parce que j'avais besoin d'yy
prix des étoffes que j’achetai fut fixé par M, Floquey
francs que je lui réglai en lettres de ctange, signs g
et de mon ami M. V.... L’affaire conclue, je demandy}
Flojuer a qui jo pourrais revendre ces éioffes. I| magy
un sieur Lojars, me dit quw’il me fournirait une petit
pour transporter ces étoffes chez un sieur Lugan.,; ¢

M. le présidvnt : Quel role joue ce Lugan daus, celigyfy

Le témoin : Cest Lugan qui a regu les marchan!isesq
ne voulas pas recevoir chez moi, et qui m’a accompagyy
les ven tre a Lojars. A58

M. le président : Mettons un peu d’ordre dans voire g
ration. Qui vous a fait connaitre le sieur Floguet?.

Le témoin : Cest M. Lugan gui n’a mis en rapport oy
M. Lacha elle, lequel’Lachapelle m’a mené chez M Pl

M. le president : Et ¢’est bien Floquet qui vous aji
Lojars comme devant racheter les marchandises quily
vendait ? : :

Le témoin : C'est bien M. Floquet. Quand je me suis
vé en présence de M. Lojars, il m’a offert 1,500 fr. de
je venais d’acheter 6 100 fr.

M. le président : Cela a da vous étonner’et vous faire
chir sur la pente dangereuse qui vous entrainait?

Le témoin : Oui, monsieur le président, cela m'a tu
mais je me suis dit: C’est un homme qui fai son v.
Aprés de jongs pourparlers et grands efforts de ma parl|
enfin obtenu qu’il we donnat 2,000 fr. :

M. le président : Des lors, il résultait pour vous que w
aviez é16 volé, puisque vous aviez payé 6,100 fr. ce dot
vous offrait 1,500 fr., puis & grand’peine 2,000 fis? B
que, des ce momeat, vous n’avez pas fait d’ob_servamgi’

Le témoin, : Pai pensé que M. Floquet avait gagot i
coup & ce marché, et que M. Lojars voulait anssi gaguer i
coup. i
M. leprésident : Qu’avez-vous dit & Lachapelle sur
négociaiion ? i

Le témoin : Je ne V'ai pas revu; je ne le connaissais
avant; je ne P'ai plus connu apres. A .

M. le président : Nous allovs I'entendre lai-méme. A
le sieur Lachapelle. — Dites vos noms, age et professiot.

Le témoin : Constant Lachapelle, quarante-quatre aus 8
naliste. % gl

M. le président : Journaliste! £ e

Le sieur Lachapelle : Oui, monsieur le président, &
deux aus. e

M. le président : Vous savez que vous devez & la Jusii
vErité tout entiére, et rien que la vérité, * ésidcﬁ

Le sieur Lachapelle : Parfaitement, monsieur 1o prai
je n’ai rien & cacher. it

M. le président : Quels sont les faits & votre connd o

Le sieur Lachapelle : M. Fioquet fils me dit ub 30“
son pére avait des marchandises a vendre. Quelque ¥
apres, je rencontrai un négociant de Rouen... i

M. le président : Son nom ?

Le siewr Lachapelle : M. Regnault.

M. le président : Négociant en quoi? 3 I

Ls sieur Luchapelle : Négociant en vins, 8 BO‘“’“'S :
goault me dit qu’il connaissait un jeune homume, M. "
d’un banquier, qui voulait acheter des marchandisesas

M. S... Je n’ai jamais connu de M. Regnault.

Le sieur Lachapelle : Je ne sais pas i vous 16 COIEE
mais apparemment qu’il vous connaissait, pulsqﬂ;” o8

, e DL S R Sk wisqu
cela. Il connaissait aussi votre ami, M. V..., pt qdeuxm

que vous vouliez acheter ensemb'e. J'ai porté VoS {ut st
le votre et celui de-votre ami, & M. Kloguet, e A58
« Voila, prenez vos renseignements. » r"[é sl

M. le président : Quel intérét aviez-vous a demgf;e
Floquet comme pouvant vendre des marchandises

Le sicur Lachapelle : Son fils élait ab 18 s
el J'aime & élre agréable & tous mes abonnes. [“'Saiﬁ pout
lisant mes journaux, j'ai vu que le jeune S . vendil
d’un couse:l judiciaire pour cause de d!SS]pm'On-"JdansG”
venu M. Floquet pere, et 1a se horne mon enlremise

i

affaire; je n’ai rien fait autre chose. bl poﬂ’,’”,
M. le président: Ne vous éloignez pas; U3 fojges

vous rappeler pour vous demander d’aulres

olfert des marchandises. ous avait dity

M. le président : Est-ce que le jeuna S... ¥
voulait des marchandises ? ‘ :

Le sieur Lugan: A moi, non; il ne ma
besoin d’argent. e . Jesie
M. le president : Comment connaissiez:=vous
pelle ? :
Le sieur Lugan : Par un monsieur de ,BO“enl’é
un boiteux, M. Regnault; c’est luiquima par
pelle comme pouvant procurer des prélleur?].
B, le président : Qu'est-ce que L?ml}aPe‘ S5t
1.¢ steur Lugan : C'est un ggent d affaires. u
M. le président : Mais il vient de se Cis ]On cabinét
Le sieur Lugan : 1l tient en méme temps ©
faires.

de M»

Le sieur Lugan : 1l fait vend vehé de by

M. le président : Que savez-vous du ma
intervenu entre Floguet et S...7 oo

onné 3 MOBJEE

ments. 3 : il avaim

M. Lugan, ventier: M. S... me dit un ]?ur q’ai suvder“.”
soin d’argent; je l'ai adres M. Lacl)?pelle. i juiavﬂl
que M. Lachapelle Vavait adressé & M. Floguets q

i
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AR
Le sieur Luga

= ,;d]slgbj;résident: Vous avez su 4 quelles conditions; que
P «vous de la perte subie par S:i..? i
i ieur Lugan : Quand on revend des marchandises,
,I";sesl pressé, vous comprenez, monsieur le président....
‘A% le président : Non, non, le président ne comprend pas
fil' il 1118 le comprendra jamais; il n’entrera jamais dans
i sprit que ce soit un acte de commerce loyal de vendre
s,ono()e?r ce qui €st revendu le méme soir, sur U'indication
g’tmée ;;ar le vendeur lni-méme, 2,000 fr., c'est-_h-dn’ro moins
= le tiers. Et ¢’est vous cependant qui avez mis ’acheteur
etml)e vende;w en r‘d.?port. Pourquoi avez-vous recu les mar-
~handises chez vous? :
’bhide(?z';ur Lugan : Par pure complaisance ; M. S... mavait
prié de les recevoir.
Le sieur Lachapelle est rappelé a la barre.

jl. le président : Vous venez de nous dire que vous étes
sournaliste ; il parait que vous w'étes pas que cela, qu'a votre
rnal, nous ne savons lequel, vous joignez un cabinei d’af-

n : J'ai su qu’il y avait eu une vente de mar-

je8
faires. 2 - . aaa Teed

Le sieur Lachapelle: Rien w'est plus simple a expliquer

ae cette double position. Depuis longtemps déja, je faisais
des recouyrements pour le commerce de Berf;y ; ces messieurs
de Bercy m’oct prié 'de' faire un _],our.:.»g} spécial pour le com-
merce de vins, j'al ce(}e a lear désir, j’ai fonds un Journal ;
mais en méme temps je m’occupe de préts hypothécaires. £

M. le président : Est-ce que l,e marché Floquet est un prét
hypmhémire ? Voila le genre d’affaires auxquelles Yous vous
livrez. Nous n’avons pas dex.presslons pour qualifier votre
conduvite dans cette affaire : retirez-vous. Appelez un autre té-

mouv..
On appelle le sieur Lojars, ’qui ne r_épox}d pas. '
Sur les réquisitions de M. avocat impérial Dumas, dé-
faut est donné' contre le témoin Lojars, qui est condamné
4 100 francs d'amende.

Lesieur V...: Mon ami S.... me fit connaitre qu'il che-
rehait @ emprunter de Pargent, qu'un M. Lac_llape’}le de-
wait lui en_procurer contre des letires change, mais qu'il avait
hesoin de ma sigoature pour ajouler a la sienne; nous allames
ensemblechez M. Floquet, qui nous {it signer des lettres de
.change pour 6,100 fr. et nous douna des mar’chandnse_s qni
.ont 616 revenduss, le méme jour, 2,000 fr., m’a-t-on dit, car
ie n'élais pas présent & la revente. Quand M. Floquet a mena-
6 de sa plainte en police correctionnelle, je suis allé chez M.
Lachapelle, en lui disant qu’il fallait empécher cela,et trouver
quelqu’un pour répondre. Peu aprés, M. L"(.xchapel_le m’éerivit
de passer dans son cabinet. I me‘dlt qu'il fallait refaire les
Jettres de change, que le nom de S... ve pouvait plus y figu-
_er; J'al accepte, jai signé; on devait, en eghauge, me remet-
1re les premiéres lettres de change; cet échange n’a pas eu
heie sicur Lachapelle : C'était tout naturel ; ayant su que M.

§... éait pourva d’un conseil judiciaire, il fallait refaire les
Jettres de change. :

M. le président : Yous qui trouvez les choses si simples,

el est le courtrge que vous avez regu pour cette affaire?

Le sieur Lachapelle : Rien du tout, mousieur le président,
yien du tout; pas une obole de personne.

M. le président : Vous poussez loin la complaisance ;
retrez-vous ; les débats sont clos. La parole est au minis-
tore public.

M. Sévérien Dumas, avecat impérial : Il y a huit jours,
messieurs, vous avez accepté le désistement da sieur Floquet
dans la plainte en escroquerie qu’il avait portée contre les
siears S. . et V... Le minisiere public n’avait pas & s’y oppo-
ser, car daus les faits qui lenr étaient reprochés, il ne voyait
ni les fausses qualités prises, ni les manceuvres frauduleuses
employées gui caraciérisent le délit d’escroquerie; vous avez
donc renvoyé ces deux jeunes gens des fins de’ cette plainte.
Mais il n'en a pas été de méme du désistement des sieurs S...
et V... de la plainle en escroquerie et usure par eux portée
contre le sieur Floquet. Ce désistement, vous ne P'avez pas ac-
cepté, et vous avez relenu cetle plainte pour la soumeiire &
Pépreuve d'ua débat contradictoire. Nous avons donc & en dis-
cater le mérite & son douhle point de yye.

Tout de suite, nous disons que nous abandonnons la pré-
vention en cs qui concerne le chef d’usnre. On ne sigoale

-qu’un fuit unjque; les débats n'en ont pas signalé Jd’autres : il

Ny a donc pas Ihabitude, qui seuls caracterise le délit d’u-
sure.

Maintenant, y a t il escroquerie dans le f#it reprochs & Flo-
quet? Pour qu'il y ait escroquerie, il faut, en premier lieu,
quil y ait remise de valeurs, de titres, d’obligations. Dans
Pespéce, cette condition a été remplie; il y a eu remise de
lettres de change, c’est-3-dire d’un litre emportant obliga-
tion, Mais cela ne suffit pas. Pour arriver i cette remise, y
8-t 1l cu, de Ja part de Floquet, emploi de manwuvres frau-
duleuses ? Clesi la la question. Que sest-il passé ?

Le jeune 8... avait un besoin pressant d’argent, il ne le ca-
chait pas, il en cherchait partout, il frappait a foutes les
pories. Dans son chemin, il rencontre des hommes qui exer
cent des industries interlopes el fort suspectes. Ils sappellent
Angot, Reguault et Lachapelie. Ces hommes, dont nous si-
gnalons ici, pour la fléirir, I'indigne entremise, se mettent

(8US:1(0L en rapport avec le prévenu, Floquet, sollicité par S...,

dit & celui-ci : « Jo ne préte pas d’argent; mais voila des
marchandises que je vous vends moyenuant tel prix. Les von-
lez-vous ? Siguez-moi des lettres de chauge. » Jusque-la, pas
de manwuvyre, cela est évident. Mais, d’apreés la plainte, Flo-
quet aurait ajouté : « Si vous voulez les revendre, allez rue
Tronchet, chez Lojurs, qui vous les achélera. » Est-ce la une

- Manwavre fraudulense? Nous ne le pensons pas. Nous voyons

A4 un simple renseignement douné par Floquet. Pour qu'il y
At manceavre trandulense, il faudrait qu’on éiablit un con-
€ organisé entre Floquet et Lojars, ce qui, pour nous, ne
Tessort pas du débat.
0US n’avons donc pas de réquisitions & prendre contre

Fl“‘l“t_’:t, mais nous naieérminerons pas sans dire un mot sur

& moralité de cette déplorable affaire. Sil'escroquerie n’existe
P8, Il y a eu un acte honteux qpil faut énergiquement flétrir,

Savait la position de S...; il savait que ce jeune homme é-
taig unde ¢es prodigues, avides de plaisirs el de débauches,
£ quiescomptent en quelques jours des foriunes lentement
€l péniblement, acquises. A moins qu’il ne soit totalement dé-
Pourva de sens moral, Floguet n’jguorait donc pas quil don-
B8t 1o main aux plus déplorables exces, exploitant, & son
PIOfit, log faihlesses et les passions qu’il ne pariageait pas. Sa
»c,O"dUl}e a donc été souverainement immorale ; nous devons
AVertir que désormais le parquet a l'eeil ouvert sur lui, qu'il
8ardera |e souvenir de cette pourzuile et saura réprimer de
Mouveaux mefaits.
M*Nogent Saint-Laurens a présenté Ja défense du pré-
venu,
: 11@ Tribunal a décidé que le fait, par Floguet, d’avoir
’? '9ué Lojars pour racheter les marchandises par lui
Yendues, cons|ituait nne manceuvre frauduleuse ; en con-
S€quence, il I'a condamné & ftrois mois de prison et 59
fanes d’amende,
3 T R — e

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (7¢ ch.).
Présidence de M. Page de Maisonfort.
Audience du 4 février.

INFRAGTION A UN ARRETE D INTERDICTION.

Le prévenu est le nommé Francois-Louis-Dominique
o Nl g s N A s A
e;‘)mond, agé de cinquante-cing ans, prétre. Il a dé;é
para plusieurs fois devant la police coraectionnelle,

@ ol e 4
LM, .le président, du reste, va lui faire le relevé de son

. Sommier judiciaire,

: IL le président : Vous avez déja été condamné en 1850
risz:)[?oi,r: (li amende pour ouveriure d’une ¢eole sans anto-
quori la méme année vous avez cl!c traduit pour escro-
Cmqueriedﬁqgﬁ:m; en 18.:.»(), traauil dae nuuvqap pour es-
i cing an“c(:l & L_l,ts,de coufiance, vous avez été candargme
terdity 8 €e prison, 3,000 fr. d amende et dix ans d'in-

o0, condammation confirmée par la Cour ; vous

/vez dias T e y
Ote gricié en 1858, Le 7 octobre, vous avez été

frappé d’un arrété vous interdisant pendant deux ans le
séjour du département de la Seine; ¢’est pour nig vous y
éire pas conformé que vous comparaisez aujourd’hui de-
vant la justice.

_Le prévenu, d’une voix retentissante : Monsieur le pré-
sident , messieurs du Tribunal , je ne puis me rendre
comple pourquol je suis goursuivi par les ¢'ameurs de la
prévention; je mne comprends pas, quand personne plus
que moi n’est désireux de se conform-r aux lois de son
pays, que I'autorité me lraque comme elle le fait.

M. le président : Permettez, le Tribunal ne vous per-
metira pas de dire que V'auloriié vous traque; vous éles
frappé par un arrété, autorité le fait exécuter...

Le prévenu : Pardon, voiel arrété, il m’a été notifié le
21 octobre...

M. le président : Ce seraitencore micux ; nous pensions
qu’il ne vous avait été notifié qu'en janvier. C’est alors
deux fois que cette notification vous a été faite.

Le prévenu : Jai honneur de répondre an Tribunal que
Uarréié est basé sur une erreur. ..

M. le président : Nous n'avons pas & examiner cela; il
y aun arréié, vous devez vous y conformer.

Le prévenu : Je suis allé & la préfecture de police, je
suis ellé au ministére, et j'ai appeld de 'arrété a M. le
ministre; voici la lettre que j'ai éerite. (Il sappréte a
lire.)

M. le président : Nous navons pas besoin de connai-
lre ce que vous avez écrit au ministre.

Le prévenu : Alors je mexplique : j'ai cru que, parle
fait de mon appel au ministre, Parrélé était nul, et j’étais
d’autant plus fond$ & croire que les effets de cet arroté
étalent suspendus, qu’une pareille mesure administrative
esl prise géuéralement dans un intérét d’ordre public; or
jamais je ne me suis occupé de politique : mes éerils, au
contraire, sont dans le sens de 'ordre.

M. le président : Encore une fois, ce n’est pas.la le
proces.

Le prévenu : Permetlez, j’explique pourquoi jé n’ai
pas obéi a larrété, et jajoute quaprés m’avoir donnd
jusqu’au 25 ectobre, on ne m'a pas envoyé de passe-
port. :

M. le président . Enfin, voyons, répondez : vous aviez
un domicile & Paris? :

Le prévenw : Mais non, monsieur le président, j’exerce
des fonctions dans le diocese de Versailles, Mgr ’évéque
a prorogé mes pouvoirs jusqu’en 1860 j'u1 donewdes
moyens d’existence; je I'ai prouvé a M. le préfet et a M.
le ministre, je le prouve par ceci que j'écrivaig de Svres
le 29 octobre... b

M. le président : Ne lisez pas, c'est inuatile; vous re-
connaissez vous-méme que votre domicile doit étre dans
le diocese de Versailles; done, en venant & Paris, vous
avez enfreint 'arrété.

Le prévenu: §ai’honneur de faire observer au Tribunal
que j'ai obtenua de la préfecture l'auntorisation de venir a
Paris pour mes affaires et mes études,

H.le président : Enfin, admettons une tolérance, mais
elle ne peat pas se perpéluer éternellement; quand on
vous a arrété, vous ne vous borniez plus a venir & Paris
pour vos affaires, vous vous occupiez de vous y installer
complétement, de lover un logement et d'acheter des
meubles.

Le prévenw : Mais non, monsieur le président, voici
des letires desquelles il résulte que je venais de contracter
des conventions avec des scears de Troyes, dounc je ne
pouvais avoir a Paris ni local ni meubles.

M le président : Enfin tout cela...

Le prévenu : Permetlez, monsieur le président, je suis
allé trouver M. le préfet, avec une lettre de M™e la maré-
chale de Saint-Arnaud dont j’élais le chapelain, j'ai une
autre leltre de Mgr ’évéque de Versailles...

M. le président : Si vous-avez-des papiers d-communi="|

quer, faites-les passer au Tribanal, il prendra en considé-
ration tout ce que vous aurez dit et produit.

M. Pavocat impérial Laplagse-Barris soutient la pré-
vention ; 'organe du ministére public donne d’abord lec-
ture d’un procés-verbal établissant comment le prévenu
a accepté la notification qui lui a été faite de son arrété ;
voici cette piece:

L’an 1858, le 21 octobre, & neuf heures du matin, nous,
etc., avons notifi¢ au sieur Frangois-Louis-Dominigne Ray-
mound, demearant a Paris, rue donsieur-le-Prince, 69, Var-
rété ci-joint, gni interdit pendant denx ans andit sieur

Ray-
mond le séjour du département de la Seine et des commu-
nes formant 'agglomération lyonnaise; et, en lui remettant
une copie dudit arrété, lui avons enjoint de se présenter im-
médiatementa la Préfecture de police pour y prendre un
passe port.

Le sieur Raymond, en protestant contre cette déeision que
rien, dit-il, ne justifie, a refusé de signer le présent proces-
verbal de notification que nous transmeitons a M. le préfet
avec la piece communiquée.

L’organe du ministére public donne ensuite lecture du
proces-verbal d’arrestation du prévenu.

Hier, dans la soirée, des inspeclears de mon service ss sont
rendus dans la maison située place Saint - Michel, 12,
pour opérer l'arrestation de l'abb$ Raymond, 4gé de cinquan-
te-cing ans, sous e coup d'un arrétd qui lui interdit le s§joar
du département de la Seine pendant deux ans.

Apres s'étre assurés que 'abbé Raymond élait bien chez lui,
les agents ont frappé & la porte de son domicile, & plusiceurs
reprises, sans recevoir de réponse. L’un d’eux s'est alors ren-
du au commissariat de la section, et il a requis l'assistance
de M. Monvalle, commssaire de po'ice.

Pendant ce temps, P'abbé Raymond attaches une corle a
I'extérieur de sa croisée et il descendit par celte voie péril-
leuse sur un balcon situé au premier étage ou se trouve un
café, Le maitre de cet établissement prenant 'abbé Raymond
pourun voleur, le saisit au collet, et une luite s’engagea entre
eux. ]

Cependant les agents ayant entendu du bruit, descendirent
dans fe café, ou ils operérent enfin Parrestation de Vabbg
Raymond.

M. le substitut requiert Papplication de la loi.
a8 ph 0 I E ok farracl g
Le prévenu : Je demande a répondre. J'avais travaillé
tard ; quand le commissaire de police el ses agents se
sont présentés, j'étais dans le premier sommeil; jai cru
réellement que ¢’élaient des voleurs; je suis desce idu, )
le balcon. (est un péril que J’al couru et non une ex
tion des lois & laquelle j'ai voulu me soustraire. J'¢tais en
chemise et en bonuet de nuit ; ce n'est pas li le costime
d’un homme qui veat échapper a une sn;:p{e inlracti
Aussitol arréié, jai demandé a étre conduil devant fe che
5 ip ) sl T, i el e
du premier bureau de la Prélecture de police, qm m’avait
autorisé & venir & Paris pour une élude et une affaire; il
m’a dit tout de suite : « C’est vrai, je vous ai autorisé,
en attendant 1a réponse du minisire, a venir a Paris de
temps el tem 1is on me dit que votre habitaion de
Versailles est illusoire... » : : :
Af. le président : Vous voyez bien, cest ce que Je vous
disea ‘ . S R
Leprévenu : Mais pardon, elle n’est pas illasoice, j'ha-
bite Sbvres.

. le président : Allons, c’est entendu.
Le Tribunal le condamne & dix jours de prigon. :
i ites bien a on qu'une seconde

M. le president @ ¥
a

infraction entrainerait une peine beaucoup plus sévere,
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Le 21 novembre 1858, 3. Perret a fail ¢ époser au che-

min de fer de Lyon, a la gare de Chagny, deux futailles

contenant des pommes de terre, et trois grandes caisses

de fruits, pour étre expédides par la petite vitesse a son

domicile, a Paris. Ces colis ne furent rendus a domicile

que le 11 décembre suivant; déja a cette époque M. Per-
. :

rel avait assigné la compagnie. Anx termes de son eahier
des charges, I"expédition, disait-il, devait partir dans les

vingl-quatre heures, le maximum de durée de trajet de-
vall ¢lre de trois jours; enfin les colis auraient du étre
rendas & domicile at
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Il avait adressé ph clires 2 ['administration sans
recevoir de réponses il certain, par le temps écoulé,
qie les froits seraient gatés, lors méme que les caisses
s.,e';mm“, refrouvées ; quant aux pommes de terre, cela
gependrait de feur . Aussi M. Perret concluait-il en

1 err
demandant d&s & présent une condamnation a 250 fr. de
dommages-intéréls, qui serait réduite a 200 fr. seulement
si, dgws les trois jours, les pommes de terre étaient rap-
poriees ct trouvées en bon élat,

Avant que ceite demande 1ait pu recevoir une solu-
lion, le 11 décembre suivant, les colis furent présentis &
M. Perre!, qui refusa de les recevoir. La compagnic a
soutenu que le fait seul da retard ne pouvait faire aliouer
des dommages-intéréts, qu’il fallait examiner le préjudice
causé ; or, qu'il était nul, ou au meins singulierement
exagéré : les pommes de terre ‘sont en trés bon état, et
quant aux fraits, ils ne valent pas plus de 75 [r., et rien
ne prouve qu’ils soient en mauvais état,

Mais le Tribunal, aprés avoir entendu M¢ Colmiet d’Aa-
ge pour le demandeur, et M¢ Péronne pour la compaguie,
atteadu que, par suite de ces délais, les fruits se sont
trouvds gatés, a condamné la compagnie a payer la som-
me de 150 fr. (Tribunal civil de la Seine, 5° chambre, au-
dience du 3 février 1859, présidence de M. Coppeaux.)

— Le 15 décembre dernier, le commis-aire de police
_(le la section Hauteville était informé qu’un sieur Burlin,
Journalier, ruc dn Faubourg Saint-Denis, 219, venait de
mourir subitemeut, pendant qu'il travaillait & tourner une
rone, chez le sieur Martin, fabricant de chassis de chaises.

Le comimissaire de police se irausporta sur les lieux,

accompagné du docteur Boureau; le docteur examina le
cadavre, el déclara que le corpsne portait aucune trace de
violence ; que la mort devait étre le résultat d’un épanche-
ment dans le péricarde, proveaant de la compression du
ceeur. Il ajouta qae I'épanchement lui-méme pouvait pro-
venic d’un coup porté sur les coles, constatant, du reste,
quaucune des cotes n'éiait fracturde.
_ Des ouvriers du sieur Martin, témoins de la mort, ayant
ele interrogés, déclarérest qu’au moment ot Burlin tour-
nait la roue, il s’était affaissé sur loi-méma et v’avait plus
donné aucun sigae de vie.

La veuve Burlin fit alors une déclaration dans laquelle
elle imputait la mort de son mari au sieur Marlia, pour
le compte duquel il travaillait. Les premicrs témoins en-
tendus attribuaient cette mort aux violences de Martin 3
mais ni les médecins qui ont soigné Burlin pendant une
maladie dont il sera parlé (out & I’heure, ni le docteur
qui a ét¢ commis pour faire l'autopsie du cadavre, n’ont
confirmé par leur opinion laréalité de cetie allégation ; il
a donc é16 impossible de conclure judiciaicement de leurs
rapports que la mort de Barlin était due aux coups en
quesiion.

En conséquence, Martin a éié renvoyé devant le Tri-
bunal de police correctionnelle sous la simple prévention
de coups volontaires.
~ La veuvd Burlin: Mon ‘mari avait &6 demander de
argent & M, Martin, son patron; comme il ne revenait
pas et que je savais qu'il était chez M. Pineau, le mar-
chand de vins demeurant dans notre maison, jallail'y
trouver; il chantait; tout & coup il se prend de querelle
avec M. Martin, qui alors lui porte un coup de pouce en-
tre les cotes, qui le renverse, et M. Martin par dessus
lul; mon mari lui dit : « Vous m’avez donné le coup de la
mori; » M. Martin répondit : « Je I’ai bien fait exprés. —
Ah ! vous Pavez fait exprés, » dit mon mari, et alors il se
releve et donne un soufflet & M., Martin, qui te jette alors
comme uy sur-mon inari, le 1

et le fi e a coups de pieds et de poings.
i I
1% &
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Le marchand de vins chercha a les séparer, mais mon
mari avait loujours le dessous et se tenait loujours le cotd;
enfin, on les sépara; il monta et se mit au lit en pleurant,
disant qu’il se sentait bfen malade, qu’il n’en reviendrait
pas el ne ressortirait plus que les pieds devant. Une demi-
heure apres, M. I revint a la maison, s’empara de
mon mari, qui étail tout nu en chemise, il entraina dans
le jardin, ot il le roula & terre; aprés cette scéne, mon
mari reprit le lit et il y resta quinze jours.

M. Martin reviat a la maison quand mon mari fut un
peu mieux, et lui demanda de revenir travailler, en lui
disant : « N'ayez pas peur, Burlin, je ne vous battrai
bas. » Mon mari reprit son travail, et, deux jours aprés,
il tombsit mort en tournant la rove. 1l était bien sir qu’il
moi i p qu’il avait recu.

M. le président : Comment, 1l était str?

La vewve Burlin : Parce que M.
quil avait un secret, qui élait son coup de pouce, pour
tuer les gens sans que les médecins puissent s’en aperce-
voir; je le lui ai entendu dire moi-méme.

La femme Labbé : Le 7 novembre, jai vu M. Barlin
rentrer avec sa femme, il pleurail; je lul demandai ce
qu’il avait; il me dit : « Je viens de recevoir fe coup de la
mort de mon patron; » il alia se coucher. Une demi - heyre

¢s, Mo M riat chez M aina tout nu
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vest-ce qu'il y a de vrai

La femme : Cest lui di il m’a pas battue, ni moi

m renfant, m 'enfant ni mo
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Martin lui avait dit

ir porté plainte

contre lui? :

La femme: C’est pas moi, monsieur; c’e_st notre PiO-
priétaire qui s’est meéié de ce quile regardait pas, qu’est
venu violenter notre domicile, battre mon mari, allé cher-
cher la garde, et fail arréter, sans savoir pourquol ni com-
ment. :

M. le président : Nous allons savoir le pourquoi et le
comment; appelez le témoin, 2

Le propriétaire : Lesoir du jour de la scéne j’étais dans
ma chambre ; entendant du boucan dans celle de M.
Catte, et bien promis de ne pas m’en méler, je me mets a
chanter un air assez gal pour m’étourdir; imais, malgré
ma romance, j’ai entendu M Catte qui se démenait, d'a-
bord en paroles, et puis qui ne disaii plus rien et soufflait
de Ja gorge comme une personne qui ne peut plus respi-
rer. Allons, je me dis, on ne peut pas laisser étouffer una
femme par son propre mari, marchons a son secours. Je
marche effectivement a lenr chambre ; mais pas plus: ot
entré, que M. Caite m’attaque par un coup de poing;je
lui riposte ; ma femme vient & men secours ainsi que ma
fille. Pendant que nous nous housculiouns, moi et loi, it
fait une pointe sur ma femme et loi doune un coup de
poiug sur la téte. Eu se grattant ladite téle ma femme
me dit de sauver ses jours ea allaut chercher la gazde.
En y allant je suis retourné deux fois sur mes pas; mais,
ayant eutendu un petit encouragement de ma lemme, jat
é1é au poste.

Quand je cuis revenu, M. Catte était en train d’arracher
les cheveux de ma femme et de ma fille. :

M. le substitut: Voila 'explicalion du guiproquo qui a
eu lieu an commencement du débat. Le proces-verbal du
commissaire de police est rédigé d’une manicre ambigué
qui a pu faire croire que c¢’était la femme du prévenu qui
portait plainte contre lui, tandis qu’elle était poriée par
le propriétaire, qui alléguait que Caile avait maltraité sa
femme et sa fille. ;

M. le président au prévenu: Eh bien, reconnaissez-
vous ces deraiers faits, 4 savoir que vous vous seriez l-
vré a des violences, non seulement coulre voire proprié-
taire, mais contre sa femme et sa fille?

Fictor : Dans tout ¢a il y a un coup de vin de mapart,
mais pour mon propriétaire il y a un coup dautorué.
Pourquaoi qu’il vient nuitamment dans mon domicile se
méler de mon ménage?

M. le preésident : L’avez-vous frappé?

Factor : Clest lui qui a commencé, avec sa femme et
sa fille; ils m’ont ahuri & coups de langue et autres; je
leur ai dit quinze fois de me laisser tranquille, maisil y
a pas eu moyen, a fallu qu’il me fasse arréter.

M. le preésident : Avez-vous arraché les cheveux de sa
femme et de sa fille? -

Fictor : Demandez @ ma femme si elle en a balayé le
lendemain, moi, j’ai rien vu.

Deux condamnatiions précédentes subies par le prévenu
pour violences graves ne pouvaient donner grande créan-
ce a ses dénégations ; le Tribunal, sur les deux chefs de
la préventions I'a condamué & quinze jours de prisou et
15 francs d’amende.

— Depuis deux jours, on parle beaucoup a Batignolles
d’une attaque nocturne qui aurait é1é commise de ce ¢616
avec une grande audace, et pendant laquelle la victime,
apres avolr été dépouiilée detoutesles valeurs en sa pos-
session, anrait été gricvement blessée avec un couteau.

Voici, d’aprés la déclaration de la victime, comment les
faits se seraient passés : Le sieur X..., 4gé de vingt-six &
vingt-sept ans, était sur le point d’épouser une dewmoiselle
C..,, qui demeure chez ses parents, impasse Saint-Louis,
a Batignolles. Mardi dernier, il était allé passer la soirée
chez sa future et il s’était retiré vers onze heures. A peine
avait-il fait une cinquantaine de pas dans 'impasse, que
trois individus se jetérent sur lui, lui enveloppérent la
téte avec un paletot ou un manteau, ¢t, pendant que I'un
d’eux cherchait & le baillonner ef parvenait a étouffer ses
cris, lesautresle fouillaient et lui enlevaient 4 4 500 fr. qu'il
avait sur lui. Comme il opposait une vigoureuse résis-
tance 4 ses agresseurs, l'un d’eux lui enfonca fa main
dans la bouche et lui porta en méme temps au ¢6té droit
un violent coup de couteau, qui pénétra profondément
dans les chairs et détermina sa chute sur le pavé. Sur
Pordre de I'un d'eux resté un peu a I’écart, les trois mal-
faiteurs s’échappérent en emportant Jes valeurs indiyudes.
Le sicur X... avait pu, en rassemblant le peu de forcequi
lui restait, se trainer jusqu’a la porte da pére desa future,
et ce dernier s’élait empressé de lui faire prodiguer les
secours réclamés par sa situation, qui paraissait extréme-
ment grave.

Telle est, en résumé4, la déclaration du sieur X..., dé-
claration qu’il n’a pas encore 616 possible de coniréler dans
son entier, car personne dans le voisinage n’a vu ni en-
tendu la lutte. Ce qui parait certain, quant & présent,
est que le sieur X... a reca voe blessure grave parais-
sant avoir été faite avee un couteau nenf de petite dimen-
sion trouvé sur le lieu indiqué de la lutte. Une enquéle a
été ouverte immdédiatement & ce sujet par le commissaire
de police de Batignolles, M. Chartier, et le lendemain,
C’est-a-dire avant hier, 'un de MM. les juges d'instruc-
tion et un substitut du procureur impériat se sont reudus
prés de la victime et ont commencé aussitdt Pinformaiion
judiciaire. Le chef du service de sureté s’est éualemeat
rendu sur les lieus, et, aprés avoir recueilli divers ren-
seignements, il a fait commencer sur-le~champ des re-
cherches contre les auteurs de Vattentat dénoncé, mais
jusqu’a eette heure il n’a pas encore 616 possible de re-
trouver leur trace.

Nous devons ajouter que le signalement de ceux-cin’a
pu étre donnd que trés imparfaitement par le sieur X...,
qui a déclaré que deux d’entre eux lui étaient compléte-
ment inconnus el qu’il avait vu le troisieme pour la se-
conde fois au moment de Patiague. Quelyues heures au-
paravant il P'avait va une premiere fois dauns la rue Croix-
des-Pet amps, dit-il, au moment o, aprés avoir
acheté un objet pour l'offrir en cadeau & sa [ulure, il avait
laissé tomber une piece d’or de 19 £ 1 avait roulé
dans la rue; cet individa
Vaii ramass i

costume pars

‘all remise aussitol; comme son
wndiquer qu'il était daus fa géne, le
sieur X... lu Lolfert, a titre de récompense, une piéce
mes, qil avait acceptée, et, aprds avoir che-
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jue ait sue cet événement, qui n’aurait
1émoins que la victime ct les agresseurs. L’in-
suit activernent et I'on a liea de penser
1 parviendra bientot & recueillir des renseignements
e, qui a canse une ceriaine émolion

conmrAGNIE Lyownaise. — Dentelles noires et blan-
ches de ses manufactures de Chantilly, Bruxelles et
Alencon. :
: 37, boulevard des Capucines,
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Bourse de Paris da 4 Février 1859,

Au comptant, Der e,
Fin courant,

Au comptant, Dere_
Fin courant,

80[0{

41 {

AU COBMIPTANT,

66 90.— Baisse « 50 o.
66 85.— Baisse « 65 e.
95 80.— Baisse « 70 c.
95 50.— Baisse 1 — c.

SO0l ... 6699
ADI0. e ass i
4 112 0(0 de 1825.. 92 —
4 112 0|0 de 1852.. 93 80

Acttions de la Banque. 2860

Crédit foncier de Fr. 645 —
Crédit mobilier..... 740 —
Comptoird’escomptie. 670 —

FONDS ETRANGERS.

FONDS DE LA VILLE, ETC.
Oblig.delaVille (Em-
prunt 25 millions.
— de 50 millions. £100
— de 60 millions.

Oblig. de la Seine... 213
Caisse hypothécaire. —

Quatre canaux......
Canal de Bourgogne.

B s

Piémont, 3 00 1856. 83 73 _ VALEURS DIVERSES.
— Oblig. 1853,3010. 52 — | Caisse Mires....... 305 —
Esp.3 0(0 Dette ext.. ~— — | Comptoir Bonnard.. 58 T
— dito, Dette int.. 39 1% | Immeubles Rivoli... 93 73
— dito, pet.Coup.. 40 — | Gaz, C° Parisienne.. 780 —
— Nouv. 3 0{0Duff. 2918 | Omnibus de Paris... 870 —
Rome, 30(Q....... 87132 | Ceimp.deVoit.depl. 32 30
Naples (C. Rothsc.).. — — | Omnibusde Londres. 48 —
o . 4er 4 Plus | Plus Der
LRI, Cours. | haut. | bas, |Cours.
F S o g RO I A ol ) —~‘| 67 30} 66 60 66 85
4420000 i iiiiiaiii | 98 T8 — — — —1 95 80

Ventes immobi

ot i

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

e

ga MR A

BEL K
avenue des Champ

de Paris, le 1=* mars 1859,
Cet hotel, exposé ru snidi, est
premier ordre et richement «
hise a pri

on ne pourra visiter Uhoel.

s-Etystes, 150, &

cir uhe seule enchiére, en la chanibre des notaires

COrEe.
350,000 fr.
SQadresser; 4° & Bi¢ C@RBEN, notaire, bou-
Jevard Saint-Martin, 19; 2° & M. Aablet, boule-
vard Saint-Denis, 22 bis; 3° & M. Thierry, archi-
tecte; rue du Colysée, 19, sans un permis desquéls

lieres.

CHEMINS DE FER COTES AU PARQUET.

e 1280

Orléans ..

ceeee

Nord (ancien)...... 913 —
— (nouveau)..... 790 —
Bt SR 000 e
ParisaLyon et Médit. 820 —
Midi: oo vt 000 =
Ovash, . hes. s 290 =
Lyon a Genéve..... 533 —

Dauphiné.......... 520 -

Ardenues et 'Oise.. — —
—  (nouveau).. — —
ssegsac a Béziers., == —
Bességes a Alais.... — —
e QO S s e e
Sociétéautrichienne. 537 B0

Victor-Emmmanuel.. .

|

| Central-Suisse . . ... 5
l

| Chem. de fer russes.

— La salle Herz ouvrira ses

une intéressante soirée musicale donnée par le jeune Pala-
dilhe , lauréat de la classe Marmontel, avec 1e)cancours ‘de
MUe Lischner et celui de MM. Rignault, Chaine, Peschard, Ta-

piau et Routil. Le tout jeune
Auber a dit : « C’est mieux qu
positeur! » exécutera indépen

maitres, son Rayon matinal, sa Chanson de nuit du Gondo-

lier et un scherzo inédit égal
ceuvres de Bach, Mendelssohn,

polonaise de Marmontel, feront les honueurs

S’adresser pour les billets, sa
rue Vivienne.

— Samedi, au Théatre-Fran
avec le concours de ’Opéra et

MM. Samson, Leroux, Got, Delaunay, Talbot, M=es Judith,

Bonval, Fix et Lambquin re

Toute la comédie parailra dans
par la Joie faitl Pear, avec MM. Régnier, Delaunay, M™¢s Na-

thalie, Fix et Emilie Dubois.

portes le mercredi 16 février &

virtuose béaéficiaire, dont 8.
’un pianiste, c’est déja un eom-
damment de Ja musigue des

emeut de sa composition. Des
Chopin, Heller, et une grande
lu programme.

le Herz et au Alénestrel, 2 bis,

cais, le Bourgeois gentilhomme,
du Conservatoire de musique.

mpliront les principaux roles.
la cérémonie. On commencera

— Aujourd’hui, & 'Opéra- Comique, pour les débuts de M.
Montaubry, la 19¢ représentation des Trois Nicolas, opéra-
comique en trois actes, paroles de MM. Scribe et Bernard
Lopez, musique de M. Clapisson. Montaubry continucra ses
debats par le roie de Dalayrac; les aatres roles seront rem-
phis par Goudere, Prilleas,” Beckers, Berthelier, Davoust, Du-
vernoy, M!es Lefebvre et Lemercier.

— Au Vaudeville, 1o chef d'ceavre de M. Octave Feuillet, le
Roman d’un jeune homme pauvre, avec des interpretes lf%ls
que Lafontaine, Félix, Parade, Mmes Jane Essler, Guillemin,
Saint=4are, Pierson, fait tous les soirs salle comble.

— Aujourd’hui, au théatre du Palais-Royal, Ravel, Pra-
deau, Hyacinthe, Lhéritier, Poirier, Mmes Thierret et Des-
champs interpréteront Ma Niéce et mon Ours, excentrigue, dé-
sopilante bouffunnerie, acclamée par le public. Brasseur joue-
ra une Tempéte dans une baignoire.

— La Revue du théatre des Variétés poursuit sa fructueuse
carriere. Aujourd’hui samedi, 38¢ représentation,

— Au théatre de la Porte-Saint-Martin, la foule continue
et continuera longtemps & venir applaudir Laferriére dans le
principal role de Richard d’Arlington. Ce drame énergique
est suivi de la bouffonnerie des Petites Danaides, dont le suc-
cés est impérissable.

e d’Orphée aux Enfers; la
)p petite pour contenir la
Bache et dle Lautin. Cest
Strauss a en Vinspira-

que et ravissant
's de I'Opéra.

—Impossible de déerire
salle des Bouffes-Parisiens
foule attirée par Léonce . Désiréd
dans cet opéra bouffon d'Offenbach que
tion de puiser les motifs du quadrille excent
qui fait et fera cette année les délices des ba

— Aujourd’hui samedi, au Girque Napoldon, grande repré

CuET, . Riveli, 168, G¢ Hotel du Louvre.

)
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| s CHOUC. Vétem® ,chausres, art'**de voyage.
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Te LINIMENT BOYER-MICHEL dAix (Provence)
remplace le feu sans traces de son emploi, sans interruption de travail
et sans inconvénient possible; il guérit toujours et promptement les
 Boiteries récenles ou ancicnnes, les Entorses, Fouluies, Ecarts;
Molettes, Faiblesses de jamhes, cte. Vente au détail, chez M. Lebel- A
André , pharm., rue Saintonge, 68; &n gros, ch. MM. Menier, Renault,
Traelle, Lefebvre, etc. En Province, chez les pr. pharm. de ch. ville.
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{ Consultations gratuites
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CONTAGIEUSES
Vices du sang.
Gnérizon rapide, sans

ou constitutionnelles des denx

du d" OLLIVIER, seuls ap-
olvés par I'Académie impé-

$ DU 6OUVERNEMENT., U
compense de 24,000 fr. &
5" Noté

nidi 8 6 heures, ¢t par lettres
affranchies, — D4pots dans les pharmacies.

sentation extraordinaire au béuéfice de la petite Foucart, Les

R A R R R

DARTRE

e et
ecret des maladies primitives

Capital de Garantie
5.000.000 fr.

Indépendammentdesfonds
piovenant des
ces el de
de rentes

S par les BISCUITS dépura-

nains Ching-Fou-Goung paraftront dang cette rg

— RoserT-HoupiN, — Chaque  soir se

avide d’adnnirer le prestidigitatenr llainilmnp'e -
magique, il accomphit en prodiges tout ce .u
¢ plus merveilleox et de plus

peut créer

— DBALS MASQUES 1E L'OPERA

— Aujourd'bui, ssmedi B février,
huit & onze heures dans les délicieux

Cadet, 16.

A
O e < 93
vrier 1859, T¢ bal masqué; orchestre
duit par Strauss, exécuteva le réperloire
La tenue pour les cavaliers et dames ses
les bals précédents. Les pories ouvrirong

'amastiqUeg’

Concert-Pm
salons dy

Présengy; |
{3

S5
’ar gq
e Pim

Mengq
.ade
CaSI no,

de
Ty

SPECTACLES DU 5 FEVRIER,

OPERA« —

Frawgais. ~ Le Bourgeois gentilhomme, la Joje fait pey
P,

Orgra-Comiue. — Les Trois Nicoles.
Opron. — Représentation extraordinaire.

Iraviens. — Don Desiderio.

TufATRE-LYRIQUE. — Robin des Bois, Richard,
VaupeviLLe. — Le Roman d'un jeune

VirigrEs. — As ta va la coméle, m
GymNasi, — Cendrillon.
Pa

v Tulipe.
GAITE.
Cirgur Tupgers
fou

FoLiEs
Bourres Panis

— Une Tempete, Ma Niéce et mop Ourg
Harrin.—Richardd’Arlington, Pey 2

Maurice'ds Sixe.
aris y passera, Faute d’une éping'e
Nouventes. — Les Chansons populaires, :
as. — Orphée aux Eufers,

¢ demédecine, et AUTORI-

UITRY, dép. an Co
téputé au Corps lég

i Dr Oilivier pour Ia 8- | Due ’ALnt
orité de sa mét} v F. BARROT, 86
SRE, 274, au premier élage. [ A, DoNoON, consa

Lanque Donon, Aubry, Gauticr et G
Duc de GALLIERA.

(843)°

>

Directeur: M. le Bon pgp

Londres.

(e ¥, po LAGRANGE, député au Corps législatif, 1
¢éral de Turquie, de la maison de|{Duc de PADOUE, sénateur. 3
Mis de TALHOUET, député au Corps législatit,

| Due de VALmY,
(ECTIORT.

DI

(9009,* :

Place Vendome,
Cette maison, élublie a Part
seule qui ail toujou

leur couserver leur aro

fabrigne de I'Angleterre.

On fait des envois en province ¢f a Uélranger.

et

s fait de la vente des
spécialité exclusive, jugeant avec raison que, pout
paturel, il o'y fatiaii
adjoindre aucume vente de chocolats ou avtres
denrées susceptibles, en communiquant leur odeur
au thé, d’en altérer le parfum, aussi facile & com-| §
prometire gue précieux & conserver. .

Dépot de théieres et bouilloires de la premiere

294

s el 1823,

CRANDY, VMEDAILLE D'HONNEUR

& PExp

lle de 48565.

ORFEVRERIE CHRISTOFLE

Argeniée et dorée par les procédés electro-chimiques,

Soct

Yenisy mobilid¢res.

YENTOSPARAUTORITE DE JUSTICE.

Le & février.
Route d’Allemagne, 147,
a La Villelte,
Consistant en :
(8709) Tapissiéres, chevaux, poéle,
burecaux, divan, pendule, etec.
Le 5 février.
En Phétel des Comm
seurs, rue Rossini. 6.
(8710) Meubles de salon, piano, bi-
" bliothéque, tableaux, glaces, etc.
Rue du Senlier, 28.
(3711) Burraux, {8le-a-téte, pendule,
c¢omploirs, tables, poéle, elc.
Le 6 février.
Commune de Montmarlre,
sur la place publique.
(3712 Piano, glace, pendule, potle,
chaises, fontaine, ete.
A Clichy,
sur la place publique.
(3713 Bureau, casier, buffet, {ables,
chaises, pendules. ete.
A Neuilly,
str la place publique.
(3713) Echasses & échafaudages,
planches, meubles divers.
Méme commune,
sur la place publique.
(3715) Jument, voitures, lapis, pen-
dules, armoires, glaces, eic.
A Boulogne,
sur la plaes publique.
(3716) Comploir, jardiniére, glaces,
hoites, porcelaine, lampes, etc.
A La Villette,
sur la place publique.
(3717) Commode, table, chaises,
pendule, et autres objets.
A Berey,
rue Grange-aux-Merciers, 38.
(3718) Chevaux, chaudiéres, presge,
" casiers, pupilre, bureaux, ete.
Alvry,
sur la place publique.
(3719) Commode, lables, chaises,
bureau, gravures, poéle, ete.
A Gentlillly,
sur la place publique.
(8720) Comptoirs, glace, tabourets,
1ables, commode, liqueurs, elc.
A Issy,
sur la place publique.
(3708) Balances, poils, glaces, pen-
dule, table, canapé, chaises, ele.
Le 7 février.
A Paris, rue d’Hauleville, 49.
(3721) Bibliothéque, chaises, lables,
fauteulls, glaces, armoire, ete.

eR=-Pri-

La publicaiion 1égale des actes de
gocidté est obligaloire, pour Pannée
mil huit cent cinquante-neuf, dans
trois des quatre journaux suivants :
le Moniteur universel, 1a Gazetze’ds‘
Tribunanx, 1€ Droit, et le Journai ge-
neral d’4ffiches, dit Peliles Alfiches,

&

BOCHEET

& Par acte sous seing privé, faila
Paris e vingt-six janvier mil huil
cenl cinqusnle-neuf, et enregistré
le vingi-sepl janvier mil huit Ycem
cinquante-neuf, il appert : qu’une
80ciélé en nom colleclif a, été for-
mée enire M. Daniel FRAETANIEL,
ancien négociant, demeurant a Ba-
tignolles, prés Paris, rue d’Antin,
22, d’'une part; et M. Charles MON-
BdsE, rentier, demeurant d Paris,
rue du Faubourg-Poissonniere, 189,
d’autre part; que ecelle sociélé a
pour but Texploitation du com-
merce de: vins, eaux-de-vie de Co-
gnae, ligueurs, Dbieres, cidres el
boissons de toute nalure; quela
durée de la sociélé sera de quinze
ans, qui commencent i courir du
vingl-six janvier mil huit cent cin-

NIEL et MONROSE ; que chaque as- |
socié aura Ia signature sociale, et
que le capiial sera de deux cent |
wille francs, i
Pour extrait : |
FRAETANIEL. |

(1248) C. MoNROSE {

D’un aecte sous signatures privées, !
en dafe du vingt-cing janvier mil
huit eent cinquante-neuf, fait dou-
ble & Paris, enregisteé le quatre fé-
vrier, il appert : 4° qu’one sociélé !
en nom coilectif a été formée entre |
MM, KILLON et C¢, banquiers, de- |
meurant & Paris, rue Louis-le-Grand, |

gociant & Londres, -présentement & |
Paris, rue de Louvois, 3, ou il élif
domieile; 20 que ladite société a
pour objet la construciion et 1'ex-
ploitation de bateaux A vapeur d’un |
nouvean sysléme brevelé, des bar-|
ques de {ransport qu’ils doivent re- |
morquer, et de tout le maltériel ne’—‘t
cessaire 4 la navigalion & vapeur |
surle canal dela Marne au Rhir
(Paris & Strasbourg), concédée i
M. Sautou par arrélé du ministre du |
commerce et des lravaux publies, |
en dale du dix-huit mai dernier; |
3° que la société prend la dénomi- |
nation de Soviélé de navigalion 2 |
vapeur de Paris & Strasbourg, sur |
le canal de la Marne an Rhin, sous |
la raison soriale de BILLON et G et |
SAUTOU; 4° que le siége de la s0- |
ciété est provisoirement établi rue |
Louis-le-Grand, 9; 35° que la durée |
de 1a sociéts est fixée & quinze an- |
nées, & partir du vingt-cing janvier |
mil huit eent einqrante-neuf, pour |
finir le vingl-cing janvier mil huit |

1
H
1

Billon et Cie auronl seuls 1a signa-;
ture sociale, dont il ne pourront|
faire usage que pour les besoins et
dans Uinlérét de Ja sociélé.  (1247)

gous signature

Exirait d'un acte
privée, en dale & Paris du vingt
Janvier dernier, clos et parfat |
fe vingt el un du méme mois, en-
registré & Paris le vingt-six dudit,
folio 5, case 5, par Pemmey, quia
regu les aroits, duguel il appert que
M. Vincent ARNAUD, deweurautd’
Paris, rus Saint-Lazare, 430, cour |
Bony, 5, et M. Louis - Alphonse |
FLEURY, demeurant & Paris, rue
du Vertbois, 25, ont formé entre |
eux une societé commerciale, dont
la durée est de dix ans, pour ex-
ploitatioo oulre-mer des articles de

aris el aulres. La raison sociale!
L FLEURY et compagnie pour les |
achals el ventes des wmarchandses. |
Le capilal social est fixé a

M. Arnaud apporie a la sociéié la
somme de quinze milie francs, et |
M. Fieury son inlelligence dans le
commerce. En arrivaal & Rio-Ja-
neiro, il sera élabli un compte gé-!
nsral dela position de la soeieté

Les comples seront toujours ren
dus A M. Arnaud. Les associés ré
gleront les comples par arbitre
nomumweés par ecux, sans avoir

Pour extrait.

cent cinquante-neuf, |
Pour les associés,
POULAIN, riitned

rue Saint-Antoine, 118, mandataife, |

Cabinet de M. A, MARIDOR, rue des j

Couronnes, 85, & Belleville i
D'un acie sous siguatures privées |
du vingtl-cing janvier mil huit eent |
einguante-neuf, enregisiré, il ap- |

i, formée le vingl-six

quanle-neuf, et que son siége est
rue du Faubourg-Poizsonniére, 189;

9, et M. Jean-Jacques SAUTOU, né- | P

cent soixante-quatorze; 6° que MM. | {

nze | Jules Balaille est seut i
wille franes, Ls siége de la sociétd | la sociélé au reg I
esl (ixé & Paris, rue du Veribois, ! les pouvoirsles pluslarges que
25, out la comptabilité sera tenue. |porie cell

premier janvier mil huit es
quante-neuf, la société de fait qui
ex
| Gervais WEIL, sous la raison so-
lciale WEIL fréres, pour le com-
ar re- | meree de draperies, et dont le sié-
cours aux Tribunaux. ge était a Faris, rue Mandar, 1%, ol
A T 5 . |demeurent les susnommés, a
Paris, 1e quatre février inil huit | dissoute & compler dudil jour pre-

mier janvier v i
| quante-neuf, et M. Simon Weil a été

| T .
i Btude de Me WALSER, huissier, rue

que la raison soeiale sera FRAETA- M. Charles-Consfant HEURTTEMAT-

TE, alors fabricant d’acier poli, de-
meurant i Paris, rue du Faubourg
du-Temple, 113, aujourd’bui domi-
eilié 4 Belleville, impasse Lorillon,
48, et M!e Caroline FAUCIL, céliba
taire majeure, bijouliére en avier,
demeurant mémes rue e numaro,
fous la raison soviale HEURTTE-
MATTE et FAUCIL, dont le siéze é-
tait a Paris, rue da Faubourg-du
Temple, 113, e demeure dissouts
a partfir du } ier janvier mil huil
eent cinquanie-neuf, et que M.
Heurlfemaste, P'un des ascocids
susnommés, est cha de la ligni-
dation de ladite société, avec les
cuvoirs néeessaires 3 cet effet.

Pourextrait :

)

MARIDOR.

Par acle sous seings privés du
vingt et un janvier mil huit cent
inquanie-neuf, enregisiré, Louis-
ctor ROTH, earrier & Champigr
(Se¢ine), et Jean-Benoit BAC, conduc-
teur des pon!s et chaussées a Ro-
Z0y (Seine-et-Marne), ont, trailani
ur proee¢s, dissous d’'un commun
accord la soeiéte qu'ils avaient for-
mée le douze octobre dernier pour
Texploitation decarriéres de pierres
a4 macadam et d’une machine dite
concasseur,  Aucune  opération
n’ayant eu lieu, il a éié inulile de
nommer un i:quidateur.

Pour extrait :

MARLINGE, avocat,

> Montmartre, 174,

(43
(12

Etude de M¢ DELEU
rue Mont
D’un acte s ings privés, fail
en autant doriginaux que de par-
ies, le vingt neuf janvier huit
cent cinquante-neuf, enregisirs, in-
tervenu entre M. Pierre-Junius BA-
TAILLE, enirepreneur de (ravaux
publics, demeurant & Balignoties,
avenue de Saint-Ouen, 86, et M. Ju-
les BATAILLE, aussi entrepreneur
de {travaux publies, demeurant a
Batignolles, avenue de Saint-Ouen,
86, appert : Est el demeure dissoule,
a cougpler du quinze janvier mii
huit cent cinquante-neuf, la sociélé
existant entre les susnomines, cons-
tituée par acle sous seings privés,
en date du dix-sept février mil huit
cent quarante-six, diiment enregis-
tré el publié, sous la raison sociale
BATAILLE pére et fils, ayant pour
objet Iexploitation fabrigue
d’objels en fer, et entreprise de
rurerie, menuiserie, peinture, vi
rie et marbrerie, et tous aulr
vaux ; ladite société continuée de
enlre les parties jusqu’a ce j

agréé,

aitre.

146,

o

tiers

'd des

, AV
Coim-

qualité.
Pour extrait.
(1251)

Suivant conventions verbales du

‘nt cin=-

Signé : DELEUZE.

nenery

it entre M. Simon WELL el M.

éle
mil huit cent cin-

nommeé liguidateur. : :
Paris, quatre février mil huit

(1253)— | ceni cinquanie-neuf.

S. WEIL.
G. WEIL

Notre-Dame-des-Victoires, 40.
D’un acle sous signatures privées,

pert gue la sociéié en nom collec-  fait double a Paris le vingl-six jan-
décembre | vier mil huit cent cinquante-neuf,
mil huit eent quarante-six entre 'enregisteé a Paris le vingi-neufjan-

&8 some:

PAVILLON DE HANOVRE

85, boulevart des Italiens, 85,

NMAISON DE VENTE

ie TRONAS ET cie,

EXPOSITION PERMANERNTE DE LA FABRIQUK
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e

A i
¢ i ans

« 00 C.

pour

100 f
19 o

s &

‘i.’S.‘\l;H
s01t

annuel de 1

¥

de 1t qui vient
10,00(

sant

sa i

s¢ Wassar

8¢ des rentes viageres
tates. A 60 ans, 10 f. 69¢. pour 100 f.; 2 65
1515 63 ¢
¢. pour 100 fr.
Jn mariagd de 30 ans

3 lui survit,

f
s Uae prime annuelle

ances mixtes s En ver-
wnuellement, dés Udgede 38ans, 387 fr., on
touche soi-méme, 20 ans plus tard, si l’on existe,
10,060 fr.— Si 'on meurt plus tot, la méme somme
est immédiatement payée aux ayants-droit, :
Pour toutes demandes de renscigrements, s'adresser ¢ Paris, a Uadministration, rue de Rivoli, 162,

¢ Renles

ses héritiers 10,000

? FUYE s A
Pouverture de'la s

Cais

47 ¢.

85 ¢. par mois
un capital de 5

de naitre

Ruas

9.6

16g.,Secrétaive. fA. HANKEY, de la m2ison de banque A. Hankey ef ge &
k)

atif,

BONNEMAINS, ancien fnspecteur des finances; — Sous-Directeur : M. Ls Probmomyg,

Jaisse des Heéritagess En versant ay.
nucllement 241 fr. des 'age de 33 aus, on assire}

qu'ils rec

ceession.

Lk N sae professionnelis;: Une personng de
il de 6,757 L1985 aus verse 2 fr. 50 c. par semaine, ]
lerecevraa 60 ans, a
,993 fr., soit une rez
616 fr. 50 c.; si Uassuré me
recevrra de swile les B,

993 fr.

10MIIe pauyrg
on gas? :

DE 1N pEn'fAL'E
Plae

Rue Richelien,

urt plus 164, sa famille

t

123 Dangiigy,

Immenple

DANS PARIS,

¢ des Vicloires, 4,

de Tothouss | 1
L 3

00,000 gt

1

vront au jourds
T
ou 40 fr,
son choix, sojf
e viagere de

Caisse des OfMices; — Caisse da Cler-
§¢s - Caisse pour I'ariée; —— Achm i
de nues-propridids,

iiites. - Pablicaiions Idgales,

t sinquante-neaf,
1, par Pominey

vier mil huit ee
folio 13, verso,

qui a u cinq franes cinguante
centli appert quila é:6 formé

entre MV. Ernest et Jules DUVAL,
demeurant tous denx a Paris, rue
Rivoli, le pre n° 152, el le se
cond ne 148, une socié'é en nom

colleetif ayant pour objet I'exploi-
tation d’un fonds de cominerce de
tapi g, Ué < r M. Er-
I al

ciéls es
el expirer:
huil e
est élal

quinze janvi
te-douse. Son
i, 172, el la

ur

1at

WALSER.

74255)

2
il

Me DELEUZE, agréé, 4ie,
rue Montmarire.
D'un acte sous seings privés

A Paris le vingl-sept jaovier mil
huit cent cing
ird, intervenu
Charler LE
demeu
teau, 1 I
négociant, 3
de Rambiteau, 4243 M, Jear
¢ois YBERT, propriétair
rant & Paris, rue Berge
Edounard-Théophil
demenrant

vxde.de

ap-
tre les susnom-
nom colleetif
commerce de
ement . Pex-

pert: Il est |
més une
ayant pour cbje
nouveaulés, et s
ploitaiion de I’établ
sous le nom des Fabriques de Fran
ce. La sociélé est faile pour ¢
nées, da premier f.
cent cinquanie-neu
yrier mil huit cent

en

Rambuteau, nuw
torgueil, numé
et la signa

YBERT, LEMOI

53 onl

cent mille

six eentmille
six cent mille francs
set, deux cent mille
Ybert, deux cent mill
M Lemoine.La

=

d’un, de deux
id

socids, tant gt
L ;

3403

I'un de MM. Ybert
ivant, n’enlrainert
fon de Ja_ sociclé
défunis est M. Yber
la raison ale s¢
la suppre

cessiou des 3880 nis sera
simple comman( 1c apport
en commandile sera égal a la som~
me pour laquelle ils coniribuent a
ta formation du capifal . Au
premier (évrier mil huit £ 80i-

xante-cing, la société, dissoule au
regard de MM. Lec q el Audous-
set, confinuera v 3 de MM.
Ybert ¢t Eemoine, 1t tous
deux survivants. L'ob i

le méme, La dt
sera de six ans, du premier {éyrier
mil huit cent soixante-cing au pre-
mier février mil huit cent soixante
el onze. Le gié sucial ser:
me. La
¢l LEMOIN
ront gérants, avee les mémes pou-
veirs, La société ne sera pas dis-
soute par le déeés de Vun des gé-
rants. eteontin a avee 8a succes-
sion devenue simple commandi
re. Le nom dua défuni sera suppri-
mé de la raison sociale et remplacé
par les mois : et Compagnie. {’ap-

__Du siear ROUX (Jean-Joseph ),
glacier, rue Neuve-des-Capucines,
12, le 40 février, & 10 heures 412
(Ne 14060 du gr.);

Du siear LEMAIRE (Louis), maitre
arrier & La Villette, rue de Flan-
le 10 f8

sion sera égal a la somme dont le
comple d’apport du défunt était
diteur au dernier invenlaire. La
¢iélé sera dissoute de plein
pai le déces des
tes les fo's qu'il
dation pour Vune des deux s
YBERT, LEMOIMNE et Cie, et YBER
LEMOINE, la liquidation sera f
eolleclivement par les ass
vivants, el Ie représentant dé
conformément aux preseripticl
statutaires de chaque assucié dé-

-
droit
leux gérants. Tou-
wra lieu a liqui

vrier, & 10 leures

mo rue
rier, 4 10 heu

gr);

, 314, le 10
15467 du

céds. - Du_sieur FICHOT (Léonard), md
Pour exfraif, de vins-restaurvatenr & Belleville
(1250) Signé : DELEUZE. boulevard da Combat, bar

la Chopineite, 2, le 10
heures (N° 13548 du gr.)

lign 2y d

: rifiés el ailirmés ou

i se seront fail relever de la dé-
chéanc

Les nciers et le failli peuvent

prendre au greffe communication
du rapport des syndics.

Messieurs les créanciers du sieur
DUMAND (Armana®, de parfa-
merie, rue de Rawbuieaun, n. 16,
sont inyilés A se rendre le 10 fé
vrier, 4 9 heures {rés précises,
au Tribunal de commerce, salle
des assemblées des eréanciers, pour
entendre le rapport des syndics sur
I'état de la faillile, et délibérer sur
Ta formalion du concordat, ou, §’il
y a lieu, s’entendre déclarer en élat
d’union, et, dans ce dernier cas,
éire immédialement consultlés tant
sur les fails de la gestion que sur
Putilité- du mainfien ou du rempla-
cemenf des syndics.

Al ne sera admis que les créan-
ciers vérifiés et affirmés, ou qui se
seront fait relever de la déchéance.

Les crésnciers peuvent prendre
au greffe communication du rap-
port des syndics et du projet de
concordat (N 15308 du gr.),

Messieurs les créanciers du sieur
BERTIN (Jean), négoc. en vins, rue
de Crussol, 42, sont invités & se ren-
dre le 9 février, 4 2 heures précises,
au Tribunal de commerce, salle des
assemblées des eréanciers, pour en-
tendre le rapport des syndics sur
I'état de la faillite, et délibérer sur
la formation du concordat, ou, il
y.a lieu, s’entendre déclarer en état
d’union, et, dans ce dernier cas
élre immédiatement consultés iani
sur les faits de la gestion que sur
Putilité du maintien ou du rempla-
cement des syndics.

Ul ne sera admis que les créan-
ciers veérifiés et affirmés, ou qui se
seront fait relever de la déchéance.

Les eréancicrs peuvent prendre au
greffe communication du rapport
des gyndics et du projet de eoncor-
AFFIRMATIONS, gat (N° 48107 du gr ).

_Du sieur DERRE (Joseph), menui-|  BREMISES A HUITAINE.

sier en voilures, rue du Dragon, 14, . Du sieur HUARD (Charles), fabr.
le 10 février, & 10 heures 472 (No{de couverls, ‘& tirenelle, rue Saint-
18537 du gr.). * | Louis, 46, 1e 10 février, & 10 heures
(Ne 15339 du gr.).

Pour reprendre la délibération ou-
verte suy ie concordat proposé par le
failli, Vadmetire, s'il y a lieu, ou pas-
ser & la formation de Uunion, et, dans
ce cas, donner leur avis sur {utilite
au maintien ou du remplacement des
syndics.

Nora. 11 ne sera admis que les
créanciers vérifiés et affirmés on
qui se seront faif relever de la dé-
chéance.

Les eréanciers et le failli peuvent
prendre su greife communication

Du sieur ROMMETIN (Théodore),
nég. en merceries ef passemente-
ries, rue Dauphine, 25; nomme M,
vier juge-commissaire, et M. Ri-
chard Grison, passage Saulnier, 9,
syndie provisoire (N° 15700 du gr.);

De la dame PIERRES ( Stéphanie
Nau, femme de Pierre-Henri), fabr.
de confeclions pour dames, rue
Brongniarl, 2; nomme M. Sauvage
juge-commissaire, et M. Quaireme-
re, quai des Grands-Auguslins, 55,
syndie provisoire (Ne 45701 du gr.).
CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

i TIONS BE SYNDIGC?,

__De la dame PIERRES (Stéphanie
Nau, femme aulorisée de .Pierre-
Henri), fabr. de confections pour
dames, rue Brongniart, 2, le 9 fé-

wnaiion de nouveaux synd
TA. Les tiers-porieurs
ou endossements de ces faillites, n'é-
i pas eonnus, sont priés de re-
ttre au greffe leurs adresses, afin
convoqués pour les assem-
subséquentes.

. 11 est nécessaire que les
clers convoqués pour les vé
ition et affirmation de leurs
nces remetlent préalablement
# titres & MM. les syndics,
CONCORDATS,

Du sieur MASSET (Cyprien), fon-
deur en cuivre, rue de Charenton,

88, le 10 février, & 9 heures (Ne 415251

pori commanditaire de la succes-

du gr.); du rapport des syndics.

Messienrs les erfanciers de 1a so-
cifié TRESCAR FIASSON ,
ayant pour objs
la passemente ie, dont le ¢ est
a St-Mandé, impasse des Qualre-
Bornes, 3., composée des sieurs
Trescaries (Louis), a sié dal ;
dame Calherine Goutany, veuve
Fiasson. depnis femme Treseartes,
aujourd*hui décédée, sont inviiés a
se rendre le 10 {évrier, & 10 heures
112 precises, salle des assemblées de
créaneiers, au Tribunal de commer-
ce, pour reprendre la délibération
ouverte sur le concordat proposé
parle sieur Trescartes, 'un des fail-
1is, aux termes de Part. 531 du Code
de eommerce.

Il ne sera admis que les créan-
ciers vérifiés et affirmés, ou qui se
seront fait relever de la déchéance.

Les eréanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndies (N~ 14833 du
gr.).

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités & produire, dans le dé-
lai devingt jours, @ dater de ce jour,
leurs titres de créances, accompagnes
d’un borderean sur papigr timbré, in-
dicalif des sommes a réclamer, KM,
les créanciers :

Du sieur ROBBIATI (Pierre), nég.
couimissionn. en marchandises, rue
Portefoin, 14, entre les mains de M.
Beaufour, rue Montholon, 26, syn-
die de la faillite (N° 13476 du gr.);

Du sieur SCHNEIDER (Joseph ),
nég. en grains, rue des Fossés-Si-
Marcel, 71, entre les mains de M,
Crampel, rue S'-Mare, 6, syndic de
la faillite (N° 45614 du gr.);

Du sieur COUSIN ( Frédéric-Al-
phonse-Frangois), anc. limonadier,
rue St-Honoré, 131, ei-devant, ac-
tuellement rue de ’Ecole-de-Méde-
cine, 63, entre les mains de M.
Crampel, rue Sl-Mare, 6, syndie de
la faillite (N° 15637 du gr, ;

Du sieur ODIER (James), ancien
banquier, rue de Londres, 29, entre
les mains de M. Heurtey, rue Laflit-
te, 51, syndic de la faillite (N° 15573
du gr.);

Du sieur LOGEARD (Denis), md
de nouveautés, rue Tronechet, 17,
entre les mains de MM. Trille, rue
St-Honoré, 217; Roberge, rue Saint-
Martin, 208, syndics de la faillite (No
15644 du gr.);

De la société en nom collectif,
connue sous la raison sociale BU-
REAU et Ce, ayant pour objet I'ex-
ploitation du commerce des huiles
et graisses, dont le siége était & La
Villelte, rue de Flandres, 145, ladite
s0ciélé composée de : 1° 1e sieur Bu-
reau ( Charles-Jean-Bapliste ), de-
meurant & Montmarire, rue du Chi-
teau, 11; et 2° le sieur Bonneswur
(Louis-Auguste) , demeurant & La
Villette, rue de Flandres, 115, entre
les maing de M. Hécaen, rue de
Lancry, 45, syndic de la faillite (Ne
13606 du gr.).

Pour, en conformité de Uorticle 492
de la lot du 28 mai 41331, 2tre procéde
a la wvérificati $, QUi
commencera aprés
g’m:gn‘.ratw i€

imimédialement
ce délai.

REDDITION DY COMPTES.

Messieurs les créanciers compo-
sant 'union de la faillite du sieur
CROISETTE et Cie, nég. en dentelles,
rue Neuve-Saint-Eustache, 44, et 46,
sont invités A& se rendre le 9 fé-
vrier, & 9 heures prgcises , au Tri-
bunal de commerce, salle des as-
semblées des faillites, pour, confor-
mément & V'article 537 du Code de
commerce, entendre le comple dé-
finitif qui sera rendu par les syn-
dies, le débattre, le clore et l'arré-
ter; leur donner décharge de leurs
fonctions et donner leur avis sur

syndies (No du 14197 gr.).

NOTA. Les eréanciers et, ]e’l%ﬂ%‘ G
peuvent prendre au greffe commy
nication des compie et rapport dxf

s |

TRIBUNA

)i
Faillite VARNIER-ROGER,
Suivant jugement rendu par’}e

Tribunal de ¢

31 janvier 1859 . enregisiré, Ie

Aveéne VARN

& Ori6ans, quai Cypierre, 42, ayant |
succursale & Paris. rue Bergere, &

a 616 déclaré
a élé nommé

MM. Bigot, ancien notaire; Vayssié,

ancien agréé

commerce; Alexis Germon, D
ciant, demeurant tous a Orlé

premier quai

me méme quai, 10, el le_troisiet
rae Croix-de- Bois, 3, syndics profissy

s01res.

L DE COMMERCE |
ORLEANS. 0

owmerce d’Orléans,le |

Agf‘ 3
IER-ROGER, banquier |

en faillite; M. Thuredl =
juge commissaire, & |

prés le Tribunal

ans,
Cypierre, 8;le deux

e

ASSEMBLEES DU 5 FEVRIER 1859,

Mipt: Durand, nég, en vins, vérif=
Pouydebat, md de ehales, clot.=

Lambert, h

Chauffray, méeaniciens, rem. Lo

bry.

UNE HEURE :
Cie, fleurs a
zard et Ci

Temps, cldt. — Rouyer, négot:

vins, id.—C
Mendés de
missionn.,

brie. de chocolats, id. — 4
et Baquesne, fabr. de chocOit
cone. — Veuve Boguet, entr. €
chaudronnerie, délib. — J&
doreur, aflirm. aprés union. ===
lot, limonadier, id.

TROIS HEURES : Tison, fabr.

reaux de pl
charcutier,

md de bouilion, id.-—Bmhﬁ'?“:
bl

gravalier,

de briques,

sier, id, — Thiéblin MED 4
id.— Antony, enr. de ma(;ﬂﬂ,“g:?é i
cone.— Dame Hérel, by
renm. & huil.— Suz‘an, -3.1 o
boutons, affirm, aprés union: :

se,

Béces et

is e

Du 2 féyrier. — M. lo mardiyc

Giolene, 58 ans, rue Rumiolf S2g,
Mme Monin, 38 ans, rue Morind

Pierre, 16. — Mme veuve X o

ans, rue du Fg-Montmartreorovené

Mlle Noble, 1
ece, . — M.

Montmartre.

ans, rue S(-Honoré, 91. — =
rot, 15 ans, rue du Gaire, 3;'1'1 -t

Schichel, 55
Martin, 420.
ans, rue du

. Chapuis, 29 ans
. uﬂln(li. — M. Nav}al‘ony

angouléme, n° 24
d’Angoul ) idn

pes,
rue
Lhopital, 24
Temple,

St-Louis,

rue de Grenelle,
neur, 60 ans, pia

M. Ballin, 66

3. — Mme veuve

rue Madame,

aus, rue Palatine,

che, 71 ans,

Mme Genin, 47 ans,

tagne, 36.

Uexcusabilité du failli.

finregistré & Paris, le
Regu deux francs vingt centimes.
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Février 1859, ke

ERIE DE A, €OYOT

Certifié

. RUE NEUVE-DES-MATHUKINS, 18,

Vinsertion sous le

vérif.—Lemaire, B
salaison, ¢lot.— Dame Alloly o

chelieu, 18, — Mme Blin, 534%0p
Louis-le-Grand, 20. — Mile Gre

40 ans, rue Turgot,21.
70 ans, rue Breda, 30. =
non, 20 ans, raede S
Mine veuve Rouquetfe,w Gilﬂm'u

58, — M. CoV.
19. — M. ngnOﬂyGou

orloger, id,— Lohr{g

Alexandre Cavillierd
rlificielles, nynd.z_g{
e, journal le Pi ot
ombette, édileut,il="
Carvalho, nég. COBE
id.—Houdard ainé, 1
Houdal

doomr

atre, synd.—Campeh
id. — {,irignon,}:ﬂlﬁléi 1

id. — Ribault, ch
id. Ri mdhe

5e
blancfhmﬁ i

B

mm;}matwl'

S m—————

Bas:e3,2

7~ ans, rue deé

Bax, 44 and, TUe_

nﬂpr“‘

-
Chabrols .5
86 =

A0me Lhuilieh &
Fe-Si=Martin, §nﬂ‘
S quai J:"‘_‘ans,
— Mm?
pdl
rue
1t

ans,

39, — M. %oy
auphing 2
@ Do Mg
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M. M. Luroj 3

ans,

4B 1e B
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rue Tae 60 12
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Pour légalisation de la Signature A. (;UYO
Le maire du ler arrondissement.




