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GOUR DE CASSATION (chambres réuaies).
" présidence de M. le premier président Troplong.
o Audience du 13 janvier.

TRIBUNAUX DE COMMERCE. - — ' EXECUTION DE LEURS JUGE-~
MENTS. —— REGISTRE CONSTATANT L OPPOSITION OU L’AP-
PEL. — CERTIFICAT DU GREFFIER. ;

" (Voir la Gazette des Tribunauz d'hier).

Les greffiers des: Tribunaux de gommerce sont-ils obliges,
comme les greffiers des Tribunaux civils, de tenir. le re-
gistre et de délwvrer le certifical de ion-opposition ni appel,

mentionnés dans les articles 163, 164, 549, 550 du Code
de procédure civile?

La Cour a tranché la question dans e sens de 'affirma-
tive, par arréi qulelle a rendu aujourd’hui apres une
nouveile et courte délibération. Elle a, en conséquence,
eassé arrét de la Cour de Rouen; qui lui était déferé.

Nous. publierons incessemment 1¢ texte de cette impor-
tante déeision,

—— e P =

GOUR DE CASSATION (ch. des requétes).
Présidence de M. Nicias-Gaillard.
Bulletin du 11 janvier.

SOURCES. ‘— TRAVAUX DE RECHERCHES. — SENS OBSCUR DE

L’ARRET QUI A STATUE SUR L'INSTANCE.

Sl est vrai quun Tribunal ou une Cour ne peuvent,
sous prélexte d’interprétation, retrancher tout ou partie
d'on jugement ou arrét passés en force de chose jugée, ni
Tien y ajouter, il est certain aunssi que lorsqu’un précédent
arrél w’est pas suffisamment clair dans son dispositif, il
appartient a la Cour qui I'a rendu d’éclaircir les doutes
quil fait naitre, d’en expliquer le sens et la portée.

Ainsi, lorsqu'il a 6té jugé par un premier arrél qu’un
Propriétaire, qui avait fait faire des fouilles pour recher-
cher des eanx de sources, et qui avait par ces travaux in-
lerceplé les eaux que d’aufres propriétaires avaient déja
Tecueillies dans des réservoirs pour lirrigation de leurs
Praines, serait tenu de modifier ses travaux de maniére &
rendre a ces derniers les eaux dont ils éfaient antérieure-
Tent en possession, un second arrét a pu, par voie d’in-
terprétation du premier arrét, décider que les travaux
modificatifs ne devaient avoir pour résultat que la restitu-
ton des eaux don ils avaient 616 privés (180 litres par
Minuie dans espéce), si telle était d’ailleurs la mesure
¢ leur jouissance d’apres expertise sur laquelle était in-
lervenu 'arrét interprété.

e R?Jet; au rapport de M, le conseiller Pqulytier et sur les

NClusions conformes de M. I'avocat général Blanche,
gaill!liémt Me, Bosviel,A du pourvoi des sieurs Antoine et
19 contre un arrét de la Cour impériale de Nancy du

« decembre 1857

QESTION ANALOGUE A CELLE RESOLUE PAR L’ARRET PRE-

CEDENT. '~ ARRET. — SENS OBSCUR. -— INTERPRE-
TATION,

i tn (;lagu létre jlu_gé, par interprétation d’un précédent ar-
S nS] equel il existait une coniradiction apparente en-
Siif o ouls et son dispositif, et en s’en tenant au dispo-
USlriell'e?elu!’ constitue le jugement, que des actions 1n-
Cféancierb alssées a titre de gage entre les mains d’un
"antie do | P%(lir son débiteur ne s’appliquaient qu’a la ga-
donndes ea lelle persongx’elle du propriélaire des actions
i nfggge, et ne s’élendaient point 4 la garantie de
Gar. Ceuu rere de ce dernier envers le méme créan-
fondgg e expllgaplo‘rx.dgl premier arrét par le second,
8o gy dl}Il;.ce qu’en fait il ’avait jamais été dans la pen-
P el -;te?r direct dg se porler garant de son frére, et
rét n’e%(u }du avait pas éié decl)arc\tel( par le premier ar-
tOU’jOursce @ pas les limiles d’une simple interprétation
"amgy impe‘rm}sg. Elle ne relranche ni n’ajoute rien a
la POrtds e&pre.te, elle ne fait qu’en déierminer le sens et
by OllénSI, point de violation de I article 1351 du
i pau ou sur autorité de la chose jugée.
COtclyg. rapport de M. le conseiller Pécourt et sur les
; llons conformes du méme avocat-général, plaidant
. arié?)(fli'gaggt_, d}l pgqryoi du,sieur Chas’sexiiau contre
jiavier 18.”;7. ur impériaie de I'lle de la Réunion, du 30
Li
TTRE DE CHAngE, — DISPENSE VERBALE DE PROTET, —
PRELVE, i

L ) :
€ porteur d’une letire do change qui ne I'a pas fait )

protester n'est pas garant de Pinaccomplissement de cette
formalité si expressément ordonnée par Particle 162 du
Code de commerce, s'il en a été dispensé par le tireur on
endosseur.

Cette dispense peut résulter d’une convention verbale,
et la preuve ‘peut” en étre adminisivée par témoins. et
par présomptions, L'article 109 duCode de commerce est
général dans la dispesilion, et s’applique & ce cas comme
. 4 toule espece de négociatlions commerciales.

Rejet, au rapport de M. le conseiller. Pécourt et sur les
conclusions conformes du méme avocat-général, plaidant
M® Maulde, du pourvoi du sicur Montot-Laporte.

COUR DE CASSATION (ch. civilé).
Présidence de M. Bérenger,
Bulletin du 11 janvier.

SOCIETE, : — ASSOGIE COMMANDITAIRE. —— IMMIXTION DANS LA
GESTION. '— PAIEMENT DES DETTES SOCIALES., — SUBRO-
GATION.

_ L’associé commanditaire qui‘s’est immiscé dans la ges-
tion est-devenu personnellement obligé “aux dettes de la
sociélés il est, par suile, inadmissible, s'il 'a payé tne
dette hypothécaire de la société, a se prévaloir des dispo-
sitiotis de l'art. 1251 da Code Nap.; qui subrogent de plein
droit le tiers détenteur qui paie une dette hypothécaire
dans tous les droits du créancier qu'il paie :'il nla pu
entendre se faire subroger a une sociéié &'laquelle il se
substituait, et dont il acceptait tous les engagements.

Cassation, au rapport de M. le conseiller Quenoble, ‘et
coriformément aux conclusions de M: Pavocat-général
Sévin, d’un arrét rendu, le 9 juillet 1855, par la Cour im-
périale de Paris. (Liquidation Gouin contre princesse de la

Moskowa. Plaidants, M*® Groualle et Mazeau.)

COUR IMPERIALE DE PARIS (1 ch.).
Présidence de M. le premier président Dévienne, '
Audiences des 4 ef 11 janvier. i

EPOUX ETRANGERS. —
LES ENFANTS, —
GATS.

MESURES 'PROVISOIRES 'CONCERNANT
{INCOMPETENGE - DES : TRIBUNAUX FRAN-

Les Tribunaux francais sont incompétents pour statuer, en-
tre deuxs époux élrangers, sur la demande de Pun d’eux
afin de rémise a sa garde d'wn enfant né de lewr union.

Toutefois, ils seraient competents s'il s'agissait de mesures

de Uintérét de Uenfant.

Mais ce double intérét w’exisle pas, il Wy a pas séparation
de corps prononcée, ni méme demandée, si le mari refuse
de recevoir sa femme av domicile conjugal, et s’il ¢ ante-
cédemment consenti d ce que celle-ci conservdt son enfant
prés d'elle.

Les débats judiciaires entre M. et M™* Hope ont retenti

| en Angleterre aussi bien qu'en France. Le 7 juin 1854, le

lord-chancelier rendait une sentence qui ordonnzit la remise
a M. Hope de ses deux enfants, Adran John et Johin Hen-
ry. L’exécution, en France, de cette sentence fut refusée
par un jugement du Tribunal civil de Paris, du 7 juillat
1854, confirmé par un arréi de fa 1** chambre de la Cour,
motivé sur ce qu'il y avait appel par M™¢ Hope, et qu’il
w’élait pas jusiifié que cet appel ne fii pas suspensif en
Angleterre. Le 5 acut 1854, S. S. le lord-chancelier 1en-
dait une nouvelle sentence, portant que la législation an-
glaise n’attachait pas a I'appel formé contre ses décisions
le caraclere suspensif. En conséqueénce, un jugement di
Tribunal civil de Paris du 27 décembre 1854 déclara exé-
cutoire en France la sentence du 7 juin précédent, et or-
donna la remise & M. Hope des deux enfants, en ajoutant
toutefois que M™¢ Hope paurrait les visiler dans un lieu
déterminé par ce méme jugement.

M=¢ Hope inlerjeta appel de cette décision. Mais les
conseils des parties réglérent entre elles; par une transac-
tion amiable , que le fils ainé serait remis & M. Ho-
pe, et le plus jeune, Henry, a sa mere.

A cette époque, existaient deux instances en Angleter-
re, une demande en séparation de corps formée par M™¢
Hope, une demande en divorce formée par M. Hope;
I'une et P'autre ont été rejetées.

M. Hope aintent¢ contre sa femme une demande 4 fin
de remise en ses mains de son second fils , aujourd’hui
4gé de dix ans et demi.

Le Tribunal a statué en ces termes, le 31 juillet 1857

« Le Tribunal,
« At'endu que la demande de Hope contre sa femme a pour
objet la remise d’un des enfants issus de leur mariage;

« Que tous deux sont sujets anglais;

« Que des lors le Tribunal est incompétent pour siatuer sur
la contestation, du moment que I'incompétence est opposée ;

« Qu’il ne pourrait y avoir d’exception a ce principe, qu'au-
tant qu’il s’agivait d’un provisoire réclamé au nom de la puis-
sance paternelle ou dans 'intérét actuel de 'enfant;

« Attendu, sous le premier rapport, que si la puissance pa-
ternelle atiribue au pere la disposition des enfants, de préfé-
rence i la mére, la loi en méme temps impose au maril’obli-
gation de recevoir sa femme au domicile conjugal ;

« Quaucune séparation de corps n’a éié prononcée entre les
époux;

« Qu'aucune demande tendant & ce but n’est acttellement
pendante devant lajustice; que cependant il résulte des pie-
ces produites que Hope a refusé de recevoir sajfemme an do-
micile conjugal ;

« Que, dans cet état, qui n’est plus I'état légal et normal
du mariage, Hope ne saurait réclamer par mesure provisoire
I’exercice de la puissance paternelle au regard de la femme,
quand il se soustrait envers elle aux obligations du mari;

« Attendu, sous le second rapport, qu’il est constant que
I’enfant dont il ’agit est aux mains de la mére déja depuis
un certain temps, et que c’est du consentement du pere qu’elle
1’a conserveé et en a pris soin;

« Qu’il n’est allégué aucun fait nouveau quisoit de nature a
établir qu’il y aurait pour I'enfant intérét actuel & faire cesser
cel élat, et que tout tendrait an contraire & démontrer qu’il
ast de U'intérét de l'enfant qu’il demeure aux mains de sa
mere ; 54

« Se déclare incompé:ent, renvoie les parties devant les ju+

ses qui doivent en connaitre, et condamne Hope auX dépens. »

provisoires réclamées aw nom de ta puissance palernelle ou”

M. Hope a interjeté appel.- Il a soutenu gu’il 'y avait
lieu, en statuant sur Pappelinterjeté par M. Hope du ju-
gement du 27 décembre 1854, de donner effet. aux. ;sen-
tences du lord chancelier, et en tout cas, sur sa nouvelle
demande, considérée comme se ‘référant 4 des mesures
proyisoires intéressant 4 la fois le droit"de la puissance
paternelle et U'intérét de 'enfant dont il s’agissait, ‘de lui
commettre la garde de cetenfant.

M=¢ Hope, concluait, au contraire,; a la confirmation
du jugement du 31 juillet 1857, la Cour ne devant désor-
mals faire aucun état de I'appel du jugement du 27 décem-
bre 1854, sur lequel était intervenue une transaction exé-
cutée dés le principe par les deux parties, bien que, sui-
vant elle, M, Hope en eut plus tard violé les disposi-
tions.

Sur les conclusions conformes de M. Goujel, substitut
de M. le procureur général,

« La Cour,
« En ce qui touche 'appel du jugement du 27 décembre
3

« Gonsidérant que les époux Hope ont {ransigé sur cet ap-
pel; ‘que cette transaction sar'des mesures proviseires;ne.com-
portait point 'abandon de la part de Hope de la puissance
paternelle, et qu’elle se trouvait ainsi complétement’ licite;

« Que, d’ailleurs, le jugement ‘de 1854 statuait sur un étai
de choses qui a été définitivement réglé par la décision des
Tribupaux anglais qui‘ont rejeté la- demande en divorce;

« Considérant que Hope a reconnu lui-méme que Vinstance
de 4834 était terminée et ne pouvait étre reprise, puisquil a
formé une demande:principale, en 1857, polir obtenir la re-
mise en ses. mains de Henry Hope;

« En ce qui touche l'appel du jugement du 31 juillet 4857 :

« Adoptant les motifs des premiers juges:

« Confirme ce jugement, et met les parties hors de Cour
sur l'appel du jugement de 1854. »

COUR IMPERIALE DE PARIS (2 chambre).
Présidence de M. Eugene Lamy.
Audience du 11 janvier.

(ONTRAINTE PAR CORBS. — ETRANGERS. —— DUREE DE. L’EM-
_PRISONNEMENT,! — FIXATION, — OMISSION. ~— JUGEMENT
POSTERIEUR. ;== LOI pu 13 picEuBr: 1848. —  cHAN-
GEMENT DE JURISPRUDENCE. &

L. La 1oi du 13 décembre 1848 sur la conirainte par ¢orps i

est applicable. aux: élrangers; Vart.; 12 de ceite loi abro-
geant Uart. 17 de lg, loi du 47 avril 1832 qui: fixait la du-

rée de la contrainte par corps en raison du chiffre de la |
detle, tout jugement. de condamnation awvec conirainie |

par corps prononcé conlre v élranger doit déterminer la
durée de celle.contrainte dans les limites de six, mois d ¢ing

. ans. 2

I1. L’omission de celte fixation de.durée par le jugement de
condamnation ne peut étre réparée wi par voie dinterpré-
tation, ni par voie d'incident sur Uexécution, wi par de-
tion principale) Dans ce cas, la contrainte par ecorps pro-
noncée est limitée de droit au minimum de durée fixé par
Vart. 12/de-la loi du 13 décembre 1848:

M. Mano, de Bucharest, a fail a Paris quelques dettes
pour -raison desquelles six de ses créanciers 'ont fait d’a-
bord arréler provisoirement, puis écrouer et recomman-
der en vertu des jugements de condamnation par eux ob-~
tenus. Ces jugements n’avant pas fixé la durée de la con-
trainte par corps, M. Mano, aprés avoir subi six mols
d’incarcération, forma conire les créanciersincarcérateurs
et recommandants une demande en élargissement.

1i soutenait que 1°Part. 17 de la loi du 17 avril 1832,
qui fixait la durée de la détention en raison du chiffre de
la dette, ayant été abrogé par la loi du 13 décembre 1848,
la durée de la contrainte aurait di éire fixée par les juge-

ments qui la prononcent dans la limite de six mois a cing |

ans; 2° qu'a défaut de fixation par les jugements obtenus,
la durée de 'emprisonnement ne pouvait excéder le mini-
mum de six mois. :
Les créanciers- répondaient que la loi du 13 décembre
1848 n’avait rien statué en ce qui concerne les étrangers,
el que l'article 17 de laloi du 17 avril 1832 leur éiait tou-

Jjours applicable ; subsidiairement, ils demandaient que le

ribunal, usant du droit d’interprétation, fixat la durée
de 'emprisonnement omise dans les jugemen(s de con-
damnation.

Sur ces demandes, le Tribunal civil de la Seine, par ju-
gement du 26 novembre 1858, a statué en ces termes :

« Attendd gu’'aucun des jugements dont s’agit n’a détermi-

né la durée de 'emprisonnement auquel Mano doit éire sou-
mis ;
« Attendu que Particle 47 de la loi de 1832 fixait la durée
de la détention en raison du chilfre de la dette, mais que, de-
puis, est intervenue la loi du 13 décembre 1848, laquelle a
édicté un systéme complet sur Pexercice de la contrainte par
corps et modifié la législation antérieure sur des points im-
portants ;

« Qu’aux termes de l'article 12, dans tous les cas ou'la du-~
rée de la contrainte par corps n’est pas déterminée par la loi
de 1848, elle doit éié fixée par le jugement dans les limites de
8ix mois 4 cing ans;

« Que cet article, faisant partie du titre qui renferme les
dispositions générales s'applique nécessairement aux éiran-
gers a I'égard desquels ladite loi ne contient aucune regle
spéciale;

« Que nul doute ne saurait subsister sur ce point lorsque
Pon consulte le rapport et les débats qui ont précédé le vote
de la loi;

« Qu'ainsi l'article 17_de la loi de 1832 est aujourd’hui
abrogé ;

« Attendu que, d’apres l'article 14 de cette derniere loi, le
jugement qui intervient contre un éiranger emporte de plein
droit la contrainte par corps;

« Que le créancier peut donc employer ce moyen d’exécu~
tion méme quad le jugement n’en ferait pas mention ;

« Que, dans ce cas, le débiteur emprisonné a incontestable-
ment le droit de provoquer une décision ayant pour objet de
limiter la durée de I’emprisonnement, laguelle ne peut dé-
pendre du caprice du créan:ier, et qu’a cet effet il doit s’a-
dresser au Tribunal civil dont la compétence ne saurait tre
niée sérieusement, car il lul appartient de connaitre des diffi-
cultés auxquelles donne lien I'exécution de ces jugements et
de ceux du Tribunal de commerce;

« Attendu enfin qu’en raison des circonstances révélées par

L

les débats, il convient de fixer a deux années le temps pendant

\ lequel Mano pourra étre détenu dans la prison pour deties;

« Par ces motils,
« Dit que la'durée de la contrainte par corps exercée contre

Mano, & la requéte de Chapdeleine et consoris, sera de denx
ans & partir du 26 novembre 1857,
« Et ayant égard aux circonstances, -
« Compernse les dépens; autorise Chapdelaine et consorts &
employer ceux qu’ils auront exposes comme accessolres de leurs

eréances, »
Appel de la part du sieur Mano:

Me Crémieux, & Pappui de cet appel, a “discuté les deux
graves quesiions de droit que présente la cause. « ;

11 soutient-d’abord que le juge qui devaii fixer ld durée de
la contrainte et qui a omis de le faire ne’ peut plus wépsrer
ultérieurement cette omission. Il 'a ‘statué, “5a mission est rem-
plie; son jpouvoir, épuisé, il est définitivement dessaisi, Func-
tus est officio, desinit esse judex. 11 faut accepter sa senlence
telle qu’elle est, sans y ajouter, sans en rien retrancher. il a-
vait le pouvoir de fixer une durée supérieure au minimum, it
n'en a pas usé, cest le minimum qui doit forcément étre dp-
pliguée. L2éqnité et. le droit, et surtout la favear due a “la li-
berié le veulent ainsi. La Cour de cassation a été plus loin, et
a déclaré nul au chef de la contrainte le jugement qui omet d’en
fixer la durée. (V. Cassation, 25 février 1835, 12 novembre
1838, 5 avril 1857.) On objecte qu’il est permis de revenir de-
vant les juges demanderune interprétation du jugement; mais
ici il n’y a pas, liew 2 intarprétation, car il n'y a rien d’obscur,
d’ambigu; la décisign est claire et définitive; il n’appartitng
pasau juge qui I'a rendue de la réformer; d’aillears, les juge-
ments. ont éi6 signifiés et exécutés sans réserve par les créan-
ciers, qui prétendent aujourd’hui les faire réviser. Ils sont'non
recevables dans leur prétention. o

Sur.ce point, M¢ Crémieux invoque un arrét remarquable
de la Cour de Nimes, du 18 aotit 1838, et if en développe les
motifs. ! :

Les motifs dounés par les premiers juges conduiseat le dé-
fenseur 3 soutenir avec eux que larticle 17 notamment de Ja
loi de 1832 a 616 abrogé par la loi de 1818, et que cetle der-
niere loi est applicable aux girangers. P

« Cette question, poursuit M Cremieux, a' été Pobjet d'une
vive controverse, La Cour de Paris 'a plusieurs fois décidée
dans le sens que soutiennent les intimes, m’ais'je ne puis ad-
mettre que sa: jurisprudence soit [ixée 4 cet égurd < en tout
cas mes efforts tendront & la ramener a l'opinion que- je dé-
fends. » B ; g

Me Crémieux rappelle Phistorique de la_ législation sur fa
contrainie par corps, le décret du gouvernemeut provisoire
qui en a prononcs la suspension, et-les travaux législatifs qui
ont précédé et préparé la loi du 13 décenibre 1843, loi qui a
rétabli la contrainie par corps Imais avec lous }es adoucisse~
ments que commandait 'esprit du législitenr d'alors,

Ici, ’ayocat, évoquant les souvenirs de_l’ho‘mmp publl(‘:,‘ rap-
pelle la part, qu'il a personpellement prise a I'élaboration de
cetteloi. Il était président du comité de justice ei de leégisla-
tion:auquel avaient éié renvoyés et le projet el les divers
amendements suryenus. On sé mit d’accord, et le president du
comité, qui n’avait, pu obtenir 'abolilion de la contrainte par
corps, qu’il regardail comme un vieux debris des legislations
d’Athenes et de Rome, faisait accepier tous les tempe}'mnem!
dont elle était susceptible notaiment quani 4 sa durée. ;

Lerapport, présents.par M. Durand, contient en effet ce qui
suit : &

..« Nous n’entrerons pas dans ’examen de la série d’amen-
dements présentés par M, Crémienx; apres les avoir discutes
avec lui nous sommes demeurés d’accord sur los principes de
la plupart des changemenis qu’il a proposés, et ﬂs, s¢ trot=
vent inscrits dans le projet de loi que nous avons l'honneur
de vous présenter. » 5

Parmi les amendements proposés s’en trouvait un de M. Re-
gnard, qui proposait d'assimiler les éirangersaux nationaux. Il
fut jugs trop absolu, et 'on maintint en principe la contrainte
par corps contre les étrangers,inais cene fut que sous la condi-
tion de faire profiter ces derniers des adoucissements appor-
tés & la contrainle par corps quant & sa durée, el pour qu'un
doute ne fut plus possible a cet égard, le rapporteur consigna
cette idée dans son  rapport avee les expressions les plus for-
melles.

« Nous'n’avons pas non plus, a dit le rapporteur, partagé l'o~
pinion du €. Regnard, d’assimiler les élrangers aux nationaux
quant aux causes et & la durés de la contrainie par corps; ce
serait revenir & la législation antérieure et a la loi du 10 sep-
tembre 1807, et faire revivre les abus quelle a fait ces-
ser. Ce n’est’ pas a dire que cetle matiere ne soit sus-
ceptible d’aucune amélioration. Les étrangers non domiciliés
seront soumis'a la régle générale posée dans l'art. 12 dn pro-
jet de'loi que nous vous proposons; le maximum de la durée
de la contrainte sera réduit par conséquent de dix ans & cing
ans, et le minimum'de deux ans & six mois. »

En présence de paroles aussiexplicites, dit M® Crémieux, la
discussion n’est plus permise. Get art, 12 est placé sous le 1~
tre ¢ '« Dispositions générales. » Il statue que le juge doit fixer
la ‘durée de la contrainte dans tous les cas ou elle n’est pas
fixée par la présente loi. Comment soutenir apres cela que la
loi de 9848 a fait revivre sur ce point celle de 1832 ? Cette loi
de 1848 est aujourd’hui le Code de la matiere, sur laquelle,
comme le ditavee raison le jugement atiaqué, elle a édicté un
systéme complet. Si elle avait entendu faire revivre les points
de la loi de 1832, sur lesquels elle garde le silence, elle n’au-
rait pas manqué de le dire expressément. Gest dans la loi de
1848, c’est daus les idées de cette épogue qu'il faut chercher la
pensée du législateur. Ne répudions pas les sentiments géné«
reux qui P'ént inspirée. ; {

DM Audoy, pour MM. Rost et Ce, Bertin, Thiout, Chapde-
leine et la dame Eyries, intimés, aborde la discussion de la
question par laqueile a terminé M° Crémieux.

Suivant le défenseur, Varticie 17 de la loi du 17 avril 1832
continue d’étre applicable aux étrangers. 1l invoque a ’appui
de celte opinion cing arréts de la Cour de Paris (16 février
1854, 2¢ chambre; — 31 décembre 1853 et 21 janvier 1834,
3¢ chambre ; — 15 décembre 1853 et 6 aplit 1836, 4¢ cham=
bre). .

Cette jurisdrudence, poursuit le défenseur, s’appuie sur des

' raisons puissantes: avant 1848, la loi de 1832 formait le Code

de la matiére. Le décret du'9 mars 1848 n’a pas aboli, mais
suspendu V'exercice de la contrainte par corps jusqu’a ce gue
I’Assemblée nationale ait statué sur la question, Elle en fut
saisie par une proposition de M. Labordere dont il est impor-
tant de rapporter le texte : « Arlicle unique. Le décret du 9
mars qui suspend P'exersice de la contrainte par corps cesse
d’avoir son effet. » i S

La proposition fat renvoyée au comité de législation, et
donna lieu & un premier rapport de M. Durand, qui conclat &
l'adoption pure et simple de la proposition. Ce n’est pas gu’il
n’y eiit, dans la pensée du comité et de son rapporleur, quel-
ques modifications de détail & apporter a la législation anté-
rieure qu'on allait ainsi faire revivre dans son e’x}semble'. Mais
on les réservait pour en faire un projet de loi g'il y avait lieu.
Ce qu’il y avait d’'urgent, Cétaitde statuer sur le principede la
contrainte par corps. : : :

€e fut dans ces termes que la discussion s'engagea le d¢
septembre 1848. Plusieurs membres, Mii. Grévy, Regnard, et,
A leur téte, M. Crémieux, combattirent vivemeni la proposi-
tion de M. Labordére. L’Assemblée leur répondit en 'adoptant
4 une majorité considérable. ; Shtaunie e

N'en résulte-t-il pasla preuve que l'assemblée s'inspirait

moilis qu'on ne I’a dit des opinions personnelles de mon ad-
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versaire? Ses souvenirs le trompent, et il commet une erreur
de date; cest au gouvernemert provisoire que son influence
diclait le décret du 9 mars; maisa P'assemblée les choses ont
changd; c'est malgrd lui el contre ses idées qu'est votée la
proposition Labordere, qu’il vient de combattre avec autant
d’é'oquence que d’énergie. ;

Tous les amendemenis furent, aprés ce vote, renvoyes au
comité de législation, et devinrent I'objet d’un deuxicme rap-
port de M. Durand, qui concluait 2 P'adoption d'un projet de-
venu la loi de 1848. Une nouvelle discussion eut liev le 13
décembre, et amena deux incidents qui doivent étre remar-
qués 1ci.

Le premier est le vote par lequel débute l'assemblée. Cest
I'adoption du2:§del’art 1. On disait tout a I'beure que, si la
loi de 1848 1’avait pas réorganisé dans son ensemble la con-
trainte par corps, mais repris cetle organisation - davs la loi
de 1832, en ne modifiant que certains points , elle s’en serait
positivement expliquée, N'cst ce pas une concession bien 1m-
prudents en présence de ce 2¢§, dont voici le texte : « La 1é-
gislation antérieure sur la contrainte par corps est remise en
vigueur, sous les modifications suivantes :

En présence d'une disposition si nette, si précise, on ne
comprend pas comment le jugemeut attaqué, et apres lui I'ad-
versaire out pu dire que le législateur de 1848 n’avait pas
restitué a Ja législation antérieure son empire sur les points
quil ne modifiait pas expressément.

Lo deusieme incident est celui que relate ce passage du

Moniteur :

« Aprés larticle 7, M. Regoard propose un paragraphe
additionnel ainsi congu :

« Les étrangers sont assimilés aux nationaux quant aux
« causes et & la durée de la contrainte par corps; en conse-
« quence le titre 3 de la loi du 17 avril 1832 est abrogé. »

« L’amendement est il appuyé? (Non ! non!)

« Je n’ai pas alors  la mettre avX vOix. »

Ce n'est dono pas & titre de transaction au sein du comité
de législation qu’a été rejeté cet_amendement, mais bien par
P’assemblée tout entiére. 5

On n’objecte & cet ensemble de raisons si décisives qu’une
phrase du deuxiéme rapport de M. Darand, phrase incidente,
150lée, passée inapercue, qui n’a é(é I'objet d’aucune délibéra-
tion, et qui n'exprimait peut-étre qu'une opinion individuelle.
Mais ce n’est ni dans des appréciations individuelles, ni dans
des souvenirs personnels qu’il faut chercher la volonté du lé-
gislateur ; c'est dans les textes, dans I’ensemble de la discus=
sion, dans I'économie générale de la loi.

Or, la loi de 1848 reprend un a un la plupart des titres de
la loi de 1832 pour en modifier certains articles. Elle est
muette sur deux titres relatifs, 'un & la contrainte par corps
en matiere de deniers et d’effsts mobiliers publics, 'autre a
la contrainte par corps a l'égard des éirangers. Qu'est-ce a
dire, sinon qu’elle n’a rien innové en ce qui les concerne ?

Me Audoy examine ensuite la seconde question, sur laguelle
trois systémes se sont produits : « L’un, dit-il, le plus rigou-
reux, a été consacré par les trois arréts de la Gour de cassa-
tion cités par Paversaire. Mais cette jurisprudence, qui n’est
pas invoquée dans la cause, a le tort de rendre les parties
responsab’es d'une omission qui n’est pas de leur fait. En
effet, les parlies ne soul pas tenues de conclure a Ja fixation
de la durée de la contrainte; le juge doit la déterminer d’of-
fice. Clest la une simple omission évidemment réparab'e.
Aussi une jurisprudence considérable s'est-elle prononcée pour
le systeme dua jugement attaqué. (Aix, 30 mars 1838 ; Amiens,
6 novembre 1839; Douai, 11 janvier 18536 ; et trois arréts de
la Cour de cassation, rendus, il est vrai, en matiere criminelle,
les 14 mai 1836, 23 juin 1837 et 12 juin 1857. »

Non, le juge n’a pas épuisé son pouvoir, il a simplement
omis un poiut sur lequel la question est demeurée pendante,
et ne peut étre portée que devant lui. Glest une véritable in-
terprétation du jugement, comme le prouvent les arguments
mémes de V’adversaire, tous fondés sur Vintention présumée
du juge. On suppose qu’en ne disant rien, il a voulu dire le
minimum. Cest 1a une hypothése gratuite & laquelle la pla-
part des décisions qui ont réparé P'oubli ont donné un dé-
menti formel, Cest, si I'on veut, comme le déclare le juge-
ment attaqué, une difficulté sur I'exécution.d’vn jugement,
difficulié que le Tribunal civil était essentiellement compé-

sient pour résoudre. ;

Aussi, le troisicme systeme, si habilement développé par
Yadversaire, ne compte-t-il que deux arréts, remontant &
plus de vingt ans, et dont personne n'a suivi la-doctrine. Les
deux premiers systémes sont les seuls qui partagent les esprits,
celui de la Cour de cassation, et celui du jugement attaqué.
Tout démountre que ce dernier systeme est le seul qui satisfos-
se & tous les besoins et & tous les droits.

La Cour, sur les conclusions conformes de M. I'avo-
cat général Puget, a statué en ces termes :

« En ce qui touche Ja portée de Vart. 12 de la loi du 43 dé-
décembre 1848; au regard des étrangers :

« Considéraut que les dispositions générales qui forment
VPobjet unique du titre 3 de cette loi sont applicables a loutes
les catégories de contrainte par corps réglées parla législation
antérieure et prononcées soit civilement, soit commerciale-
ment, soit en matiére criminelle, correctionnelle et de police,
soit contre les éirangers;

« Que cest ce qui résulte de Pesprit de la loi du 13 déem-
bre 1848, dont le but était d’adoucir le régime créé par la 16-
gislation antérieure, et qu'on ne comprendrait pas pourquol,
alors qu’il obéissait & un sentiment d’humanité, il aurait exclu
les 6irangers du bienfait d’une atténuation qu’il étendait jus-
qu’a la contrainte en matiere civile, dont les causes sont fré-
quemment odieuses ou honteuses;

« Qu’en vain on se prévaudrait, pour refuser aux élrangers
le bénéfice de cette loi, de ce qu’ils n’y sont pas mentionués
d’ume maniére expresse; qu'une semblable exclusion, si elle
eiit 616 dans la pensée du législateur, aurait certainement fait
Tobjet d’une disposition spéciale;

« Quau surplus, ce silence apgarent du législateur, pat il
autoriser un doute sur son intention, les paroles du rappor-
teur de la loi; et la faveur due a la liberté, auloriserail &
Pinterpréter a I'avantage des élrangers;

« Mais considérant qu’il suffit de rapprocher et d’examiner
dans leur économie \a loi de 1848 et la législation antérieure,
notatnment la loi de 1832, pour reconnaitre que, loin d’étre
restée muetle & ’égard des étrangers, la loi de 1843 les a po-
sitivement admis a profiter des tempéraments qu’elle 1ntro-
duisait dans celle de 1832; ;

« Quil ne faut pas perdre de vue, en effet, que la loi de
1848, qui déclarait, par son art. i, remeilre cu vigueur la
législation antérieure, sauf les modificatious qu'elle alait y
apporter, en devenait le complément et ne formait, pour ainsi
dire avec elle qu'une seule ¢t méme loi;

« Quil suit de 1a nécessairement que les dispositions géné-
rales de la loi de 1848 embrassent non-seulemeut les contain-
tes qw'elle a mentionndes pour y apporter des changemeunts
spéciaux, mais encore toutes celles qui avaieut €16 réglées par
la législation antérieure;

«pConsidérant que I'évidence de cette conclusion ressort des

termes mémes de ces dispositions générales, dont les deux pre~

mieres, contenues aux art. 10 et 41, ont pour ohjet d’étendre
la restriction que le titre IV.de la loi de 1832 avait mise au
droit d’arrestation & raison du degré de parenté entre le créan-
cier et'le débiteur, restriction dont le titre V de la loi de 1832
faisait profiter les étrangers;

« Considérant que les articles 10 et 411 <da la loi de 1848
affranchissent de la contrainte par corps l'oncle, le grand’on-
cle, 1z tante, la grand’iante, le neveu ¢t le petit-neveu du
créancier; qu'ils interdisent en outre Farrestation simultanée
du mari et de la femme pour des dettes différentes, et que,
g'il est impossible de nier aves queique apparence de raison
que les dispositicns profitent a toutes les catégories de dehi-
1eurs, Nalionaux ou élrangers, enumeress dans la législation
antérienre au 13 décembre 1848, il faut bien reconnaitre que
Varticle 412 du méme titre, qui n’est ni moins général ni
moins impératif dans ses lermes, a la méme portée dans son
application ; o e ;

« Considerant que, de ce qui précede, decgule la consé-
quence que larticle 47 de la lor dn 47 avril 4832 a éié vem-
placé par l'article 12 decelle du 13 décembre 1843; :

« En ce qui tonche la durée de la contrainte déterminée
par la sentence dout est appel : T

« Considérant que les juges du premier degre avaient epul-
s6 leur juridiction par les )jogements de condamnation pro=
noncées contre Mano; que ces jugements sont devenus inatta

quables-par suite du défaut d’a,ppe{ de la part du débiteur,
par la signification que ses creanciers en ont faite sans ré-
serves, et par l'exécution qu'ils leur ont donnée en faisant
procéder a l'écrou définitif de Mano; B

« Quil s'agissait donc uniquement pour les premiers juges,
en statuant sur la demande de mise en liberté introduite par
Mano, de déclarer quelle devait étre de droit la durée de son
emprisonnement, faute par les jugements de condamnation de
Pavoir déterminée ; mais qu’il ne leur appartenait ni d’y ajou-
ter, ni de réparer, par une décision ultérieure basée sur une
nouvelle appréciation des faits des anciennes instances, la la-
cune laissée dans ces jugements; { ;

« Counsidérant que] 1$aniclc 12 de la loi du 13 décembre
1848 fixe & six mois le minimum et & cing ans le maximum
de I’emprisonnement pour les dettes contractées par des étran-
gers envers des Frangais ; ; .

» Considérant que dans le silence des jugements de con-
damnation sur ce point, et dans I'impossibilité légale pour la
Cour de substituer son appréciation a celle des juges dont ilg
sont émanés, il convient, en prenant pour regle la faveur qui,
comme il a 6té déja dit, est due a la cause de la libertc, de
déclarer Pincarcération de Mano limitée au minimumAe six
mois ; : i

« Considérant qu’il est établi par les piéces produites que
cette incarcération a commencé le 28 novembre 4857 ; qu'elle
a donc duré beaucoup su dela de six mois; :

« Infirme le jugement dont est appel, et statuant au prin-
cipal : dit que les premiers juges étaient sans droit pour ajou-
ter par voie d’interprétation une nouvelie disposition aux ju-
gements de condamoation avec contrainte par corps rendus
contre Mano; dit qu’a défaut par lesdits jugements d’avoir dé-
terminé la durée de ladite contrainte, cette durce est de droit
réduite au minimum de six mo s; en conséquence, déboute
les intimés de leur demande reconventionuelle; ordonne que
Mano sera remis immédiatement en liberté, sl n’est retenu
pour autre cause ; ordonne la restitution de l’amende, et con-
damne les intimés en tous les dépens. »

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (ch. criminelle).
Présidence de M. Vaisse.
Bulletin du 13 janvier.

—— POURVOI EN CASSATION. — REJET.

AFFAIRE PARANG.

Le pourvoi en cassation formé par le nommé Nicolas
Parang, condamné a la peine de mort par arrét de la
Cour d’assises de la Seine, du 15 décembre 1858, pour
viol sur sa niéce suivi de meurtre, a é1é rejeté dans l'an-
dience d’aujourd’hui.

Aucun moyen de cassation n’a été relevé par les avo-
cats désignés d’office, M** Groualle et Hallays-Dabot.
~ M. Lascoux, conseiller rapporteur; M. Martinot, avo-
cat-général, conclusions conformes.

COUR D ASSISES. — TEMOINS, — AUDITION.

Les articles 316 et 320 du Code d’instruction criminelle
ne sont pas prescrits & peine de nullité; des lors, les dé-
bats d’une Cour d’assises ne sauraient éire annulés parce
qu’un témoin ne se serait pas retirc de l'audience avant
sa déposition et aurait ainsi assisté & la partie des débats
antérieure 4 sa déposition, et parce qu’aprés son audi-
tion, il ne serait pas resté dans l'auditoire.

Rejet du pourvoi en cassation formé par Joseph Peuf,
condamné a la peine de mort par arrét de la Cour d'assi-
ses de Mostaganem, du 13 novembre 1858, pour assas-
sinat.

M. Zangiacomi, conseiller rapporteur; M. Martinot,
avocat-général , conclusions conformes; plaidants, M*
Groualle et Hallays-Dabot, avocats d’office.

COUR D’ASSISES. — TEMOIN REPROCHE. — QUESTIONS AU
JURY. — SIGNATURE. — REMISE DES PIECES AU JURY. —
PROCES-VERBAL D EXPERTISE. — SIGNATURE. — PIECES A
CONVICTION.

1. Aux termes de Darticle 322 du Code d’instruction
criminelle, le mari et le gendre des accusés, régulicre-
ment assignés comme témoins, peuvent ne pas étre en-
tendus sous la foi du serment, siles accusés se sont op-
posés & leur audition en cette forme; mais le président
de la Cour d’assises peut ordonner, en vertu de son pou-
voir discrétionnaire, que ces témoins seront néanmoins
entendus a titre de simples renseignements. :

II. Aucun texte de loi ne prescrit au greffier de la Cour
d’assises d’apposer sa signature & coté de celle du prési-
dent, relative aux questions au jury; il suffit que sa si-
goature soit apposée i la suite de la déclaration du jury.

III. La loi ayant prescrit au président de ne remetire
au jury que les picces constatant le délit, il ne saurait y
avoir nuliité, parce que dans les piéces remises au jury se
serait trouvé un procés-verbal des gendarmes constatant
le délit et relatant la déclaration d’un témoin au moment
de celte constatation.

1V. Il 0’y a pas nullité, parce que les pieces a convic-
{ion auraient été transmises au chef-lieu judiciaire de la
Cour d’assises sans étre scellées, ainsique le prescrit I'art.
38 du Code d’instruction criminelle ; la prescription de
cet article n’est pas édictée a peine de nullité, et d’ailleurs
les accusés pouvaut, a 'audience, faire a cet égard toules
les observations qu’ils jugeraient utiles & leur défense, ils
ne peuvent en faire un moyen utile de cassation lorsqu’ils
ont gardé le silence devant la Cour d’assises.

Rejet du pourvol ea cassation formé par Garrigues,
femme Garrigues, Escudié et femme Gaugirau, contre
Parrét de la Cour d’assises de Tarn-et-Gsronne, du 17
décembre 1858, qui les a condamnés, le premier a la pei-
ne de mort, les autres a diverses peines, pour tentative
d’empoisonnement.

M. Le Serurier, couseiller rapporteur; M. Martinet ,
avocat général, conclusions conformes ; plaidants M
Groualle et Hallays-Dabot, avocats d’office.

INCENDIE. — QUESTIONS AU JURY. — COMPLEXITE.

Dans une accusation d’incendie, il y a nullité pour vice
de complexité, lorsque le président de la Cour d’assises a
compris dans une question unique au jury, et le fait prin-
cipal d’incendie d’une maison appartenant a autrui, et la
circonstance aggravante que celie maison était habitée.

Cassation, sur le pourvoi de Jean-Baptiste Batilla, de
Parrét de Ja Cour d’assises de 'Aube, du 21 décembre
1858, qui I'a condamné aux  travaux forcés & perpétuité,
pour incendie. 1 g

M. Zangiacomi, conseiller rapporteur; M. Martinet,
avocat général, conclusions couformes.

La Cour &, en outre, rejeté les pourvois :

1° De Lefranc, Lehevet et Josse, condamnés par la Cour
dassises du Morbihan, aux travanxforcésa perpetuité, quinze
et dix ans de la méme peine, poar viol de complicité; — 2°
de Louis-Marie Carer (Loire), sept ans de travauX forcés, at-
tentat 2 la pudeur; — 3° De Joseph-Louis Doumerc (Aveyron),
travaux forcés A perpétuité, incendie; — 4° De Théodore-Ju-
lien Mounerie (Loireslnférieure), vingt avs de travaux forcés,
vol ‘qualifié ; — B2 e Eugene-N. & Carpentier (Seine), cing
ans de travaux forcés, faux ; — 6° De Michel-Thibaux Doye
(01se), six ans de réclusion, faux ; — 7o De Césarine-Véroni-
que Hertoux (Oise), quatre ans d’emprisonnement, vol quali-
fié ; — 8° De veuve Girault, Viliatte et Goulette (Mostaganem),
huit et dix ans de travaux foreés, vols qualifiés; — 9° De
Auvguste-Joseph Cadoret (Morbiban), travaux forcés & perpé-
tuité, viol; — 40° De Jean-Thomas Coscioli (Corse), ¢ing ans
de réclusion, meurtre; — 41° De Angelo Facciano (Hantes-Al-
pes), travaux forcés & perpétuité, vol qualifié; — De Philippe-

Célestin Chevalier (Oise), travaux forcés & perpétuité, viol ; —

; S sy
o De Yy :oul (Loire), dix ans de travaux forcés, vo
é?lalli)filé‘;{‘—cf Eﬂcoze(CIau(ﬁ-Franqois Vaillermet (Jura), sept

ans de réclusion, attentat la pudeur.

COUR D’ASSISES DU LOIRET.
Audience du 8 janvier.
ASSASSINAT D'UN GARDE PAR UN BRACONNIER.

Une grande affluence de curieux se presse de bonne
heure aux portes de l'audience. Beaucoup de gens de
Lailly et des envirous de Beaugency sout venus tox{L ex-
pris pour assister aux débats. Dés que les portes sont
ouvertes, le flot se précipite ¢t remplt la salle en un 1n-
stant. Les bancs me suffisent pas, et il devient bientot
aussi difficile de sortir du prétoire que d’y penctrer.

L’accusé est introduit : c’est un homme dans la force
de T'dge, d'une constitution vigourcuse; sa figure carrée
et massive est encadrée d’un épais collier de barbe noire.
Son attitude est tantot honteuse et tantot assurée. Son
systeme de défense aux débats n'est plus le méme que
dans Pinstruction. Mousset, qui avait d’abord avoué son
crime, comme on va le voir par P'acte d’accusation, sou-
tient maintenant que c’est par accident que le coup de
fusil serait parli. ' ;

Voici le texte de acte d’accusation :

« Le vendredi 19 novembre 1858, vers Lrois heures et
demie du soir, Durand, garde particulier de M. le duc de
Lorges, propriétaire a Lailly, alla s’embusquer dans un
bois nommé la Glandée de Monlizeau, a environ cent me- |
tres du chiteau, pour y surprendre des braconniers qui
avaient tendu des collets. 1l y était depuis un peu plus
d’une heure, lorsqu’il vit paraitre le nommeé Mousset, te-
nant 4 la main deux lapins, et apprétant @ en détacher
un troisi¢me, également pris au collet. Mousset sc trou-
vait en ce moment.a environ dix pas du garde et séparc
de lui par un fossé. Ce dernier, sortant de sa cachette, lui
dit :« Je vous déclare proces-verbal, »et en méme temps
il déposa sans aucune mdfiance son fusil & terre. Mousset
lui répondit en ricanant qu’il se trompait, et que les col-
lets avaient 6té tendus par le nommé Jean Boitard. « Veil-
lez-le, ajouta-t-il, vous le prendrez. » '

« Cependant, tout en causant, il se rapprochait du
garde. Tout-a-coup il se précipite sur le fusil, Parme des
deux coups, et couche en joue, en visant a la téte, le mal-
heureux Durand, qui n’étail éloigné de lui que de deux
ou trois métres. « A moi ! ’écrie aussitot le garde, Gustin
Mousset me tue! & Passassin ! » Mais Mousset lui répond :
« Ah! tu veux me faire un procés-verball... » et au mé-
me instant il fait feu du coup droit sur Durand, qui tombe
baigné dans son sang.

« Mousset, le croyantmort, prend alors la fuite, en
abandonnant le fusil sur le lien du crime. La charge
de plomb qui avait atteint Durand a la téte n’avait point
entamé le crane. Elle avait fait balle, et, emporlant une
partie du cuir chevelu, dénudé les os an-dessus de la tem-
pe droite, dans une assez large étenduc. Mais la blessure
1’élait pas mortelle, et lorsque le garde fut revenv du
premier évanounissement, il put crier de nouveau a las-
sassin. Trois personnes qui avaient entendu ses premiers
cris, puis le coup de feu, accoururent alors. Elles trouve-
rént Durand agenouillé auprés d’'un jeune chéne quil te-
nait & deux mains, et s’efforgant de se relever sans pou-
voir y réussir. 11 avait la figure noircie par la poudre, le
coup ‘ayant ététiré a bout portant. Sur le bord du fossé
étaient les trois lapins abandonnés par le braconnier. Du-
rand raconta ce qui s’6tait passé a ces trois personnes, qui
Jui enveloppérent la téte avec un mouchoir et le ramene-
rent chez lui.

« Mis en état d’arrestation, Mousset commenca par nier
énergiquement le fait qui lui était imputé. Mais enfin,
confronté avec sa victime, il reconnut I'exactitude du ré-
cit fait contre lui. 11 prétendit seulement, croyant sans
doute par la rendre son action moius coupable, avoir
trouvé le fusil tout armé, €t que le garde n’avait point
imploré sa pitié en lui représentant qu’il était pére de fa-
mille comme lui. Il avoua d’ailleurs n’avoir voulu tuer
Durand que pour se soustraire aux conséquences pénales
dua délit de chasse.

« L’accusé a de mauvais antécédents. Une premicre
condamnation pour coups volontaires, prononcée contre lui
en 1842 témoigne de la brutalité de son caractére. Bra-
connier incorrigible, et condamnd une fois comme tel, il
avait 616 pris & la chasse en 1858 sur les terres du due de
Lorges. 1l proférait sans cesse des menaces contre les
gardes. On I'avait entendu tenir sur Durand le propos
suivant : « 1l est trop strict avec le braconnier; qu'il
« prenne garde & luiz il pourrait lui arriver malheur. »
En 1849, il a é1é fortement soupgonné d'avoir mis le fen
chez un de ses voisins, le nommeé Cartier, avee qui il avaig
en des démélés et qui Pavait fuit condamuer en simple po-
‘lice pour injures. Eufin, Pautorité locale le signale comme
trés dangereux, Le garde Durand, au contraire, est un
homme généralement estimé et sur lequel tous ceux qui
le connaissent ont fourni les meitleurs renseignements. »

M. le président : Le 19 novembre dernier, dans les
hois de Lailly, vous avez chassé a l'aide d’engins prohi-
bés, et le méme jour vous avez commis un homicide vo-
lontaire sar la personne de Francois Durand, garde parti-
culier de M. le duc de Lorges. Au licu de gagner honné-
tement votre vie, vous vous livrez a ‘des occipations illi-
cites, et ¢’est la passion du braeonnage qui vous a amené
sur ¢e banc. Etes-vous chasseur ?—R. Oui, monsieur.

D. Sans permis, bien entendu 7—R. Oui, mousieur.

D. Vous avez fait des ‘menaces aux gardes qui vous
veillaient de prés. Vous avez souvent dit qu’il en cotte-

rait cher & ceux qui essayeraieut de vous prendre ? — R,
Je n’ai pas dit cela.

D. Vous avez déja subi une condamnation pour avoir |

fait une blessure affreuse 4 un garde, avec une pierre?
vous avez 6té ézalement condamné pour injures adressées
4 un autre garde;, el soupgonné violemment d'avoir mis le
feu & des meules de grains? —R. Cétait faux.

M. le président : Le 19 novembre derner, 'le fgarde
Duarand apercut des collets tendus, el guetta, ala tombée
de la nuit ; il vous vit les relever, et vous déclara proceés
verbal. Vous avez ramassé le fusil dé;osé a terre el aver
mis le garde en joue. Le garde a eu le temps de crier au
secours ! & Vassassin | Vous avez tiré a-bout_portant sur
lui, et le plomb, faisant balle, lui a fait une grave blessure
au crane | - Cela ne s'est pas passé ainsi. Le gardejosait
son fusil, je 'al pris également, et ne sais pas comuient
ikse fai que le coup soit parti.

1. Vous prétendez alors que les fails arrivés ne sont
que le résaltat d’un accident ? — R, Oui, monsieur,

D. Comment expliquez-vous que, avant le coup, Dua-
rand ait crié : < A Uassagsin ! » — R. Il ne I'a crié’ qu’a-
prés le coup.

D. Durand et_des témoins déposeront du coniraire.
Comment expliquez-vous aussi que vous ayez armé le
fusil? — R. Je ne I'ai pas armd.

, D. 1i faut bien gue vous I'ayez armé, puisque le garde
'avait désarmé, ainsi qu'il le dit et que le commandait Ja
prudence en passant dans le fourré, Dlailleurs, vos pré-
cédentes déclarations ont été plus explicites. Vous avez
avoué avoir tiré volontairement sur Durand, dans un mo-
ment de folie, pour vous soustraire & la condamnation
qui devait résulter du proces-verbal. En aitribuant an-

jourd’hui la blessure de Durand a un accident, vous étes

en contradiction avec vous-méme. — R, § 1w
g fusil, tout cel ; + O 1 Davaig
posé son fusil, lout cela ue serait pas arriyé Pag

: 5 ; é.
On passe a I'audition des témoins.

Frangois Durand, premier témoin, garde 2 e
de M. le ducde Lorges, s'avance i la barre Ilp?rtmulrer
enveloppée,et M. le président lui fait a])pr‘u-che e (Eie
4 canse de son état encore affuibli : Pavais g er un sigee |
témoin, des collets tendus dans une partie dup bfgu) dit Jg,
mis aux aguets, et, vers cinq heures moing usls' Jo mg
vis venir Mousset. Le fourré est si épais quen cetqua”, je
on est obligé de ramper a genoux. Je le vis rama endrojg
lapins et une poignée de collets, Je sortis alors dsser {roig
chette et je lai déclarai proces-verbal. Je [)Osa;} 0a.cy. |
mon fusil que J'avais désarmé en passant le fossé Aa terrg |
ment méme ou je le posals, je vis ausssilol au»dé 4 mo
ma main Ja main de Mousset qui s’abattait sur mop

A ce moment, si J’avais su son intention, je pou\f"fme_
tuer ; je ne crus pas & une pareille intention” et jq f}lsfej
ma main. Il prit alors mon fusil, se recula et ch dckay
joue. Je lui dis : « Malbeureux! nousavonstous deu\[;n}%t
me et enfants! Dieu te puniral » et je criai A Pagiee
Je voyais toujours les deux canons braqués sup mzib'm'
fis heureusement un mouvement ru Mmoment ot lg ¢,
partait ; je sentis que j'étais atteint ala téte et je tOn())bD s
comme mort. (Sensation dans tout 'auditoire.) il

M. le président : Accusé, cetie déposition conped: |
formellement vos allégations. — R. Durand n’en g ared!t
tant que cela; il n’a dit que deux mots. as di

D. Quels mots? — R. 1l a dit : « A nous deux Jo :
tant, » S’il avait parlé comme il le dit, jaurais eues. ;
temps de la réflexion, et le malbeur ne serait pas apy by |

M. Bousse, cultivateur, était dans le bois de Lail b
moment de Pévénement du 19 novembre. 1l entendit e
4 un demi-kilométre environ, sans pouvoir distinguep hie .
clairement, et une minute apres retentit une détonatioen
Il se dirigea vers l'endroit d’ou était parii Je coup, ot en,
tendit alors trés distinctement et a plosieurs “C"njisent
« A Passassin! » Arrivé pres de Durand, qu’il ne'lpowz-'
voir & cause de 'épaisseur. du taillis; il entendii deg ]
missements qui le guiderent,et vit alors Duraud, faisie.
des efforts pour se relever et se tenant des deux mainsn_t -
un arbre. Durand avait la figure toute noire de poudra i
toute brulée, et une large blessure. Sa casquette était ee,
Jambeaux. Le témoin l'aida a se relever et le conduis?:
jusque chez lui. Durand se soutenait avec un grand coy. |
rage, et lui raconta immédiatement les fails comme iy
venaient de s¢ passer. Le témoin reproduit le réeit qui 11]}' {
a ét6 fait presque sur placey et qui est de tout point cop. |
forme a la déposition que Durand vient de faire a I'ay. |
dience. i

M. Pellieux, docteur-médecin a Beaugency, a été ap.
pelé quelques heures apres I'événement, afin de consia.
fer I'état du blessé. Un premier pansement avait été faif
par M. le docteur Bourdeaux; le témoin ne crut pas de. |
voir lever les appareils, et conslata seulement que I'éfs
intellectuel du malade était excellent, que ses facultés Iy
étaient revenues apres une courte congestion cérébralg, |
1l opine pourtant que Durand a du perdre connaissanc |
daps le bois pendant un espace de temps plus long qu |
ne le suppose. Le lendemain, revenu avec M. le docleu
Bourdeaux, il a supar celui-ci quelle était la naturedels
blessure. Le crane avait été dénudé complétement, a deny |
centimétres de P'ceil droit, jusqu’au sommet de la téte,ei |
le cuir chevelu rejeté en bourrelet en cet endroit. Sileil|
avait 616 atleint, la blessure était mortelle. On ne peut
méme s'expliquer qu'elle ne Vait pas éié qu’ear considé.
rant qu’au moment du coup, Durand a incliné la téte a
arriere. La charge faisant baile a gliss¢ le long du cidne, |
trés incliné daus cette position,etI'a dénudé sans lebriser. |

M. Je docteur Bourdeaux, non cité comme témoin, mais
présent & I'audience, est entendu en raison du pouveir
discrésionnaire de M. le président. Sa déposition corr-
bore celle du précédest témoin.

Grier, yarde champétre de la commune de Lailly, est
ensuite ¢ntendu. 11 dépose des propos menacauts de Fac-
cusé contre les gardes et contre lui-méme.

M. le président lui fait prendre le fusil, déposé sur la
table des pidces a conviction, et lui demande si ce fusil &
les mouvements faciles. Le garde champéire manceure
avec la plus grande maladresse Psrme qu’on lui confie.
(Hilarité.)

D. Examinez la batterie,

Le témoin arme le chien et dirige 'arme sur M, Lave
cal-général Merville. .
* M. Vavocai-général : Relevez un peu votre arme, sl
vous plait ; Uarme peut élre chargée ! :

Le témoin fait demi-tour el vise alors en plein M.k
président. _

M. le président : Mais faites atlention ; on ne s’y prend
pas comme cela. g

Le témoin se déeide alors A relever tout a fut son fusil,
el trouve que la détente n’est pas trop dure.

M. le président lit le rapport de M. Jules Pécantin, ai-|
murier de notre ville, chargé, comme expert, d’examioi
le fusil. Ce rapport n’est pas conforme a la déposition Ut}
précédent témoin. Selon M. Pécantin, la batterie, et pa}
ticulirement la gachette du canon droit (Cest le 030‘0“;
droit qui a 6té déchargé sur Durand) sont excepm.onncl 9,'[
meat durs, et il est impossible que le coup droit se sl
armé par aceident. %

Différents autres (émoins sont ensuite entendus. Ils 'e‘
posent de propos menaganis entendus par eux ot qui 1¢,u11
ont été rapportés. L’accusé disait : « Je ne me delOUrn;
pas plus d’un garde que d’un lapin! » €t de Darand?
particulier, il disait : « Il est bien strict dans son Sef‘”cej
il se fera laver la figure avec du plomb !» Mousset 8¢
fend avec vivacité d’avoir dit ces paroles.

Une femme dépose de la rencontre qu'elle 8 Jo
Mousset, le 17 novembre, vers sept heures du soir, Cgon
A-dire & Phevre ou il revenait du bois aprés le erime: il
allure n’avait rien d’extraordinaire ; il n'était aucupel! il
troublé. L instruction a constaté d’ailleurs que la it ?usf
a suivi le crime, I'accusé a dormi du sommeil 1P
calme. .

M. l'avocat général Merville soutient l"accusguon.nailw

Dans son réquisitoire, M. I'avocal général fait col 5% L
un détail assez curieux sur lorganisation du b?ac_oﬂ UDU é
Il parait que les braconniers forment une assac.iaﬁogé o
sorte d’assurance muiuelle, parfailement organisee 50915
tons les risques et périls. Ils ont des 3gents‘de‘b‘llllesr it
transmetire les ordres des dépositaires, soit d ’leue dov
parvenir le gibier. Le marchand a-t-il besoin dfnliévrei
zaine de lidvres ? Pordre part, et au jour dit l"secours,
sont apportés. Les braconniers ont une caisse e,io‘h;bés{
dans laquelle on puise pour 'achat des engins t%inls i
ou pour leur renouvellement ?orz;qu’\!s sont al ‘mpnt s
la confiscation. On y puise aussi pour le P?‘l?e :
amendes prononcées par la police correctionnele, oo |

Me Carré avait en main une cause b
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g’en est tiré avec une habileté gqul a 6té ,remal’g;lé dans o
Aprés le résumé des débals, le jury s'est I¢
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Au bout de trois quarts d’heure la sonnettes
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L’accusé est condamné aux. travaux
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GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 14 JANVIER 1859

m—

w‘;ﬁ;usset entend son arrét avec -alrpe, mais en se re‘ti—’
_rm;t il fait avec le bras un geste d n}telhgen’ce gflr'esse
fans le foud do la salle, olr se sont, dﬂ-on‘, donué ren-
’,»mz-voub un certan .nombre de br'-ac?umc]:b. Cb geste est
;mmédiztement réprimé par les gendarmes qui emmzenent

Jaccuse.

AVIS.

#731. les abonnés sont prévenus qug la suppression du
jovirnal est toujours faite dans les deux jours qui suivent
j’e;xplraziun des abonnements, : ;

Nous les prions de rencuveler immédiatement, s§'ils
e veulent pas éprouver de retard dans la réception du
jonma]. : : o

Le mode d’abonnement le plus simple et le plus promp-
est un mandat sur lg poste ou un effet & vue sur une mai-
son de Paris, a Uovdre de 'administrateur du journal.

CHRONIQUE

s e =

PARIS, 13 JANVIER.

En 1826, 'ancien domainede la couronue royale avait
g d’a“CiGPS ct Io)yaux services) copqede aux époux
IMabille, au survivant d eux, et a leurs_herlt}el’s, pour un
temps iliimiteé, des terraips situds dans la plalnefie P;assy,
‘au Lieu dit le Ranelagh, pour en jouir en bon pere de fa-
mille, avec ie droit d’y faire des constructions, d’y ouvrir
un café, puis une salle de bal. ol G

i administration du domaine de la couronne s’ctait ré-
sorvé, dans lo méme acte, la faculté d expulser les sieur
et dame Mabille, quand e}lcy]e Jugerait convenable, aprés
les avoir avectis 8ix mois a 'avance, & la charge pac elle
de leur payer une indemnilé réglée par des experis, eu
égard a la valeur représentative des conslructions au jour
de Yexpulsion, lesquelles devaient apparteuir au domaine
de la couroune. ! . ]

Une lettre du ministre de la maison dn roi, annexde &
acte de enacession, expliquait que les experts n’auraiont

yas A fixer Ja valeur ilm'inf(}que des matériaux, inais sim-
plement état actqul des, batiments, en tenant compte des
améliorations que les époux Mabille auraicnt pu y faire,

Depriis cetle époque, M™c Mabille, devenue veuve, s’est
remaride a M, Lamoureux, etil y a quelques mols, lous

deax, invités- & accepler uns indemnité fie_la v1Uc de Pa}-

#s, pour cause d’expulsion dans un délai de SIX semai-

snes, ont déclaré adhérer a un chiffre de 25,000 francs.

< Laville de Paris, en agissant en vertu de celte trans-

action, prend. possession des batiments et commence la
démolition le samedi 15 janvier; ‘mais les époux Lamou-

reux se sout ravisés, et 1ls ont protesté contre acle signé
Jpat cux & la date du 30 novembre dernier, alléguant qu'ils
ne lavaient signé que par erreur et dans P'ignorance de
leurs droits.

lis ont donc refusé de déguerpir dans le délai de six
sewr aines,

M. le préfet de la Seine a fait aussitot assigner les é-
jpoux Lamoureux en exécution de l'acte signé par eux, et
Pinstance est actuellement pendante devant le Tribunal
civil. 3. et M™¢ Lamoureux ont alors, sans vouloiratten-
dre Uissue du proces, fait assigner en référé M. le préfet de
la Seice aux finsdenominationd’un expert chargéde cons-
taler V'élat matcriel des batiments et des améliorations y
anne;xées élevés sur les terrains du Ranelagh, en vertu
de T'acte de concession indiqué plus haut.

M Dyvrande, avoué des époux Lamoureux, a exposé
«es fails, et a raison de I'importance des constructions et
«es circonslances particuliéres du débat, il a insisté surla
nécessite d’une expertise dans les conditions de la de-
‘mande.

M* Picard, avoué de la Ville de Paris, a demandé que
Vexpertise fut restreiute 4 la constatation limitée dans
Tacte dz concession.

Aprés ces explications contradictoires, M. le président
Benoit Champy a nommé M. Dac, architecte, pour se trans-
porter sur les lieux, constater I'état des batiments,et éva-
proximativement le chiffre de Pindemniié qui pour-

lloude aux époux Lawmoureux, dans le cas ot la
transaction du 30 sovembre scrait annulée, tous droits
rospectifs réservés.

— b1, Jacquet, entrepreneur de monuments funébres
Paris, avait 616 chargé de la construction d’une chapelle
dans Je cimetitre de Garges (Seine-el-Oise), et y avait en-
Voyé plusieurs ouvriers. Ceux-ci devaient prendre leur
naarriture et leur logement chez le sicur Janin, aubergis-
fe. Les travaux durirent du 22 juin au 31 aoit. Le mé-
Mmoire prodait par M. Janin s’élevail & plus de 1,200 fr.,
et M. Jucquet s'étant refusé a Pacquitler intégralement, il
fut assigne devant le Tribimal.

‘%A 'audience, M. Jacquct souienait qu’en envoyant ses
ouvriers a Garges il éait convenu avec M. Jamn d’un
Pux fixe de 2 Ir. 25 ¢. par jour et par homme, que ¢'élait
da un chiffee et un usage presque constants, et, a P'appui
© Celle prétention, ilrapportait plusieurs certificats, et
nolamment celui de I'un de ses coufréres, ainsi coneu :

Hyp L entrepreneur de monuments funébres b Paris,
<ceriific que lorsque la position nous cblige de répondre de la
fourriture des ouvriers, tel qu'a la campague, I'usags de fixer
oujours ‘un chiffre de 2 fr. a 2 fr. 50 par jour, compris le
¢iucher, -

Trisie humanité! Les arrétés de préfecture que nous voyons
Partoute la France pour éviter les exces, prouvent que peu

ho:n_mes sont digoes d’une pleine liberig!

Pariy, le 27 décembre 1856.

Signé : Hyp. L...

En oatre, e indépendamment de ce chiffre de 2 fr.
25 c. par jour que M. Jacquet prétindait établir a Paide
- <c cerbificat, il relevait daus le mémoire des articles
QUi e davait pas - payer, -notfiment de Pargent avancé
4 ses ‘ouvriers; ¢l ‘avait consenti & répondre do leur
Hourriture et de leur logement en en conservant le prix
sar leay salsive, il ‘était bicn évident quiil n’avait pas en-
tendy s'engager indéfiviment. Son compte, suivani fui,
dem}ﬁ se réduire 4 413 fr., sur lessuels il en avait deji
PAYE 500 ., ei M. Jan:n avait eu tort derefnser les 413
L. qu'il lui offrait. Conformément 3 ce systeme, le Tri-
R, altendu que Janin w'a pas d’antre titre contre Jac-
quel gue son aveu; que cel aveu est indivisible; que
dCquet ne reconnait s'éire engagé que jusqu’d concur-
Yence de 2 fr. 95 c. par jour; qu'on mpe pourrail, d'ail-
leurs - faire peser sur le patron la responsabilité des dé-
Douses excessives {ailes par les ouvriers, el notamment
€S préts - dlargent, a validé ses offres. (Tribunal civil
e la Seifie, 3¢ chambre, audicuce du 6 jauvier, prési-
ence de M. Coppeaux: plaidants, M¢ de Jouy pour
Janm, b€ Oscar Falateuf pour Jacquet.)
$— Le Tribunal de commerce de Paris, dans son au-
1euce du 13 janvier, présidée par k. Dobelin, a ordonné
2 lecture et |a transcription sur ses registres d’une dépé-
ehe de M. 1 sénateur profol de 1a Sei 1€, porfaut que I'exe-
duatur de "Emperenr a 616 accorde a M. Eugene Rampon,
Nommé consyl général de la Nouvelie-Grenade & Paris.

-~ La chambre criminelle de la Cour de cassation,
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présidée par M. Vaisse,a, dans son audience d’aujour-
d’hui, rejeté les pourvois :

1® De Nicolas Parang, condamné a la peine de mort par
arrét de la Cour d’assises de la Seine, du 15 décembre
1858, pour viol sur sa nidce, suivi de meurire :

2° De Joseph Peuf, condamué également a la peine de
Bort par arrét de la Cour d’assises de Mostaganem, du 13
novembre 4858, pour assassinat; :

3° Lt de Jeanne Escudié, femme Garrigues, cond_;unnce
aussi a la peine de mort par arrét de la Cour d’assises de
Tarn-et-Garonne, du 17 décembre 1g58, pour tentalive

| d’empoisonnement.

— Le Tribunal de
aujourd’hui :

Le sieur Crosnier, laitier 2 La Chapelle, Grand’Rue, 27,
pour mise en vente de lait falsifié (déja condamné deux
fois pour pareil fait), & quinze jours de prisonet 50 francs
d’amende ;—la demoiselte Viaut, erémiére, rue Saint-La-
zare, 1, pour semblable délit, a six jours de prison et 50
francs d’amende ; — le sieur Gallais, boucher a Houilles
(Seine-et-Oise), pour mise en vente de viande corrompue;
a six jours de prison el 50 francs d’amende,—et la femme
Thuillier, bouchére, rue de Bondy, 21, Cour Neuve, pour
mise en vente d’un veau trop jeune, & 25 fr. d’amende.

yolice correctionnelle a condamué
! :

— Le sieur Duval, lailier & Champigny, rue de Breti-
gny, 1, a été renvoyé devant le Tribunal correctionnel
pour fabrication de lait. Les faits qui ont motivé la pour-
suite sont exposés aujourd’hui par la veuve Vallot, lai-
tiére, rne du Vertbois, 28.

Le 24 novembre dernier, dit la veuve Vallot, je man-
quaisde lait, lorsqu’un laitier, qoi est monsieur ( elle in-
dique le prévenu), conduisant une charretle, vinta passer
je larréle el lui demande 8'il avait un pot de cinq pintes;
il me dit que oui et me remet les cing pintes (Jix litres).
Je lui dis que je le paierai quand il viendrait chercher sa
boite. A peine était-il parii qu’arrive un iuspecteur qui
me demande ce que j'avais de lait 5 je lui dis que Javais
ce qui était dans ma terrine et la boite de dix litres que je
venais d’acheler, qui n’avait pas encore éi6 onverle. L’in-
specteur prend des échantillpns et se retire. Le lendemain
malin, le marchand de lait revint pour prendre sa boite ct
recevoir son argent. Je lui demande son nom et son a-
dresse; il me répond qu'il est de Champigny et qu'il est
inutile quil me donne son nom. Je lui fais observer que
je voulais 'avoir parce queson lait avail éié saisi, que, du
reste, j'allais prendre son nom et son adresse sur la pla-
que de sa voiture. - :

Au moment ou je me dirigeais vers la voiture avec une
de mes voisines que j’avais priée de me servir de émoin,
le sieur Duval fouetta son cheval et prit la foite; mais
comme il m’avai¢ dit qu'il était de Champigny, et que son
nom était sur le pot, il a été fucile de le trouver.

Interrogé, Duval nie avoir mis de 'eau dans son lait; il
prétend gu’entre son départ et P'arrivée de Vinspecteur,
la veuve Vallot a pu faire la falsification; il soutient qu’il
a donné son nom et son adresse sans difficulté, parce
qu’il n’avait riea a craindre. “

Le Tribunal le condamne a dix jours de prison et 50 fr.
d’amende.

Venaient ensuite : 1° le sieur Carelte, laitier & Clichy,
village Levallois, rue Saint-Louis, 6, pour mise en vente
de lait falsifié; 2° Lefévre, laitier en gros, rue d’Amster-
dam, 6; 3° Ponthieux, Jaitier en gros, rue de Milan, 19,
associé du sieur Lefevre ; ces deux derniers ont vendu au
sieur Carette le lait saisi chez celui-ci. Lefevre a déja subi
quatre coudamnations pour pareil fait 1° six mois de pri-
son et 20,000 fr. d’amende; 2° huit mois et 3,000 francs;
3° huit mois et 3,000 fr.; 4° 50 fr. d’amende. Le Tribunal
I’a condamné aujourd’hui & quatre mois de prison et 50
francs d’amende ; le sieur Ponthieux, 4 un mois et 50 fr.
et le sieur Carette a six jours et 50 francs ; le Tribunal a,
en outre, vrdonné l'affiche du jugement & six exemplai-
res.

Enfin, la veuve Raynaldy, laitiere & La Chapelle, rus
des Cing-Moulins, 14.(déj3 condamnée irois fois, pour
falsification de lait), a été condammée aujourd’hui pour pa-
reil fait, & trois mois de prison et 50 f{r. d’amende, et la
femme Delcroix, laiticre en gros, rue St-Julien-le-Pauvre,
11, a qui elle avait acheté le lait, & six jours de prison et
50 fr. ’amende. L’affiche du jugement, a six exemplaires,
a été ordonné par le Tribunal. '

— Célestin Docou comparait devant le Tribunal correc-
tionuel sous la double préveution de vagabondage ct de
vol.

Un habitant de Vincennes dépose : Un matin que j’a-
vais a fumer ma grande pieee, je vas 2 mon tas de fumier
et je l'attaque avec ma foarche. Au bout d’'une trertaine
de coups, pas plus élonné que de voir un trou dans mon
fumier, et, dans ce trou, un joli pelit mobilier, un panier,
un pain de deux livres, un saucisson, un petit miroir a se
regarder Ja mouslache et un boulon de roue de charrette.
Aun bout d’un moment, piochant toujours, je découvre
un autre trou, mais bien plus grand, quiavait juste la
longueur d’une chambre & coucher d’homme, daus les
environs de cing pieds et demi & six pieds. Tiens ! que je
dis, il y a dor¢ une personne qu’a pris domicile dans
mon fumier ? M'élant mis a réfléchir en regardant le bou-
lon de charrette qui avait du platre di ¢6té de la pointe,
je me dis : Ca peut bien éire un instrument de voleur, el
la-dessus j'al mis tout le bataclan dans le panier et porté
chez le commissaire. '

M. le président : Kt vous avez bien fait, car I’l"lomme
qui se cachait dans votre fumier a été condamné deux
fois pour vol. : '

Le témoin : Et y’en ferai autant toutefols que je lrouve-
rez quelque chose dans mon fumier. :

M. le président : Qu’est-ce qui vous a fait soupgonner
le prévenu comme celui qui avait caché ces objets dans
volre fumier?

Le témoin : Oh! mol, j’ai rien soupgonné du fout ; c’est
la gendarmerie. : : .

Un gendarme, en effet, dépose que, placé la nuit en
surveillance pour épier I'individu qui couc‘sizui dans le fu-
mier, il a apergu Decuu roder a eutour. =‘[;_<:11'ml’1e,1|E n’ap-
prochait pas, en voyant le tas ,dc‘ium}er diminué de tout
ce qu'en avait enlevé le pmprlotawe,,]e ::,en’d'e}r‘z‘gxe Paar-
rété, et de ses'réponses il est résulié gue ¢’était bien lui
qu’on cherchait. :

M. le président, au prévenu :
aviez pris gite dans cvdamier? - © 0

Decow : N’ayant pas de domicile, {allail bien me mettre
quelque part. . i - oo i

M. le président : Vous Cles prévenu d’avoir soustrait
les wbjets par vous enfouis davs le .tuma{rr.l : :

Decow : Le petit mireir G'L ic'u uion, je les al trouves ;
le panier, est a moi, et le pain, je Pavais acheté, : :

M. le président : Cela est peu probable, car le pain
porte la marque d’nn boulanger de Paris, el vous demeu-
rez & Vincenues. :

Decou : Jallais tous les joursa Paris voir les camara-
des.

M. le président : Quels camarades ? :

Decou = Les uns et les autres, n’importe pas-qui; quand
on a éte soldat, on rencontre wujours des camarades.

M. le président : Vous avez éié sold‘%t, ("eia est vral,
mais mauvais soliat, condamné ung fols a trois ans de
travaux publics, et une seconde fois & deux ans de prison
pour vol.

Yous avouez que vous

Decou : Ce qui s’est passé est passé, mais pour le pré-
seot rien a me dire, sinon d’avoir fait deux trous dans
un fas de fumier.

_Le Tribunal a condamné ce philosopbe, auprés duquel
Diogéne n’est qu'un sybarite, a treize mois d’emprison-
nement,

— Henri Monnin, terrassier, et la femme Monnier, ca-
baretiere, sont prévenus, le premier de vol, la seconde de
recel. Monnin a quarante-cing ans, la femme Monmer en
a solxante-dix ; 1ls sontassis 4 coté I'un de Iautre et se
lancent des regards fort peu sympathiques.

On reproche & Monnin le “vol de blouses, de limousi-
nes, de couvertures et autres objets appartcuant a des
charretiers faisant halte au cabaret de la lemme Monnier,
siiud sur la route de Romainville; & la femme Monn er,
on reproche d’avoir recelé ces objets et de les avoir ven—
dus sachaut qu'ils étaient volés.

La femme Monnier répond : Je ne sais pas ce qu’on
veut me dire. Tous les trois mois je fais un ramassis
dans ma maison, et je vends loutes les guenilles que je
“rouve. S'il y en a eu de volées, c’est ce vilain homme

qui a fait le coup.

A celte accusation, Monnin se léve comme poussé par
un ressort et s’écrie : « Cette malheureuse vieille qui
m’accuse, elle ne vit que de vols ; elle vole trois ou qua-
tre fois par jour ; cest une fouilleuse de voitures et de
paniers. Je n’étais que depuis trois jours chez elle comme
simple localaire, comment est-ce que Jaurais cu le temps
d’apprendre son métier ? »

M. le président, a la femme Monnier : Qui a volé la
blouse du sieur Guerville ?

La femme Monnier, d’un voix faible, mais sans hési-
ter : Gest lui,

Monnin, avee énergie : Menteuse | Femme sans meeurs !
C’est un grand malheur le jour ot jai mis le pied chez
vous !

M. le président : Voyez comme il vous traite !

La vewve Monnier : Cest qu'il a plus de bagou que
mol.

Monnin : Chacun son tour ; chez vous vous n’en man-
quez pas de jappe, vous m’avez mis plus bas que terre ;
ic1, chacun s’explique pour son comple.

Il est mis fin au dialogue des deux co-prévenus, et de
nombreux émoins viennent déclarer qu’on leur a volé,
I'un une blouse, I'autre une limousine, autre une cou-
veriure, un autre un panier vide, probablement, dit-il,
pour se venger de ce qu’il ne coutenait rien. 1l leur est
diftici'e de dire qui des deux a vold, qui a recelé, Dans
leur pensce ils estiment que les deux prévenus s’enten-
daient parfaitement et changeaient alternafivement de role.
Une derniére coincidence a été révélée par le ministére
public daos la moralité de la femme Monnier et de Mon-
nin, c’est que tous deux ont été précédemment condam-
nés a quinze jours de prison.

Sur les conclusions conformes de M. le substitut, le
Tribunal les a condamnés chacun en quatre mois de pri-
son,

-— M. Hamilton exécute assurément de fort jolis tours,
mais il faut convenir qu’on en exécute de non moins ha-
biles avec ses prospectus en forme de billets de Banque.
Voici encore une victime de ces s'mulacres ; Iauteur du
tour est le sieur Roux, ouvrier porcelainier, ne faisant
jamais de porcelaine.

M. le président : Vous éles prévenu d'escroquerie ;
vous étiez I'habitué d’un établissement de liquoriste ; un
soir que le chef de I'établissement élait sorti, vous de-
mandez a sa femme de vous donner la monnaie d’un bil-
let de 500 fraocs, et ce en fournant dans vos doigts un
papier ayant l'apparence d’un billet de Banque ; cette
femme consent, mais vous refusez de donner le billet d’a-
vance ; alors elle refuse de donner ses 500 francs. Une
heure ou deux apres, vous lui empruntez 100 francs, seu-
lemeut en offrant de laisser votre billet en garantie ; elle
n'avait que 90 fr. dans soncomptoir,vous les acceptez,vous
saulez dessus, vous jet:z sur le comptoir votre prétendu
billet tout roulé, puis vous vous élancez dehors, bouscu-
lant, renversant tout ca qui se trouve sur votre passage.
Votre conduite éveille tout naturellement les soupgons de
la liquoriste; elle déploie le billet, et elle lit, quoi? En
petites letires: Fenez nous voir; et en grosses leltres :
Cing cents fois. C’était une adresse de Robert-Houdin.
Qu’avez-vous a dire?

Roux: Jal a dire que je n'avais pas la téle trés saine,
ayant bu 15 verres d’absinthe. (Rires bruyants dans au-
ditoire ; signe d’affirmation de la liquoriste.)

M. le président : Je comprends que 15 verres d’absinthe
avaient pu iroubler votre raison; mais enfin vous aviez
parfaitement le sentiment de vos acies, la preuve en est
dans ces précautions prises par vous pour arriver a vous
faire remettre I'argent avant de remetire, vous, le préten-
du billet de banque. :

Rouz: Simple plaisanterie que je voulais faire, mon
président, je n’avais nullement l'intention de fuire du tort &
madame.

M. le président : Ah! vous lui auriez rapporté ses 90
francs ?

fouz : Foi I’honnéte homme.

M. le présidend : Si vous n'avez pas autre preuve que
celle la...; vous éles frappé par arrété d’expulsion, et
vuus P’avez enfreint; pourquoi éies-vous venu & Pavis?

Rouz : Je suis venu a Patis pour demander la’ permis-
sion d'y venir.

Le Tribunal condamne le prévenu, sur les deux chefs
de prévention, & deux ans de prison et cing ans de sur-
veillance.

DEPARTEMENTS.

Noro (Hellemme). — Un assassinat a éié commis avant-
hier sur la personne d’un ancien fefmier vivant'de’ ses
renies. La vietime aurait recu de nombreuses blessares 3
la tete. On croit que cet assassinat avail le vol pour mo-
bile.

Aujourd’hui, I'"Echo du Nord ajoute & propos de ceite
affairet

« Lalfaive d’Heliemme est anjourd’hni inexpligs
a trouve le cadavre du sicur Auguste Lepontre derriére sa
demeure, et portant a la téie de graves blessures qui ont
amené la mort. La veille, Lepoutre ‘avait 616 vu en étal
complct d’ivresse. Ya-t 1] ea dispute de cabaret, meur-
tre, on Lepoutre, t'mbé accideatellement, aurait-il é(é
alieint par quelque voiiwre et s sera-t-il tralué jusquau-
pres de sa demeure pour y rendre le dernier soupir?

HS)

1 ¢e que l'on ne sait pas escore. La supposilion d’un
assassinal, mise d'abord en avant patla rumenr publique,
est ce.endani ¢ioignée par 'absence de tout vol. L'en-
qutte ouverle par la justice éclaireira sans doute cette af-
faire, si cbscure encore pour tout le mosnde. »

Tarn-nr-Garonse (Saint-Antonin). — La découverte
d’un cadavre vient d’tre faite aux environs de Saint-An-
tonin, dans des circonstances assez singulidres.

Deux pauvres femmes qui allaieat chercher du bois sur
le bord de I'’Aveyron ont apercu tout & conp sur un arbre
quelque chose qui lear a paru d’abord étre une branche
te bois blanc et desséché. S’en étant approchées dans
Pintention dela joindre a léur fagot, elles ont reculé d’hor-
reur en reconnaissant un cadavre dans un état complet de

nudité ct placé au milien de arbre, Suisies d’effvoi, elles

-

ont couru a St-Antonin, afia de prévenir l'autorité, qu
s’est empressée de se rendre sur les lieux. ;

A 200 métres en amont du pont du pont construit sur
la riviere, au débouché du tnnel de Brousse, se trouve,
sur les bords de ’Aveyron, un arbre dont les branches
ont du étresubmergées lors de la derniére erue; cet arbre
est entouré d’'une grande quantité de broussailles que
charrient sans doute le courant, et qui sont amoncelées
autour des branches. Ces broussailles formalent comme
une espeee de lit sur lequel était déposé le cadavre. Lors-
que M. le juge de paix s’en est approché, accompagné do
M. le docteur Depeyre et de la gendarmerie, on n’a senti
sucune émanation nauséabonde, et cn n’a remarqué sur
le corps aucane trace de putréfaction. s

Apres avoir coupéquelques branches et avoir atliré sur
le chemin le cadavre toujours placé sur son matelas de
broussailles, on a pu conslater qu’ll'oﬂ’ralt de fort étran-
ges particularilés. D’abord la peau élait presque complé-
tement parcheminée ; la chair et les fibres qui se trouvent
entre les os et la peau avaient complélement (}llspa}ru; la
partie inférieure des cuisses et le dessous de le;chme pa-
raissaient momifiés, et on aurait dit presqu’un com-
mencement de pétrification. ieFs s

Ce cadavre, qui appartient & un individu du sexe fémi-
nin, éiait complétement dépourva de la iéte et du bras
gauche; il lui manquait aussi une partie du bras droit ;
les doigts des pieds étaient délachés et les pieds ne te-
naient presque plus. M. le docteur Depeyre a pu néan-
moins constaler, au moyen des os de la colonne verté-
brale, que la téle s’élait séparée du trone sans violence et
probablewent par suite d’une longue immersion; les jam-
bes étaient également droites et longues, et 1'épine dor-
sale n’offrait aucune trace de déviation, d’ou l'on peut
conclure que cette femme n’était niboiteuse ni bossue. Sa
taille approximative devait étre de 1 m. 60 c. 1l n’y avait
sur le cadavre, ainsi que nous I'avons déja dit, aucun ves-
tige de vétements.

ETRANGER.

Privcieaute pE MoNaco (Menton). — Menton vient d’a-
voir ses journées de février. Une insurrection formidable
y a éclaté le 5 janvier courant, & la suite d'une péiition
autorisée, qui demandait un impét sur le vin. Un impét a
Menton, dans une vilie qui, pour ce motif, a répudié son
monarque, c¢'élait vraiment se jouer de ses sentimenis !

« Aussi, M. le syndic a-t-il en vain protesté de son
ignorance quant a cette pétition ; en vain des personnes
ont-elles voulu I'expliquer, et lui assigner comme but la
consiruction d’un thédtre des!iné a contribuer aux plaisirs
de la population et de I'étranger. Rien n’a élé écouté.
Cinq cents révolutionnaires se sont précipités vers la de-
meure du syndic, armés de pelles, de pioches et autres
instruments, étonnés de se trouver 13, et M. le syndic a
du céder devant I'insurrection et signer l’engagement de
ne pas décrétor d'impot sans le consentement du peuple
souverain. »

Bouarse de Paris du 13 Janvier 18569,

68 65.-— Hausse « 135 c.
68 60.— Hausse « 30 c.

96 —.— Hausse 1 — c.
96 —.— Sans chang.

Au comptant, Derc.
3.0 { Fin courant, —

Au comptant, Der e,

4 1/® {Fin courant, -—

AU OOMPTANT,

FOXDS DE LA VILLE, ETC.
Oblig.dela Ville(Em-
prunt 25 millions.
Emp. 50 millions. ..
Emp. 60 millions...

BT
S0

4112 010 de 1825... — —
41200 de 1852... 96 —
Act. de la Banque .. 2815 —

Crédit foncier...... 635 Oblig. dela Seine... 215 —
Crédit mobilier..... 780 Caisse hypothécaire. -— —
Comptoir d’escompte 690 — | Quatre canaux..... — —

FONDS ETRANGERS. Canal de Bourgogne, — —

Piémont, 500 1857. 89 —
— Oblig. 3 0j0 1853. —
Esp. 3 0[0 Dette ext. 45 —
— dito, Dette int. — —
— dito, pet. Coup, — —
— Nouv. 3 0j0 Dift, — —
Rome; 5010 == —
Napli (G. Rotseh.).. . — —

A TERME.

VALEURS DIVERSES.
Caisse Mirés ....... 3800
Comptoir Bonnard.. 60
Immeubles Rivoli,.. = 95
Gaz, Ge Parisienne... 730
| Omnibus de Paris... 850
Ceimp.deVoit.depl.. 33
OmnibusdeLondres. 453

el bt

3

"n

i** | Plus | Plus | Der

Cours.‘\il_aut. bas. | Cours.
AU 30 o e il et s ieh 68901 69 —| 68 45! 63 60
4&[20[0‘!85?........7..... 6—-7— S

CHEMING DE FER COTES AU FARQUEY,

Paris & Orléans.. ... 1305 —

562 50

Lyon a Genéve. ...,

Nord (ancien)...... 930 — | Dauphiné.......... 515 —

— (nouvean)..... 800 — | Ardennesetl’Oise... — —
Est (ancien)........ 667 50 ~— . (nouveau)., ' 500 —
ParisaLyon et Médit. 832 50 | Graissessac Béziers. 190 —
= (nouveau). — — | Bességes & Alais..., — —
Midi..cvoviaiiens. 520 — | Société autrichienne, 560 —
Ouest............. 582 50 | Victor-Emmanuel... 410 —

Gr. central de France
g

— ~— | Chemindeferrusses. 308 75

OpErA. — Vendredi, Robert le Diable, interprété par MM,
Gueymard, Belval, Boulo ; M=e: Marie Dussy, Delisle,

— Vendredi, au Théatre-Francais, OElipe Roi, joué par
MM. Geffioy, Maubant, Talbot, M= Nathalie, Favart, Stella
Colas, et les Deux Ménages, avec MM. Régnier, Leroux, Mmes
Augustine Brohan, Bonval, Madeleine Brohan et Figeac. On fi-
nira per Il faut qu'une Porie soit ouverte ou fermée. B, Bres-
sant remplira le role du comte, M»e Arnould-Plessy celuj de
la marquise.

— Aujourd’hui, & 'Opéra-Comique, la 26 représentation de
la reprise d= la Part du Dialle, o) éra-comique en troig actes,
paroles de M. Scribe, musique de M. Auber; §me Cabel jouera
le role de Carlo, et Jourdan celui de Raphaél; les autres roles
seront remplis par Prilleux, Beckers, Duvernoy, Hlls Révilly
et Henrion. On commencera par les Trovatelles, i

— Ce soir, an Gymnase, la 23° représentation de Cendril-
lon, coméiie en cing uctes de M. Th. Barriére, Demain, re-
prise de 'Autographs, comsiie en un acte de M. Meilhac.

— Au théatre des Variétés, une nouvelle scéne Q'imitation
vient d’éire intercalée  dans la re Phonneur ds i
prise de Richard d'Arlington. Ceile scéne est reudue de la fa-
con la plus réjouissants ‘par Alexsndre Michel,

8 re=

— Bars mssQUES pE L'0PSRA. — Demain samedi, 45 jan-
fer 1539, quatrieme bLal masqué, Uorchestre sera dirigé par
trauss. La tenue sera la méme que pour les bals précédents.,

y
S

SPELTACGLES DU 14 JANVIER.

Ortra. — Roberi-le-Diable.

Frangars, — OEdipe roi, Il faut qu’une porte soit ouverte.
OpErA-ComiQue, — La Part du Diable, les Trovatelles.
Oprow. — Le Peére de famille, la Saint-Hubert.

ITaLIENS. —

Tugatre-LyriQue. — La Demoiselle d’honneur.
YaupeviLLE., — Le Roman d’un jeune homme pauvre.
Vg,&m'rgs. — As-tu vu la comete, mon gas?
Gyunasg. — Cendrilion.

Parsis Rovsr. — En avant les Chinois! le Calife,
PorTE-SAINT-MARTIN: —~ Richard d’Arlingion.
AnBicg. — Fanfan la Tulipe.

311, — Cartouche.

QUL IMPERIAL, — Les Pilules du Diable.
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Ventes iramobilieres.

AUDIENCE DES CRIGES.

MAISON AUX TERNES

Etude de Bic POUPINKL, avoué 4 Paris, rue
y Croix-des-Petits-Champs, 335.

Vente sur saisie immobiliére, en I'audience des
criées du Tribunal civil de la Seine, au Palais-de-
Justice & Paris, le jeudi 27 janvier 1859,

D'une BEAES®N avec jardin, sise aux Ternes,
commuine de Neuilly, prés Paris, rue St-Charles,
plus communément appelée rue du Midi, ne 44,
— Mise a priy, 5,000 fr.

S'adresscr pour les renseignements

1° Audit pI¢ POUPENEL, avoué poursuivant;
2°a Me Qualremere,” avoué a Paris, rue du 29
Juillet, 3; 3°4' M Boinod, avoué ‘a Paris, rue
Ménars, 14. .(8923)

TERRAIN ET CONSTRUCTIONS

Eiude de Mic MIARCEAL, avoué a Paris, rue
Neuye-des-Petits-Champs, 76.

Vente au Tribunal civil de la Seine, au Palais-
de-Justice, le jeudi 27 janvier 1859, & deux heu-
res de relevée,

D’uné’ ‘portion de MERIAIN avec construc-
tions ‘et jardin, sise au village Lehon, rue Lehon,
commune d’Asnieres. ~—Mise & prix, 2,000 fr!

Sadresser audit Bi° BMIARCHAL. ' '.(8912)

* DEUX. MAISONS

Etude de R PARMENTIEBE, avoud i Paris,
rue d’Hauteville, 1.

Vente au Palais-de Justice, a Paris, le samedi
29 janvier 1859, &ideux heures, )

1° D'une grande et belle BEAESON, a Paris,
rae du Pont-Louis-Philippe, 23; & I'angle de la
rue Saint-Antoine. — Produii susceptible d’aug-
mentation, 8,000 fr. — Misé & prix, 80,000 fr.

2° D'une BMIAESON aux Batignolles-Monceaux,
bouleverd des Batigunolles, 63, cité Routhier, 4.—
Mise & prix, 8,000 fr.

S'adresser’: 1° audit M PARMENTIER,
avoué poursuivant ;' 2°'a Me Julien 'Yver, hotaire

| pée par MM. Pleyel, Wolff-et" Ce, facteurs de pia-

Etude de B¢ ROUSSELET, avous & Paris, rue
Poissonniére, 18.

Vente sur baisse de mise & ‘prix, au Palais-de-
Justice, & Paris, decux heures, le 26 janvier 1859,
en trois lots qui pourront &ire réunis, :

De BEAESDNS ¢f TERBRAINS sis a Paris,
quai de la Répie, 20 el 22, et rue de Berey, 19t 21.

Contenance. Revenu. . Mise & prix.
ferJot. 1,893 m. 93 c.' 3,490 fr.
9% Totid 1 2.510 39 4,500 40,600
Seulot. 1,834 55 3,435 30,000
Total : 6,230 _89 11,425 100,000

S’adresser : 1° 4 Mi° BOUSSELET, avoué

poursuivant, demeurant & Paris, rue Poissonniére, | s

Il consiste dans: 1° les pratiques, clientele et
MAIS‘)NS ET TERRA!NS A E’ABIS achalandage y attachés; 2° le matériel servant a
son exploitation ; 30 et le droit au bail des lieux
ou s’exploite ledit fonds, et dont la durée ne doit
expirer que le 4erjanvier 1875, .

Cette mise & prix pourra étre baissée. L’adjudi-
calaire sera tenu, en oulre, de prendre les mar-
chandises qui se trouveront dans le fonds suiv . .ut
Iestimation qui en sera faite par, deux experts
30.000 fr. | choisis par les parties, et en cis de dés?ccord, a-
: " | vec le concours ¢’un tioisieme poar les départager,

S’adresser pour les renseignements :

A M. Henrionnet, syndic, rue Cadet, 13 ; :

Eta Mic LAVOCA'E, notaire a Paris, déposi-
taire du cahier d’enchercs.

18; 2° & Me CesselTn, avoué ‘& Paris, rue des Jei-
neurs, 35; 32 & Me Thion de la Chaume, notaire &
Paris, rue Laffitte, 3. (8928)

CHAMBRES ET UTUDES DE NOTAIRES.

PROPRIETE A PARIS

Adjudication, surune seule enchére, én la
chambre des mnotaires: de Paris, par Ble NEQC-
QUARD ot PEAN DE SAINT-GILLES, le
mardi 8 février 1859; midi,

SOCIETE ANONYME DES

HOUILLERES oe LAYOX ex LOIT

MM. les actionnaires de ladite société sont pré-| §M, les gérants, Vassemblée générale se trouvera
venus qu’en vertu de Tarticle 20 des statuls 1’as- | pécessairement retardée.
semblée générale annuelle aura li u au siége'de
la société, rue de Provence, 4, le"dimanche’30
janvier courant, a midi précis.

Pour faire partie de l'assemblée, il faut étre
propriétaire de cing aclions'au moins, qui devront
étre déposées daus la caisse de la sociélé trois jours
au moins a l'avance,

D'une PBOPRIETE sise & Paris, rue des
Récollets, 13. Cette propriété, actuellement occu-

nos, est propre a un grand nombre d’industries et

important
Mise.a prix ; 420,000 fr.
S’adresser sur les lieux pour les visiter ;
Et pour les renseignements :

me, 22;
taire, rue de Choiseul, 2;

(8907

Paix, .

SOGIETE CORDIER ET "

Messieurs les actionnaires de la sociélé ©or-{tare de Me Descours, notaire a Paris, rue de Pro-
peut étre _convertie ‘en logements’' d’un’ produit|dier et ©° sont convoqués en assemblée générale|vence; 4, 4 moins que-d’ici & celte bpogque il n’ait
extraordinaire, conformément a larlicle 34 des| g6 satisfait aux obligations de yersements exigés
statuls, pour, sut la proposition du gérant et de par les statuls.

P’avis du conseil de surveillance, apporter des
modifications aux statuts (éntre autfes celles de ré-| L 1,886 21,891 — 1,971 a 1,981 — 2,303 29,311
19"A-M.i Nourrigat, architecte, parvis Notre-Da-|duire le capital social) et'procéder & la nomina-|__ 21378 54 2,385~ 2,390 & 2,431— 2,788 3,413
tion d'un nounveau gérant. La réunion aurailieu au |y 3,416— 3,707 4 3,717 3,768— 4,120 a 4,129.
2° A BM° PEAN DE SAINT-GELILES, no- [siége social de la société, rue de Paradis-Poisson-
niere, 42, le lundi 24 courant, a une heure de re-
3° Eta Ric MEIOCQUARM, notaire, rue de la|levée.

dix actions, déposées & 'avance au bureav des Che-
mins de fer du Midi, soit & Parig, soit & Bordeaux.
Suivant P'article 14 des statuts, la propriété de dix
actions donne droit & une voix, celle de trente a
deux voix, et celle de soisante & trois voix. (777)

§™ JOLICLERC, DROZ ET

Lesuctiounaires de lasociéié Jolicierc, Broz
et €° sont couvoqués en assemblée générale or-
dinaire et extraordinaire pour le samedi 29 janyier
courant, a midi, au siége de la société, rue du
Pont-de-Lodi, 6, pour délibérer sur toutes les
questions mises a Pordre du jour, et, il y a lieu,
sur toutes modifications aux statuts. (776)

SOG%ETE CEE0L7LET i ¥

MM, les actionnaires sont prévenus qu'en raison
de la prolongation du séjour en Russie de I'un de

Signé Ch. BiLLIET,
secrétaire.

VENTE D'ACTIONS

Le gérant de la société francaise des Mines
de Quivre, rue de la Chaussée-d’Antin, 19 bis,
prévient MM. les titulaires des actions dout les nu-
méros suivent qae ces titres seront vendus le Jun-
di 31 janvier courant; en I’étude et par le-minis-

(779)

Numéros 111 a 1419 — 962 & 972 — 998 a 1,000

Pur procuration du gérant,

(778) H. Boninkust.

Ventes mobiliéres.

COMPAGNIE DU

CH D= FER ocBORDEAUX s TESTE]is0e, weest ey cificac et e s agedable des

Li GHOCOLAT PURGATIF

A VENDRE e MAISON entre cour et jary;
Y située a Saint-Viennemer i in,
composée, au rez-de-chaussée, de quatre pié!c]:’.’
* s

dont deux éfeﬂ ; 80 premier étage, piéce & fey . n
binets, greniers, etc.; puits, cave, jardip el a-
A 3 kilometres de 'embarcadére, Sépt he:.\re Tle,
Paris. Prix : 4,000 fr. Contenance : 566 mélre: de
viron, S'adresser pouries-reu: cichuments 3 b Er}.
ger-Larbouillat, v, du Chatcau, 10 3 Montma‘rtrg:
(756)"

T ————

ZQ 6,000 hectolitres ;
5 FR. L'HECTOLITRE rendu franco i la gare la ply
voisine de 'acheteur.— S’adresser 3 MM, CLA:;?

poN et G, au Crédit départemental, b 1
Bonne-Nouvelle, 35, Paris. ! (78}11)?'&“

NETTOYAGE DES TACHES

surla soie, le velours, la laine, surtoutesles éi0!feg
et 'surles gants, sans laisser aucune odeur [a

DLSTIRE_ QYT & Q102510 Racon R
ﬁ&L%ZiM‘F&J@?E&%% _Da:;plnnz,qdicgg}ig"s'
Médaille.a UExposition universelle.

(73‘2}*

4 e i

T

GERCURES, CRE.
VASSES. Pommuje
LEBRGY,

, 16, et daos les pharmacies,

pharmacien, rae’ Richeli

N =i

A AAISAS SIS AI IS S SIS SN
\& g g
& CAPSULES A TOUS MEDICAMENTS
Préparées par J.-P. LAROZE,
N PHARMAGIEN DE L’ECOLE SUPERIEURE DE PARIS.
Médecine noire contenue dans six capsules de
forme ovoide; elles sont prises avee facilité 3 leur
action est abondante et toujours sans coliques, —
Prix de la belte pour une purgation: .. , , 1 £
lapsuies al’huiledefoie demoruepure, lahoite, 3
S Capsules al’buile de ricin extraite d froid; id. 3

HAHS

23
<&

P

AAAA A A

Capsules au baume de copahu pur, W 2
Capsuales au baume de copahuet cubgbes, id. 3

% lapsules au baume de copahu et fer, i, 3
$ Capsules au goudron de Norvége, id, 8
§ Gapsules a latér¢benthine de Venise, id. 3

Détail, pharmacie Laroze, rue Neuve-des-Petits-
a0 Champs, 26.— Gros, expéditions, rue dela'Fontaine-

2

Paris, rue Saint-Honeré, 422.

HAISON QUAI VALHY, A PARIS

Etude de BI° Adrien HIXTEE, avoudh Paris,
rue Saint-Honore, 283.
Le samedi 5 -février 4839, vente au Palaia-de-

Justice & Paris,

D'une MAESON 4 Paris, quai Valmy, 119, —
Produit net, 1,450 fr. — Mise a prix, 20,000 fr.
Sadresser : 1° 4 BI° Adriea FIXIER, avoué
poursuivaut; 2° & M= Auguste ' Jozon, 'otaire, rue

Saint-Martin, 67.

.(8918)

89240

FONDS .M. CREPINS -CLOUTIER

Etude de Bi* LAVOOATK, notaire’a Paris,
quai de la Tournelle, 37.

Vente'par adjudication, apres faillite, en vertu
d’une ordonnance de M. le juge-commissaire, en
Iétude et par le ministére le Me Lavocat, notaire
a Paris, quai de la Tournelle, 37, le jeudi 20 jau-
vier 1859, & midi,
D'an FONDS de commerce de BMARCEANED
DE CREPINS BT OLOUTIER, exploilé rue
de 1a’ Montagne-Sainle-Gerievidve, 58.

MM. les actionnaires de la compagnie du Che-
min de fer de Bordeaux a la Teste

purgatifs. Pharmacie, rue Le Peletier, 9. Paris.

(731)*

o Molitre

39 bis, & Pavis.
A ST A S S

SSLLSSLL SAIAAS,

NHAAIALASSIS

|

sont prévenus qu'une assemblée générale ordinai-
re et exiraordinaire aura lieu Jle samedi 30
courant, a deux heures 'de I"apres-midi, dans une
des salles de la Bourse de Bordeaux.

Cette assemblée “est convoquée pour prendre

SCCIETE MEDICO-CHIMIQUE |

PARIS

TAISON DE PARFUMERIE FONDEE SOUS Lt

PATRONAGE DE PLUSIEURS CELEBR

rue St-Martin, 206; boulevart Poissonniére, 4; rue de Luxembourg, 48; rue de

ITES MEDICALES

connaissance de 'état: actuel de la société, pour
examiuer et sanctionner, s'il y a lieu, un projet
de traité déja signé provisoirement par le conseil
d’administration, dans le but de fusionner la com:
paguie de la Teste avec celle du Midi.

A droit d’assister & ’assemblée tout porteur de

Seine, 81 ; rue:de Rivoli, 172 ; rue du faubourg St-Denis, 42 ; |
POMMADE et LOTION RERZELIUS contre la Chute des Gheveux (résultat assuré en 8j9urs). Prix : 2fr. 50;
LAIT et GREME DE SUEDE pour rafraichir le feint et détruire les taches de rousseur. Prix : 2 {rancs 50 cent.;
POUDRE et EAU DESGENETTES pour bianchir les dents et parfumer l_’halelm?. Prix ¢ 1fr., 1 fr. 50 ¢c. et 3 fri;
VINAIGRE BERZELIUS, cosmélique précieux pour la wlle:ue et les bains. Prix : 4 fr: 25cem.,_2 fr. et 3 francs;
SAVON DE NENURHAR, recommandé pourla toilette des mains et prévenir les gercures. Prix : 1fr. )
DEPOTS : Londres, Hay Market, 43; Lyon, pl. des Terreaux, 24, et chez les principaux pharmaciens et parrumeurs.,

§ PARIS

Avis d’opposition.

Par conventions verbales en date
du trois_janyier mil huit cent cin-
quante-nett]" M. HARTMANN, mar-
chand de vin en gros, demeurant i
Genlilly, rue Frileuse, 36, a vendu
un fonds de commerce de mar=
chand de vin qu’il faisait exploiler
en son nom & Paris, rue de Cha-
renton, 164, aux sieur e! dume
GOEURY, .demeurant’a Puris; rue
Belliévre, 14, aux clauses ei. condi-
lions convenues enfre les parlies,
L’entrée en jouissance a eu lieu lo
deux-janvier courant, :

. Poariles oppositions.chéz le sous-
signé ;

- Dork,
Petite Tue de Reuilly,
16, & Paris.

Ventes mobilicres,
P
VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
' Le 14 janvier.
En Ibitel des C%mmissairas-?ri-
_seurs, rue Rossini, 6.
~_Consistant en :
(3272) Comploir, iables, chaises,
‘pur}tzxvlons, redingotes; pogle,elc.
{3273) Tables, commede, chaises,
fauleuils, guéridon, canapé, etc.
(3274) Bureaux, chaises, fauteuil,
bibliotheque, armoire a glace.ete,
: Le 15 janvier.

(8275) Tables, chaises, calorifere,
JLaisses,metiers,ust. de cunisine,efc.
(3276) Armoire a glace, guéridon,
éle-a-tete,2 poufs, rideaux, ete.
(3277) Comptoir en chéne, rubans,
dentelles, bureau, fauteuils, ete.
(3278) Tables, commode, rideaux,

lampes, linge, ete.

(3279) Comptoir, glaces, tables,chai-
sSes, app. a,gaz, liqueurs, etc.
(3280) Table, canapé, tauteuils,com-

modg, poéle,AusL. de caisine.
(3281) Tables, 1&{e-a-ile, bibliothe~
_que, volumes, commode. elc.
(3282) Divan, fauteuils, piano, gla-
©es, Grmoires, pendule, toiles, ete.
(3283 Table, chaises, pendule, flam-
beaux,b1b1lothéque,commode, efe.
(3284) Tables, chaises, fauteuils, bu-
reaux, itle-d~iéte, armoire, ete.
(3285) Mouchoirs, serviettes, bas,
chemises, jupons, robes, eie,
(8286) Buflet, chaises, tables, ri-
deaux el uslensiles de cuisine.
(3287) Table, fauieuils, chaises, ri-
deaux, armoire, guéridon, etc,
(4238) Hardes a usage de femme et
différents objets.
(3289) Tables, tabourets, fourneaux,
batterie de cuisine, ete.
(3290) Bureau, bibliotheque, fau-
teuils, chaises, pendule, ete.
(5291) Tables, chaises, armoire, fau-
teuils, pendule, bureau, etc.
(3282) Fauléuils, chaises, canapés,
table,tableaux, pendule, ete.
(3293) Rebes, jupons, ombrelles,
__draps, servielies, vaisselle, ete,
(3294) Armoire, commode, fauteuils,
bureau, habits, glaces, ete.

(3295 *Comptoir, casiers, pendule,
chaises, lables, armoire, efe.
(3296) Tables, chaises, secrétaire,

tableaux, pendule, elc.

(3297) Tahles, toile'tes, fauteuils,
chausesT glaces, comptoirs, ete.
ue du Sentier, 28.

(3298) Comptoirs, casiers, bureaux,
tahle, chaises, gravures, ete.

Rue Favart, 2.

(3299) Bureau de dame, tables, chai-
~ ges, commode, bibliothéque, ete.
Mémes rue el numéro,

(3330) Tables, chaises, commode,

bureau, horloge, bibliotheque,ete.
Rue Bleue, 36, ’
(3301) Bureaux, enclumes, forges,
étaux, fer en barres, etc.
Rue de Suresnes, 37. :
(3302) Tables, chaises, fauteuils,
glaces, secrétaires, elc.,
Impasse Sandrié, t.
(3303) Armoire, table, chaises, se~
crétaire, commode, etc.
Rue Miromesnil, 5t.
(3304) Fauteuils, commodes et au-
tres meubles, ete,
Rue des Vinaigriers, 14.
(3271) Armoires, glaces, fauteuils,
chaises, pendules, forges, etc.
A Lua Chapelle-Saini-Denis,
Grande-Rue, 120,
(3305) Forge, encluimes, étaux, ¢ta-|
" blis, fers, ete.
Méme commune.

% lalence, yerreries, tables, efe.
Vaugirard,
y . 8ur la place publique.
(3307) Matériel de marchand de vin,
vin, liquéurs, ete.” *
A Monlreuil,
route de Montreuil, 103.
(3308) Tables, banqueties, chaises,
“Habourets, comploirs, ete.

e

La publicaiion légale des actes de
30cidlS est obligatoire, pour Pannée
mil huit cent cinquante-neuf, dans
lroig des quatre journaux svivants :
€ Howteur universel, la. Gazetle des
Iribimauz, 1e Droit, et le Jouwrnal ge-
aéral @’ dffiches, dit Petites 4jfiches.

BOGCEETES.

: ERRATUM.

Feuille du {reize janyier, n°® 1097,
société LAMY et GARNAUD. Lacte
de société, au lieu d’elré du 'sept
Jjanvier, est du huit janvier, enre-
gistré le onze janvier, et non le
Iait, et lire partout Garnaud au
lieu de Gamaud. (1408)—

Efude de Mc PRUNIER-QUATREME-
RE, agréé, 72, rue Montmartre.
D'un acte sous signatures privées,

fait triple & Paris, le trente et un

décembre mil huit-cent cinquante--
huit, enregistré, entre M. Pierre-

Auguste-Félix LABARTHE, négo-

ciant, demeurant & Paris, rue de

Bondy, 40, et les commanditaires y

désignes, appert: 1l & 6(6 formé

une sociélé en nom collectif & 16~
gard de M. Labarthe, et en com-
mandite & I'égard des aulres per-
sonnes, ayant poar objet Pexploi-
tation du commerce d’exportalion,
avec siége social A Paris, rue de

Bondy, %0, devant durer ¢ing ans,

a parlir du premier février mil huit

cent cinquante=neuf, sous la raison

et la signature sociales LABARTHE
eb-Ge, dont M. Labarthe est gérant,
avec les pouvoirs gque comporte
cetle qualité, et dont il aura la si-
gnature, a la charge de n'en user
que pour les besoins et affaires de
la société, & peine de nullité, méme
au regard des tiers, La commandite
est fixée a deux eent mille francs.

Pour extrait :

—4109 PRUNIER-QUATREMERE,
Par‘ acte sous seinPs privés, en

date a Paris, du (rente et un de-

cembre mil huit cent cinquante-
huit, el enregistré, MM. Pierre-Mau-
rice THIVIER, propriétaire du ma-
gasin = @’habilfements PAmazone,
galerie Vivienne, 16 et 18, demcu-
rant & Passy, grande rue, 48, et
Constant RiBAKD, marchand -tail-
leur, demeurant a Parig, rue Fey~
deau, 18, ont formé, sous la raison
sociale RIBARD el Ci, une soeiété
en nom coilectif pour neuf ans, du
premier janvier mil huit cent cin-
quante-neuf au premier janvier mil
huit cent soixanle-huit, “pour Vex-
ploitation dudit magasin 'Amago~
0e,ou est établi le siége social. La si-
guature sociale appartient aux deux
associés ensemble el simultané-
ment, sans que jamais la signature
de 'un d’eux, donnée et prise iso-
lément, puisse engager la s0ciété,
excepté pour Vacquit des factures et

Ia correspondance,

Pour extrait :

—(1142)

THIVIER, RIBARD.

D’'une délibération de Iassemblée
générale des actionnaires de la
cofnpagnie des Verreries et Cristal-
leries de Saint-Louis, dont le siége
est a Saint-Louis (Moselle), ladife
délibération en date du trente dé-
cembre mil huit cent cinquante-
huit, enregistré le onze janvier sui-
vant, aux droifs de deux franecs
vingt cenlimes, il appert: 1° que
M. Jean-Baptiste-Frangois SURLOP-
PE a été nommé directeur du dépot
desdites Cristalleries, établi a Paris,
rue de Paradis-Poissonniére, 30, en
remplacement de M. Louig Lorin,
démissionnaire, pour enfrer immé-
dialement en fonclions ; 2° que M.
Emmanuel-Jacques-Frangois MARIE
a 616 nommeé sous-direcieur dudif
dépot, en remplacement de M. Sur-
loppe, susnommé, Conformément &
Varticle 22 des statuts de ladite

sur la place publigue.
(3306) Balterie de cuisine, poterie

compagnie, .lt‘adm'inislrgteur repré-
senie la s0Ciélé vis-a-vis des tiers;

Socididn sommerginien., — Faililies, — Publicationy Iégalen,

el son dbsence; le ‘directeur, el &

| son défaut. le sous-directenr, a la

signature sociale.
Pour extrait :

(H13) SURLOPRE,

Suivant acte fegu par Me Raveau,
soussigné, el son collégue, notaires
a Paris, le treize janvier mil. huit
cent cinquante-neuf, enregistré, il
aété- formé entre 1o Madame Ma-
rie-Anne PAILLEY, veuve.de M. Hu-
bert-Joseph GERARD ; 20 et M. Paul-
Clovis GERARD, son fils, tous deux
fabricants ¢’outils d’éhiénisterie; dé-
nieurait & Paris, rué du Faubourg-
Saini-Anloine, 62, une soCiété ‘en
uom collectif ayani, pour objet le
tommerce de fabrication et de ven-
te: d’'oulils @ébénisterie et de ma-
chines servani & la fabrication de
I'ébénisterie, ainsi que pour Vachat
et 1a vente de la quincaiiierie, ledit
Jommerce exploilé jusqu'au pre-
mier janvier mil huit cent cinquan-
te-neuf par madame veuve Gérard.

La sociéié a pris cours ledit jour
premier janvier mil huit cent cin-
quante-neuf, et continuera jusqu’au
mariage «de¢ M. Gérdrd fils, sans
quelle puisse avoir une durée de
plus de six années;, & Partir duait
jour prémiér janvier mil huit ceni
cinguante-neuf. La raison et la si-
gnalure sociales seront : Veuve GE -
RARD et fils. Le siége social a 6ié
fixé & Paris, rue du Favbourg-St-
Antoine, 62, dans les lleux ol s'ex-
ploite I fonds objet de la société.
Le eapital social est de quarante-un
mille tfois ¢éént qualre-vingi-seize
francs cinquanie-irois centimes,
fournis : par madame veuve Gérard,
pour: trente- eing mille frois cent
quatre -vingt-seize franc¢s cinquan-
fe-trois centimes, et par M. Gérard
fils pour gix mille francs. La société
sera gérée par madame veuve Gé-
rard el M. Gérard £iIs conjointe-
ment et solidairemeht : en consé-
guence, ils feront indistinctement
les venteset les achats. La signature
JSociale appartiendra aux deux asso-
ciés ; ils signeront tous deux sous
la raison sociale ci-dessus indiquée:
Veuve GERARD et fils. Pout les opé-
ralions a termg; aucun des associés
ne pourra engager la sociélé sans
le concours ‘ef la signature te son
co-associé. Par suile, toute espie
{Uengagement & lerme, promesse,
pbligailon, marché, reconnaissan_
ce, billet, aval, endos, mandai, ou
effet de commerce quelconque, ne
sera valable er ne pourra consti-
}_uer une dette de lasociété au pro-
it de qui que ce soit, g'il n’est re-
vétu de la signature sociale apposée
par les deux associés, ou par Pun
@eux seulement, mais alors por-
teur de la procuralion authentique
de son co-associé. Dans ce cas, la
procuration devra étre énoncée a
peine de nullité de V'engagement.
Cetle elause sera publiée légale-
ment, afin dela rendré notoire et
obligatoire vis-a-vis des tiers. Pour
faire publier ledit acte partout ol
besoin serait, tous pouvoirs ont 6t
donnés au porteur d’une expédition
ou d’un extrait.

Pour extrait :

—{1111) Signé RAVEAD,

#2D’un acte sous seing privés, fait
quadraple & Paris, le vingt-neuf dé-
cembre mil huit cent einquante-
huit, enregistré, il appert qu’il a été
formé, enire M, Regino MERGELIZA
DE VERA, employé, demeurant a
Paris, rue de Varennes, 7, et M. Ma-
thias SAENZ, propriétaire et notaire
a Logrono (Espagne), et le com-
manditaire dénommeé audil acte,
une société ayant pour objet toutes
opérations de commission pour ven-
tes et achats de marchandises tant
en France qu'a étranger, notam-
ment en Espagne et en Amérique,
Cette sociélé sera en nom colleclif
al’égard de M. Mergeliza de Vera et
de M. Saenz, et en commandite a
I’6gard de Passocié commanditaire.
Art. 2. La société aura une” durée
(de neuf années, & compter du pre-
mier janvier mil huit cent cinquan-
te-neul. La raison sociale sera :
SAENZ, MERGELIZA et Cie,

Arl. 3. Le siége de la société sera
A Paris, rue Hauteville, 34.

Art, 4 Le fonds social est fixé
quant & présent a la somme de
quarame-cm? mille franes; cetfe
somine sera fournie par les aeso

dix mille francs le premier janvier
mil huit ‘eent cinquante-neuf, le
surplus, soit les cing miile franes
qui vestent & chacun, au fur eta
mesure des besoins de la société et
a la demands du gérant. »

Art. 5. M.'Mergeliza de Vera sera
seul gérant de Ia société, avée les
pouvoirs les plus étendus. 1l aura
seul la signature sociale pendant
les neuflannées, dont il ne pourra
faire usage que pour les affaires de
la société.

Art. 9. Lés présenles seront pu-
bliées parfout: ol besain sera par
les soins de M. Mergeliza de Vera,
gérant, ;

Pour exlrait:

Paris, le sepl janvier mil huit
cent cinduanle-neuf,

L’associé gérant;,
—(1192) - R, MERGELIZA DE VERA.

D’un acte sous seings privés, i
dafe & Paris du trente et un décem-
bre mil huit cent einquante-huit,
enregistré, il appert gue M. Alphon-
se DAVRIL el M. Pietre-Alfred DA-
VRIL, fous deux commigsionhaires
en bois, demeurant 3 Piris; qualde
la Répée; 64, ont déclaré que Ja so-
ciété formée entre eux, sous la rai-
son sociale DAVRIL et fils, suivinl
acle passé devant Me¢ Massion, no-
taire a Paris, le vingt-six novembre
mil huit eenf einquante=cing; pour
P'exploitation d’'un fonds de eom-
mission en bois, dont le siége est a
Paris, quai de la Rdpée; 64; est dis-
soute & compter du {renfe et un
décembre mil huit cent cinquante-
huii, jour de 'expiration du terme
de sa durée ; que la liquidation sera
faite par MM. Davril, avec faculté
d’agir conjointement ou  sépars.
ment, ;

Pour extrait :

‘ Signé : DAVRIL pére.
—={1107) DAVRIL fils,

Suivant acte sous signatures pri-
vées, en dale du lrente et un déeam-
bre mil huit ecenl c¢inquante-huit,
enregistré, la sociélé countractée en-
tre MM, DETAILLE et TIPHAGNE,
dont le siége était a Paris, rue Mont=
martre, 160, ef connue sous la rai-
son Sociale DETAILLE et TIPHAGNE,
le vingt février mil huii ceiil cin-
quante huit, et qui devait finir le
vingt février mil huit cent soixante-
quatre, a éi¢ dissoute. La liquida-
tion est faite par les deax associés.

Paris, le douze janvier mil huit
cent cinquante-neuf,

Ch. DETAILLE.

=(1103) TIPHAGNE.

Extrait d’un acie de sociélé formée
a Ivry, en dale du premier jan-
vier mil huit cent cinguante-neuf,
enregistré a Paris le huit janvier
mil huit eent cinquanie-neuf.

M. Henry-Alexis MERCIER, de-
meurant & Belleviile, impasse Cé-
lestin, 9, et M. Jean-Bapliste ROBI-
NOT, demeurant a Ivry, route d’I~
vry; 28, s’agsocient pour la fabrica~
tion du cuii de Hongrie, Raison s0-
ciale : ROBINOT et MERCIER. Durée
de la société : quinze années. Siége
de ladite : route de Choisy-le-Roi,
61 bis, a Ivry (Seine). Capital so-
cial : trente mille franes, 1° yingt-
cing wille franes fournis par M.
Mereier; 2° cing mille francs four-
nis par M. Robinof. La signature
sociale est commune.

—1103) . H. MERCIER.

@iD’un acte sous signatures privées,
fait double a Paris, le trenle et un
décembre mil huit eent cinquante:
huit, dament enregistré, il appert
ce qgui suil ; La sociélé de commnier-
ce en nom colleelif, formée enire
M. Jacques-Patrice-Juste PINAUD,
commerg¢ant en chapellerie, demeu~
rant a Versailles, rue Berthier, 33,
el M. Louis AMOUR, aussi commer-
¢ant en chapellerie, demeurant &
Paris, rue Richelieu; 87, ponr l'ex-
ploilation de la maison ‘de cow-
merce de chapellerie sise a Paris,
rue Richelieu, 87, connue sous le
nom de maison J, Pinaud, dont les
stipulations, clauses et conditions
avaient 616 constatées en un acte
sous signatures privées, en date a
Paris du quinze juillet mil huit eent
cinquante-sept, diiment enregisiré
et publié _conformément a la loi, et
qui devait avoir une durée de dix

ciés, chacun pour un tiers, savoir :

men{ dissoute a partir du premier
janvier mil huif eent cinquante-
neui. A compter dudit jour, la liqui-
dation des opérations de sociélé
sera faite par ‘M. Amour seul, ainsi
et comme il avisera au micux des
intéréts conimuns ; & cet effet, tous
pouvoirs nécessaires lui sont don=
nés par M, Pinaud pour. agir, seul,
en ses nom et qualité, tant aclive-
ment que passivement, & Végard
des tiers et de tous qguil appar-
tieridrd,

Aingi Uatteste associé aulorisé el
soussigné :
—(110%)

D'un acle sous signatures privées,
en date du onze janyvier mil -huif
cent cinguarle-neuf; enregisiré, il
apperl quune société commerciale
en nom collectif, ayani pour objet
la confeetion de lingerie, el spécia-
lement de la ehemiserie a été for:
inée entre M. Charles-Isaac POHL,
chemisier, demeurant & Paris, rue

ANMOUR.

Monimarire, 114, et madame Fan-
ny POHL, époust contractuellement
séparée, qudnt dux Dbiens; de M.
Wolfi-Jaffa, expért comptabie, et de
lui diimenl aulorisée, demeurant
engembte A Paris, susdite rue Monl-
marire, 441, pour quinze années,
(qui ont ecommencé 3 courir du pre-
mier janvier mil huit cent cinguan-
te-neul et finiront 1¢ {(fenie et un
décembre mil huil cent soixante-
treize. La raison sociale est POHL-
JAFFA. La stgnatiré sociale est
POHL-3AFFA ; ellé appartient acha-
cun (es associés, qui ne pourront
en faire usage que pour les affaires
de la sociélé. Le siége est fixé & Pa-
ris, rue de Rivoli, 91,
Pour extrait :

(4419) PonL,

Etude de Me PETITJEAN, agréé,
Fue Rossiniy 2.

Dun jugement confradicloire-
ment rendu par leTribunal de com-
merce de la Seine, le cing janvier
mil huit cent einquante-neuf, di-
ment enregisiré, enire : 1o Mme
Adele-Renée-Félicité  BOUTELOUP,
veuve du sieur Pierre-Philippe Le<
€og, au nom et comme vyant 6té
conimuiie en biens{ 2¢'M, Jules=
Pierte LECOQ flis, au nom et com-
me seal hérilier dadit Pierre-Phi-
lippe Lecoq, en son vivant négo-
eiant, demeurant tous les deux au
Mans, quartier de cavalerie, 35; 3°
etle sieurNicolas-Augustin DROUET,
neégociant, demeurant a Villiers,
commune de Neuilly (Seine) 5 il ap-
pert.t ue la gociété en pom collec-
tif formée enire ledit sieur Drouet
et M. Pierre-Philippe Lecoq, aujour-
@’hui déeédé, ayant pour objet I'ex-
ploitation en commun des brevets
gui seralept pris fant en France
qua Détranger de la découverte
faile par le sieur Drouet d’un nou-
veau proeédé pour la fabrication des
poudres de guerre, de chasse, mines,
ete., et pour la fabrication d’un nou-
veau sel & Pusage du commerce, ainsi
que de toutes découvertes qui pour=
raient étre failes ullérievrement
par lesieur Drouet, et de toutes au-
fres affaires industrielles ; ladite so-
ciété formée suivant acte sous si-
gnatures privées, en date a Villiers,
commune de Neuilly (Seine), du
vingt octobre mil huit eent cin-
quante-sept, enregistré le trente du
méme mois, folio 128, case 7, par
Pommey, receveur, qui a pereu les
droits, connue sous la raison so-
ciale DROUET et LECOQ, dont le
siége élail fixé a Villiers, commuue
de Neuilly, a éLé dissoute & partir
dudil jour cing janvier mil huit
cent cinquante-neuf ; et que M. Mi=
quel, demeurant a Paris, rue des
Moulins, 14, ¢n a ét6 nommé liqui-
daleur, avec les pouvoirs les plus
dlendus, méme ceux d’arbitre rap-
porteur,

Pour extrait :

(1106) PETITJEAN.

D'un acte sous seings privés, fait
triple & Paris, le six janvier mil huil
cent cinguante-ncuf, enregistré
aussi a Paris, le sept du méme
mois, par ladministralion du Tim-~
bre, qui a regu cing francs cin-
quante cenlimes, folio 142, verso,
case 4, par Pommey, il appert : que

les soussignés : Gabriel OLIVIER, né-
gociant, demeurant & Paris, 52, rae
d’Hauteville ; Jean - Antoine PLR-

ans, sera el demeurera amiable-! SONNAZ, aussi mégociant, demeu-

rant a Bayonne, el Luclen LAMA[~
GNERE, également négociant, de-
meurant &, Lyon j 10iLs -trois asse-
ciés par acle sous signalures pri-
vées, du onze février mil huit cent
cinquante-trois, enregistré’ a Paris,
le douze dudif mois, 'ont renouye-
1ée'atix condilions suivantes « Celle
société en mom collectif a son siége
principal & Paris, rue d"Hauleville‘,
52, el deux succursales & Lyon el @
Baygnune. La raison sociale est OLI-
VIER, PERSONNAZ et LAMAIGNEHE.,
Tous ‘les ‘assoc’és, efisemble cu in-
dividuellement, sont autorisés.a gé-
rer, administrer et signer. pour la
sociélé, mais seulement pour lés af-
faires de leur commerce. La durée
de 1o, sgciélé est de cing annees,
qui ont'commencé le premier jan-
vier courant et finiront & pareil
jour de mii huil cent soizatle-gua~
tre. Fail & Paris en quatre origi
naux, le sept janvier mil huit cent
cinquante-neuf,
OLIVIER, PERSONNAZ
(1077)

ef LAMAIGNERE.

Dun acte sous seings privés, du
onze janvier mil hiiit cént cinquan-
te-neuf, enregisiré, il résulle que
Mies BERTHELOT el GROSHENS,
majeures, demeurant enseinble, rue
de Rivoli, 162, se sont assocides
pour douze années, pour la fabri-
cation et vente d’éventails, bijoute
rie imitation et tabletierie en tous
genres. La raison el la signalure
sociales seront BERT
GROSHENS. Les marchés el enga-
gemenls queléonques devront élre
signés puar les deux associées pour
étre 'valables. Le siége soeial sus-
difs rue et numdro.

A, BERTHELOT,

(1083) M.GROSHENS.
S P R AR
TRIBURAL BE COMYNERCE.

AVIS.

Les c¢rdanciers peuvenl prendre
gratuilement au Tribunal commu-
nication de la complabililé des fail-
lites qui les eoncernent, les samedis,
de dix & guatre heures,

Faillites,
GECLARATIONS DE FAILLFIGY
Jugements du 12 JANVIER 1859, qui

deéclarent la, faillite ouverie et en
fixent provisoirement Uouveriure au-
dit jour :

Du siear PASQUIER; nég. & Vin«
cennes, rue dn Midi, 29; nomme M.
Charles d¢ Mourgues juge-commis-
saire, et M. :Moncharville, roe de
Provence, 32, syndic provisoire (N°
15636 du gr.);

Du sieur COUSIN (Frédéric-Alexan-
dre-Frangois), anc. limonadier, rue
St-Honoré, 31, ci-devanl, actuelle-
ment rue de I'Ecole-de-Médecine ,
63 ; nomme M. Duché juge-commis-
saire, et M. Crampel, rue St-Mare, 6,
syndic provisoire (N° 15637 du gr.).
CONVOCATIONS By CREANCGIERS,
Sentinviies d se vendre au Tribuns!
¢ commerce de Parls, salle des ay
temblées des fatlliles, M5 | ies eréan-
ciers s

HOMINATIONS DE 8YNPRIGE,

Du sieur BARA (Pierre-Auntoine),
maitre blanchisseur, tenant lavoir
a Passy, rue Guillon, 1 bis, e 18
janvier, & 40 heures (Ne 45627 du
gr.);

Du sieur BAFFERT (Charles-Fran-
¢ois-Clément), menulsier en voitu-
res, 4 Batignoiles, rue du Havre, 6,
eb ayant ses ateliers rue du Rocher,
40, le 48 janvier, & 410 heures (N
15626 du gr.);

Du sieur COUSIN ( Frédéric-Al-
phonse-Frang¢ois), anc. limonadier,
rue St-Honore, 31, ci-devant, aciuel-
lement rue I'Ecole-de-Médecine, 63,
le 48 janvier, & 12 heures (N 15637
du gr.);

Du siear TALLON (Jean-Henri),
carrossier & Batignolles, rue Che-
roy, 40, le 19 janvier, & 42 heures
(IN° 15619 du gr.);

Du sieur DE LAUNOY (Adrien), né-
goc., ayant demeuréd rue d’Assas, 3,
actueliement rue du Cherche-Midi,

42, le 19 janvier, & 9 heures (N¢
15453 du gr.);

Dela dame veuve LEBRUN (Marie
Arthur, veuve de El‘nmabnuel), mde
merciére, passage '11\"01'1, 29, le 19
janvier, 4 2 heuves' (N° 45634 du
gr:)4 43 i

Du sieur CARVIN (Frangois-Louis-
Joseph), fabr. de siéges, rue de Cha-
renton, 81, le 19 janvier, & 2 heures
(N° 45623 du gr.)s

Du sieur WARGNY (Einile), md de
draps, rue Coquilliere, 41, le 19 jan-
vier, a 2 heures (N° 15622 du gr.).
Pour assisier, 4 Passemblés dans la
quellé .12 juge-commissaire doil [es
consubter tant sur e composition de
Uétat des eréanclers preésuiies que sur
la nominalion de nOUVEAURL SYNALLS.
Nota. Les tiers-porteurs d'effeis
ou endossements de ces faillites, n’é-
tant pas connus, sont priés de re-
metire au greffe {eurs adresses, afin
d’8tre convgqués pour les assem-
blées subséduenies,

AVFIRMATIONS,

Du siear MANTOU (Haymann), fa-
bric. de gants, rde Rambutean, 82,
le 19 janvier, a4 heure (No 15380 du
gr.);

Du sieur GUIDINETTI (Charles),
limonadier, boulevard de Stras -
bourg, 53, le 19 janvier, & 2 heures
(Ne 15475 du gr.);

Du sieur BESSON (Auguste-Vin~
cent), eharron a La Viliette, rue des
Vertus, 14, le 19 janvier, & 12 heures
(Ne 15050 du gr.’;

Du sieur MARTIN, épicier & Belle-
ville, rue de Paris, 87, le I8 janvier,
a 9 heures (N° 13426 du gr.).

Pour éire procédé, sous la prési-
dence de . l¢ juge-commissaire, aux
vérification et ajfirmation de leura
créances !

Nora. Il est nécessaire que les
créanciers eonvoqués pour les vé-
rification et affirmation de leurs
créances remettent préalablement
leur's titres & MM, les syndics,

CONCORDATS.

Du sieur TINTOIN, md boticher &
Montmartre, chaussée Clignancourt,
83, le 19 janvier, & 2 heures (N°
15246 du gr.).

Pour enlendre Le rapporl des syn-
dics sur dlat de la faillite et délibé-
rer sur la formation dy concerdat, ou,
&’'tl y a lieu, s'entendre déclarer en
étar d'union, et, dans ce dernier cas,
éire immédiatemen! consultés tand sur
les fails de la gestion que sur Uutilits
du maintien ou du remplacement des
syndics.

NotA. Il ne sera admis gue les
créanciers vérifies et affirmés ou
qui se seront fait relever de la dé-
chéance.

Les créanciers el le failli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des gyndics.

Messieurs les créanciers du sieur
JOLLIVET (Pierre-Antoine), fab. de
tiges de bottires, rue Saint-André-
des-Arts, n. 65, sont invilés a se
rendre le18 janv., & 10 heures trés
précises, au Tribunal de eommerce,
salle des assemblées des créan-
ciers, pour entendre le rapport des
syndics sur I'état de la faillite, et
délibérer sur Ja formation du
concordat, ou, il a lieu,
s’entendre déclarer en état d’union,
et, dans ce dernier cas, éire immé-
diatement consultés tant sur les
fails de la gestion que sur lutilité
du maintien ou du remplacement
des syndies. v

Il ne sera admis queles eréanciers
vérifiés et aflirmés ou qui se seront
fait relever de la déchéance.

Les créanciers peuvent prendre
au greffe communication du rap-
pori des syndics et du projet de con-
cordat (N° 15451 du gr.).

Messieurs les eréanciers du sieur
BELLIARD (Pierre), plonibier, rue
Gambey, 12, sont invités & se ren-
dre le 18 janv., & 10 heures précises,
au Tribunal de commerce, salle des
assemblées des créanciers, pour en-
tendre le rapport des syndics sur
I'élat de la faillite, et délibérer sur
la, formation du concordat, ou, s’il
y a lieu, s’entendre déclarer en état
d’union, et, dans ce dernier cas,
élre immédiatement eonsultés tant
sur les faits de la gestion que sur
Putilité du maintien ou du rempla-
cement des syndies.

Il ne sera admis que les eréan-

ciers vérifiés et affirmés, ou qui se

seront fait relever de la déchéance, §
Les créanciers peuvent prendre au
greffe communicaiion du rapport
des syndics et da projet de concor-
dat (N°5324 du gr.). '

REMISES A HUITAINE.

Du: sieur PREL (Joseph), md de
vins a La Villeite, rue des Vertus,
30, le 19 janvier, a 4 heure (N° 15141
du gr.). e

Pour reprendre la délibération Qsz-
verte sux le concordal proposé par le
failli, Vadmetire, sl y a lieu, ou pas-
ser @ la formation de Uunion, ef, dans

du maintien ou du remplacement des
syndics., %

NotA. 1l ne sera admis que les
créanciers vérifiés et affirmés o
qui se seroni fait relever de la dé-
chéance. e

Les créanciers et [¢ failli peuvent:
prendre au greffe _co:umumca.hqn
du rapport des syndics.

REDDITION DE COMPTE
DE GESTION. Tt

Messieurs les créanciers de l'ui
de la faillite du sieur MOUNILLOT
(Jacques), eorroyeur, rue S_t-Ma.mr,
Popincourt, n. 2i%, sont inyités a se
rendre le 19 janv., a 12 h. trés pré-
eises , au Tribunal de COMIErce ,
salie des assemblées des créan-
ciers, pour, en exécution delarticle
536 du Code de eommerce, entendre
le compte ([u'z sera rendu par ]ef'
syndics de leur gestion, et donnel
léur avis tant sur la gestion que slur
Putilité du maintien o@ gu rempéi-
cement desdits syndics (I¥* 45342 du
gr.). :

AFFIRMATIONS APRES UNION.

Messieurs les créanciers compo-
sant Iunion de la faillite de sieur
JEUNE, nég., tenant unlavoir public
a Ivry, rue Nationale, 7, €n ret >
de faire vérifier et ¢’affirmer Ieu{e
créanceg, sont invilés d se rendrte £
19 janvier courant, & 12 heures rne
px’gcises, au Tribunal de _comme:s_
de la Seine, salle ordinaire d}(ais o B
semblées, pour, sous la prési gder
de M.le juge-commissaire, proc pes
4 la vérification et a lafhrmgs 4
de leursdites créances (N° 148
gr.). i
CONGORDAT PAR ABANDOND ACTIF.

AFFIRMATIONS AVANT REPARTITION.

Messieurs les créanciers de la%(:-
ci6té Ch. FONTAINE et G, so(:]l -
de la Chandelle de I'Inde ou bol'fct}
de ménage, dont le siége estge ;.
de la Madeleine, 17, comp%s“o‘
sieur Charles Fonlaine, au s %n —
cial, et d’un commandxtalrg,f; o &
fard de faire vérifier et da n’a £
leurs créances, sont invités B
rendre le 48 janv., & 2 heure[;erce
précises, au Tribunal _de 'con(lles e
de la Seine, salle ordinaire e
semblées, pour, sous la prési oo
de M. le juge-commissaire, prtq o
ala vérilicatign et 4 Paflirmalio’

rs dites ereances.
lelltes créanciers vérifiés et af{ilt‘il:)lﬁ:
seront seuls appelés aux r‘ép'a; 16 5
de lactif abandonné (N° :
&r; ) i

Messieurs les créanciers du gé?lllr‘:
MOUNILLOT (Jacques), corzoﬁsom
rue St-Maur-Popincourt, 21 i
invilés a se rendre le '1?'{;4[111 5
& 12 heures précises, au rli)lze“‘
commeree, salle des asseu’ o une
créanciers, pour prendre p‘]ll‘ by
délibération qui intéresse %ode {
des créanciers (art. 570 du
comm.) (Ne 15342 du gr.)-

ASSEMBLEES DU 14 JANVIER 4835:!5

DIX HEURES : Walgener, ngg. ‘fﬁaubi:
synd.-—l)eluisse,'neg.,'xﬂ'.l el
geon, nég., vérif.-- Dex fi’):’ime i
meur-liLhographe,_ld.—-M il
dot, limonadiere, Jd.—.-} ee 19% do
monadier, c]o't.—nﬁ:;rmu()lé haus
vins, id.—Rabigot, [apr. 8 meils
sures, id.—Lecuire, fabr.

s, id. : ; i
UNLI)«‘,leH,EURE : Gauthier tréreg(,)&lbﬁz
clot.— Bourgeois, neg. epche P
res, rem. a huit. — Bormés s
eommercant, alhrm..:lleprs o8 de
DEUX HEURES : Duval frere e,
cadres, synd. — Barbe {arb oS,
ch;.——&iont‘rant,lx}ldt;liialgux? bor
21¢ C 1
Port, né Rebncil&l. de compte.

Port, nég., rel

Lo gérant,

#aULOBIN.
B

-

Enregistré & Paris, le

Janvier 4859,

Regu deunx (rancs vingt centimes,

IMPRIMERIE B

. GEYOT,

=

Certi

: {UE NEUVE-DES-MATHURINS,
¢ Vinsertion sous le

v L

8.

Ponr légalisation de la sign

ature A. GUYOT,

Le maire du 4¢* arrondissement,

ce cas, donner leur avis sur Pulilité




