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ACTES OFFICIELS.

‘ . NOMINATIONS JUDICIAIRES.

Jw décrel ‘impérial, en date du 14 novembre, sont
Jmmes

‘| fibstitut du procureur-général prés la Cour impériale d’Al-
*fen remplacement de M. Dubard, nommé procurenr im-
ala Bourges, M. Namur, procureur impérial pres le Tri-
Jul de premiere instance de Blidah.

Aocureur impérial prés le Tribunal de premitre instance
ilidab, en remplacement de M. Namur, M. Verger, substi-
Jlidn procureur impérial prés le Trbunal de premiere in-
e d'Alger.

ibstitut du procureur impérial prés le Tribunal de pre-
up instance d'Alger, en remplacement de M. Verger, M.

%%:,igglt;sr}&uég?agrocureur impérial prés le Tribunal de

{ Sisiut du procureur impérial prés le Tribunal de pre-

mirgisance d'Oran, en remplacement de M. Rouchier, M.
elsfozerie, substitut du procureur impérial pres le i
{ wldepremiere instance de Mostaganem.
| Sibsitut du procureur impérial prés le Tribunal de pre~
Hkeinstance de Mostaganem, en remplacement de M. de la
lhuerie, M, Ladrix, juge de paix 2 Mostaganem.
| Iegrear impérial prés le Tribunal de premiére instance
; Ulger, en remplacement de M. Chevillotte, appelé au minis-
te'Algérie et des colonies, en qualité de cgef du bureau
hjustice, M. Kuenemann, procureur impérial pres le Tri-
il de premiére instance de Philippeville.
lwurear jmpérial pres le Tribunal de premiére instance
“lllllppeville, en remplacement de M. Kuenemann, M. Fa-
T sibstitat du procureur impérial prés le Tribunal de pre-
M instance d’Alger.
Attt du procareur impérial prés le Tribunal de pre-
o "&l istance d’Alger, en remplacement de M. Favre, M. Vi-
fustitut du procureur impérial preés le Tribunal de pre-

Tribu-

ﬂi"l;starzice de Blidah.
~ [t du procureur impérial prés le Tribunal de premie-
Aam;cede Blidah, M. Chevallier, juge de paix & SaiuIZ-Cloud
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fwutre décrot impérial du méme jour :

n‘,}-r%illet, juge au siége de Vienne (Isére), est nomms§ juge

v Lulmal de premieére instance de Saint-Pierre (Marlini-
dmi’sa ;Q_mp'acegnem de M. Cacqueray de Valmenier, qui est
i revaloir sesdroits & la retraite pour cause d’infir-
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services des magistrats compris au dé-
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Bune;zqué“iSS?, avocat; — 30 mars 1852, substitut &
Octobre 1856, substitut & Alger.

; “ilre; i"‘;‘;lier"; 26 octobre 1851, juge auditeur & la Pointe-a-

% % décembre 1854, substitut a Oran.

: 23iunvie(:-”:gz,"nn: 8 janvier 1846, substitut & Altkirch; —
v?huitutg‘ S*S’ substitut 3 Schelestadt; — 15 janvier 1830,
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B M,Pl'ael' Mohniéﬂl}ges, arrondissement de Montpellier (Hé-

% ""lre vem(?m de ﬁllllge de paix de Saint-Rome-de-Tarn, en

3 ! . La S is, sur sa demande
;" ‘f!mdn 9&!011- o s get Valdeson, admis, st 4

uin 18rJgrons anla retraite pour cause d’infirmités
: fh“'lrr°lldisse 99, art. 11, § 3); — Du canton de Saint-Ju-

s

o Mg Ey ement do - Lons- le-Saulnier (Jura), M. Jules-
¥ E@?’ “urléi Favier, avocat, en remplacement de M. Benoit,
g | r.u“gju‘n demande’ a faire valoir ses droits & la retraite
o e, ™ 1853, art, 3, § 1); — Du canton 'de Chatillon-

Loy & arpoy g ;
by e CNdissement de Reims (Marne), M. Frangois-

S RGe
hvlﬁem d:sﬁon’ ancien greffier de justice de paix, en rem=-
'3 ,l;enlel‘s, anpy, U8, démissionnaire; — Du canton de
gy Dané . dissement de Montmédy (Meuse), M. Paul-

e Soue remplacement de M. Louis, décédé; — Du

Tia, arrondissement de Prades (Pyréndes-

Suppléants de juges de paix :
Du canton de Marennes,

ler municipal ;

rondissement d’Epernay (Marne),

maire ; —du canton de Pluvigner,
(Morbihan), M. Julien-Babylas Morel, adjoint au maire.

Le méme décret porte :

Pouilly, arrondissement de Cosne (Nievre), est révoqué.

JUSTICE CIVILE

Présidence de M. Nicias-Gaillard.
Bulletin du 16 novembre.

CREDIT CHEZ UN BANQUIER. -— BILLETS REMIS EN GARANTIE
ET NON PAYES, — RESPONSABILITE.-—-D_EFAUT DE MOTIFS.
— COMPENSATION.

Lorsque des billets remis en garantie 4 un banquier
pour stireté d'un crédit n’ont pas été payés, la responsa-
bilité du banquier ne saurait étre engagée a raison de ce
défaut de paiement, sous le prétexte qu’il n’aurait pas fait
a temps les diligences nécessaires pour en opérer le recou-
vrement, si, d’une part, ces diligences n’avaient pas été
rendues obligatoires; si, d’un autre coté, il n’a pas 6ié
conclu formellement en- responsabilité contre Iui ‘de ce
chef. Dans ces circonstances, larrét attaqué a pu se bor-
ner a ordonner la remise offerte des effets non payés et
n’a pas été obligé de donner des motifs particuliers sur
une responsabilité qui n’était pas demandée. Par suite, il
n’y a pas eu lieu d’ordonner que la valeur des billets se-
rait compensée jusqu’a due concurrence avec la dette du
crédité, puisque ces billets devant étre restitués en natu-
re & ce dernier, ne pouvaient étre 1'objet d’aucune com-
pensation. :

L’arrét qui I'a ainsi jugé ne viole donc ni 'art. 7 de la
loi du 20 avril 1810, ni les principes sur la compensa-

tion. 1l est surtont irréprochahle. lorsane, comme dans
'espece, il a statué par le motif général que la delte a

été consacrée par des décisions passées en force de chose
jugée qui ne permettent plus de la discuter. :

Rejet, au rapport de M. le conseiller Taillandier et sur
les conclusions conformes de M. l'avocat-général Blan-
che, plaidant M¢ Duquénel, du pourvoi du sieur Non
contre un arrét de la Cour impériale de Paris, du 29 juil-
let 1857.

NOTAIRE. — DEMANDE EN REDDITION DE COMPTE. — REJET
EN PREMIERE INSTANGE. — ARRET INFIRMATIF. — NECESSITE
DE RENVOL.

Une Cour impériale qui infirme un jugement qui a re-
jeté une demande en reddition de compte doit renvoyer
pour la reddition et le jugement de compte, au Tribunal
ou la demande avait été formée ou a tout autre Tribunal
qu’elle indiquera (art. 528 du Code de procédure); s’il
peut en étre autrement, quand la Cour impériale exerce le
droit d’évocation que lul confere le principe général de
Vart. 473 du méme Code' et que les parties elles-mémes
consentent a I'évocation et & ce qu’il soit procédé immé-
diatement au compte devant la Cour impériale, il faut, du
moins, que les conclusions soient formelles sur la proro-
gation de juridiction. Si donc le demandeur se boyne’a
demander en appel la reddition de compte, comme il I'a
fait en premiére instance, sans autre addition a ses con-
clusions originaires que la demande d’une condammatiun
a des dommages - intéréts , pour refus de rendre le
compte, on ne peut pas en induire qu’il a entendu autori-
ser la Cour impériale & procéder elle-méme et sans renvoi
au compte demandé, par dérogation a I'arl. 528 du Code
de procédure. Cette dérogation doit étre expresse et ne
peut résulter d’expressions équivoques. :
Admission en ce sens du pourvoi du sieur Colomeés
contre un arrét de la Cour impériale de Pau. (M. Taillan-
dier, rapporteur; M. Blanche, avocat-général, conclu-
sions contraires ; plaidant, M° Marmier.)

COURS IMPERIALES. — POUVOIR D’ INTERPRETATION.— SOCIETH,
— STIPULATION LEONINE.

I. Les Cours impériales sont souveraines pour fixer le
sens et la portée des contrats soumis a leur appréciation.
I1. Les conventions sociales, tout en fixant les parts so-
ciales de chacun des intéressés, peuvent néanmoins &lre
combinées de telle sorte que, dans le cas de la réalisation
d’un événement prévu et dans des circonstances dounées,
I’un des associés pourraéire privé de toute participation ila
société, sans qu’on puisse, pour cela, qualifierla stipulation
de léonine et 'annuler aux termes de article 1855 du
Code Napoléon, alors surtout que c’est par le fait de cet
associé que I'événement duquel résulle son exclusion s'est
Salisé.
reaﬁejet, au rapport de M. le conseiller d’Esparbeés, et sur
les conclusions conformes du méme avo‘ca§-general, plai-
dant, M¢ Herold, du pourvoi du sieur Catineau-Laroche,
contre un arrét de la Cour impériale de Paris du 29 jan-

vier 1858.
ETANG. — ACTION POSSESSOIRE. — INTERVENTION.

1. Des propriétaires associés pour le d’esséc'heme_nt d’'un
étang peuvent-ils étre valablement représentés en justice,
dans le sens de 'art. 474 du Code de procédure civile,
par un gérant judiciaire qui n’a pas regu le pouvoir de
plaider pour eux, et par suite étre déclarés non receva-
bles dans leur tierce-opposilion aux jugements rendus

irant ? : S ;
av?i Cfe%e;ropriétaires riverains d'un étang pEUYel’ll-(lilS
exercer une possession utile sur les terrains que l'eau de

cet éfang couvre quand elle est a la hauteur de la déchar-

1 arrondissement de ce nom (Cha-
rente-Inf.), M. Francois-Louis-Adolphe Alizard, avoué conseil-
i — du_canton de Callac, arrondissement de
Guingamp (Cotes-du-Nord), M. Joseph-Francois-Louis Binet,
notaire, conseiller municipal ; — du canton de Dormans, ar-
Or ) ) M. L.-Hip. Leroux, licen-
cié en droit, ancien greffier de justice de paix, adjoint au
arrondissement de Lorient

M. Garilhand, suppléant du juge de paix du canton de

COYITR._DE._CASSATION loh _ das mogeetiemye s

Cette dernicre question, qui se trouve pendante devant
la chambre cvile, parsuite de 'admission d’un précédent
pourvoi ou ele est discutée, a déterminé I'admission du
pourvoi actuel formé par la veuve Pillias et autres mem-
bres de lasodété du desséchement de 1'étang de Capes-
tang, contre In jugement rendu par le Tribunal civil de
Béziers du 1! juin 1856.

‘M. Briére-Valigny, rapporteur; M. Blanche, avocat-
général, condusions conformes ; plaidant, M* Mimerel.

REGIME DOTAl. -— OBLIGATIONS CONTRACTEES PAR LA FEMME
PENDANT Li MARIAGE. — CONCLUSIONS SUBSIDIAIRES, —
DEFAUT Df MOTIFS.

L. Dans w ordre ouvert sur le prix d’'un immeuble qui
dépendait d la succession d’une femme dotale, des dona-
taires de cele-ci ont-ils pu, en vertu d’hypothéques con-
senties parelle, étre colloqués préférablement aux autres
créanciers de la donatrice.

24 ﬁa‘( Des conciusions snbsidiaires prises, pour la premiére
ol

IS€e-wppal, at tandantes & contester une collocation ou du
moibs a la faire réduire & une somme inférieure en vertu
d’an acte qui la limite 4 celte somme, ont-ellespu étre
rejetées par I'adoption pure et simple des motifs des pre-
miers juges, alors que ces motifs ne répondent ni formel-
lement* ni implicitement aux conclusions dont il sagit?

Ces questions soulevées par le pourvoi du sieur Pottier
et autres, conire un arrét dela Cour impériale de Paris du
12 janvier 1858, ont été renvoyées devant la chambre ci-
vile pour y étre discutées contradictoirement.

M. Pécourt, rapporteur; M. Blanche, avocat-général,
conclusions conformes; plaidant, M° Hardouin.

COUR DE CASSATION {chambre civile).
Présidence de M. le premier président Troplong.
Bulletin du 16 novembre.

DEMANDE EN RESTITUTION DE FRUITS, — INTERETS MORA-
TOIRES.

Sans examiner la question de savoir sila demande en
restitution de fruits indiment per¢us contient, sans qu’il
soit besoin de I'exprimer, la demande des intéréts mora-
toires & partir de l’exploit introductif d’instance, et si le
Tribunal saisi de la demande en restitution a di allouer
ces intéréts, bien qu’ils ne. fussent pas expressément ré-
clamés, il est hors de doute qu’apres qu’un arrét définitif
et souverain, non attaqué par les parties dans les délais
du recours en cassation, a gardé le silence sur les inté-
réts moratoires etn’en a pas accordé, la partie au profit de
laquelle cet arrét a été rendu ne peut ultérieurement, par
instance nouvelle, réclamer ces intéréts moratoires. (Art.
1153 du Code Napoléon.)

L’article 1378, relatif a la restitution de I'mdd, tant en

principal qu’en intéréts, n'est pas applicable & une resti-
tution de fruits.
Rejet, au rapport de M. le conseiller Quénault, et con-
formément aux conclusions de M. I'avocat-général Sevin,
d’un pourvoi dirigé contre un arrét rendu, le 1¢* décem-
bre 1856, par la Cour impériale d’Aix. (De Valori contre
commune de Chateaurenard. Plaidants, M Maunlde et
Mathieu-Bodet.)

DOMMAGE CAUSE PAR UN CONGESSIONNAIRE DE TRAVAUX FU=
BLICS. — AUTORITE COMPETENTE POUR EN CONNAITRE.

C’est a I'autorité administrative seule qu’il appartient de
connaitre de l'action dirigée contre un concessionnaire
de travaux publics en réparation du dommage causé par
suite d’inobservation des précautions imposées au conces-
sionnaire par le cahier des charges, alors d’ailleurs qu’il
n’est pas contesté que les travaux qui ont occasionné le
dommage aient été faits en vertu de la concession et
dans ses limites. (Art. 4, titre 2, de laloi du 28 pluviése
an VIII.) :

Il ’agissait dans I'espéce, d’une action en dommages-
intéréts dirigée par la compagnie d’assurances générales
maritimes contre le chemin de fer d’Orléans, & raison de
la perte d’un bateau a vapeur assuré par la compagnie
générale. 1l était prétendu que la perte de ce bateau pro-
venait de son choc contre un pieu, planté dans le lit de la
Loire par la compagnie du chemin de fer; que le chemin
de fer avait bien é1é autorisé par son acte de concession a
plauter des pieux dans le lit de la Loire, mais qu'il avait
eu le tort de négliger de surmonter le pieu qui avait causé
Paccident, d’une balise signalétique, ainsi que son cahier
des charges le lui prescrivait ; ces précautions ordonnées,
n’ayant pas été observées, on se trouvait en dehors des
termes de la concession, et en conséquence la compé-
tence exceptionnelle de l'autorité administrative cessait.
La Cour de Paris, par arrét du 28 mai 1856, a déclaré,
au contraire, 'incompétence de l'autorité judiciaire.

Sur le pourvoi de la compagnie d’assurances, arrét de
rejet, au rapport de M. le conseiller Aylies, et conformé-
ment aux conclusions de M. I'avocat-général Sevin. (Plai-
dants, M** Reverchon et Michaux-Bellaire.)

EXPROPRIATION POUR CAUSE p’UTILITE PUBLIQUE EN MATIERE
DE CHEMINS VICINAUX. —— DEFAUT D’ASSISTANCE DU MAGIS-
TRAT-DIRECTEUR A LA DELIBERATION DU JURY.

La ddcision d’un jury d’expropriation en matiere de
chemins vicinaux est nulle si le magistrat-directeur n’a
pas assisté & la délibération, et §'il résulte au contraire
du procés-verbal que la délibération a eu lieu sous la pré-
sidence de 'un des jurés. C’était Iarticle 16 de la loi du
21 mai 1836 qui devait élre appliqué, et non I'article 38
de la loi du 3 mai 1841. \ :
Cassation, au rapport de M. le conseiller Gaultier, et
conformément aux conclusions de M. l'avocat-général
Sevin. (Préfet de la Cote-d’Or conire Gaguy et autres.)

(Les lettres doivent Etre affranchies.)

JUSTICE CRIMINELLE

COUR IMPERIALE D’AMIENS (ch. correct.).
(Correspondance particuliére de la Gazettedes Tribunaux.)
Présidence de M. Poirel.

Audience du 13 novembre.

ADULTERE. — AVEU DU COMPLICE DANS UN INTERROGATOIRE.
— PREUVE.

En matiére d’adultére, Pavew du complice consigné dans un
interrogatoire subi devant le juge d’instruclion, encore
bien que cet interrogatoire ne ‘soit pas signé du prévenu,
peut suffire pour faire preuve contre lui.

, Uette solution qui, dans les termes o1 elle vient d’étre
eénoncee, apparait pour la premiére fois dans la_jurispru-
dence, se ratlache a linterprétation de Dariicle 338 du
Gode pénal. On sait que notre législation a établi deux
ordres de prauves, selon qu’il s'agit de la femme’poursui-
vie pour ztdultér(la, ou de son complice. Quant a la femme,
des-artictes 154, 155156, 185 48" Boa6 a2t
criminelle sont autorisés contre elle ; relativement au
complice, les seules preuves admises sont, « outre le fla~
« grant délit, celles résultant des letires ou autres pidces
« écrites par le prévenu » (art. 338 du Code pénal).

Ces derniers mols : « autres piéces écrites par le pré-
« venu, » ont été 'objet de nombreuses difficultés. On
‘s’est demandé notamment si U'aveu fait par le complice
dans un interrogatoire « signé de lui » et subi lorsqu’il
était en état d’arrestation au cours d’une procédure cor-
rectionnelle, peut étre considéré comme une piéce écrite
de nature 4 faire preuve contre lui.

_ Il faut d’ailleurs s’entendre sur la portée de celte ques-
tion. On n’a jamais pu sérieusement prétendre qu’'un pa-
reil aveu dut nécessairement établir aux yeux des juges la
preuve légale dela culpabilité du complice et entrainer né-
cessairement sa condamnation ; non, le Tribunal doit étre,
dans tous les cas, appréciateur de cet aveu, quil pése,
qu’il examine de Ja méme fagon qu'un autre moyen de
preuve quelconque, et qu’il admet ou repousse comme
démonstration de culpabilité, selon qu’il lui inspire ou non
coufiance. En d’autres termes, la question n’a jamais été
de savoir si 'aveu du complice doit, mais senlement s’il
peut faire preuve.

Or, la doctrine et la jurisprudence ont ¢té longtemps
d’accord pour décider que I'aveu résultant d’un interro-
gatoire ne peut, sous aucun rapport, étre admis ea preu-
L ve, l'interrogatoire fiit-il signé du prévenu. Un arrét de la
Cour de Paris, du 18 mars 1829, pose en principe qu’une
semblable déclaration ne peut étreregardée comme «piéce

« ni spontanée, ni libre, de la part du prévenu de com-
« plicité, elle n’a pas le caracitre de liberté morale qui
« préside & des écrits émanés d’un prévenu de ce genre
« spécial de complicité de délit hors de toute instructiou
« criminelle, » :

Ou plus simplement, un prévenu interrogé par le juge
d’instraction ne jouit pas d’une compléte liberté. Cest en
ce sens, el pour le méme motif, que se sont prononcés
MM. Vatimesnil, Encyclopédie du Droit, v° Adultére; —
Chauveau et Hélie, t. 4, p. 344 ; — Morin, Répertoire, v°
Adultére, n° 26 ; — Dalloz, Répertoire alphabétique, v°
Adultere, § 5, Répertoire du Journal du Palais, v° Adul-
tére, n° 156, etc.

- Mais la Cour de Paris, par un arrét du 13 mars 1847,
est revenue sur sa premiere interprétation de ’article 338
et a du, en conséquence, détruire le motif sur lequel elle
la basait :

« Considérant, dit cette Cour, que l'article 338 du Code pé-
nal admet comme preuves de I'adualtére a ’égard des complices
indépendamment du flagrant délit, celles-qui peuvent résulter
des lettres et autres piéces écrites par eux; que,la généralité
de ces expressions permet d'y comprendre l'aveu signé par le
prévenu lni-méme, et qu’il y a d’avtant plus licu de le faire &
I’égard de I'aveu consigné dans un interrogatoire subi devant
le juge, que Vinterrogation du magistrat et les solennités des
formes de I'instruction excluent nécessairement la pensée qu’un
pareil aveu, dont la justice est d’ailleurs toujours en droit d’ap-
précier la valeur, puisse étre le résultat de la contrainte et de
Virréflexion. »

M. Bonnier, dans son 7raité des Preuves, n° 258, se
range a la derniére opinion de la Cour de Paris ou plutdt
l'avait devancée ; ‘mais il se place, comme ceite Cour,
dans ’hypothése ou l'interrogatoire du complice conte-
nant son aveu, est signé de lul.

LajCour de cassation, appelée a se prononcer sur la
question, I'a résolue dans le méme sens par son arrét du
13 décembre 1851 :

« Attendu qu’il est constaté par l'arrét aitaqué que, dans
deux interrogatoires subis par le demandeur devant le
juge d’instruction et signés de lui, il a reconnu en termes for-
mels le fait de la complicité du délit d’adultére; qu’en décla-
rant que ces aveux ainsi consignés dans deux interrogatoires
revétus de la signature du prévenu, constituaient la preuve
exigée par le § 2 de l'article 338 du Code pénal, qui n’admet
contre le prévenu de complicité d’autre preuve, outre le fla-
grant délit, que les letires et autres pieces écrites par lui,
l'arrét n’a fait qu'apprécier les pieces qui renfermaient les é-
léments du procés, et n’a commis aucune violation de l'arti-
cle 338 ; rejette. »

Cet arrét fut rendu sur le rapport de M. F. Hélie. On
remarquera qu’il reléve a deux reprises la circonstance
que le prévenu avait signé ses interrogatoires.

Voila donc jusqu’a présent deux phases suivies par la
question : jusqu’en 1847, on juge et on enseigne que I'in-
terrogatoire subi par un prévenu de complicité c}’ad’ultén
re, cet interrogatoire ft-1l signé d(; lui, ne peut étre ad-
mis en preuve; depuis 1847, on décide que I'interrogatoi-
re, étant signé, peut faire preuve. -

Que décidera-t-on, s’il ne lest, pas? Cest le nouvean
point de vue sous lequel la Cour d’Amiens vient d’avoir &
examiner la question.

Les faits sont des plus simples. Le 17 septembre der-
nier, le sieur Ferdinand D... vint porter plainte & M. le
procureur impérial de Vervins pour délit d’adultére con-
tre sa femme el son neveu, le sieur Auguste D.... Ces
deux derniers, interrogés par M. le juge d’instruction,
avouérent les relations qu'on leur reprochait. Leurs aveux

« écrite dans le sens de l'article 338, parce que n’élant.

b
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d’ailleurs s’expliquent par la circonsia
D... avait 4 plusieurs reprises quitté os
micile conjugal pour suivre son co
vail pas signé !'interrogatoire subi

voir signer,
o ' Le Tribuna
cembre dernier, le jugement suivant :

« En ce qui concerne la fomme D... :

« Attendu qus la prévention s'appuie
fait du délit dans V'instruction écrite et
dience;

« Attendu gqu’aucun autre moyen d
leurs que le délit et pu étre
derites;

« "Attendu que |
voir étre, en pareil cas, adinis comme
| effet, on peut craindre qu’il se produise
ter une séparation de corps; :

« Ba ce qui concerne Auguste Di..:

« Attendu que P’article 338 du Code pé
le prévenu de complicit
flagrant délit, celles résultant de
| 1es par le prévenu;

e .
i 0 « Attendn que les €

1
1€

DL

i | « Attendu dés lors que la pr
justifiée contre aucun des deux préve
de la poursuite. »

blic.

A Yaudience de la Cour, M. Bécol,

tion, tels quils viennent d’dire mentiont

nus éiaient conformes b la vérité. Cette
ge trouvait en face del
En ce qui touche la femme D...
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43 mai 1813, 1l r'es ;
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mes des articles 336 et 337 du Gode
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par larticle 338 en fuvear du comp
opposition avec la jurisp
tend 3 limiter le droit privilégié du com
pes communs en maiiere de preaves.
. Quant au complice, 1l est ce;
pas signé son interrogatoire d
position juridique n'est pas

posent les arréls de Paris du 43 mai 1
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, aucur
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venu, a contre |
soil pas signe, pourvu quc,
staté en la
gnoer.
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i lité pour dopne
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déclaration regus
protestation de sa part,
sar Pinterrogatoire.
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au sieur D... de la jurisprudence établie
tion de 1851 et Pariét de Paris de 1847.
L’objection tirée, conire
de Liberté morale chez Yioculpé,
fond des choses; il en est de

8 devait condu
cette

/

Le magistrat instructeur
te D... ayant déclaré

équivaut 8 sig

1ré et que les éléments de la cause ne font pas supposer d
établi per témoins nl par pieces

e seul aveu de la femme ne parait ¢
e preuve suffisante ; quen
dans la vue de facili-

ment que les seules preuves qui pourront étre
¢ du dglit d’adultére, seront, outre le
je letires ou autres pieces écri-

JYune ni lautre de ces preuves exigées, a
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forme ordinaire, que le prévenu ne sav

nce que la femme
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I correctionnel de Vervins rendit, le 6 dé-
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pas de-

nal dispose formelle-
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au nombre des preu-
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qu’on ne fit preuve
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vision de cet article.
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la premiere des preuves.
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quelle bizarrerie on

tomberait en admettant I’aveu contre auteur du délit sans
prévenu. La Cour déclarait que la

liere, ayant le sieur
qu’il n’est pas

] est de principe général, en matiere de po-
lle, que 'aveu du prévenu peut étre consi-
fisante du délit ou du crime a raison

jositions de Varticle 338 ne font pas

néral en matiére d’a-
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dultere, soit 2 égard de la femme, soita ’égard du com

lice;

« Attendu que tous
proces sont de nature
prévenus comne un hommag
rilé et une preuv

« Condamne la-femme D
et Auguste D... a quinze jour

(Rapporteur, M. Leriche).

les éléments et
3 faire considérer

les circonstances du
les aveux réitérés des

e sincere et libre rendu & la vé-
o suffisante du délit d’adultere, etc...

D... 4 trois mois d’emprisonnement
s de la méme peine. »

i TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6° ch.).
b Présidence de M. Berthelin.

AFFAIRE DES GERANTS DE LA SOCIETE
AMERICAINS. — ABUS DE CONFIANCE.
| BANQUEKOUTE SIMPLE.

| i : (Voir la Gazette des Tribunaux du

ilya buit jours, en rendant comple

de celte affaire, nous avons fait cuungitre que

Audience du 16 novembre.

DES CHEMINS DE FER
- ESCGROQUERIE. —

DEUX PREVENUS,

10 novembre.)
des premiers débats
la remise 8

veu par elle |

i

1

: oy ; : Se que-
ce jour avait été prononcee sur Vassurance donnée 4t

P'un des prévenus, contre lequel défaut avait 61 dOﬂ“ﬁ:
le siear Mancel, dit de Valdouer, se présenteraii pour
bir le débat contradictoire, assisté de Mt Théodore Q&Gi
son défenseur. A 'audience de ce jour, M. Mancel né 8 o
pas présenté, et défaut a éié donné de mouveau (}Oﬂt‘rg
lui 3 son coprévenu, le sieur Laurent, g’est présente POET
subir le débat contradicloire, assisté de son défenseury
Henri Celliez.

. Avant de reprendre jles

tre au Tribunal queé nousi
t de Valdouer, 44

M. Vawocat impérial Ducreux
débats, nous devons faire connai :
avons recu une lettre du prévenu Mancel, dit i 8
nous annonce en des termes plus que singuliers qtlfll a q‘_l(',ue
la France. Voici la phrase principale de sa lettre, fort 1050 g
du reste : « Mes amis ont exigé mon départ, en me disan ‘“-a
tont ce qui & été gérant, est d’avance condamné. » ‘Le Sre
bunal tiendra compte 2 ce prévenu d’une fellg inconvenal i

M. le président : Elle mérite qu’on ne Poublie pas. #eUS .
allons interroger le sicur Laurent.

INTERROGATOIRE DU PREVENU LAURENT (de Blois)-

o , o . 4
M. le président : Prévenu Laurent, une socicte & 6té formee

par le sieur Mancel, - dit de Valdouer, pour I’exploitation de
chemins de fer dits départementanx ; le capital, p{'}lml_u\jemen‘t
fixé & 18 millions, a été depuis porté par lui 3 25 millions, a
la date de janvier 1885. 1l apporiait, disait-il, dans la socie 6
un brevet et deux concessions de lignes. Pour et apport, dont
Ja valeur était nulle, dit la prévention, il s'esl fait accorder
12,300 actions, soit, en argent, 1,230,000 fr., 13p. 100 dans
les bénéfices, et un trartement de 11,000 fr. Dansson apport,
il faisait également figurer les concessions dedix-huit lignes
de chemins de fer départementaux, dont pas une no lui était
accordée. Toutes ces prétendues valeurs de son apport sont
considérées par la prévention comme des MAIEUVIES fraudu-
leuses, qui motiveni sa mise en prévention cevant le Tribu-
nal. En juin 1836, Mancel a quitté la socibte, y laissant une
perte de 400,000 fr. A ce moment, il ne restit a la sociéte
qu’une concession, celle de Rueil 4 Marly. En pin suivant, un
administratenr provisoire a 6té nomme. A cete époque, vous
vous &les présenté & cette sociélé comme fondateir des chemins
de fer d’Orléans & Bordeaux, de Fampoux & dazebrouck, et
aussi comme chef d’une maison de banque?
Te sieur Laurent : Tout cela est vrai, monseur le prési-
dent,
D. Etiez-vous réellement chef d’'une maison ds banque ? —
9 Ta N o n ¥ P TQy 1.
tion, mais la bon“ﬁéz'y!%lﬁixir&fm%wﬂimiitnanggtﬁ{skjosjl

D. La prévention vous reproche d’avoir contribué agssme
neeuvres qui ont amené la ruine de ‘la soviEle JUE VOUS avez
fondée sous le titre de Société descheminsde fer d’embranche-
ment, au capital de 40 millions. On vous reproche d’avoir
créé cette seconde société dans le but de vous atiribuer la so-
ciété des chemins de fer départementaux, fondée par Mancel,
que vous avez absorbée dans la votre. Quelles étaient vos res-
sources pour créer une sociélé au capital de 40 millions? —
R. Au commencement de 1835, M. Delarue et une autre per-
sonne, un ingénieur civil, vinrent me trouver et me propose-
rent de former une société pour la jonction dés grandes lignes
par de petites lignes d’embranchements, en un mot un sys-
téme pour compléter le grand réseau des chemins de fer.

D. 1l est possibie qu’une telle proposition vous ait été faite,
mais ce qui -est certain, c'est que vous avez prétendu, seul,
formér des chemins de fer départementaux; or, cetle idée n’é-
tait pas difficile & trouver, puisqu’il exislait déja une société
pour le méme objet, celle des chemins de fer départementaux.
Dans votre société vous annonciez ’apport de dix-huit lignes
qui n’étaient qu’a Pétude, et vous vous les faisiez payer un
million.— R. L’expert s’est trompé. Il n’y a pas identité entre
mon systéme et celui de M. Mance!, que je ne connaissais meé-
me pas & Pépogue de mon projet. Entre les deux systemes il
n’y a pas la moindre similitude,

D. Il y a, au moins, une coincidence singuliére, cest que
vos deux projets comprennent le méme nombre de ligunes, dix-
huit lignes. Quels étaient les brevets que vous apportiez? —
R. Aucun.

D. Daus le million & vous accords, il y a 200,000 fr. pour
M. Delarue. Quels élaient ses droits a cette somme ? — R. Ses
rochorsliosysesrdtadespoue-daconstructi i 3 3 =
fectionnements a y appgrter. sHen dos alc e

Me Henri Celliez : Je ferai remarquer que si le chiffre 18
se trouve dans les deux projets, il 0’y a qu'une seule ville,
celle de Chateaudun, dont le nom 8’y rencontre.

M. le président : Ainsi Laurent apporte le concours actif de
sa maison de banque, ses peines, ses soins, mais c’est Delarue
qui a fait les études préparatoires, et pour cela on donne au
premier 800,000 fr. et au second 200,600 fr.

Le sieur Lavrent : ¥Yai beaucoup travaillé avec 3. De-
larue.

M. le président : Mais les études, pour des chemins de fer,
sont des travaux de nivellement; on reléve les pentes, les co-
teaux; on recherche aussi les probabilités de dépenses et de
recettes.

Le sieur Laurent : 11 y a deux sortes d’étude pour les pe-
tites ligues de chemins de fer américains, destinées a élre po-
sées sur les routes ordinaires; les études comprennent sans
doute les pentes, mais elles portent aussi sur le choix des em-
branchements ; il faut rechercher quels sont les centres les
plus productifs, ‘les relations les plus nombreuses entre un
point et un autre.

D. Clest peu de chose, et pour cela on vous alloue
800,000 francs! Dites-nous donc quels sont les travaux faits
personnelloment par vous ; les peines que vous avez prises, les
soins que vous avez donnés a V'affaire pour mériter une si riche
rémunération. — R. J’ai fait beaucoup de travaux de cabinet.

D. A quelle sommic en argent les estimez-vous? — R. Il est
difficile d’évaluer de pareils travaux en argent.

D. Mais vous les avez bien évalués, puisque vous avez de-
mandé un million aux actionnaires. Ce que nous voyons de
plus clair la-dedans, c’est qu'on donne 200,000 fr. a Delarue
pour des études semblables & celles faites par Mancel, eta vous
800,000 fr. pour wavoir rien fait. Etily a encore une chose
4 remarquer, c'est la forme sous laquelle se cache I'allocation
que vous vous faites accorder. Vous ne dites pas critment aux
actionnaires: « Vous donnerez 200,000 francs a Delarue, et &
moi 800,000 francs ; » mais vous dites: « M. Delarue aura 1
pour 100, et moi 3 pour 100. » Or, ces 4 pour 4100 font un
million. C’est une manceuvre habile, et les actionnaires, qui
ne comptent jamais tres bien, y sout facilement trompés, —
R. Mais auraient-1ls compté, ils n’auraient. pas frouvé cette
rémunération excessive; il ne faut pas oublier que j’élais chargé
de wouver la souscription de 40 millions.

D. Au moins, pour cela, aurait-il fallu rendre les statuts
publics, et ils n’ont pas été publiés. — R. Cela est vrai; mais
en souscrivant, chaque actionnaire pouvait examiner el peser
les statuts. Votre société constituée, vous vons mettez & I'eu-
vre pour absorber celle des chemins de fer départemeniaux ;
yous annoncez i vos actionnaires que vous allez fondre cetle
société dans la yoire; que yous aviez placé des actions pour
885,000 francs. Cela se faisait le 15 oclobre 1856. Trois mem-
bres de votre conseil de surveillance accueillent cette propo-
sition ; les autres vous remercient et, en décembre, quinze ac-
tionnaires confirment et la fusion est opérée. Aviez-vous, en
effet, réalisé 885,000 francs d’actions. — R. Les choses ne se
0Nt pas passées dallswl’oylre des dates que vous venez de rap-

eler.

b D. Répondez directement & ceci pour les 885,000 fr. d’ac-
tions ; en octobre et méme en décembre {1836, aviez-vous des
actions souscrites pour cette somme? — R. Je ne les avais pas
en especes, dans ma caisse, mais I'historique de)affaire voug
ferait connaitre ce qui a été fait. Deux personnes, chargées par
moi, étaient parties, chacune de son coté, pour Londres, ‘M.
Pégaux et M. Martin, aucien représentant, pour organiser une
souscription. La souscription fut engagée vers le commence-
ment de septembre. A cette époque, M. le comte Dorsiers me
dit que la Société des chemins de fer départementaux était em-
barrassée. « Si vous voulez, me dit-il, je vous mettral en rap-
port avec les administrateurs. » J'entrai en négociation avec
ces messieurs...

D. Arrivous done aux 883,000 fr. d’actions prétendues sous-
crites. — R. J’y arrive, monsieur le président. Je dis & ces
messieurs : « Je n’ai que 33 actions svuscrites, » Ils me
dirent que ce n'élait pas assez. Je me mis aussitdt en campa-
gne pour trouver des ressources. Quinze jours aprés j'aveis
des promesses de souscription pour 683,000 fr.
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gouscripteurs; je Hellcs ai plus sous les yeux.

D, Ainsl, YOUS alléguez que lors de la fusion vous aviez
pour 685,000 fr. d’actions ¢éricusement souscrites. Admet-
1ons c?laop(())ur un moiment, mais il reste encore une différen-
ce deb’m()’ 00 fr. entre cette somme de 685,000 fr. et celle
de 885,000 fr. par vous accusée comme résnltant des sous-
criptions. — R..lly avait la souscription des membres du
conseil de surveillance.

M. le président Ici, nous arriyons a un fait grave. Au mo-
ment ol vous n'ayiez réellement gue trente-deux actions
souscrites sérieusement, vous annoneciez en méme temps que
des membres de votre conseil de survejllance avaient sous-
crit, les uns pour 10,000 fr., les dutres pour 50,000 fr. Ces
actionnaires ont des noms honorables; vous les représentez
comme de gros actionnaires; cela inspire tout naturellement
la.cophancu; et, cependant, qu’y avait-il de vrai dans la sous-
cription de ces membres du conseil de surveillance? Nous
nous gxpliquons, et nous vous demandons si ces messieurs
w'avajent pas payé leurs actions avec des billets que, par une
autre letire & eux remise par le sieur Laurent, ils ne devaient
pas payer ? — R. Ceci demande explication; la souscription
élait sérieuse dans un sens; mais il avait été convenu que S la
souscription se bornait & la leur, ils ne paieraient pas leurs
billets, ' ; 2

M. le président : En un mot, ¢’était une souscription fic-
tive, faite pour tromper les souscripteurs vrais en leur pré-
sentant des noms de quelque valeur comme les principaux
bailleurs de fonds.—R. D’un autre coté, on m’avait promis la
souscription de M. Mancel pour 200,000 fr, ! :

D. C’est encore une autre manoeyvre; vous ne pouviez croire
& la réalité de la souscription de Mancel, homme ruiné au su
de tout le monde ? — R. Cest la commission administrative
de la société des chemins de fer départementaux qul m’a pré-
senté la souscription Mancel ; je ne connaissais pas M. Mancel;
ce n’est pas mol qui al pris sa souscription, ce sont euvX qul
Pont présentée el acceptée.

D. Nous voyons dans'vos
ou un M. Sadget figure pour 60 actions, M.
M. Bourdin pour 100, et vous, Laurent, pour
est, en effet, conforme a la liste. :

D. Ces aciionnaires sont-ils sérievx ? — R. Oui.

D. L’argent des souscriptions a-t-il 616 versé? — R. Non
ma grande souscription n'ayant pas réussi, Je n'ai pas youlp
leur faire perdre leur argent; j’avais vu que V'affaire n avait
pas d’avenir.

D. Voila donc ce que vous 2
de la fusion, des souscriptions fictives
sérieuses, seulement pour quelques mi
ne faut-il pas g'étonner que les Anglais ne se
lg;ées sur, 10:3 situation de votre entreprise, et quon

S 8.2kt 5 Y IS |

erituresune liste de souscripteurs
Augier pour 100,
900. — R. Cela

offricz & votre société & 1'époque
pour 885,000 fr., et de
lliers de francs! Aussi
se soient pas trom-
lise dans Vo=

o ‘ it s sa o Aaibma Aawita de
Londres : « Ne croyez pas que les Anglais soient assez peu re-
fléchis pour se laisser prendre @ de lels pieges; vous deman-

wavez pas mille francs! »— R. Cette
qui se vengeait
0 fr.qu’il me

dez des millions, et yous
leltre est d’un de mes envoyés a Londres,
parce que je n'avais pas voulu lui envoyer 4,00
demandait. .

D. Enfin, selon vous, quelle somme de souscriptions aviez-
vous recue? — R. Une somms insignifiante, quelques milliers
de francs.

D. Vous avez envoyé une circulaire aux curés des départe-
ments. Vous leur disiez que placer vos actions était faire un
acie de cherité; mais en méme temps vous leur offriez 23 fr.
par chaque action qu’ils placeraient. Voila une singuliere fa-
con, pour ne rien dire de plus, d’accomplir des actes de cha-
rité ! — R. Je n’entreprendrai pas de Justifier cette gircu-
Jaire ; elle m’ayail é1é suggérée; jen al ped envoys, et je re-
grette de Vavoir fait. ¢

D. Voila ce que nous avions & vous rappeler sur le chef
d’escroquerie; on yous impute aussi un abus de confiance.
Lors de la fusion vous avez annoncé que les détenteurs des
actions des chemins de fer départementaux auraient a dépo-
ser leurs actions entre vos mains, pour les échanger contre
de nouvelles actions que vous deviez leur remettre, dans la
proportion de cing actions anciennes pour une nouvelle. Vous
avez recu leurs actions, et au lieu de les annuler, vous les
avez vendues.— R. lis n’avaient droit qu’aux aetions de la
nouvelle société ; j’avais le droit de disposer de celles de I'an-
cienne.

D. Est- ce sérieusement que vons soutenez, vous qui
_wouse dites entendu dans lee affaives. que vous pouviez faira
ce que vous vouliez de ces actions? — R. Oul, M. le prési-
dent, je le dis trés sérieusement.

D. Cest votre dernier mot ?— R. Certainemeut. Je devais,
quoi ? de nouvelles actions. Libre & moi de faire ce que je
vou'ais des anciennes.

D. Mais est-ce qu’il est possible que vous ne compreniez pas
que c'était 13 laisser vivre Pancien capital & cdté du nouveau
que vous formiez.— R. Je devais les supprimer, cela est vrai,
mais j’ai eu un meilleur emploi  en faire; je m’en suis servi
dans Pintérét de la société.

D. Eh bien! la loi appelle cela un abus de confiance; vous
avez fait des reports de bourse avec ces actions?— R. Cela est
encore vrai, et il y avait moins -de préjudice pour la société,
que si J’avais eu recours aux emmprunis. Mes soins ont tou-
jours tendu & établir la balance entre le passif et 'actif, dans
'intention d’éviter la faillite.

D. Vous étes libre ds vos appréciations, mais de semblables
opérations menaient & ce résultat, qu'au lieu de 10,000 ac-
tionnaires que pouvait comporter votre sociéié, il s’en trou-
vait 20,000 ; en un mot, comme nous vous l’avoms. dit, vous
aviez deux capitaux sociaux, — R. Cela vaut mieux qu'une
faillite,

D. Clest votre systéme ; le Tribunal appréciera. Vous avez
commis une autre infraction & la loi de 1856. Vous avez dé-
claré votre société constituée avant la souscription de la moi-
1ié des actions.— R. Nous r’étions pas sous Pempire de la loi
de 1836 quand cet acte a 6té fait.

M. Vavocat impérial : Nous avons & demander au prévenu
g’il wa pas donné des récépissés en blanc pour des dépots
d’actions qui n’ont pas eu lien. — Jai donné des récépissés
donnant droit & des actions nouvelles.

M. Uavocat impérial : Non, vous en avez donné a des re-
porteurs sans qu’il y ait eu, de leur part, remise en vos mains
de tilres anciens.

Me Henri Cellies : Le fait est trés simple, et je demande &
Pexpliquer en deux mots.

M. le président : Si le fait est si simple, qu'il I'explique lui-
méme.

Le sieur Laurent : Voici ce qu’étaient cesrécépissés; c'é-
fait la simple constatation d’un droita receyoir un certain
nombre d’actions nouvelles.

M. le président : Cest inimaginable qu'on puisse expliquer
ainsi un tel fait.

Le siewr Laurent: C’est parfaitement loyal; je promettais
des titres contre de ’argent qu’on me donnerait.

M. le président : Le Tribunal aura & apprécier un pareil
systéme de défense.

AUDITION DES TEMOINS.

M. Surville, ingénieur en retraite.

M. le président : Vous avez 616 I'ingénieur chargé par M.
Mancel de faire des études pour létablissement des chemins
de fer d’embranchement ?

M. Surville ; Oui, monsieur le président; )ai fait faire
des études dans plusieurs départements; on m’a remis des
notes au point devue des produits, de la statistique commer-
ﬁiaie, majs elles n’avaient rien d’important sous le rapport de

art.

D. Pour ces sortes de chemins, est-on obligé de faire des
études comme art ? — R. Sans doute, monsienr le président,
il faut étudier les pentes, ce qui a été fait, excepté pour les li-
gnes de la place de la Concorde a Saint-Gloud et de Rueil &
Marly.

D." Y avait-il des études pour les dix-huit lignes annon=
cées? — R. Pour toutes, non, sous le rapportdes études d’art,
mais il y en avait pour les renseignements statistiques.

D. A guelle dépeuse, argent, estimez-vous les études d’art
qui ont 66 failes ? — R. Kintre 15 et 18,000 fr.

D. Dans les livres de la société on a porté cette dépense a
37,000 {r.? — Dans la somme de 18,000 fr., je ne comprends
que les dépenses faites pour les études d'art, les travaux gra-
phiques; il se peut que les études de statistique, les rapports
avec lcs autoritds, les voyages qu'ils nécessitent comp etent
les 37,000 fr. figurant sur les livres.

b

D. Disséquez ces 685,000 fr. — R. Pai fourni les letires des '

D. Y avait-il des concessions pour les dix=huit lignes?—

R. Je ne sais ; on avait fait les demandes
répouses.

D. Vous avez connu le brevet de Mancel’
américains ? Quelle est votre opinion sur s
lui ai déclaré que je ne le croyais pas pra

3

reste, le fat-il, il était tombé dans le domaine public
D. Ls brevet est de 1854; la société est du 9 :

Le brevet a 616 apporté a la sociétd; ava

avez-vous dit & Mazenot que le capital élait souserit? _ b

Je ne me rappelle plus. L'affaire Mezenot
s’agissait de 300,000 fr. pour le chemin

le brevet ne valait rien, c’était multiplier
il y avait des modifications pour les rails.
veillé la construction.

D. Quelle a été la dépense par kilometre
D. On ne la fait figurer que pour 20,000

§’il y a des charges; je ne parle que du pri

dans un prospectus, lui apy
D. 1l.aunongait aussi un breye
pas connu ; je w’ai pas

rapporiais complétemen
velllauce. Quetque tenps

sest trouvée dans une phase difficile. M.
g'est présents,
chemins de fer américains, escorté d’un
lance annoncé par le journal le Crédit fin

t?— R.

Bayonne, ancien magistral;
Ces messieurs élaient annoncés comm
teurs, les uns pour 10,000 fr., les autres
su depuis que ces messjeurs n’ay
Ils avaient donné des billets et avaien
qui les dispensait de les payer, si les act
prime. Il y a encore ea une autre mack
tions de I’ancienne société Mancel.
pour en recevoir uue de la nouvelle 50Ci6
vaient donc étre annulées. Le gérant ne I'
il lesa vendues.

M. le président : Ainsi, vous
rie que de faire figurer un mem

qu’il nel’est pas?

perie?

Le témoin : Mais, sans aucun doute,

opinion bien librement exprimée. Nous
soit erronée ou qu’elle ne
pressant pas de la partager,

proclamer en toute liberté.

droit d’émettre que pour 3,250,000 fran

le caissier metiait payé sur les actions,

les avez-vous payés? — R.

je r’ai p:
) Pas conny |gq

Marly; j'ai pului dire qu'il y avait de I'argent pour
D. Vous savez que le prévenu Mancel fait défaut;
annoncant sa résolution, il nous a éerit une lono’u
pleine d’explications. Voici un des points de sa letire -
avez 616 chargé par lui de vous adresser & la direcijo
ponts et chaussées, pour savoir ce que valait le breve 0
a 616 la réponse? — R. Que le brevet ne valait rien,
D. Et cependant Mancel a pris un brevet d'addig

vous savez ce que cela donne. — R. Dans le brevet d'addj &
0

D. Vous avez construit le chemin de Rueil? —R, Ta

ne-t elle des bénéfices ? — R. A présent, oui.
D. On dit qu'elle n'en a jamais donné. — R, Je po i

laroche-Aymon, ei, d'auire part, parce que]
dix-huit lignes de chemins améiicains annoncées par Mancell
artenaient réellement. f

demandé de détails, parce que je m'en |\
L & Phonorabilité u conseil de sur- 8
apFes ma SOUSCIipilon, 12 Sociéld |

comme fondateur d’une autre sociéié pour les |

seil, on voyait les noms de M. Ferryy ingénieur des mines
d’Aix-la-Chapelle; de M. Bocquerie, de
de M. Sadget, de M. Marechal |
e souscripteurs fonda-

aient rien payé & la
t regu une-contre-lettrel

ces messieurs ont retiré leurs billets et veu_dul
M. leprésident : Nous avons voulu sayoir que

§0it pas sinceére; mals,-
nous avons voulu vou

Le témoin : 1l y a encore autre chose. M. Laurent
dire du n° 1 au n° 6,500; eh bien, il en aem

lions ; au moyen d’une griffe & encre rouge quv
. = ' aglors welles nel”l

taient pas ou que les sommes payées étaient inférieur®

Non, monsieur e

~E8RI

pour 135 ch : :
& valeur? ~eII?qu !
48

ticgble, et que ol

janvier 1g

0t la constituig,
élait m
de fer q

inime. 3
5 1l
e R‘{el ‘a
leepayer‘
n Noy,
3
e leyy

t. Qllelle

i(}n; or o
Z810 par zgpg '

0,

1 sy
? —R. 30,00
fr. Cetle li’gne dﬁ‘x'x-

x de reviep

produit. tel dy ;»S(‘,,
_D. Et vous persistez & dire qw'il 1’y a jamais ey g, e
concession? — R. Pas que je sache. dufre | ’*p",,
D. Pas méme celle du chemin de Rennes & la mepy Paiim
Pas méme celle-la. 7 ~Rk putre
D. En effet, nous savons que, par suite d’un arrat alel
concession a 6té retirée. N’avez-vous pas assisté htr:)i Y Lt
semblées générales au moment de la fusion des deux 'socs | gurvel
— R. Oui, monsieur, ; Bl yirale
D En quelle qualité ? — K. Comme porteur de deux ce D.
actions quon m’avait données, mals sans les payer, oynul arler
D. Ques'est-il passé dans ces assemblées? — R, M L géﬂile
rent Sest présenté comme ayant 800,000 fr, La société 3“. ;
chemins de fer départementauX ne pouvaitise soutenir: jf le? it
fallait de ’argent. e
M. le président: Prévenu Laurent, vous entendez? dans
Le sieur Laurent ; Les actionnaires ne savaient pas que | fail
Mancel était actionnaire pour 200,000 fr. que LN D, §
M. Surville : Depuis plus d’un an, M. Mancel ne fajg;  petta
plus partie de la société. o T
M. Dupré, ancien ingénieur des ponis-et-chaussées : Jiy; | sel
Deu (}e choses 3 dire sur cetle affaire. En avril 4857 Jai 'tl' e
appelé aupres de M. MANCEl, qui m'a gt do faive g éee I
des pour les chemins de Bayonne & Biarritz, et de Cam: e
4 Limoux ; j’ai resté trois mois attaché a son administr:‘t’inne ; :
aprés lesquels je me suis retire. L e?
DLCor.nblgn avez-vous touphé pendant ces trois mois? — | anvie
R. Pavais 250 fr. de traitement par mois, plus 10 fr. parjoy o D,
et mes frais de voyage, en tout, un peu plus de 500" fr o
mois. e
~ M. Uavocat impérial : Vous avez assisté aux assemblées “ti‘;;
pour la fusion ? — R. Oui, monsieur ; le bruit de Ia fusién | gent
ayant produit quelgue hausse sur les actions Mancel, j’en 3 g!e]bal
chetai quelques-unes, mais ayant appris que ces actions se né | g not
gociaient 4 la Bourse, au lieu de rester entre les mains dy  harras
gérant qui devait donner des actions de la nouvelle société en | gyez f
échange, je me suis haté de les vendre pour ne pasperdre. | yeport
M. le ‘président : Lacrent a dit qu'il vendai ces actions M}M
pour vous faire gagner.—R..Et moi je les ai vendues pour ng} ‘(ﬁrei]
pas perdre. x ; 1857
D. Dans ces assemblées générales, Laurent] disait-il' quith il ay
avait pour 800,000 fr. d’actions souscrites?—R. Oui, monsteun s
M. Bosquillon, propriétaire : J’al souscrit a la socigié d faire'(
chemins de fer départementaux parce que, dune part, parmi®sianée
les membres du conseil de surveillance, j'avais va des nomi®fait o
trés honorables, de moi conuus, entre autres celui de . Daf 57,

e croyais que I8 yne fr

Ouiy mais je ne 'ai}

Lauvent (de Blois), |

conseil de surveil-
amncier. Dans ce con-

51, Blanquart, de

50,000 fr.; jli

pour _
SOCILE.

ions ne faisaient paiy j;%l
yination pour les ac:

On devait en douner cinf %

1é. Les anciennes 0
a pas entendu ains

{rouvez que c'est une {rompag
bre du conseil de sgrvenlian :
d’une société en commandile comme aclionnaire sérieux, along =

Le témoin : Mais, monsieur le président..... - ;
D. Nous vous demandons si vous croyez que ¢'est une ol

crois, puisqty
eurs actions:
|Je éla1t VO :
sons pas qu ey
ne dis¢ ePn |
s liser 8

je le

avaitle
) o 15
sactions, S8V | ong

(}ais pour 5;‘.‘2’

" fajl 1al%
ll a fﬂ W‘

CcS

mettait ?ayé

les énoncées dans ’action ; par exemple, on i
francs, tandis qu’on n’avait recu que 125 francs, 0}]‘1 dostt
mieux, rien du tout. Jemne sais si lui ou son cor.lbelais :
~veillanice a profité de ces'actions, mais e que 1° 151 bi'eﬂ‘ ﬂONc
que lg conseil -de surveillance signait tout c@ a; ¢ ig G]EE
soutiens qu’au-dela des 6,500 actions autorisées, © i
tures sont presque un faux. gotion2F :
Le sieur Laurent : Il nest pas sorti une seule ompte 4 (Cory
mes mains sans en passer écriture et sans Ted et Ay,
conseil administratif. : Qeli?
D. Avez-yous été autorisé & émettre des actions a'l:e p
n° 6,500 7 — R. J'avais une autorisation non opue?
verbale du conseil. aviel
D. Mettiez-vous payé 250 francs, quand vous B e M0
regu cette somme P—R. Je mettais 250 francs pouy ‘;ial‘ |
dre somme regue ; mais pour faire cela e ne me SN
caché, 'y étais autorisé. 1 avalt
Me Hénri Cellies: 1on d’autces termes, 1e consel o 018
torisé & émetire des actions au rabais pour 8VOUW, 7 gyl
MM. Laconi, Hallet, Morel, Aubourg, Seigneurif =
me et Lacoudre déposent de faits déja copnus. B
%II l?ocquege, rentier, est appelé a la baﬂ'ei) : Pﬂi‘ye
. leprésident : Que savez-vous, monsieur s Lty
M. Bo%querie: J’z?i ['aitaggﬁtiveodu’ conseil de survelU% jﬁmﬁgt
Gt R ¢ . . . aveo “ e?d
la société; je n’ai jamais agi que collectivemens aaureﬂ‘; 0 ;
membres du conseil. Quant-aux opérations de M. oy der® ~‘%rn 8
ne les ai jamais connues que par ce qu’il e distl; TR 1
assemblées. Jun? Ue
D. Vous savez quels sont les devoirs des membres Z 8 B3 Gy
seil de surveillance? — R. Oul, mongieur. ; po’s la y
M. le président : Quand un actionnaire voit de?a Jary = S g
nerables figurer dass un conseil de surveillance, ¢ AT g
sa confiance est accordée, et il donne son argent: 1 ey
pris des actions dans la société? LY Py
; A 3 s s ur 50: / g F
Le témoin : Oui, monsieur le président, ,PO rgeﬂ"? Il)l‘m'
D. Pour 50,000 fr,; les avicz-vous verses en & : \9;
Non, mais je les ai versés dans ma sigoatufCs o ces (
D. En d’autres termes, vous avez fail des b‘llsrég,ide a1 ¢
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5 ourquoi? —

’ ‘;mé le pale

leg

ol il uDe mauvaise affaire, que les chemins de fer dé-
ing que” iaux donnaient 60 pour 100 de perte. d

i P,,rtem ila ce gne vous avez fait, vous actionnaire fondateur,
:Je - Fp, Yol pre du conseil de surveillance, mais I'actionnaire
- dy JOUSs Oi)rgé son argent I'a per_du_i’ — R. Nous ne deyiops payer
5 qui 8 s le cas ot la sou’scrlgitlon z}ug!alse réussirait ; nous

o q);e,ons engagés que ;usqu au 31 mars, -
e péli e prészdem 4 L,t' vous aviez une coptrg-legtre qul vous
3 M ait de payer il n’y avait pas bénéfice & garder les

ver ac;loﬂ;‘,bvocat impérial : Le témoin a 616 l)ggucoup’ plus expli-
0yg .- dans §8 déposition a 1 III.S[I‘}lCLIO.‘I’;Ill adit : « Jai consenti
tre g}?@ serire, Mmais ma_souscription étail que facpltatlve; il
foug |+ sgu(;onifeﬂu que J& De paierals qu'en cas de succes, et pour
dey Qw»‘o m’a donné une contre-lettre de .Laurent. Il était bien
tellg | é;f;ndll que jamais ces billets ne sortiraient des mains de Lau-
et >

"8 renk Kini*i’ monsieur, vous trouvez tout simple, tout naturel,
6t 1,) embre du conseil de surveillance, qui est comme le
o, ﬂu ":ﬂu de l'entreprise, reste libre de laisser son argent si on
E | ral!’w ot de le retirer sion perd ? — R. Ce n'est pas précisé-
)
fup. Gaégnt cela.

W Avez-vous la contre-lettre de Laurent? nous verrons par
T ‘ce qui en est. — R. La voici.
lon. qllgl Jo président (lisant) : La lettre est de Laurent, & vous

ésée datée du 10 septembre 1856; elle dit :
S pag | adre ins’i quil @ éé convenu, il est bien entendu que votre
du X cription de 50,000 fr. sera considérée comme non avenue,

‘;sm. cause imprévue la souscription générale ne réussissait
utre | A ) 4 ;

‘ pail;s] yoila qui est clair, et voila un premier fait constaté.
~ R, e fait : avez vous autorisé Laurent & émettre des actions

6500 ?
el du 1° 650 e e ;

cetg  BU d: sieur Laurent : Je n’ai pas dit que c'était le conseil de
> A qrieillance qui m'avait autorisé a cela, mais ’assemblée gé-
e1ég? | g
HHBEE nale: ;

“Bﬂ Témoin, avez-yous entendu eela? — R. J'en ai entendu
centy | P“ﬂ;r;’ mais je n'étals pas a cette séance de I’assemblée gé-
Lay.  nérale. . ; Gt
S8 Savez-vous que des actions ont été vendues & prix ré-
€ deg it ?—R. Je I'ignorais.

il lml D, Vous deviez le savoir 2 — Je I'ai su plus tard, et quand,
| s le conseil, nous l'avons appris, nous gvons blamé le
ne )| fii

1 ID Gavez-vous que sur des actions vendues & vil prix on
 pelaity én greffe rouge, payé 2—R. Non.

e o, le président : Laurent a dit qu'il y était autorisé par le
c P | wseil de surveillance.
SRR J¢ sieur Lawrent : Pas officiellement, mais officieusement.
?'éfu‘_" g lémoin : Je ne sais rien de cela. :
S M le président : Mais le témoin Bocque,rle. a rpontré une
tion, | deces ctions, avec la fausse mention : payé, signée de vous?
! » ftmoin : ¥’en avais signé d’avance, mais pas an-deld de
= Btser. :
jour |~ D. Voila Paction signce de vous; elle porte payé, pour 19
. par | versement d’avril 1857. — R. Je ne signais plus les actions &
cefle époque. - : : ey ;
biées | Lesieur Laurent : Le conseil savait que j'avais besoin d’ar-
usion nt, Le 15 juillet 1857, je proposai un projet_de .traité avee
en a- | yp banquier. Le succes de la négociation paraissait certain ;
6 né- | on nomma trois membres du eonseil pour examiner mes em-
ns du | parras. Ces trois membres me dirent : « Faites comme vous
516 en | gyez fait, c’est-a-dire servez-vous des actions, » et je fis un
Te. | peport sur milie actions.
ctions{ M. le président : Ce n’est pas lala question. Vous venez de
ur el dire que le sieur Bocquerie signait les actions aprés janvier
| 1837; il dit que non, et cependant on trouve uue action d’a-
quils yril avec sa signature ; c’est cela qu’il faudrait expliquer.
sieunt M, Bocquerie: Jamais le conseil n’a autorisé 3. Laurent &
16 d38 faire des reporis. 11 se peut qu'on ait pris des actions par moi
RIS signées avant janvier, pour y mentionner un faux paiement
DOME* fait en avril,
1. De: " M. le président : En somme, voici la situation, Ily a eu
F&e}fli?l une fraude ; vous; prévenu Laurent, vous préiendez que le

' tmoin I'a autorisée, 11 dit que non. La fraude reste, nous ver-
1005 qui devra en répondre. Prévenu, avez-vous 61 autorisé,
| wit par l'assemblés générale, soit par le conseil  de surveil-
lince, & mettre la griffe rouge sur les acions?

¢ sicur Laurent : Non, mais le conseil le savait.
Maintenant, avez-vous été autorisé a émetire des actions

e I'al
m'en
) SO~
ociéld

i’r‘")?;] il du ne 6300.

rveii-’ 40 sieur Lawrent : Oui, officieusement, jusqu’au numéro

) cop- T " i 4 i SR

miﬁ?as lafemme Guérand, soixante-trois ans, domestique, témoin
- oD cité

L, do W

vohal, |y le président : Vous avez témoigné Je désir d’stre enten-

onda-| Wedans ce débat ; qu'avez-vous a dire ?

. jui[ Lt femme Guérand : Je suis venue pour vous dire mon mal-

ociété, eI, mes bons messieurs, que je suis ruinée, que je n’avais

Jetirel Me8,000 fr. qu'on m’a pris.

- M leprésident : Qui vous les apris?

~ L0 feryme Guérand: M. Laurent; je lui ai porté tout ce

U8 Vavais; il ne m’a rien rendu.

* D Que vous disait-il? — R. Quand j’allais chez lui pour

- trcher ma rente, il me disait qu’il wavait rien 2. me don-

- nquil fal lait tout payer pour toucher la rente.

.2 Vous disait-il que laffaire était bonne, qu’elle marchait

17— R. Oh! je crois bien, il me disait toujours les plus

- lies choges,

| .0 le_président, s'adressant au prévenu: Ainsi vous voyez

; Mmﬁ 1l est facile de tromper les actionnaires.

~ dumelet, de Rennes, donne quelques explications sur
. lraité avec le prévenu Mancel, explicatious qui rentrent
o celles précédemment données par un autre témoin dans

fgience g, 9.

R Giraud, comptable, expert mommé par justice, donne
- {];19? explications sur le rapport qu'il a été chargé de faire

N Sl\uauo’n de la société. Il maintient les conclusions de
B pport, ¢ est-a-dire les charges que la prévention fait pe-

ur les deyx inculpés.
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; Apres Iqs déclarations de trois témoins & décharge, qui
f'“ét ; rexE?se ‘de l’hqnorabilité giu sieur Laurent, la cause a
] e S€ a demain merecredi, onze heures un quart, pour
-~ “nuation des débats.
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TRIBUNAUX ETRANGERS

'mé‘JESEIL DE GUERRE VERBAL DES OFFICIERS
NERAUX, SEANT EN LA VILLE DE LA PAZ
AYACUCHO (Bolivie).

- “Mespondance particulitre dela Gazette des Tribunauz.)

LS} cw b
piedy 1

tion %
np'ﬁ

g
" ENTap CONTRE LA VIE DU PRESIDENT DE LA REPUBLIQUE

0 ; ’
éuVIENl\E, JOSE-MARIA LINARES,— CINQ EXECUTIONS CA=
ITALEs,

‘l‘: Ypublique de Bolivie, avec ses 1,700,000 habitants,
Ouvent agitde par des révolutions intestines. La ten-
: éflﬂg’:er}sée du 10 aott, aussitot déjouée que congue,
o € & un Tribunal militaire exceptionnel, est de ce
e e La Paz, sa ville, non pas capitale, mais princi-
i 'p’rg faison de I'importance de son commerce, résidence
SIdG’HL' Linares, quiy a éiabli le siége du gouverne-
‘ F"m!e& ¢le désignée pour la réunion du Conseil de
Ly chargé de juger les auteurs et les complices de
thf g 2 du 10 aout 1858 dirigé contre la personne du
o de cof g
On i tat. Lo
b 5 un]t que le 10 aoiit 1858 un complot congu et dirigé
‘ desqllels Etat voisin par des émigrés boliviens, au nombre
' Qrdovon désignait tout bas les ex-présidents Belzu (1)
¢ la g 4, 8e manifesta tout & coup dans la paisible ville
8 o, z &’ Ayacucho par une marche des conjurés ré-
Sina, LOUPe contre les casernes, et une tentative d’as-

! > AT 488
résat SUr la personne du président don José-Maria Li-

& : ; . s :
; "Prnépremler magistrat de la république bolivienne, in-

4 que les réyoltés s’avancaient en armes vers son pa-

Q‘.“"que celui-ci fit alors en Europe, & Athénes, dit-on,

R. D'abord parce qu’on ne m’en a jamais
ment, ensuite parce que M. Laurent nous a dit

lms,’se présenta résoliment au balcon, ayanta ses cotés
le général Prudencio, M. Virnet et quelques antres person-
hages umportants dans le gouvernement. Des
feu, partis des rangs de la foule, tuérent le général Pru-
«lerfqlo, blessérent gravement M. Virnet sans atteindre le
president. La garde du palais, accourant au bruit, s’em-
para des principaux chefs révolids, que la foule n’essaya
pas de délendre, et toute la révolution fut ainsi terminée
comme par enchantement, en présence d’un tel échec. Un
Conseil de guerre fut aussitot chargé d’instruire V’affaire
et de juger les factieux arrétés.

Ces événements s'élaient passés le 10-aont, et le 26 du
méme mois le Tribunal mihitaire était convoqué pour en
juger les auteurs ou complices, sous la présidence du gé-
néral de brigade, inspecteur général de larmée, don Ma-
riano Sierra. Les juges militaires assesseurs votans (voca-
les) étaient les colonels Pedro Olaneta, Miguel Armaza,

Narciso Campero, le colonel gradué Ramon Duran, les
lientenants-colonels Marcelino Guittierrez et Bacilio Guz-
man.

Le Conseil de guerre verbal (e! Consejo verbal de querra
de oficioles générales) se réunit dans le salon de la prési-
dence. L3, chacun de ses membres préte, en présence du
président Linarés, le serment exigé par le code militaire.
Puis, les juges prennent leurs places respectives, aprés
quon a intredutt Pauditeur départemental (sorte de com-
missaire administratif).

Le président du conseil, don Mariano Sierra, dit d’une
voix sonore : La séance est ouverte, qu’on amene le pre-
mier accusé.

On introduit alors le frére en religion Juan Manuel Por-
cel, de Uordre de Saint-Frangojs. 11 comparait, assisté
de son défenseur. Selon V'usage de la loi bolivienne, le
juge fiscal, accusateur publi¢, expose d’abord sommaire -
ment les charges relatives a ce préire et relevées contre
lui. Elles consistent en ce que depuis longtemps, Porcel
élait déja signalé comme un des auteurs principaux de la
sédition qu'on prévoyait. On Vavait vu, a ’heure et au
moment de I'échauffourée, sur les lieux du crime. Peu de
temps apres sa sortie du couvent, Porcel s'était introduit
dans la boutique de Miguel Zambrana, en proie & une
vive agitation, La, il avait raconté & celui-ci que le coup
était manqué ; que la prise de la caserne du 1¢* bataillon,
avait échoué par suite'de la mort du principal chef, le
cabecille Simon Quiros. Il §'était en outre vanté d’avoir,
dans la nuit méme du crime, incendié les quartiers des
casernes, ajoutant qu'il avait été surpris par la brusque
arrivée d’'un nommé Juan Zapata, étranger au complot.

Sans se déconcerter, le prétre, voulant s’assurer du
silence et de la discrétion de ce Zapata, lui avait mis le
poignard sous la gorge et 'avait menacé de le tuerd I'ins-
tant s'il ne jurait, par la sainte Vierge, de ne pas le dé-
noncer. Zapata, épouvanté, avait sauvé sa vie en prétant
ce serment, bientot violé par lui pour obéir a la justice.

Le juge fiscal rappelle encore que ce jour-la méme,
Paccusé Porcel, égaré, était également entré dans la bou-
lique de Gabina Rada et dans la maison de la senora
Juana Cuenca, qui avaient remarqué son trouble et son
agitation.

Enfin, le témoin Césaréo Lucero l'avait vu, plusieurs
fois, en conférence secréte, quelques jours avant Patten-
tat, avec le conjuré défunt, le sergent Quiros, tué dans la
bagarre.

M. le président dw conseil, don Mariano Serra, s'a-
dressant au fray Juan-Manuel Porcel : Reconnaissez-vous
Pexactitude de ces faits >—R. Non, monsieur le président,
répond celui-ci. Ces témoignages manquent & la vérité.
Le témoin Juan de Mata Zapata, de méme que les femmes
Rada et Cuenca et Césaréo Lucero mentent. Dans les mo-
ments indiqués, je n’étais pas sur le théitre du crime,
mais dans des quartiers opposés.

Comme 'usage de ce pays est de juger tout de suite,
isolément, chaque accusé, sur les faits particuliers qui lui
sont reprochés, le président du conseil de guerre verbal
(ainsi nommé parce que la procédure est toule orale) dit :
« Qu’on fasse venir les témoins. »

Les huissiers introduisent successivement les témoins
suivants : Miguel Zambrana, Juan de Mata Zapata, la se-
nora Gabina Rada, Juana Cuenca et don Césaréo Lucero.

M. le président du Conseil, d’'une voix solennelle aux
témoins : Vous jurez de ne rien dire que la vérité conire
el fray Porcel ?

Les témoins prétent serment, et confirment ensuite
leurs dépositions, contre lesquelles le prétre récrimine
vivement.

Alors, & ce moment, le défenseur de l’accusé prend la
parole.

Il demande son renvoi de l'instance (absolucion de la
instancia), a raison de ce qu’il n’existe contre son client,
qu’une preuve incompléle, tirée de la.déposition isolée du
témoin Zapala, qu'appuie vainement celle de Lucero. Pen-
dant ce temps, I'accusé a été éloigné de l'audience. -

Le juge tiscal soutient I’accusation aunom de la nation.
Il conclut a ce que I'accusé soit condamné & la peine de
mort pour avoir commis le délit prévu et puni par P'article
302; section 14, chapitre 10, du Code militaire.

Le président du conseil, aux huissiers : Faites rentrer
l'accusé fray Porcel,

Celui-ci reparait a la barre. Dans un langage plein de
trouble et d’incohérence, il répete de nouveautout ce qu’il
a dit précéde.ament dans son interrogatoire (en. sw confe-
sion), et qui avait été plaidé par son défenseur.

Le président du conseil Sierra, questionne encore l'ac-
cusé sur divers points.

Les membres du Conseil §(vocales), veulent aussi inter-
roger a leur tour £l fray Porcel.

Puis, le débat est clos en ce qui le concerne.

La garde améne ensuite le second accusé, c’est le ser-
gent-major gradué (graduado)Jose-Maria Blanco. Il entre
a audience accompagné de son défenseur.

Le juge fiscal fait connaitre I'exposé sommaire des
charges de Vaccusation concernant cet accusé. Il en ré-
sulte qu’il est signalé comme un des principaux auteurs
de ce tumulte (escandaloso). « Vous en jugerez,» ajoute le
fiscal.

« Sachez que José-Maria Blanco s’est présenté dans la
maltinée du 10 aofit au devant de la caserne du 1°* batail-
lon. Il était armé, et a beaucoup insisté pour s’introduire
sous différents prétextes dans le quartier de cette troupe.
L4, il a tiré son épée, et s'est efforcé d’entrainer la garde,
dont il a voula prendre le commandement.

N'ayant pas réussi dans cet essal, le sergent José-Maria
Blanco s’est mis a la téte d’un groupe d’insurgés, el l'a
conduit a la caserne d’artillerie. Ce traitre, qul ne pou-
vait espérer séduire le commandant et plusieurs officiers
qui se trouvaient Ia, essaya de les démoraliser, en répan-
dant ¢a et la dans les rangs de la foule inquiéte, incer-
taine, agitée qui I'écoutait, les nouvelles les plus sinis-
tros et les plus alarmantes. Il affirma, notamment, que
les deux bataillons de service dans la place. s’étailent ré-
voltés et fraternisaient avec I'insurrection. Il échoua en-
core dans cette nouvelle ruse, ajoute le juge fiscal, grace
a la prudence el a la fidélité du chef d’escadrm_l de Partil-
rie, qui lui or.dor'ma qe cesser 8es propos séditieus, ses
appels sanguinaires & la révolte, et de marcher avec lui
contre I’émeute. »

Blanco s’était vainement caché pour échapper aux pour-
suites. Il fut pris et renfermé dans une chambre, o I'on

coups de

sée de les qmtribuer aux faclieux. Toutes ces charges
sout prouyées par les d

1V dposilions de dix-huit témoins.
Le preszde_m don Manuel Sierra, a accusé : Recon-
naissez-vous I'exactitude de ces faits ?
- Le sergent Blanco : Non, senor. Il y a évidemment er-
reur.t Je suis allé & la_caserne uniquement pour acheier
3[}1}: teval dont j avals ‘besom. Je n’ai causé avec aucan

€8 paysans atiroupés & cet endroit, et je n’ai communiqué
aucune nouvelle alarmante aux témoins qui les rappor-
tent faussement. Si 'on m’a trouvé caché dans la maison
du docteur Juan-José Crespo, c’est que la crainle d’éire
egorge par la foule des paysans insurgés et armés m’avait
fait y chercher un refuge. Les boites de capsules n’ont
pas davantage été cachées par moi, car je n’avais aucun
motif pour les avoir sur moi.

Le président du Conseil : Failes retirer Vaccusé et son
défenseur, st introduisez les témoins un & un (uno por
uno) ! « 2

Les dix-huit témoins confirment les charges contenues
dans leurs dépositions.

Le défenseur du sergent Blanco est ensnite entendu. Il
se borne, en présence de 'unanimité des témoins, a invo-
quer la clémence du Conseil.

Le juge fiscal demande que José-Maria Blanco, ser-
gent-major gradué, soit condamng & la peine capitale (d
sufrir la pena de muerta) comme convaincu du crime pré-
Vi et reprimé par Uarticle 302, section 14,¢ hapitre 10 du
Code militaire.

Pour se conformer  la loi, le président du Conseil fait
reparaitre encore laccusé a Paudience,et le presse sur
dlvers. points des débats. Les membres du Conseil (voca-
les) lui adressent aussi quelques questions.

Le débat est déclaré clos en ce qui le concerne.

Le président don Manuel Sierra dit alors : « Faites en-
trer 'accusé Miguel Zambrana. »

Celui-ci entre dans la salle & pas lents, soutenu par
son défenseur. Aprés les questions d’identité, il écoute
avec beaucoup d’émotion les paroles par lesquelles le
Juge fiscal expose et énumére les charges de 'accusation
portée contre lui,

«Celui-ci, dit le magistrat, a eu certainement une pleine
connaissance de la conspiration et du plan des conjurds
d'assassiner le président de la République. C’était 13 I'ob-
jet de ses conversations secrétes avec el fray Juan-Manuel
Porcel, principal moteur du complot. 1l ne peut nier d’a-
voir comploté avec ce moine d’assassiner Juan de Mata
Zapata, qui les avait surpris, qui pouvait les dénoncer,
puisqu’ils ont exigé de lui un serment solennel de ne pas
le faire, serment prété par Zapata aux pieds du Crucifix
et devant une image de la Vierge, lui tenant le poignard
sous la gorge jusqu’a ce qu'il eut juré. Clest ce qui est
attesté par le témoin Zapata. »
lci 'accusé Miguel Zambrana se récrie et oppose des
dénégations furieuses a cette déposition. « Ce témoin,
dit-il, dépose contre moi par haine et mauvaise volonts.
Son témoignage est unique. Je n’ai fait, ni dit rien qui
puisse justifier I'application d’une peine quelconque con-
tre moi. »

Le témoin Zapata est appelé et confirme sa déposition
dans foutes ses parties. « Dieu me garde, dit-il avec émo-
tion, de perdre mon dme, en affirmant des fails aussi
graves par haine ou par vengeance; loin de 13, je ne dé-
clare que la vérité. »

_Le défenseur de Miguel Zambrana soutient que son
client est innocent. Son innocence est évidente et la con-
damnation ne pourrait éire prononcée d’aprés ce témoi-
gnage unique.

Le juge fiscal, parlant au nom de la nation, dit qu’il
ne voit pas d’inconvérient & ce que Zambrana soit ren-
vpyé de 'accusation, conformément a I'article 133, sec-
tion 8, ehapitre 2, du Code des jugements militaires.

_« Toutefois, dit le ministére public, il devra étre i la
disposition du gouvernement supréme, en vertu da dé-
cret présidentiel du 31 mars dernier. »

La garde introduit alors un autre accusé, Isidore Her-
mosa. Son défenseur marche prés de lui.

Il est accusé, dit le juge fiscal, d’étre sorti le jour des
événements avec Miguel Zambrana, ei de 'avoir accom-
pagné dans toutes les péripéties de I'émeute. 11 était avec
lmi d’abord sur la place, ensuite 4 la caserne du 1° ba-
taillon ; enfin au quartier San Francisco, d’ou ils sont
descendus jusqu’a l'angle de Vofficine du pharmacien
Manuel Cornejo. ,

Isidore Hermosa répond en ces termes : « Je suis allé
chez Zambrana pour ticher d’apaiser ma maitresse Ber-
nardina Perez, avec laquelle j’avais eu quelques querelles
(una rina). Ce n’est qu’ensuite que je suis sorti par cu-
riosité avee Zambrana, pour savuir la cause-de I’agitation
du peuple. »

On fait entrer le témoin Zapata. 11 dit : «Je n’ai déposé
que la vérité. J’ai va Hermosa entrer chez Zambrana, par
son arriére-boutique. Ils sont sortis ensemble et je les ai
vus se diriger vers la rue San Francisco. »

Le défenseur d’Isidore Hermosa soulient que cette vi-
site et cette promenade ne révélent aucune participation
a la révolte, et il demande un acquitlement complet.

Le fiscal consent au renvoi des tins de la plainte, mais
il demande qu'Hermosa soit laissé 4 la disposition du gou-
vernement.

M. 1z président : Faites entrer le lieutenant en premier,

Rafaél Clinjer. .

La garde Pintroduit dans la salle. Son défenseur est
placé prés de lui.

Le juge fiscal s’exprime ainsi : Rafaél Clinjer est un des
auteurs des événements du 10 aout,.

Il S'est présenté a cheval a la porte du quartier de I'es-

cadron de Zolivar, dont 1l fait partie. 11 éiait armé de son

sabre, et tenait le pistolet & la main. L3, ila dit & haute

VOiX, & la troupe réunie, en présence de ses chefs et des

officiers, que les deux bataillons de Parmée, campés sur
la place, s’étaient soulevés; 'un marchait (suivant lui), a

Vattaque du quartier d’artillerie ; I'autre bataillon rentrait
a la caserne. Ses chefs Vayant sommé de cesser de répan-

dre ces nouvelles fausses el alarmantes, et de descendre

de cheval, il leur a désobéi, enrépéiant avec fureur : «Je

ne le puis! non, je ne le puis! » et il s’est précipité vers

un aulre quariier.

On avait déja remarqué, avant I'explosion, ses fréquen-

tes entrevues et ses conciliabules secrets avec le principal

cabecilla, le sergent Stmon Quiros, au quartier San-Agus-

lin, d’ou celui-ci, décidé a mourir, s'élait acheminé vers

le quartier du 1 bataillon, ou il avait trouvé en effet une

mort terrible; quant a I'accusé Rafael, il a été seller son

cheval, et s'armer pour sa détestable tentative.

Le lieutenant Rafael vépond d’une voix ferme : Jaffir-

me que mon arrivée au quartier n’avait d’autre but que

de défendre l'ordre et le gouvernement, auquel m’aila-

chaient & la fois mon devoir et mes antécédents.

On entend ensuite les témoins 4 charge, tous confirment

unanimement leurs déclarations.

Le lieutenant-colonel Deciderio Lanza vient déclarer au

Gounseil que le lieutenant Rafael était un des soldats les

plus actifs du corps qu’il commandait.

Le défenseur plaide, et soutient que le lieutenant Rafael

ne s’est présenté a son quartier que pour remplir ses de-

voirs militaires et défendre le gouvernement actuel avec’
sa fidélité déja éprouvée.

Au nom de la nation, I'organe du ministére public con-

clut a la peine de mort. -

trouva, aprés son départ, deux boites de capsules de 145

coups chacune,qu'il portait sur lui, dans la coupable pen-

t
les membres votan{s interrogent encore laccusé sur di
vers poiuts non suffisamment éclaircis, et les débats son
déclarés clos en ce qui le concerne.

Une femme succéde au lieutenant Rafél sur le banc des
accusés. C'est la senora Francisca Asin. Quand son dé-
fenseur s’est assis 4 sa place, le juge fiscal prend la pa-
role. Les charges accumulées contre cette accusée sont
nombreuses et graves. On I'a vue, le jour de larévolte,
sortir avec sa fille, d’'un air agité. Elles portaient deux
fusils, enveloppés dans une couverture. Arrivées & un en-
droit quia été indiqué, elle les a fait remetire a Francisco
et Jose Riva, dans le désir coupable de les voir se joindre
ala sédition qui venait d’éclater.Pendant le tumulte, on I'a
rencontrée portant deux autres fusils armés de leurs
baionnettes, et une escopeite, au mépris de la loi et des
réglements de siireté. On I’a vue distribuer des-écrits sé-
ditieux contre Son Excellence le chef de la nation. Enfin,
elle n’a rien épargné pour tenter de séduire le sergent
Félix Salvatierra, par des offres et, ensuite, par des re-
mises d’argent.

Francisca Asin, interpellée, répond vivement : « Tout
cela est faux. Les témoins se sont trompés et m’ont prise
pour une autre. »

Le juge fiscal : En raison de la gravité de ces faits,
nousrequérons la condamnation a la peine de mort.

C’est une autre femme qui remplace Francisca Asin
la barre. .

«Juana Sanchez Zambrana, dit le fiscal, est traduite de-
vant le Conseil pour avoir séduit le lieutenant en deuxié-
me, Manuel Elias Angulo, pour le faire entrer dans le
complot. » :

Aussitdt 'accusée se 1éve et proteste avec force contre
I'accusation. « Ces témoins sont tous faux. Ils ne me con-
naissent pas et ne peuvent jamais m'avoir entendue parler
de choses aussi éirangéres 2 mon sexe eta ma condition. »

Malgré cette protestation, le ministére public conclat
a ce que la peine de mori soit appliquée & Juana Sanchez
Zambrana.

Aprés'le réquisitoire, le président déclare la séance
levée.

Les membres du Conseil se retirent ensuite dans la salle
deleurs délibérations pour prononcer sur le sort du reli-
gieux frére Juan-Manuel Porcel.

Les votes sont recueillis un a un (en el orden del juzga-"-
miento antérior), selon I'ordre, suivi dans les décisions
anlérieures.

La sentence porte la peine de mort contre le moine
Porcel. ,

Le sergent-major gradué José-Maria Blanco est égale-
ment condamné & mort. Il sera (dit la sentence) passé par
-les armes. :

Le lieutenant en premier, Rafaél Clinger, condamné &
mort, sera également passé par les arimes, comme élant
reconnu l'un des principaux agents de la sédition, d’aprés
les dépositions formelles de quatre témoins, au nombre
desquels sont deux de ses chefs qui le condamnent.

Ici s’éléve un incident relatif a la peine portée contre
cet accusé. Le membre du conseil (vocal) Narciso Cam-
pero demande qu’il soit sursis jusqu’a ce qu'un détail ait
été vérifié. Il faudra examiner si le cheval sur lequel le
sergent révolté Quiros (tué dans la répression de I'é-
meute) était monté, était de la méme taille et de la méme
couleur que- le cheval désigné par le témoin Benjamin
Moldes. Celui-ci en effet, n’avait pas reconnu Quiros pour
le cabecilla avec lequel causait et agissait, pendant Ia sédi-
tion, le lieutenant Rafaél Clinger; accusé d’avoir agi de
complicité avec ce Quiros. Le témoin n’a accusé en. elfet
le lieutenant Rafaél Clinger, que parce qu’il avait cru re-
connaitre le cheval du sergent Quiros, sur lequel était
monté le compaguon et I'interlocnteur dudit Rafaél.
L’incident est vidé el n’a pas de résultat favorable au
lieutenant Rafaél, dont la sentence est maintenue. Il est
condamné & mort, et sera passé par les armes. Francisca
Asin est aussi condamaée & mort, ainsi que Juana Sanchez
Zambrana.

La sentence est ainsi signée : » ‘

Mariano Sierra, Pedro Olaneta, Miguel Armaza,
Narciso Campero, Ramon Duran, Marcelino
Gutierrez. Bacilio Guzman.

Et plus bas : :
Conforme a Voriginal :

Isaias Carmona.
Ce n’était 13 qu’une premiére catégorie des révoliés
pris en quelque sorte les armes a la main. Il en restait
d’aulres a juger. Le méme Conseil se réunit encore le 28
aolt, et jugea les accusés suivants :
1° Le.sergent en premier brigadier de hussards Félix
Salvatierra; 2° Eustaquio Calero, sergent ; 3° Zoilo Baca;
4° José-Manuel Romero ; 5° Mariano Quintana; 6° Euge-
nio Rivadaneira; 7° Rafaél Orosa; 8° et enfin Mariano
Rocabado. ‘
Les débats, sans intérét a rapporter, ont été les mémes
et ont porté sur les mémes faits.
Puis le Conseil, aprés avoir pris 'avis de Pauditeur dé-
partemental a voté et a prononcé la peine de mort contre
Félix Salvatierra, Eustaquio Calero, Zoilo Baca, Jose-Ma-
nuel Romero, Eugenio Rivadaneira et Rataél Orosa.
Mariano Quiniana et Mariano Rocabado ont été ac-
quittés. :
D’autres accusés ont été encore traduits devant le mé-
me Conseil aux séances des 29 et 30 aott. Mais sur les
dix-huit condamnations a mort prononcées, le président
Linarés, auquel elles ont é1é déférées et qui les a exami-
nées en Conseil, avec les ministres, n’en a confirmé que
cing, et a fait donner les ordres nécessaires pour qu’elles
fussent immédiatement exécutées.
Les cing exécutions ordonnédes ont été celles : 1° du
prétre Porcel ; 2° du sergent-major Blanco; 3° du lieute-
nant Rafaél Clinger; 4° et 5° des sergents Eustaquio Ca-
lero et Félix Saivatierra.
C’était la premicre fois qu’un prélre était jugé et con-
damné en Bolivie, et 'exécution du moine Porcel parais-
sait un acte politique, sans précédent, et pour ainsi dire
impossible. 11 était a craindre de troubler de nouveau le
peuple, encore ému de ce grand scandale, en lui laissant
voir le prétre marchant a la mort. Mais la raison d’Etat
’emporta cette fois sur toutes les autres considérations.
Le président Linarés tint la main & ce quela senlence
elt son plein et entier effet. 5y
La secrétairerie d’Efat en transmit une ampliation a I’é-
véque diocésain, avec pricre de rendre la seutence de dé-
gradation contre le prétre indigne. : :
Cette peine préalable a ¢té prononcée par le chapitre
diocésain, présidé par 'évéque Mariano, au palais épisco-
pal, le 1¢* septembre, a neuf heures du matin. Lo

Trois heures plus tard, les Cil(l’g condamnés subissaient
la peine capitale en présence de la population frémis-
sante.

CHRONIQUE

PARIS, 16 NOVEMBRE.

Le bruit s’est répandu dans la soirde d’hier, rue Dau-
phine, qu'un homme venait d’étre assassiné au milien de
celte rue, l'uie des plas passageres de toutle quartier.On
racontait que, vers six heures du soir, un homime, caché
dans I’embrasure d’une porte cochére, en voyanl sortir

Aprés le réquisitoire, le général président du Conseil et

de chez un marchand de vin sa [emme aveec un gargon
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boulanger, s’était précipité sur ce dernier, lui avait porté
un violent coup de poignard dans la direction du cceur et
avait pu s’échappex- ensuite sans élre inquiété par per-
soune. Les faits ainsi racontds sont singulierement exa-
gérés. Voici, d’apres les renseignements que nous avons

recueillis, ce qui s'est passé
comme gargon de salle chez

dans le quartier de I’Arsenal,
sur la fidélité de sa femme,

Dauphine, serait venu a I'heure indiquée et ’aurait vue en
compagnie d’un sieur L..., garcon ‘boulanger, chez un
marchand de vin voisin. C'était justement L... qu’il
soupconnait d’engager sa femme & méconnaitre ses de-

voirs. Selon lui, pendant q
tique de sa femme, le garco
diverses reprises comme pour

cetle espece d'injure, il se serait emparé d’'un couteau
qu’il avait habituellement dans sa poche et en aurait por-
té a L... un coup dans la poitrine. En le frappant, il se

serait blessé lni-méme 4 la m

poursuivi par L..., qui lui aurait lancé plusieurs coups de
pied ; ce dernier serait allé ensuite faire panser sa bles-

sure chez un médecin de la

aurait constaté qu’elle était sans gravité. T... était retour-

e N e ke e

: un sieur T..., employé
un de ses parents, traiteur
ayant concu des soapgons
marchande de friture rue

v’il - était devant la bou-
n boulanger serait venu a
le narguer, et excité par

ain, puis, il se serait enfui

rue d’Anjou-Dauphine, qui

né immédiatement chez son parent, dans le quartier de
I'Arsenal. Tels sont les faits qui résultent de la: déclara-

tion de celui-ci et des témoins
T... a éléarrété dans la soiré

commissaire de police de la section de 11Ecqle-de-§\[ede-
cine, qui a ouvert sur-le-champ une enquéle a ce sujet.

entendus.Quoi qu'il en soit,
e et mis 4 la disposition du

Bourse de Paris da

16 Novembre 1858.
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ADMINISTRATION GENERALE DE L' AS-
SISTANCE PUBLIQUE A PARIS.

ADJUDICATION DE

Le lundi 22 novembre 1858, & une heure précise,
il sera procédé par M. le préfet de la Seu’le,_en
conseil de préfecture, & PHotel-de-Ville, & I’adju-
dication au rabais et sur soumissions cachetées,

Des BMRRAVAWX de diverses natures, divisés
en quatre lots comme il suit, & exécuter, savoir

e lot, & I’hopital du Midi (m
nerie). } ’

9¢ lot, & I’hospice de la Viel
Hommes (maconnerie).

3¢ lot, & 'hospice de la Vieillesse-

Femmes (geinture).

4e¢ lot, a Pinstitution de Sainte-Pé-

rine (couverture).

Les entreprepeurs de maconnerie, peinture et

couverture, qui voudront concou

cation pourront prendre connaissance des plans,
devis et cahier des charges an secrétariat général,
au chef-lieu de I'administration, tous les jours,
dimanches et fétes exceptés, depuis dix heures

(8718)

jusqu’a trois.

Le secrétaire général,
I.. DusosT.

runt 25 willions.
Emp. 30 millions. ..
Emp. 60 millions. ..
Oblig. de la Seine...

440
220

Caisse hypothécaire.

Mise & prix :
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TRAVAUX

Mises a prix,
agon-

4,084, 78 | donnais), &

lesse- 13782 33 |Paris, le 7 d
’
8,709 13
4310 38

rir & cette adjudi-

Ventes immobilieres.

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

2 MAISON

et RUE JEAN-LANTIER, 6 et 8 (quartier des Bour-

A PARIS,
RUE DE3

2 BOULES.

vendre par adjudication, méme

une sewle enchére, & la chambre des notaires de

écembre 1858,

Revenu : 14,800 fr. — Mise & prix: 150,000 fr.
Sad. a M¢ MoreL-DARLEUX, notaire,r. de Jouy, 9.

(8775)*

HAISON rue vu verrnois A PARIS

Adjudication, méme sur une seule enchére, le
mardi 7 décembre 1838, a midi, en la chambre
des notaires de Paris, par le ministere de ®i°
DESCOURS, I'un d’eux,

1

sur| -, S S CH Tt
décembre 1838, & midi.

Mise & prix :

D'une BEAESON sise & Paris, rue du Vert-
bois, 64, d'un revenu net de 4,000 fr.

S'adresser audit NI DESCOURS, rue de
Provence, 1, dépositaire du cahier des charges,

MAISON A PARIS

Rue Neuve-des-Petits-Champs, ‘35, vis-a-vis le
passage Choiseul et le Théatre-Italien, & vendre
par adjudication, sur une seule enchére, en la
chambre des notaires de Paris, par le ministére de
Bic Hlenri YVER, 'un deux, le mardi 7

Revenu brut, 14,900 fr.

Sadresser pour les renseignements :
A Ei* YVER, rue Neuve-Saint-Augustin, 6.
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Victor-Emmanuel... 463 —
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card.

musique de M. Auber ;

A I'Opéra, mercredi, la reprise du ballet la
M!e Emma Livry. On commencera par Lucie,

_ — Mercredi, au Théare-Francais,
imaginaire, avec MM. Beauvallet, Proyost Got, D Malage
Maubant, Monrose, M™es Emilie Duhoi Lo i

— A 'Odéon, aujourd’hui merecredi, Héle
en cinq actes, en vers, de M. Bouilhet, joug
Clarence, Thiron, Roger, M!es Thuillier,

— Aujourd’hui, & I'Opéra-Comique,
comique en trois actes, de MM. Scribe et de Saint.
M!e Lhéritier remplira lo
riette ; les autres roles seront joués par Ponchapd N LS
Ed. Cabel, M=e* Révilly, Decroix et Félix, ot lo Chig, 2
dinier, par Faure, Ponchard, M!'s Lefebvre et Le

— Orphée aux Enfers, cet opéra excentrique et amysg
2 actes et 4 tableaux, est joud tous les soirs aux Bouff
siens, devant une salle comble. C’est le
ce charmant théatre ait encore obtenu.

— Aux Folies-Nouvelles, aujourd’hui mercre
tion extraordinaire au bénéfice de M. Dupuis.

Sylphide ayeq

Tartuffs et 1o

aung
SSy. h
ne Peyron, drai,
P Tisseray
eriga, Romglje Py

s et Arnould-ple

l"Ambassadrice, Opéra,

-Georgg
role d’Hg 5
; a
hien qy 'ag:

merciep,
ant, g

es-Pyp;
e
Plus grand suceyg que

di, représen(y,

50,000 fr.

(8744*

150,000 fr.

(8757)*
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Lo - —
(" DES SERVICES MARITIMES
DES MESSAGERIES IMPERIALES.
Le conseil d’administration a I’honneur de pré-

de MM

venir MM. les actionnaires que l’assemblée géné-
rale prescrite par l'article 16 des statuts, pour le
renouvellement du conseil d’administration, est
convoquée pour le lundi 20 décembre, a trois heu-
res, dans la petite salle Sainte-Cécile, rue de la
Chaussée-d’Antin, 49 bis.

Pour avoir droit d'assister a l’assemblée géné-
rale, il faut étre porteur de vingt actions au moins.
Les porteurs de vingt actions ou plus, doivent,
pour avoir droit d’assister a I'assemblée générale,
déposer leurs titres et leurs procurations, s'il y a
lieu, au siége de la société, rue Notre-Dame-de. - !
Victoires, 28, bureaux des actions, dix jours a-
vant I’époque fixée pour la réunion de I"assemblée,
et il est remis a chacun d’eux une carte d’admis-
sion. Cette carte est nominalive et personnelle.
Nul ne peut représenter un actionnaire ayant droit
de faire pariie de I'assemblée générale, s’il n’est
lui-méme membre de cette assemblée (article 27
des statuts).

Des formules de procuration sont tenues, a ’ad-
ministration, bureau des actions, i la disposition

. les actionnaires.

A pour ameublement, au Ro; g
EJTOFFES DELASNERIE AINE ET JEUNE
Rambuteau, 66, an coin du boul.

Perge,

y Tlie

de Sébﬂstopoﬁie‘
(388)*

Y pour la coupe des chem
SAL{)NS 10, rue de la Bourse, g, reas,

1 premier,
(389)*

:

Ca
Ca
(450)

HH

NS

GLACES

Antoine, 93, & Paris.

neuves et d’occasion. Faubourg St [

=

APSULES A TOUS MEDICAMENTS

| WWMWMWM%
¢ <
Préparées par J.-P. LAROZE, ¢
PHARMACIEN DE L’ECOLE SUPERIEURE DE PARIs,
Médecine noire contenue dans six
forme ovoide; elles sont prises avee facilité ; leuy
action est ahondante et toujours sans coliques, —
Prix de la boite pour une purgation.
O CGapsulesialhuiledefoie denorue pure, lahojte.
Capsules al’huile dericin extraite a froid, id.
& Capsules au baume de copahu pur, j
§ ules aubaume decopahu et cubébes ,
% les au baume de copahu et fer,
Capsules au goudron de Norvége,
Capsules a la térébenthine de Venise,
Délail, pharmacie Laroze, rue Neuve-des-Petits-
N Champs, 36.— Gros, expéditions, rue de la Fontaine-
oliere, 39 bis, & Paris.
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Soci¢iéns commerciales, — Faillites. - Publications Iégales,

Ventes mobiliéres.

v :ATHS PAR AUTORITE DE JUSTICE

Le 17 novembre. :
Rue de la Chaussée-d’Antin, 49 bis.
CGonsistant en : - ;
(2476) Bureaux, fauteuils, chaises,
tables, casqueltes, glaces, ete.
Le 18 novembre. e
Ea 'hidtel des Commissaires-?ri-
seurs, rue Rossini, 6.
(2152) Tables en marbre, poéle en
{0le, casseroles, marmiles, etc.
(2153) Canapé, fauteuils, chaises,
bureau, bibliothéque, glace, etc.
(2134) Bureaux, camapes, pendules,
fautenils, chaises, tables, etc.
(2135) Machine a percer, enclumes,
étaux. forges, soufilets, ete.
(2156) Etablis, vis, serre-joinis, un
lot de bois, pot a colle, ele.
(2157) Buffet, table, chaises, pendu-
le, fauleuils, comptoir, etc.
(2158) Redingote, pardessus, gilels,
pantalons, 1 paire de boltes, etc.
(2139) Robe en soie verte, casague,
burnous, camisoles, gnanches,etc.
{2160) Bureau avec casiers en aca-
jou, chaises, tables, glace, ele. ;
(2i61) Habillemenls de femme, tci s
que robes, jupons, chemises, ete.
(2162) Tours de téle, résilles, che-
nilies, coiffures, blondes, elc.
(2163) Bureau, chaises, 13 monu-
ments fanébres, couronnes, ete.
(2164) 4 billards, tables en marbre
blane, glaces, chaises, elc. /]
(2163) Comptoir, casiers, lampes, ta-
bles, bulfet, bureau, ete. L
(2166) Couchetles, canapé, fauteuils,
guéridons, appareils a gaz, ete.
En Photel des venles, rue Rossini, 2.
(2i67) Chaises, tables, fauteuils, bu-
reau, buffet, commode, etc.

Kue de la Roquectte, 122.
(2168) Tables, chaises, lampe, glace,
étaux, lours el accessolres, ele.

Rue Guérin-Boisseau, 2.
(2169) Commode, chiffonnier, fau-
teuils, lables, chaises, etc.
Boulevard de Sébaslopol, 19.
(2170) Tables, tabourels, chaises,
comptoir, glace, futs de‘ vin, ete.
Rue de I’Arbaléte, 39. s
(2171) Tables, chaises, fauteuils, di-
van, commode, poéles, ete.
Avenues Tourville, 5, et de Ségur, 46.
(2172) Comploir de md de vin, ta~-
bles, chaises, guéridon, ete.
A Neuilly,
sur la place publlqup:
(2173) Comptolr, tables, chaises, a-
bourets, fonlaine, glaces, ete.
A Belleville,
sur la place publique.
(2174) Tables, bureau, chaises, com-
modes, planches, etc.
A Belleville,
rue des Couronnes, 37,
2i75) Table & rallonges en acajou,
fauteuils, lampes, pendules, ete.
Aux Ternes,
Place du Marché. :
(2151) Guéridon, pendule, buffet,
chiffonnier, commode, elc.
Grande-Rue, 27.
(2i77) Vingt mille pieces en verre,
rayons, calorifére, meule, ete.
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.4 publication 1ézale des agles de
sociélé est obligatoire, pour 1 année
mil huit eent cinquante-huit, dans
trois des quatre Journaux‘sulvants :
le aloniteur universel, la Gazette des
gribunaud, 1€ Droit, et 1e Journal ge-
néral &’ Afjiches, dit Petites djfiches,

B
HOUFLTES.

o

i i eings
Suivant conventions sous seille
px’?\lrlés en date duquinze novembre
huit cent einguante-huit, M.

mil inte 4
BOURDEREAUX a c¢édé a M.‘ RE
NOULT,' son ex-associc, tous ses

droxs aclils génér;xle;nenL.qp’elci)n_-
ques dans la socitlé pour lﬂgxp 0i-
tation du fonds (l'u.r,({gel)usler'g).(&
ploité par ladile sociele, bou,le;) ar
de Strasbourg, 30, ladite sociélé a(rj\—
nulée par jugement du Tribunal de
eammerce de la Seine du trois no-
vembre mil huit eent einquante-
finit, a Jla charge par M. Kenoull
d’acqnitter fout le passif de ladite
société, sous 1a sur\'ellll:u}(;e.de M.
Thibault, liquidateur ,]udauu‘_),lyc de
fadile société, et derneurant a Parig,
rue ’Enghien, 23, et, en outre,
moyennant une somme de dng—neul
eent vingt-cing francs, déposee en-
dre Jes maing dudit liquidateur,
your élre payée & M. Renoult aprés
fes dix jours de la présente publi-
eation. ,
Pour extrait :

{449) THIBAULT.

D'un acte sous-seing privé, fait a
Paris, le cing novembre mil huit
cent cinquante-huit. Il appert que
M. Nieolas TRELON, négociant, de-
meurant a Paris, rue l%ougemont,
13, d’'une part, M. Eugéne B!EI{NAI_{U,
négociant, demeurant a St-Germain-
en-Laye, d’autre part, et un com-
mandifaire désigné audit acte, ont
dissous d’'un commun aceord, & par-
tir dudit jour, cing novembre mil
huit eent cinquante-huit, la société
qui existait entre eux, sous la raison
TRELON, BERNARD et G, ayant son
siége  La Chapelle-Si-Denis, Grande-
Rue, ne 23, ladite sociéié formée par
acte sous-seing privé du vingl-cing
novembre mil huit eent cinquante-
six, enregisiré-le vingl-six du méme
mois, par Pommey, a Paris, el que
M. Trelon en a éte nommé seul li-
quidateur.

Pour extrait conforme:

695  Le liquidateur : TRELON.

D’un acle sous seing privé, fait a
Paris le dix novembre mil huit cent
cinquante-huit, enregistré a Paris
e treize novembre mil huit cent
cinquante- huit, par Pommey, qui a
recu pour droits cinq francs cin-
quanie centimes, il appert que M.
Nicolas TRELON, négociant, de-
meurant & Paris, rue de Rouge-
mont, 413, et un commanditaire dé-

signé audit acte, ont formé entres

eux une sociélé qui doit durer qua-
tre ans et neuf mois conséculifs, a
partir dudit jour dix novembre mil
huit cent cinquante-huit, sous la
raison sociale TRELON et Cie. Le
siége social est & La Chapelle-Saint-
Denis, Grande-Rue, 23. M. Trelon
est seul gérant de la société. Le ca-
pital social est fixé A quatre-vingt-
cinq mille franes, dont cinquanle
mille sont apportés par M Trelon,
et trente-cing mille par le com-
manditaire.
Pour extrail conforme :
(696) TRELON.

Cabinet de M. A. DURAND RADI-

GUET, avocat, rue St-Fiacre, n° 7.

Suivant acle sous signatures pri-
vés, fait double & Paris, le huit no-
vembre mil huit cenl cinquante-huit,
enregistré, M, Joseph-Maurice CHA-
NU, employé, demeurant a Paris,
rue du Sentier, 22, et M. Edmond-
Adolphe GAUNARD, employé, de-
meurant & Paris, rue St-Spire, n° 2.
Ont formé entre eux, pour dix an-
nées qui ont commence a dater du-
dit jour huit novembre mil huil
cent cinquante-huif, une société de
commerce en nom colleetif, dont le
siége sera A Paris, rue des Fossés-
Montmartre, ne 5, et qui aura pour
objet, la fabricalion et la vente des
chales imprimés et nouveaulés. La
raison et la signature sociales se-
ront: CHANU et GAUNARD. Le droil
de gérer et d’adminisirer appartien-
dra aux deux associés. Ils auront
tous deux la signature sociale. Les
engagements souscrits de cetle si-
gnalure, et dans l'intérét des affai-
res de la société, seront seuls obli-
gatoires pour elle. Tout engagement
ainsi contracté pour autre cause,ne
lierait que celui des associés qui
Iaurait souscrit, et serait nul, quant
A la société, méme a l'égard des
tiers. ;

Pour exfrait:

699 A. DURANT RADIGUET.

Etude de Me DELEUZE, agréé, 146,
rue Montmartre.

D’un jugement, rendu contradic-
toirement, le meuf novembre mil
huit cent cinquanie-huit, enregistré
entre M. Pierre CHABRILLAC, négo-
ciant, demeurant a Paris, rue¢ La-
martine, ne 16, et le syndic de la
faillite de MV Anne-Alexandrine GA-
NOT, négociante, demeurant au mé-
me lieu, appert a été dissoufe la so-
ciélé formée entre les parties sui-
vant acle privé du dix-sept seplem-
bre mil huit cent cinquante-sept,
enregisiré en nom colleclif, ayant
pour objet I'exploitation d’'une mai-
son meublée & Paris, rue Lamartine,
ne 46, sous la raison GANOT el CHA-
BRILLAC, avee siége dans ia maison,
ohjet de la sociéte formée pour qua-
torze ans trois mois el quinze jours,
A commencer du quinze septembre
mil huit cent cinquante-sept, dont
MUe Ganot devait avoir seule la si-
gnature sociale. M. Venant, demeu-
rant & Paris,rue des Jetineurs, n° 21,
en a 66 gommé liquidateur.

Pour extrail ¢

698

Signé : DELEUZE.

Etude de Me DELEUZE, agréé, 146,
“ rue Montmartre.

nal de commerce de la Seine,le qua-
tre novembre mil huitcent cinquan-
te-huif, enregistré entre M. Jacques-
Etienne PLOU, demeurant & Cor-
beil, M. Léopold GALLIET, de-
meurant a Paris, rue St~-Anne, ne 63,
et M. Léonard LICOINE, demeurant
au méme lieu , appert la sociélé
ayant exislé enlre les parlies, sui-
vant actes aux minutes de M. Cros,
notaire & Corbeil, & la date du dix-
huit juin et du vingt-quatre juillel
mil huit cent cinquante-huif, pour
I'exploilation d’une maison de ban-
que a Paris et la direction d’affaires
contentieuses, en nom collectif sous
la raison et la signalure sociales:
Léopold GALLIET, PLOU et Cie, qui
devait durer dix années, & compter
du vingt-trois aotit mil huit cent
cinquante-six, a été déclarée dissou-
te. M. Plou en a été nommé liqui-
dateur,

Pour exfrait :

697 Signé : DELEUZE.

D'un acte sous signatures privées,
fait double A Paris le quatre no-
vembre mil huit cent cinquante-
huit, enregistré le treize dudit mois,
entre M. Charles-Honoré AUDOYER,
proprictaire, demeurant aux Ternes,
rue Saint-Ferdinand,10,et M. Emile-
Paul JAILLON, cominissionnaire en
marchandises, demeurant a Paris,
rue de Provence, 63, il apper! que
la société en nom collectif formée
entre les susnommés, sous la raison
sociale AUDOYER et Cie, par acte
sous signatures privées, fait double
a Paris le neuf fevrier mil huit cent
cinquante-huit, enregistré et pu-
blié, ladite société ayant pour ob-
jet une maison de commission et
de consignalion en gros pour les
arlicles de soieries el passemente-
ries, et élablie & Paris, rue de la
Grange-Baleliére, 11, pour une du-
rée de six années el six semaines,
qui ont commencé & courir Ie pre-
mier mars mil huit cent cinquante-
huit, est et demeure dissoute d’un
commun accord a parlir de ce jour;
que M. Audoyer est nommé seul li-
quidaleur, avec les pouvoirs les plus
étendus pour opcérer la liquidation;
que tous pouvoirs ont 6té donnés
au porleur d’'un exlraif desdites
présentes pour les faire publier par-
tout ol besoin serait.

Pour extrait :

(700) AUDOYER, JAILLON.

D'un acte sous signatures privées,
fait double & Paris le douze novem-
bre mil huit cent cinquante-huit,
enregisiré a Paris le douze novem-~
bre mil huit cent cinquante-huit,
par le receveur, qui a pergu les
droits, il appert qu’une sociélé en
nom collectif a élé formée entre
M. Julien LANGLOIS, marchand
grainier, demeurant a Paris, rue de
la Pellelerie, quai aux Fleurs, 5, et
M. Louis-Prosper JAMIN, proprié-
taire, demeurant & Paris, rue de La-
rochefoucauld, 41, pour l'exploita-
tion d’un fonds de commerce de
marchand grainier. La raison so-
ciale est LANGLOIS et Cie, La sociélé
a commencé le premier novembre
mil huit cent cinquante-huit, et fi-
nira le premier juillet mil huit cent
soixante-dix. Le siége de la société
sera a Paris, rue de la Pelleterie,
quai aux Fleurs, 5. Les deux asso-
ciés auront la signafure sociale,
mais seulement pour les opérations
de la sociélé. L'apport de M. Lan~
glois consiste dans son fonds de
commerce, ses marchandises, us-
tensiles et le droit au bail. M. Jamin
a versé son apport en especes.

Pour extrait :

(683) JAMIN, J. LANGLOIS.

Etude de M¢ PETITIEAN, agréé, rue
Rossini, 2.

D’un jugement contradictoirement
rendu par le Tribunal de commerce
de la Seine, le dix novembre mil
huit cent cinquante-huit, enregig-
tré, an,profit de MM. Charles-Adol-
phe LEPINE, .demeurant a Paris,
rue Vieille-du-Temple, 117, el Er-
nest BOURDON, demeurant & Paris,
rue d’Angouiéme-du-Temple, 48,
tous les deux fabricants de lampes-
modérateurs, contre M. Jacques
BOUTET, demeurant & Paris, rue
Vieille-du-Temple, 6%, et M, Henri
GOUPLET, demeurant aussi a Paris,
rue Descoutures-Saint-Gervais, 10,
tous les deux également fabricants
de lampes-inodérateurs, il appert
que Ia sociélé en nom colleelif,
ayant pour objet l'exploitalion de
la fabrication de lampes de la mai-
son soulet et Couplet et dela mai-
son Lépine et G, formée entre tous
les susnommés, pour une durée de

janvier mil huit cent soixante-huit,
sous la raison sociale : BOUTET,
COUPLET, LEPINE et BOURDON, a
été déclarée nulle faule d’avoir été
publiée conformément & la loi, el
que M. Clavery, demeurant & Payis,
rae de la Corderie-Sainl-Honoré, 4,
a été nommé liquidatear de la so-
ciété de fait qui a néanmoins exists,
el ceavee les pouvoirs les plus élen-
das que comporte cette qualilé.
Pour exfrait :

—(701) PETITIEAN.

Etude de Me HEVRE, avocal-agréé
au Tribunal de ecommerce, rue
Favart, 2. .
Par jugement du Tribunal de

commerce de la Seine, du dix no-

vembre mil huit cent cinquante-huit,

enregistré, rendupardéfaut entre M.

Pierre BRICHON, fabricant de bron-

zes, demeurant a Paris, rue de Poi-

tou, 29, et M. Jules LAGUERIE, de-
meurant ci-devant 4 Paris, rue des

Filles-du-Calvaire, %, et actuelle-

ment sans résidence connue en

France, la société en nom collectif

formée entre les susnommés, sous

la raison sociale BRICHON et LA-

GUERIE, suivant acte sous seings

privés, du vingt-lrois mars mil huit

cent cinguante-sept, enregistré el
publié, pour Pexploitation d’une fa-
brigue de bronzes et compositions

galvanisées, dont le siége élait a

Paris, rue Charlot, 9, et dont Ia du-

rée devait étre de sept anndes, a 6té

déclarée dissoule & partir du jour
dudit jugement, M. Brichon a” élé
nomme liquidateur, avee les pou-
voirs les plus étendus

Pour extrait ;
—(702)

HEVRE.

Suivant acte sous signatures pri-
vées, fait double a baris le cing
novembre mil huit cent cinquante-
huit, enregistré, M. Nicolas MAS-
SON et M.Jean SAHORES, tous deux
négociants en poreelaines, demeu-
rant .‘l Paris, rue de Paradis-Pois-
sonniére, 6, ont dissous, & compler
du cing novembre mil huit eent
cinquante-huit, la sociélé en nom
collectif établie & Paris, rue de Pa-
radis-Poissonniére, 6, sous la raison
et signature sociales : MASSON et
SAHORES, pour Pexploitation des
porcelaines hlanches et décorées,
formée entre les susnommés pour
neuf années, & parlir du premier
juin mil huit cent einquante-huit,
suivant acle sous signatures privées,
fait double & Paris le quinze juin
mil huit cent cinquante-huit, enre-
gistré. M. Masson est chargé de la
liquidation.

Aug. VINCENT,

(694) 82, faubourg Saint-Denis,

e

TRIBUNAL DE COMMERCE.

AVIS,

Les créanciers peuvent prendre
gratuiterent au Tribunal commu-
nication de la comptabilité des fail-
lites qui les concernent, les samedis,
de dix & quatre heures,

Faillites.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements dwv. 15 NOV. 1858, qui
iéelarent la [xtllite onvertc et en
fixent previsoiremen(l’ouveriurean—
it jour :

Du sieur GUYON (Hippolyte-Fi-
dele), md cloutier, rue de la Monla-
gne-Ste-Geneviéve, -53 ; nomme M.
Gervais juge-commissaire, et M.
Henrionnet, rue Cadet, 13, syndic
provisoire (N® 14558 (fu gr.);

Du sieur DUVAL (iacques), fabr.
de papiers peints, rue Mouffetard,
297; nomme M, Lebaigue juge-com-
missaire, et M. Moneharville, rue de
Provence, 52, syndie provisoire (N®
14559 du gr.);

Du sieur FINEL (Fran¢ois-Vietor )
entr. de menuiserie, rue des Mar-
mousets, 4, ci-devant, actucllement
rue Geoffroy-Lasnier, 42; nomme
M. Lebaigue juge-commissaire, et
M. Filleul, rue Feydeaun, 26, syndic
provisoire (Ne 14560 du gr ).
CONVOCATIONS BE CREANCIERS,

Soniinvités d se rendre au Tribuns!
d¢ commerce de Paris, salle des as-
cemblées des fatllites, MM, les créan-

dix années devant finir le premier

clerss:’

' NOMINATIONS DE SYNBDICS.

Du sieur VERLUISE (Frang¢ois-Ma-
gloire), limonadier, rue de Cluny,
7, le 22 novembre, & 11 heures (Ne
15447 du gr.);

Du sieur JACQUIN (Victor-Marie),
ane. md de tableaux, ayant demeu-
16 rue ¢’Enghien, 32, puis rue Monl-
wartre, 478, a I'Alliance-des-Arts,
le 22 novembre, & 11 heures (N°
15378 du gr.).

Pour assister @ Passemblée dans la-
quelle B. le juge-commissaire doil les
consulter tant sur la composition de
Uétat des créanciers présumés que sur
la nomination de nouveaux syndics.

Nota. Les tiers-porteurs d’effeis
ou endossements de ces faillites, n’é-
tant pas connus, sont priés de re-
melire au greffe leurs adresses, afip
d’8tre convoqués pour les assem-
blées subséquentes.

AFFIRMATIONS.

Du siear THIEBAUT ( Nicolas-
Louis), fabr. de ecristaux a4 La Cha-
pelle, Grande-Rue, 196, le 22 no-
ven;bre, 4 11 heures (N° 45318 du
gr.).
Pour étre procéde, sous la prést
dence de M. le juge-commissaire, aux
vérification et affirmation de leur:
créances :3

NotA. Il est nécessaire que les
créanciers convoqués pour les vé-

rification et affirmation de leurs
créances remettent préalablement
leurs titres 3 MM, les syndics.

CONCORDATS,

Du sieur SAUNIER (Octave), nég.
en nouveautés, rue de Grammonl,
7, le 22 novembre, & 1 heure (N°
15110 du gr.).

Pour eniendre e rapport des syn-
dics sur Uélat de la fatllite et délibi~
rer sur la formation du concordat, o,
il y a liew, s'eniendre déclarer en
dtat d’union, et, dens ce dernier cas,
éire immédiatement consullés tant sur
les faits de la gestion que sur Vutilite
du maintien ou du remplacement dez
sundics.

Nota. I1 ne sera admis que les
créanciers vérifiés et affirmés ou
qui se seront fait relever de la dé-
chéance.

Les créanciers peuvent prendre
au greffe communication du rap-
port des syndies et du projet de
concordat.

REMISES A HUITAINE.

Du sieur HEBERT (Pierre), négoc.
en rubans, rue Sainl-Mare, 27, le 22
nov)emhre, a4 1 heure (N° 14956 du
gr.);

Du sieur SAINT-MAIXENT (Pier.-
re-Tronillon), fabr. de nécessaires,
rue du Temple, 219, le 22 novembre,
a 11 heures (N° 15123 du gr.).

Pour reprendre la délibération ou-
verlesur le concordat proposé par le
failli, Vadmettre, s'il y a lieu, ou pas-
ser ala formation de Uunion, et, dans
ce cas, donner leur avis sur Putilité
du maintien ou du remplacement des
syndics.

Nora. Il ne sera admis que les
créanciers vérifiés et aflirmés on
qui se seront fait relever de la dé-
chéance.

Les créanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication
durapport des syndics.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités @ produire, dans le dé-
lat devingt jours, a dater de ce jour,
leurs titres de créances, accompagnés
@un bordereau sur papier timbré, in
dicalif des sommes @ réclamer, MM,
les créanciers:

De la sociéle DE L’ISLE DE SA-
LES et Cie, ayant pour objet I'exploi-
tation des schistes bitameux, dont
le siége est rue Labruyére, 19, et
dont le sieur Emile-Frangois-Xa-
vier-Jean de I'Isle de Sales est an-
cien gérant, entre les mains de M.
Heurley, rue Laffitte, 51, syndic de
la faillite (N° 15322 du gr.);

Du sieur DE L’ISLE DE SALES
(Emile-Frangois-Xavier-Jean) , né-
goc., rue de La Bruyére, 19, person-
nellement, entre les mains de M.
Heurley, rue Laflite, 51, syndic de
la faillite (N° 15323 du gr.);

De la société BAZARD et Cie, ayant
pour ohjet la publication du jour-
nal le Passe-Temps, dont le ‘siége
est rue des Grands-Auvguslins, 20,
composée des sieurs André-Ernest
Bazard, rue Bellechasse, 32, et Paul-
Henry de Koch, homme de leltres,
boulevard du Temple, 30, entre les
mains de M. Trille, rue St-Honoré,
217, syndic de la faillite (Ne 15388
du gr.);

Du sieur BAZARD (André-Ernesl),

chasse, 32, enlre les mains de M.
Trille, rue St-Honore, 217, syndic de
la faillite (N 15367 du gr.);

Du sieur BAUDRET (Jean-Baplis-
te), fabr. de papiers peints a Saint-
Mandé, rue des Rendez-Vous, 13,
exploilant un magasin a Paris, bou-
levard Poissonuiere, 12, entre les
mains de M. Beaufour, rue Montho-
lon, 26, syndic de la faillite (N 45273
du gr.);

De la société Dles MOREAUX et
FERY, mdes ' d’objets d’art, rue
Drouot, 44, composée des Dles Vie-
forine Moreaux et Anna Fery, entre
les mains de M. Devin, rue de I'E-
chiquier, 12, syndic de la faillite (Ne
15235 du gr.);

Du sieur ROUSSEL (Ludovic-Jas-
min', md de café et chocolat, rue
St-Martin, 242, entre les mains de
M. Huel, rue Cadet, 6, syndic de la
faillite (N° 15396 du gr.);

Du sieur BOLRAUT (Jean-Louis-
Francois), mailtre serrurier, md de
vins-raiteur et logeur a Charenton,
roule de Paris, 74, entre les mains
de M. Bourbon, rue Richer, 39, syn-
dic de la faillite (N° 15343 du gr.);

De la dame HERET (Julie-Aimée
Porte, veuve de wiralien Touzet, et
épouse en deuxidmes noces, due-
menl autorisée, de Augusle-Henry-
Klienne), blanchisseuse A Boulogne,
prés Paris, rue de la Maladrerie, 36,
entre les mains de M. Lacoste, rue
Chabanais, 8, syndic de la faillite
Ne 13364 dua gr.).

Pour, en conformiie de Uarticle 192
de la lot du2s mai 1831, étre procéde
a la vérification des créances, qui
commencera  immédiatement  aprés
Pexpiratio: ¢ ce délai.

HOMOLOGATIONS DE CONCORDATS
ET CONDITIONS SOMMAIRES.
Concordat MARTIN.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 2¢ oct. 1858,
lequel homologue le concordat pas-
86 le 9 oct. 1858, entre le sieur
MARTIN ainé (Stéphen), ayant fait
le eommerce d’exportation sous la
raison sociale S. Martin et Gic, rue
Mogador, 17, et ses créanciers.

Condilions sominaires.

Remise au sieur Marlin, de 90 p.

1

00.

Les 10 p. 100 non remis, payables
en cing ans, par cinqguiémes, de fin
décembre prochain (Ne 45157 du
gr.).

Concordat DEBLADIS.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 21 oct. 1858,
lequel homologue le concordat pas-
sé le 5 oct. 1838, entre le sieur
DEBLADIS (Eugéne), md papelier,
rue Montholon, 21, et ses eréanciers.

Conditions sommaires.

ORemise au sieur Debladis, de 80 p.

0

Les 20 p. 100 non remis, payables
en quatre ans, par quart, du con-
cordat (N° 415043 du gr.).

Concordat VASSEUR.
Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 18 oct. 1858,
lequel homologue Te concordat pas-
sé le 26 aolt 1858, entre le sieur
VASSEUR (Emmanuel), tapissier-
miroitier, rue de la Michodiére, 21,
et ses créanciers.
Conditions sommaires,
Remise au sieur Vasseur, de 90 p.
4100

Les 10 p. 100 non remis, payables
en quatre ans, par quart, du 1¢ sep-
tembre prochain (N° 15015 du gr.).

Concordat MATHIEU,
Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 19 oct. 1858,
lequel homologue ie concordat pas-
sé le 7 sept. 1858, entre le sieur
MATHIEU (Armand), fabr. de cas-
quettes, rue Vieille-du-Temple, 24,
el ses eréanciers.

Conditions sommaires.
w(I){emxse au sieur Mathieu, de 80 p.

Les 20 p. 100 non remis, payables
en quatre ans, par quart, de I’ho-
mologation (N° 14943 du gr.),

Concordat GIRARD.
Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 20 oct. 1858,
lequel homologue le concordat pas-
sé le 23 sept. 1858, entre le sieur
GIRARD (Jacques), maitre marinier
a4 Charenton-le-Pont, rue des Car-
riéres, 32, et ses créanciers.
Conditions sommaires,

fabr. et md de meubles, rue Belle-

Remise au sieur Girard, de 50 p.
100.

Les 30 p. 100 non remis, payables
en cinq ans, par cinqui¢mes, de
I’homologation.

En cas de vente du fonds de com-
meree, affectation du prix au paie-
ment des dividendes.

Dame Girard caution (Ne 13027 du
gr.).

Concordat DESTRILHES;

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 21 oct. 1858,
lequel homologue le concordat pas-
sé le 30 sept. 1838, entre le sieur
DESTRILHES (Pierre), md mercier,
rue Montorgueil, 45, et ses eréan-
ciers.

Conditions sommaires.

Remise au sieur Destrilhes, de 70
p. 100,

Les 30 p. 100 non remis, payables
en trois ans, par sixiemes de six en
six mois, de ’homologation.

En cas de vente du fonds de com-
merce, affectation du prix au paie-
megxt des dividendes (Ne 15053 du
gr.).

Concordat DECOSTER.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 20 oct. 1858,
lequel homologue le concordat pas-
sé le' 4er oct, 1858, entre le sieur
DECOSTER ( Charles ), tailleur en
cristal, quai Jemmapes, 298, el ses
créanciers.

Conditions sommaires.

Remise au sieur Decoster, de 60 p.
0

0.

Les 40 p. 100 non remis, payables
en irois ans, par tiers, de ’homolo-
gat)ion, sans intéréts (Ne 45042 du
gr.).

Concordat BOURGUET.

Jugement du Tribupal de com-
merce de Ja Seine, du 26 oclobre
1858, lequel homologue le concordat
passé le 412 octobre 1858, enlre les
sieur et dame BOURGUET (Louis-
Frangois) et Marie-Madeleine BIL-
LARD, nourrisseurs, & Vaugirard,
rue du Pare, 9, el ses créanciers,

Conditions sommaires.

Abandon, par les sieur et dame
Bourguet, aleurs eréanciers, de I'ac-
tif énoncé au concordat.

Obligation en outre de leur payer
10 p. 100, sans intéréts, en qualre
ans, par quart, pour le premier
paiement avoir lieu le 4<r janvier
1860.

Au moyen de ce qui précéde, li-
bération des sieur et dame Bour-

guet.
MM. Evoz et Godefroy caution des
10 p. 400,

M. Millet, maintenu syndie. (Ne
14402 du gr.)

Concordat GADON et Cie,

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 26 octobre
1858, lequel homologue le concordat
passé le 16 septembre 1838, entre les
créanciers de la société GADON et
Cie, en liquidation, banquiers, rue
Feydeau, 28, composée des sieurs
Hippolyte Gadon, rue Feydeau, 28,
et Charles-Louis Allibaud, rue Tur-
got, 7, et lesdits sieurs.

Conditions sommaires.

Remises aux sieurs Gadon et Alli-
baud de 50 p. 100,

Les.soep.ﬂloo non remis, payables,
sans intéréts, en cing ans, du 4
octobre prochain, savoir : 5 p. 400
dans un an; 5 p. 100 dans deux ans;
10 p. 100 dans trois ans; 15 p. 100
dans quaire ans, et 15 p. 400 dans
cing ans. (N° 44919 du gr.)

Concordat BRABAUD et CHERON.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 19 oclobre
1858, lequel homologue le concordat
passé le 5 octobre 1838, entre les
créanciers de la -société BRABAUT
et CHERON, restaurateurs, rue St-
Merry, 35, composée des sieurs
Jean-Baptiste Brabaut et Antoine
Chéron, et lesdits sieurs.

Conditions sommaires.
Remise aux sieurs Brahaut et
Cheron de 80 p. 100.

Les 20(;1). 400 non remis, payah]es:
5 p. 100 dans huif mois, de 'homo-
logation; 3 p. 100 quatre mois
aprés; 5p.100 un an aprés le 2
paiement, et 5 p. 100 six mois apreés
le ()lermer paiement. (N° 45156 du
gr.

e i
Concordat MILDE,

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 25 octobre
1858, lequel homologue le concordat
passé le 13 oblobre 1858, entre le
sieur MILDE :Charles-Ferdinand),

horloger, rue de Rivoli, 186, et ses
créanciers.

Condilions sommaires,
1ORenmse au sieur Mildé de 63p,

0.

Les 35 1. 100 non remis, payables
sans intéréls. : 5 . 400 les 4o or
vembre 1859 el 60; 7 412 p. 100 las
1er novembre 1861 et 62, et 10 p. 100
le «l)“' novembra 1863, (N° 45130 du
gr.

3 i,
Concordat JONDOT.

Jugement du Tribunal de eoint=
merce de la Seine, du 19 petohre
1858, lequel homologue le epncor-
dat passé le 8 oclobre entre le sieur
JONDOT (Joseph), négoeiant, rue
Laflitie, 45, et ses créanciers,

Condilions sommaires.

Abandon, par le sieur Jondet, a
ses créanciers, de l'actif énoncé au
concordat.

Dans le cas ou laliquidation de
Paclif ne produirait pas 85 p- 100,
M. Jondol s'engage ¥ parfaire la
différence, a raison de 23 p. 100 par
an, le premier paiement dans unm
an de cejour, Brt

Au moyen de ce qui préceéde, li-
bération de M. Jondot.

M. Beaufour, maintenu syndie. (N>
14859 du gr.)

MM. les créanciers de M LE-
BAILLY (Anne-Marguerile ), limo-
nadiére, a Courbevoie, rug de Be~
zons, 25, sont invités A se rendre,
le 22 courant, & onze heures (rés
préeises, au Tribunal e commerce,
salle des assemblées des créanciers,
pour prendre parf a4 une délibéra-
tion qui intéresse la masse des
créanciers. (Art. 570 du Code de
commerce.)

REPARTITION.

MM.les eréanciers vérifiés et affir-
més du sieur POILLEUX (Jean-An-
toine), libraire, rue Hautefenille, 48,
et imprimeur a Neuilly, place de 1&
Mairie, 2, y demeurant, peuvent se
présenter chez M. Batlarel, syndit,
rue de Bondy, 7, pour toucher um
dividende dé 5 p. 400, premierg ré=
partition. (Ne 14076 du gr.)

M. les créaneiers vérifiés et affir-
més de M!c BERILAND (Philiberte),
tenant hotel garni et marchande de
vins, & Grenelle, boulevard de Meu-
don, 5, peuvent se présenter chgl
M. Millet, syndie, rue Mazagran, >
pour ioucher un dividende de 2‘3 b
100, premiére réparlition. (N°4
du gr.)

I
ASSEMBLEES DU 17 NOVEMBRE. #858.

NEUF HEURES : Levasseur, fab-PE:ﬂ
touches de pianos, s&n(l-—c i
tier, md de bois, elof. = glei‘-
reau, md de blane, ids ~1¥atouis
Mayer, fourreur, id.— iom
fab. de chaussures, id. — VT
et C'e, menuisiexs en V:Ollul'e,,l.‘_
— Arnal-Brigsaud, sellier, c%‘ﬁe
Annoni, fab. de marequs it
remise a huit. — Leborgne,
teur,id. &

DIX HEURES : Ml Miel, mde de 02;
fections, synd, — Bourdin, Icé

id. — Mancel fils, grpvantg'l‘] o

Betous, bolttier, verif. — &9

coiffeur, id. —lBoul?Enne,
ins, clot, — Champ:9i, !

Hier, id. — Fourmis, md de Vlc'g'

id. — Orry, courlier d’annon i

id. — Hoddé, md de papwr:i‘ de

— Levagseur, anc. découpe ePaTE

bois, id. — Goix, imprime

thographe, conc.

gouled
df& (1)3 Wi,
“l'BS, conc.
d de ru-

Rogue-Bazin, m
vérif, — Liquivant, ms
clot. —Gieri)ty, mdo(i? ‘m
— Thorel-bourgeois, 5
bans,id. — Brgjouﬂig%h. de pard
luies, aff. apres u ¥ o
UNE HEURE » V¢ Fremy, ano. :gdent]i
lingerie, synd. — Corde{gﬂ Sidoly
de chaussures, ld.-—e] o i
limonadiere, id. — M™¢ 1V Do, bl
de nouveaulés, ¢lot. — waa »
publie, id. — Balhx;ey.n + md!
tours de téle, id. —.‘h“éB h o
de vins, 1d, — Gamain, I 8. Dot
miss., id. — Lorion, md P
id. — Mercier, limonadier, %
Devers, md de vins, conc. agont
DEUX HEURES : Cordonnicls o
d’affaires, synd. — rng}e?z‘, Ly
sier, id. — Wanlzel, r_ea‘:iucr]ﬁ it
vérif, — Linck, papetier.
Fonfaine, imp. g i
— Eduin, md de vins, lile-r G ids
gaut et Cie, com ploir gidu c_ o
—- Adam, bijoutier, 1. == = pne.
quin nég, id. ,— Bourfioxiar.l i
limonadier, conc. — GAreifs
joutier, id, — Jacquelin,

lier, id.

ant,
it gérBAunow“

-

Enregistré & Pari-, fe

D'un jugemens rendu pax le Tribu-

Novembre
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