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: JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (ch. des requétes).
Présidence de M. Nicias-Gaillard.
Bulletin du 4 aoiit.

_ COMPAGNIE DE CHEMIN DE FER. — RESPONSABILITE. —
ASSIGNATION. — GHEF DE. GARE.

" Une compagnie de chemin de fer doit, comme les so-
ciétés de commerce (art. 69, n° 6, du Code de procé-
. dure), étre assignée au siége de sa maison sociale, &
moins qu’elle n’ait établi des agents spéciaux en dehors
de ce domicile pour la représenter en justice, auquel cas
I'assignation peut étre valablement donuée en la personne
‘et au domicile de ces agents. Mais doit-on considérer un
. chef de gare comme un agent capable de représenter la
_.compaguie devant les Tribunaux, par cela seul qu’a rai-
. 'son de son importance, la gare & laquelle il a été préposé
peut étre considérée comme une succursale de la compa-
gnie? Tout importante que soit une gare de chemin de
- fer, sous le rapport administratif et des transactions qui
- peuvent 8y conclure avec le public commercant ou voya-
_ geur, il ne s’ensuit pas nécessairement que le préposé
" qui Ja dirige ait le pouvoir de représenter la compagnie
" ‘en justice, si ce pouvoir ne lui a pas été dommé par les
statuts ou par acte séparé de la compagnie.
Admission en ce sens du pourvoi de la Compagnie du
.. chemin de fer de I’Est contre un jugement du Tribunal
¢ civil de Dijon, du 30 novembre 1857, au profit du sieur
* Deschét. M. Souéf, rapporteur ; M. Raynal, avocat géné-
ral, conclusions conformes ; plaidant, M° Devaux. (Voir
arrét conforme de la chambre civile de la Cour du 27
Jjuillet 1858.)

»commcxm DE L’EST. — RESPONSABILITE., — DOMMAGES ET
INTERETS, — COMMANDEMENT.

Méme arrét sur une question identique, avec celte
seule différence qu’au lieu d’assignation, il s’agissait d’'un
commandement fait & la compagnie, aprés qu’elle ‘avait
€16 condamnée, par jugement du méme Tribunal civil de
Dijon du 1°* mars 1858, & payer ausieur Deschet les dom-
mages-intéréts qu'il réclamait d’elle. Ce commandement,

. comme l'assignation qui avait précédé le jugement, avait
€té signifié 4 la compagnie dans la personne et au domi-
cile de son chef de gare & Dijon. L’opposition qu'y avait
formée la compagnie, et qu’elle fondait sur ce qu'il était
nul aux 1ermes del’art. 69 §6 duCode deprocédure, avait
€16 rejetée par le jugement précité. Le pourvoi dirigé
‘ontre ce jugement a été admis, comme 1’a été celui for-
e confre le jugement du 30 novembre 1857, qui avait
‘ éi}aréTl’gﬁsig&mtion valable.

~UM. Taillandier, rapporteur, méme avocat-génér:

B landier, PP 5 cat-général,

¢/ COMMUNE, — REVENDICATION DE TERRAIN, — DROLT DES
CONTRIBUABLES. — APPLICATION DE LA LOI MUNICIPALE.

. Lorsque, en vertu de Particle 49 de la loi sur le régime
§mlmc]p'c}l, du 18 juillet 1837, des contribuables, agissant
: :('eurs risques et périls, se sont faits autoriser par le con-
8eil de préfecture a exercer les droits de la commune, 2
S0n refus, et & revendiquer un ténement de terrain, il im-
eggge peu qu’aprés les opérations de I'expertise, ce te-
‘eell ent soil reconnu avoir une contenance supérieure i
risa?‘ pour laquelle 'antorisation a été oblenue; cette auto-
g nit‘lon I'en est pas moins regqhere et valable, si en dé-
; 1ve (et ¢ etaltAle cas de I'espéce), le ténement est iden-
glrllﬂment le méme que celul sur lequel elle a porté.
queﬁ*»lce cas, il a 6té bien procédé, et il a pu étre jugé
5 e veeu de l'article 49 de la loi du 18 juillet 1837
Yalt été rempli.
rllﬂm Jugé, au rapport de M. le conseiller Poultier et
Plaidss con::lusmng conformes du méme avocat-général ;
tfon dgtﬁM - de Saint-Malo. (Rejet du pourvoi de la sec-
) oyere contre un arrét de la-Gour impériale de
o 16 juin 1857. — Audience du 2 aolit 1858.)

3y

L . COUR DE CASSATION (ch. civile).
Présidence de M. Bérenger,
Bulletin du 4 aout.

Vom %
PUBLIQUE. — REVENDIGATION DE LA SERVITUDE DE
JOURS ET ISSUES. — COMPETENCE,

uand i . : . :
% degl 1%1(11 1l s'agit, devant une Cour impériale, de servitu-

verag | :s_?_rétendues sur une voie publique par un ri-
Proprigig dlelge Porte ainsi sur un droit accessoire a la
' Question de Ce riverain, et, par suite, sur une véritable

b Tropriété H . \ . . .
Ciaire dq cognaﬂilee,te dont 1l appartient a l'autorité judi-

Au point de vue de I’exercice de ces servitudes, V'exis-
tence méme de la voie publique ou rue est un fait que les
Tribunaux ordinaires doivent vérifier et reconnaitre d’a-
prés les principes du droit communy sans qu'il y ait' lieu
d’en renvoyer soit d’office, soit sur 12 demande des par-
ties, 'examen a l'autorité administrative.

Il n’y a donc aucune violation du pringipe de la sépa-
ration des pouvoirs entre les deux autorités, de la part de
Parrét qui (en l'absence, d’ailleurs, de toute contestation
sur le caractere public de la voie) déclare le droit du ri-
verain & la servitude légale de jours et d’issue sur le ter-
rain bordant son héritage, donnant méme pour base a
cette déclaration la reconnaissance faite par la commune
du droit de ce propriétaire, dans un arrété d’alignement
auquel celui-ci s’est strictement conformé.

Rejet, au rapport de M. le conseiller Glandaz et sur les
conclusions conformes de M. I'avocat-général Sevin, du
pourvoi de la ville de Caen contre un arrét de la Cour im-
périale de cette ville, en date du 16 juillet 1856, rendu
au profit des sieurs Gardin fréeres. Plaidants, M* Rever-
chon et Groualle, avocats.

BOIS DES PARTICULIERS. — USAGES. — DELIVRANGE.
EMPLOI D’INSTRUMENTS EN FER.

I. Dans les bois des particuliers, I'obligation "de -t
mander la délivrance n’est pas imposée aux usagers lans
un intérét d’ordre public, mais bien dans I'intérét du pro-
priétaire lui-méme; il est, par conséquent, loisible a ce-
lui-ci d’en affranchir 'usager par une convention passée
avec lui. Cetle faculté appartenait au propriétaire sous
'empire de 'ordonnance de 1669, comme elle lui appar-
tient aujourd’hui sous 'empire du- Code forestier. ‘

II. Le droit de couper le bois mort, sur pied, implique
le droit de se servir d’instruments en fer pour le couper.

L’article 80 du Code forestier n’interdit de s’introdaire
dans les foréts, porteurs d’instruments en fer, quaux
usagers ayant seulement le droit d’enlever le bois mort,
sec et gisant a terre.

Rejet, au rapportde M. le counseiller Laborie et sur les
conclusions conformes du méme avocat-général, du pour-
voi des sieurs Damas et consorts contre un arrét de la
Cour impériale de Bordeaux, du 1¢* décembre 1856, ren-
du au profit_du.sieur Dauba. Plaidants, M Moutard-
Martin et Marmier, avocats.

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1* ch.).
Présidence de M. Benoit-Champy.
Audience du 4 aoit.

SUCCESSION DU MARECHAL DE SUUDIOG, — DEMNANDD L3t QB+
TRAIT SUCCESSORAL FORMEE PAR M. LE DUC D’AUMALE
CONTRE M™¢ VEUVE DECLERCQ.

(Voir la Gazette des Tribunaux des 16 et 18 juillet.)

Contrairement aux principes généraux en matiére de suc-
cession, C'est aux héritiers les plus proches au jour de la
publication de la loi du 5 décembre 1814, et non aux hé-
ritiers les plus proches aw jour de Uouverture de la suc-
ceg;io:z qwont di profiter les restitutions ordonnées par
cette loi.

Le droit d’exercer le retrait successoral appartient Uhéri-
tier du cohéritier.

Le légataire universel représentant le défunt in universum
jus powr toutes les choses qui se trouvent dans la succession
et powvant exercer lous les droits, méme personnels, affé-
rents aw testateur qu’il représente, le béndfice du retrait
lui appartient comme il appartient aw cohéritier ou
Uhéritier du cohéritier.

Laction en retrait successoral n'est éteinte qu'alors que le
partage est accompli et coONSOMme.

Elle est ouverte jusqu’a cette époque, alors méme que le ces-
sionnaire a été admis par les cohéritiers, en connaissance
de cause, aux opérations préliminaires, telles qu'apposition
de scellés, inventaire, experiises.

Les termes de Vart. 841 du Code Nap. ne sont pas absolus, et
les cohéritiers pewvent intenter Uaction en relrail sans wi-
tendre que le cessionnaire se présente aw partage.

Celui qui intente Vaction en retrait n'est pas tenu de fairt
des offres rgelles ni méme des offres précises et déterminéess

Le Tribunal a rendu & 'audience d’anjourd’hui son ju-
gement dans cette importante affaire. Nous en mettons le
texte sous les yeux de nos lecteurs :

« Le Tribunal,

« Attendu, en droit, qu’aux termes de l'article 841 du Code
Napoléon, toute personnne, méme parente du défunt, qui
n’est pas son successible et & laquelle un cohéritier aurait
¢6dé son droit & la succession, peut étre écartée qu partage,
soit par tous les cohéritiers, soit par un seul, en lui rembour-
sant le prix de la cession ;

« Que, si le législateur permet ainsi, par dérogation aux
principes de droit commun qui protégent les conventions 1é-
galement formées, qu’un cessionnaire soit dessaisi malgré lui
des droits & lui transmis par la libre volonté du cédant, c’est
qu'obéissant & des considérations d’un ordre élevé, il aban-
donne I'exercice du droit de propriéé & Yintérét supérieur de
la famille, dont il sauvegarde 'honneur et qu'il veut défendre
contre le péril des immixtions indiscrétes ou intéréssées ;

« Qu'en effel le partage est essentiellement un pacte de fa-
mille; et que les opérations n’en peuvent &lre accomplies sans
que les affaires les plus secreles de la succession soient scru-
16es par ceux qui sont appelés a y prendre part; que, d’un
autre coté, il demande avant tout que chacun des ayants-
droit y apporte un esprit de conciliation, de réserve et de
désintéressement qui, en méme temps qu’il maintient la paix
dans la famille et Vaccord entre les héritiers, facilite ies li-
quidations amiables, et par la méme amoindrit les charges
dont le fonds commun est grevé ;

« Qu’a ce double titre il importait que tous ceux qui tien-
nent, soit de la nature et de la loi, soit de la confiance et de
Paffection du testateur, la faculté de concourir au pariage,
fussent armés; tant que le partage n’est pas accompli, du droit
d’en écarter des étrangers quin’y viendraient que dans une
pensée de spéculation, et qui, n’appartenant pas a la famille,
seraient sans intérét a y maintenir I’harmonie, ou a retenir,
sans les divulguer, les secrets 3 la conservation desquels son
honneur et sa considération pourraient étre attachés;

« Et que c’est précisément ce droit que consacre rart. 84
sus-relaté, en ouvrant & tous les héritiers et a chacun d’eux
une action en subrogation contre le cessionnaire successible
ou étranger; :

« Attendu en fait qu’usant du bénéfice de cet article, le duc
d’Aumale a forms, le 31 mars 1836, tant contre la veuve et

les enfants Declercq que contre les représentants de Lefebvre
Bouche®, en méme temps/que contre les princes de Rohan,
une aciion en subrogation, & raison de cessions qu'il suppo-
sait avar 6té faites soit & Declercq seul, soit & la société De-
clereq ¢ Lefebvre Boucher par la princesse de Rohan-Roche-
fort, pir la princesse Berthe de Rohan, de leurs droitsdans la
succesion du maréchal prince de Soubise et de sa sceur, la
comtese de Marsan;

« (Waprésavoir opposé a cette demande la non existence
des essions supposées par le duc d’Aumale, et avoir prétendu
dansles écritures et méme dans Pinterrogatoire sur faits et
art. lu 7 juillet 1857, que Declercq n’avait jamais été que le
mardataire des princesses de Rohan, et que, par ces motifs,
la emande en retrait successoral était sans objet, la veuve
Delercq a produit au cours du proces, et apres les premieres
plidoiries, un acte sous seing privé du 12 janvier 1830, non
excore enregistré, mais qui sera soumis & la formalité en mé-
ne temps que le présent jugement, lequel acteintervenu entre
Jeclercq et la princesse Berthe de Rohan, cessionnaire elle-
néme des droits successifs de la princesse de Rohan-Roche-
fort, sa tante, confirme, approuve et ratifie dans toutes ses
dispositions un traité non représenté, passé entre les mémes
parties le 16 aout 1814, et constate qu’a cette date du 16 aoht
1814, la princesse Berthe de Rohan a cédé en effet a Declercq
tous ses droits dans la succession de Guéménée, qui compre-
nait les successions Soubise et de Marsan, auxquelles se rap-
porte ’action en subrogation formée par le duc d’Aumale;

*« Aftendu quen cet élat des faits, et la cession, étant ds-
sormais avoude et constante, il s’agit non plus de rechercher
si Declercq et ceux qui le représentent sont dans le cas desu-
bir le retrait successoral, mais de décider si le duc d’Aumale
retrayant a qualité pour exercer le retrait, si la qualité sest
maintenue en sa personne a I’abri de toute déchéance, et s’il
remplit les conditions anxquelles I'exercice de l’action en su=
brogation est subordonnée;

« Attendu que le duc d’Aumale a droit pour partie aux
successions da maréchal prince de Soubise et de la comtesse
de Marsan, par représentation de Louis-Henri-Joseph de Bour-
bon, prince de Condé, dont il est légataire universel, aux ter-
mes du testament fait en forme olographe par le prince de
Condé, & la date du 30aout 1829;

« Qu’en effet, d’une part, le prince de Condé était héritier
sous bénéfice d’inventaire du maréchal prince de Soubise, dé-
cédé a Paris le 2 juillet 1787, savoir : directement pour un
quart comme petit-fils du maréchal, et pour un autre quart
comme seul et unique héritier de sa sceur Louise-Adélaide de
Bourbon-Condé, 'autre moitié de la succesion ayant été dévo-
lue & Armande-Victoire-Joseph de Rohan-Soubise, princesse
de Guéménée, propre fille du maréchal prince de Soubise ;

« Que, d’'uneautre part, le prince de Condé avait desdroits
également dans la succession de la comtesse de Marsan, décé-
dée le 4 mars 1803, aprés avoir obtenu, le 28 prairial-an IX,
sa radiation de la liste des émigrés;

« Qua la vérité cette succession a été dévolue, quant aux
biens qui en dépendaient au moment du déces, a la princesse
de Guéménée seule, par Veffet de la mort civile dont étaient

frannés alors le prince de Condé et Louise-Adélaide de Bour-
bon-Condé, sa sceur, aussl bien que 18 auc ae Monibazou,
légataire institué par la comtesse de Marsan; mais que le
prince de Condé, ayant é1é réintégré daus ses droits en 1814,
il a ét6 appelé & prendre part aux restitutions ordonnées par
les lois votées sous le gouvernement de la Restauration, en
particulier & celles qui résultaient de la loi du 3 décembre
1814, lesquelles, d’aprés une jurisprudence constante, ont di
profiter, par exception aux principes généraux en matiére de
succession, aux parents et aux héritiers naturels les plus pro-
ches au jour de la publication de la loi;

« Que, des lors, et au moyen du legs universel a lui fait
par le prince de Condé en son testamentolographe du 30 aolit
1829, le duc d’Aumale se trouve avoir acquis, tant dans la
succession de Marsan que dans la succession de Soubise, les
droits de co-partageant, tels qu’ils étaient possédés par son
auteur; 4

« Attendu que ces droits mémes sont le principe de l'action
en retrait successoral formée par le duc d’Aumale et justifient
sa qualité; qu’a la vérité les défendeurs élévent contre celte
action deux objections : I'une procédant du prince de Gondé,
et tiréz de ce que la cession remontant & une époque ou
il était frappé de mort civile, le prince de Condé ,
et par conséquent le dac d’Aumale, son représentant, ne
pourrait attaquer un acte consommé pendant la durée de 1é-
migration; lautre personnelle au duc d’Aumale lui-méme et
tirée de ce qu'étant simplement légataire universel de I'héri-
tier du maréchal prince de Soubise et de la comtesse de Mar-
san, il n’est pas gans les termes de Varticle 841 qui ouvrirait
J’action en subrogation aux héritiers du sang ou direclement
institués ; mais que 'une et 'autre objection sont dénuées de
fondement;

« Attendu quant & P'objection tirée de la mort civile, qu’elle
manque méme en fait et se trouve écartée par le simple rap-
prochement des dates; qu’en effet, 'action en subrogation n'a
4té ouverte que le jour oula princesse Rohan a fait a Declereq
la cession de ses droits successifs; et que I'acte primordial
consenti par la_princesse Berthe de Rohan donnant & cette
cession la date du 16 aont 4814, il est vrai de dire que cet
acte a trouvé le prince de Condé rétabli dans le plein exercice
de ses droits et de sa capacité civile, puisque, suivant Pordon-
nance des 21-24 actit 1814, explicative en ce point de la
Charte constitutionnelle, c’est & la date de la Charte, et par
conséquent dés le 4 juin 1814, qu’ont été abolies toutes les
inscriptions sur les listes d’émigrés encore subsistantes, adé-
faut. d’élimination, de radiation ou & quelqu’autre titre que ce
fut;
s Attendu, quant & Uobjection tirée de la qualité de léga-
taire universel de I’héritier, qu'elle est écartée, en droit, par
les principes les plus certains; qu’il est incontestable, en eflet,
que dans le cas ou un cohéritier viendrait & décéder laissant
un héritier aprés lui, ce dernier aurait, comme son auteur, le
droit d’exercer le retrait successoral, en ce que succédant a
toutes les actions du défunt et représentant sa personne, il
pourrait faire valoir les droits que son auteur aurait fait va-
loir lui-méme ; qu’il n’en est pas autrement, sous ce rapport,
du légataire universel du cohéritier ; que, dans les principes
du droit et dans la pensée de la loi, le légataire universel re-
présente aussi le défunt in universum jus pour toutes les
choses qui se trouvent dans la succession, et peut exercer tous
les droits méme personnels, afférents au testateur qu’il re-
présente; qu’il peut donc aussi exercer le retrait successoral,
comme son auteur pourrait l'exercer lui-méme, parce que,
trouvant dans son titre et dans sa qualité le droit de venir au
partage des biens dépendant de la succession, il y trouve par
cela méme et par une corrélation nécessaire, le droit d’écarier
du partage, au moyen de l’action en subrogation, tous cession-
naires qui n'étant pas successibles n’ont pas en eux la faculté
d’y participer;

« Attendu que la qualité et le droit du duc d’Aumale étant
certains, d’aprés ce qui précéde, il y a lieu d’examiner si 'ac-
tion subsiste encore ou si elle est éteinte par déchéance, et si
elle doit éire écartée par fin de non-recevoir;

« Attendu qu’a ce point de vue, les défendeurs au proces
opposent au duc d’Aumale a la fois une déchéance et une fin
de non-recevoir tirées : la premiére, du long espace de temps
pendant lequel il aurait subi, ainsi que son auteur, la présen-
ce de Declercq aux opérations de liquidation des successions

dont il s’agit, sans former l'aclion en subrogation ; la seconde,
de ce que le duc d’Aumale aurait connu l'existence de la ces-
sion et I'aurait ratifiée ou aurait renoncé tacitcment 3 l'stta
quer;

« Attendu en droit, sur la déchéance, qu'il n’y a pas de
délai fatal dans lequel le retrait successoral doive étre exercé;
que la loi n’en fixe aucun, et que la pensée dans laquelle la
faculté de retrairea été consacrée est par elle-méme netfement
indicative de la durée de P'action; qu'en effet, le législateur a
eu en vue d’armer les héritiers d’un moyen & P'aide duquel
ils puissent écarter du partage des étrangers, qui, poussés
par le sentiment d'une convoitise indiscréte ou par l'appat du
gain, y viendraient sans aucun souci de I'honneur de la fa-
mille ou dans une pensée de spéculation; que des lors, c'est
seulement quand le partage est accompli ou consommeé que
I’action en retrait est éteinte, parce que c’est _seulement alors
que la ressource du retrait cesse d’avoir son objet ;

« Attendu, en fait, que le partage et la liquidation des suc-
cessions dont s'agit au procés ne sont pas parvenus & leur
terme; que la succession de Marsan n’est pas liquidée et n’est
méme pas en état de l'étre, et que, quant ala succession de
Soubise, aucun partage définitif n’est intervenu, et que si un
projet de liquidation a été mis en ceuvre, le projet souléve des
réclamations nombreuses, méme de la partdes représentants
de Declercq, par les soinos de qui il a été préparé;

« Attendu que, dans de telles circonstances, le moyen pris
de la déchéance n’est pas justifié, et qu’il doit étre rejeté,
d’autant plus que le retard dans lequel ce moyen prend sa
base trouvesa cause et son explication dans la persistance
avec laquelle Declercq et ses représentants eux-mémes ont nié
jusqu’a ces derniers temps l'existence de la cession;

« Attendu, quant 3 la fin de non-recevoir, qu'il n’est nulle-
ment établi que, soit le prince de Condé, soit son légataire
universel le duc d’Aumale, aient eu jamais une connaissance
nette et positive de I'existence de la cession consentie a De-
clercq par la princesse de Rohan; qu’il résulte, au contraire,
de toutes les circonstances que le fait de la cession, s’il a pu
étre présenté par les cohéritiers des princesses de Rohan, ne
leur est du moins opposé jamais comme constant et irrécusa-
ble; qu’en effet, Declercq n’est intervenu en son nom et en
qualité de cessionnaire dans aucun des actes relalifs au par-
tage des successions de Soubise et de Marsan entre le prince
de Condé ou le duc d’Aumale et les princesses de Rohan, et
que constamment il a agi sous le nom des princesses, en pre-
nant méme le soin de le faire par les agents sous le nom des-
quels il avait placé les pouvoirs qui déguisaient la cession
faite & son profit;

« Attendu d'ailleurs que la cession efit-elle été positive-
ment connue du prince de Condé et du duc d’Aumale, le fait
3 lui seul ne soffisait pas & justifier la fin de non-recevoir in-
voguée, parce qu'il est certain, d’aprés une jurisprudence in-
variable, que tant que le partage n’est pas consommsé, 'action
en retrait est recevable, méme quand le cessionnaire a été
admis par les cohéritiers, en corpaissance de cause, aux opéra-
tions préliminaires, telles que les scellés, I'inventaire, 'ex-
pertise; qu’aussi les défendeurs au proces ont-ils cru devoir
justifier la fin de non-recevoir par eux invoquée en opposant
au duc d’Aumale la ratification qu'il aurait faite de la ces-
sion ou une renonciation implicite au droit-de sy faire su-
broger; .

« Attendu que cette ratification ou renonciation prétendue
résulterait, selon les défendeurs, de la transaction du 2 jan-
vier 1846 produite au procés par. la. veuve Declercq, laquelle
transaction non encore enregistrée sera soumise a l'enregis-
trement en méme temps que le présent jugement ; :

« Attendu néanmoins que, rapproché de l'assignation du 12
février 18435 par laquelle s’engageait la contestation que l’acte
transactionnel a terminée, cet acte se manifeste avec un objet
spécial et une portée limitée, au-dela desquels les principes,
en matiére de transaction, ne permettent pas de I’étendre ;

« Qu’il est intervenu pour réparer, par une indemnité fixée
a forfait, le préjudice particulier qui avait été occasionné & la
branche de Condé dans la succession de Soubise par les faits
personnels de Declercq ;

« Qu’ainsi la transaction n’a été relative qu'aux droits du
duc d’Aumale comme héritier pour moilié dans la succession
de Soubise, qu'elle n’a touché en aucune maniére soit aux
droits afférents & la branche de Rohan, soit au droit que le
duc d’Aumale a, comme héritier, de se faire subroger dans
les cessions consenties par ses cohéritiers, et qu’il est d’au-
tant plus impossible d’entrevoir dans la transaction une re-
nonciation a ce dernier droit ou une ratification des cessions
qui auraient pu &tre consenties, que la cession était alors for-
mellement niée et que tout, jusqu’aux termes de la transac-
tion et notamment aux qualités qui y étaient reconnues aux
parties contractantes, tendait & exclure I'idée d’une cession ;

« Attendu que les moyens de déchéance et la fin de non-re-
cevoir opposée au duc d’Aumale étant écartés, il reste & re=
connaitre si le retrayant procéde dans les conditions détermi-
nées par la loi et auxquelles I'exercice du retrait successoral
est subordonné;

« Attendu qu’en principe, dans le cas olt un héritier a cédé
ses droits successifs, les cohéritiers ne sont pas obligés d’at=
tendre que le cessionnaire se présente au partage pour le re-
pousser par la voie du retrait successoral; que c’est donc &
tort que les défendeurs au procés contestent, dans leurs con-
clusions, la demande du duc d’Aumale, en ce que le droit da
retrait serait une exception ; que si c’est, en effet, par excep-
tion et Jorsqu’il se présente au partags, que le cessionnaire en
général est écarté, selon les termes de la loi, ce n’est nulle<
ment & dire que les cohéritiers ne puissent pas prendre les
devants et que des que la cession leur est connue ou qu’ils en
supposent I'existence, ils ne puissent pas former leur de-
mande en retrait, soit en traitant & ‘’amiable avec le cession-
naire, soit, en cas de refus, par uneaction portée devant les
Tribunaux ; qu’ainsi‘et sous ce premier rapport, l'action for-
mée par le duc d’Aumale est régulierement intentée ;

« Attendu que, soit qu’il agisse par voie d’action, soit qu'il
procéde par exception, le retrayant doit rembourser le prix de
la cession ; mais que rien ne 'obliged faire des offres réelles,
ou méme des offres précises et déterminées; que c’est donc &
tort qu'on oppose au duc d’Aumale que ses ofires sont vagues
et indéterminées ; que la loi pressentant que le retrayant con-~
naitra rarement, au moment ou il exerce le retrait, le montant
précis des sommes qu’il devra rembourser, il peut se borner
3 formuler Pobligation d’une manicére générale; qu’il suffit
donc que le retrayant s'oblige & rembourser le prix de la ces-
sion et ses légitimes accessoires, tels qu’ils seront déterminés
plus tard & I'amiable ou par jugement ;

« Attendu, dans U'espéce, que le duc d’Aumale déclare ex-
pressément; dans ses conclusions et dans sa demande, qu’il
s'oblige & rembourser ce qui sera justifié avoir été légitime-
ment pay$é, et & accomplir vis-2-vis des cédants toutes les
obligations auxquelles était tenule cessionnaire, & la place du-
quel il entend se faire subroger, et que, sous ce second rap-
port, il est satisfait encore aux exigences de la loi ;

« Attendu que vainement les défendeurs opposent que la
cession des successions de Soubise et de Marsan ayant éié
comprise dans celle des successions de Guéménée, cette collec=
tivité de cessions rendra plus difficiles, sinon tout & fait im-
possibles, I'appréciation des charges et la détermination du
prix afférent aux droits successifs dont le retrait est exercé;
que les difficultés et les complications inhérentes a la situa-
{ion ne sauraient détruire le droit ni en paralyser l'exercice
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‘entre les mains decelui & qui il est acquis ;

« En ce qui-concerpe les conclusions additionnglles et & fin
de provision : :

« Attendu que ges eonclusions, prises par le duc d’Aumale,
tendent, d’une part,  ce que les représentants de Declercy et
de Lefebvre-Boucher soient condamnés solidairement et par
provision & consigner une  somme de (500,000 fr. & la Caisse
des consignatigns de Paris, & raison des sommes qui aaraient
été appréhendées ; d’une autre part, & ce que la veuve et les
héritiers Declercq soient condamnés a rembourser par provi-
gion les sommes que le duc {'Aumale pourrait avancer pour

le paiement des droits, -doubles droits et amendes auxquels:.

pourraient donner lieule présent jugesient et des actes qui s’y
trouvent énoncés; 3
« Attendu, sur le premier chef, que, &’il est justifié par ti-
tres-authentiques ‘que, Declereq a touché des sommes dépen-
dant de la suceession ‘de Soubise, il est constant également
qu’il a acquiité des dettes. et payé au cédant le prix convenu
avec celuirci pour la cession; que ce sont la les éléments du
compte A faire enire les parties pour déterminer le prix dont
“jeduc d’Aumale offre de rembourser le montant, et qu’il n’y
a pas lieu des lors a prononcer, quant& présent, une condam-
nation provisoire; -

« Atiendu, sur le deuxiéme chef, que la condition du rer
trait successoral est de payer ou rembourser, avec le prix de
cession, les intéréts et les loysux colis, dans lesquels sont
compris les droits d’enregistrement qui ont dt étre payés au
Trésor a raisor dela mulation; que lo fait par Declercq d’a-
voir dissimulé la cession aura pour résultat, sans doute, 8’il
donpetieu &' 'amende et au double droit, que cette amende et
ce double droit resteront & sa eharge oua celle de ses repré-
sentanis, le retrayant ne devant jawmais payer ou rembourser
que le droit ‘affétent & la cession dans laquelle il se fait
subroger, et tel qu’il aurait été payéisi Vacte eut été presenté
3 la formalité dans les délais ; mais que cela ne sauratt modi-
fier la condition ordinaire des choses, ‘ni autoriser:les Tribu-
naux & prononcer une condamiation par provision.en:dehors
des cas ou la’loi ordonné ou permet l'exécution provisoire ;

« Par tes molifs,

« Sanss'arréter ni avoir égard aux diverses fins:de non-re-

~ cevolr proposées par “les:vetve et héritiers Declercq, et dans
lesquelles 1is sont déclarés mel fondés; ; ‘

« Déclare admis Henri-Eugéne-Philippe-Louis d’Orléans,
duc d’Aumale, & exercer 'action en subrogation dans la ces-
siop consentie par la princesse de Rohan au profit de Deelercq
de ses droits successifs dans les successions de Soubise et de
Marsan;

« Autorise, en conséquence, le duc d'Aumale d'se metire en
possession de toutes les valeurs, propriéiés, titres et piéces
faisant pariie desdites successions de Soubisé et de Marsan,
el qui seraient restés aux mains de Declereq et de la succes-
8100 ; .

« L’autorise pareillementa faire ledit retrait & I'égard de
tous tiers débiteurs ou dépositaires; & cet effet, faire toutes
poursuites, contraindre tous tiers, lesquels, en se libérant
envers le duc d’Aumale, seront valablement déchargés ;

« Donne acte au duc d’Aumale de ce qu'il est pret et offre
de rembourser & la succession Declercq, en principal, intéréts,
fraig et loyanx coiits, les sommes que celle-ci Justifiera avoir
payée légitimement, comme ausgi a se substituer a toutes les

_obligations qu’elle justifiera avoir régulierement prises;

« Dit v’y avoir lieu d’adjuger au duc d’Aumals les conclu-
sions additionnelles par lul prisés a fin de provision ;

« Déclare le présent jugement cominun avec toutes les par-
ties en cause; .

« Condamne la veuve et les héritiers Declercq en fous les

dépens, dans lesquels enirera le cofif des enregistrements, '

droits et doubles droits auxquels pourront donner lieu le pré-
sent jugement et les déelarations qui en seront la conséquen=
ce ; ) e
« Et fait distraction desdits dépens au profit de M* Guyot-
Sionnest, avous, qui I’a requise aux offres de droit. »

hs TRIBUNAL CIVIL, DE LA.SEINE (5° ch.].
Présidence de M. Bertrand.
Audience du 29 juillet.

TRANSCRIPTION. —  PRIVILEGE DU VENDEUR. —  INSGRIPTION
APRES FAILLITE. {

Le vendeur dont le privilége n’'a pas été inserit qvant la fail-
lite de Uacquéreur, conserve-i-il, si cé dernier wWa pas fait
transcrire son contrat, le droit d’étre paye de son prixv,
par préférence a la masse des créanciers dw failli? Subsi-
diairement, peut-il exercer Uaction résolutoire'a Uencontre
du syndic? Si le vendeur, dans le cas down?, a racheté
Vimmeuble sur Uadjudication poursuivie par le syndic,
peut-il opposer a la réclamation qui lui est faite du mon-
tant de celte adjudication, la demande de son propre prix,
el subsidiairement Uaction résolutoire?

Les questions soulevées par application de la loi du 23
mars 1855, sur la transcription, ont un grand intérét.

M. Janets a vendu a4 M. Enslen, a la date du 6 mai
1855, suivant acle recu par Me Lanquetot, notaire & Boisr
sy-Saint-Léger, une maison sise a Chennevieres-sur-Mar-
ne, moyennant un prix de 2,800 fr., payable en cing . an-
nées,

Le contrat n’a pas été transerit, Le 19 mars 1856, ‘M.
Enslen est, tombé en faillite; sans avoir payé son prix, qui
n’était d’ailleurs pas encore exigible. Le 28 janvier 1857,
M. Janest a fait inscrire son privilége et son action réso-
lutoire. .

Postérieurement 4 cet acte, la maison a été mise en
vente par le syndic, qui, dés le mois d’avril, avait pris
sur la maison inseription au profit de la masse, aux. ter-
mes de I'art, 490-du Code de commerce. Une des clauses
du cahier des charges porte que le prix de V'adjudication
sera payable entre les mains soit du syndic de la faillite,
soit des créanciers privilégiés ou hypothécaires ‘ au profit
desquels il est fait toute délégation. M. 'Janets s’est rendu
adjudicataire, a la date du 29 mars 1857, moyennant
1,005 fr, :

Le 9 février 1858, le syndic de la faillite a fait somma-
tion & M. Janets de payer le prix de l'adjudication, a dé-
faut de quoi il poursuivrait, a-t-il dit, la revente par folle
enchére.

En réponse a cette sommation, M. Janets a fait assi-
goer le syndic devant le Tribunal pour voir dire que les
poursuites seraient discontinuées; que le prix de I'adjudi-
cation se confondrait, jusqu’'a due concurrence, avec le
prix dont il n’avait point €ié payé, et, subsidiairement,
que la vente par lui conseniie le 6 mai 1855 serait ré-
solue.

M Guinel, avocat de M. Janets, a commencé par faire ob-
geryer qu'il serait étrange de voir le représentant d’un failli
prétendre que Ie‘vendeurd’un immeupble qui v’a point ét6 payé
deson prix et qui aétévbligé de rentrer dans cet immeuble, sur
une revente,apres détérioration, dait payer le moutant de celte
gevente; d’entendre soutenir que actif de la faillite doit s'enri-
chir de la valeur d’un immmeuble, en s'affranchissant de la
condition que le vendeur a imposée i satransmission, & sayoir
le paiement du  prix. Que des commercants, ve:xde,urs.:’cs_
marchandises, ayani les profits et les chances des operations
commerciales, acceptant d’ailleurs la foi personnelle de ceux
avec qui ils traitent, puissent perdreen un instant les choses
ou le prix des choses qu’ils vendent, c’est.ce a quoi ils savent
qu'ils sont exposés. Mais que on veuille placer ‘le vendeur
d’un immeuble dans une situation semblable, c’est ce quin’est
pas possible. Et il continye ainsi:

On invoque Part. 448 du Code de commerce, et lart. 7 de
la loi du 23 mars 1855.

Aux termesde 'art. 448 du Code de commerce, dit-on, les
droits d’hypotheque et de privilége, ne peuvent étre inscrits

ue jusqu’'su jour de la déclaration de faillites dong, a défaut
‘lnscription aptérieure & la fuillite. ces droits n'existent plus
ils sont éteints, ;

Quant a l'action résolutoire que l'ancienne loi conservait au
vendeur non payé de son prix, son sort, ajoute-i-on, est au-
jourd’hui lié & celui du privilége, et, dans le cas de faillite, le

action résolatoire: Glest e veeu de art. 7 de la loi nouvelle,
peu importe qu’il y ait eu ou qu’il 0’y ait pas eu {ranserip-
tion.

La question'a été examinée par les auteurs, dang des hypo-
théses moins favorables que n’est I'espéce actuelle; ils ont sup-
posé non seulement qu’il y avait survenance de faxllne, mais
encore, et ayant la faillite, que des creanciers hypothecawes
avaient pris des inseriptions du chef de l'acheteur, et ils n’on’
pas hésitéa penser que, méme dans ce-cas, ]e'vende’u r n’é.tal'
dépouillé ni de son privilége, ni de son action résolutoire
lorsqu’il n’y avait point eu de transcription par l'acquéreur

En effet,” dans le systome de la loi ,du_23 mars 1853, I:
transeription est nécessaire pour invesir 'agquéreur au regarc

_des tiers; c'est en vue de cette transcription “opérée;- ét de lé
confiance qu’elle doit inspirer aux tiers, que la loi du 23 mars
permet a ceux-ci d’acquérir des droits qul ne doivent. plus
ensuite éire détruits ni -duminués parides priviléges on des
actions résolutoires ; c’eSt:dans cet.esprit gu’a ¢:é faif Varticle
7 de la loi; il présuppose que la vente a été transcrile.

Voici, en effet, ce que dit P'exposé des motifs de la loi :
« Quant & ceux qui tiennent leurs droits de I’acquéreur, le des-
saisissement du vendeur ne s’opére que sous la. condition dela
conservation de son droit qui reste protégé par l'article 2108
du Code Napoléon; la transcription ne le dessaisit qu’en luj

meuble gue sous la condition qui ’a fa¥t entrer dags son do-
maine, le respect du privilége du yendeur, » ‘

Si pour les ventes antérieures au 4" janvier 1856 la trans-
cription n’est, pas nécessaire pour mettre 'acquérew a ’abri
des charges qui proviendraient da chef du vendeur (aticle 11
de la loi), elle est au moins, nécessaire pour que les jers qui
acquerraient des droits réels .du chef de 'achetear Suissent
obtenir ce bénéhice que l'actionrésolufoire sera élginti i leur
égard. i { g

Ea d’auires termes, si, pouryles contrats passés deuis le
1er janvier 1856, la propri¢ié tout entiere n’est transnise &
Pacquéreun, ap regard des tiers, que pir. la transcription peur
les contrats antérieurs, laffranchissement de, 'actiop reolu~
toive n'est possible au . profit des tiers qu'aprés cefte néme
trangcription. .

de la loi du 23, mars 1855, 0n: acquiert la conviction quecat
article n’est point applicable au proces.

« L’action résolutoire, dit-il, établie par Varticle 1654
Gode Napoléon, ne peut étre exercée apres l'extinction du pri-
vilége du yendeur, au préjudice des tiers qui ont acquis de
droits sur 'immenble du chef de lacquéreur, et qui se son
couformés aux lois pour. les conserver, »

Ainsi; indépendaniment. de ce que, dans la pensée du légis-
lateur, les uers ne peuvent acquérir des droits sur Rimmeu:
ble du chef de I'acquéreur, ou contesier les droits du vendeu
quapresla transcripiion opérée, il faut encore, et daus tous les
cas, la réunion de ces deux conditions :.exiinction du privi-
lége du vendeur, et acquisition par des tiers de droits réels
sur 'immeuble,

Or; aucune de ces deux condifiens n’est remplie dans les-
})Qco: d’abord le privilége de M, Janets  nest pas bleint, La
aillite met bien obstacle; quant & présent, & Vinscription;
mais elle ne purge pas le privilége.. Cela est si yrai. que les
1nscriptions de priviléges qui n’ont pas -6t¢. prises pendaut lg
faillite, peuvent Vétre aprés le: concordat. Gela est encore fel-
lement vrai quesilesyndicne faisait transcrire,le conseryateur
inscrirait d’office. Le conservateur ad'ailleurs inscritle pri-
vilége et Paction résolutoire de M. Janets & la date.du 28 jan-
vier 4857: Enfin, on & tovjours distingué le privilége non in-
sority; & défant-de transeription, etle privilége perdun faute de
renouvellement, ou fapte de: production dans un ordra. Cest
seulement pour ce dernier qu’on:peut: dire qulil y @ extinc-
tion.' La premiere condition 1mposée par V'article 7 neise ren-
contre donc:pas.

de considérer le syndic de la faillite comme .un tiers gui au-
rait acquis'des droits sur! 'immeuble. Le syndic représente
ici le failli, c’est-i-dire Pacquéreur; il exerce les  droits de
celui-ci ; dira-t-il qu’il représente . la masse 'des créanciers?
€Ce n'est évidemment pas au profit de la masse des créanciers
d’une faillite qu’a  été fait V'article: 7.de - la loi du 23 .mais
1885, Cetlte masse est composée:de ‘Gréanciérs chirographaires;
Pinseriptien que-le syndie aurait) prise, en conformité.de Var~
ticle 490 du Gude Ue cummerce, Nelransiorme pas veritable-
ment ces créanciers en créanciers hypothécaires ; - aussi con-
tinue-t-on de les appeler, dans 18 ‘cours «des opérations de la
faillite, des créanciers ordinaires, par opposition avee les hy-
pothéeaires.

Si ¢e sont des eréanciers .ordinaires, ils ne peuvent pasin-
voquer 'ariicle 7 dont la rédaction, comme celle de 'article
4 de la méme loi, a ét6 - employée pour écarter les chirogra-
phaires.

On comprend, en effet] ‘combien la situation est différente
éntre un créancier hypothécaire qui :a'demandé et rega une
affectation ‘spéciale, .qui a iraité-en conséquence, ot des créan-
ciers qui ont traité en dehors de toute affectation.

Il 'ne ‘parait donc pas possible que V'on oppose avec sueces &
M. Janets les termes de Varticle 7 de la loi du 25 mars 4855.

Il y a, au contraire, licu de reconnaitre que M. Janets n’a
perdu ni son privilége ni son action résolutoire.

Il w’a d’ailleurs renoncé ni 4Vun i a 'autre de ces droits,
en retitrant par la- voie de ladjudication dans I'immeuble
dont le prix ne lui avait pas été payé. Créancier de «ce prix,
armé d’un droit résolutoire, il ne pourrait payer, que: s’il é-
tait payé lui-méme ; il oppose a laction du syndic les droits
qu’il possede sur Pimmeuble, comme 'tout autre acquéreur
les opposerait, en en exigeant la décharge. Le créancier privi-
18gié qui achete la chose, ne perd pas pour cela sonprivilége';
et, quant & lactionrrésolutoire, 8’il est vrai qu’il n’y a pas lieu
4 son exercice, & raison de la confusion qyui s’opére lorsque le
vendeur est laissé en possession paisible de I'immeuble, cet
exercice redevient ‘possible lorsque le vendeur est menacé
dans cette possession.

M. Gourd, pour le syndic de la faillite, M. Bourbon, a
repoussé ce systeme.

Le vendeur non payé a un double droit; il a un privilége
qui Pautorise & 'se faire payer avant les autres surle'prix’de
I'immeuble revendu, ou'a conserver ce'prix, si c’est tui qui a
racheté; il peut encore. faire prononcer la résolution de sa
yente et rentrer, sans rien’ payer, en possession de ‘Vimmeu-
ble; mais, pour cela, il faut que le privilége ne soit'pas éteint,
que Paction résolutoire subsiste encore. .

Le privilége n’existe qu’a condition d'étre mscrit; il'est
vrai que le privilége du vendeur doit étre inscrit d’office par
le conservateur, et méme qu’a défaut d'inscriptiofi, 14 trans-
cription du contrat suffit. Mais sans inscriptiofi ou' sans irans-
cripiion, le privilége n'existe pas. Or, le contrat de vente n’a
pas éié transcrit; 1l est vrai, que le 28 janvier 1837, M.  Ja-
neis & pris une inseription, mais célte inserivtion n’s pss été
prise & temps pour conserverde privilége.  En'effet, la faillite
a é16 déclarée le 19 mars 1856, ce n’est que tieut mois aprés
que Dinscription a eu lieu; or, aux termes de Particle’ 448
du Code de commerce, aucune inscription ‘e peut’ étre prise
apres le jugement déclarafif dela faillive. 1l est vrai que M.
Janets soutient que la faitlite n’éteint pas le privilége; que si
le syndic faisail (ranscrire de contrat, ls priviléle existerait i
I'insiant méme, Ces assertions nb sont pas fondées; le privi-
lége du vendeur n’existe qu’a condition d’étre inserity du''mg
ment ga’il ne peut plus '&tre inscrit, il est irrévocublement
éteint, et ne peut -plus renaitre.

S1 ce privitége n'existe plus, 'action” résolutoire au moins
subsiste~t-elle ?

Aux termes de la'loi du 23 mars 41855, article 7, Vaction
résolutoire ne peut étrc exercée contre les créanciers d’Ens en
qu’a la condition que le privilége ne serait pas éteint; or, nous
venons de voir quil n’existe plus, ou & la condition qug’ les
créanciers de lu faillite ne seraient que des ayants-cause du
failli ; or, il est impossible. de les considérer comme tels, ce
sont des tiers ayant #cquis des droifs sur Pimmeuble, el §é-
tant conformés aux lois pour les conserver. L’exercice de 'ac-
tion résolutoire est interdite vis & vis des' nouveaux acquéreunrs
et vis a vis des créaticiers qui ont pris siir PimmBable une
hypothéque; le vendeur non payé né peut exercer' Son'action
résolutoire que contre acquéreur [ui-méme ou ses créanciers
chirographaires. Or, les creanciers de la faillite ne sont pla:
des eréanciers chirographaircs; une inscription a 6 prise en
leur nom, ils sont devenus de véritables créanciers hypothé-
raires. Celte hypotheque subsiste apres le concordat dont elle

vendeur non inscrit perd du meéme coup son privilége et son

Llarticle 17, que si 1o législater a voulu que les droits

réservant son privilége, et les hypothéques mémes légales ef
judiciaires, qui grevent Pacquéreur, ne s’empareni deim~

Si maintenant on pese les téenmes dont s'est servilDar, 7

Il en'est de méme dela seconde. 1l est en effet impossible

rang préférable aux eréanciers que te failli-pourrait m:ion‘ e]n-‘
cuite. Les créanciers de la faillite sont donc compris dans 1es
termes de P’article Tde la loi nouvelle qul défend d’exercer
Jaction résolutoire eontre des tiers ayant acquis des droits
sur I’immenble. [ £ ; By

M. Janest quin’a plus ni privilége, ni action résolutoire a
excreer, doit donc payer son prix.

Le Tribunal a statué en ces fermes:

« Attendu que si, aux termes de larticle 7 de la loi du 23
mars 1853, on doit reconnajtre que l'action resoh}ton'e et le
privilége du vendeur se confondent et ne peuvent élre co&)’ser-
vés. an profit du vendeur non payé que par l'existence d'une
-imscription; ’ 5 : .

«Que si, & défaut de cette inscription, les tiers E;gauvept va-
lablement exercer les droits qu’ils ont acquis sur’l immeuble,
on doit également reconnaitre qu’il résulte de Pensemble de
cetie/lui; et notadminefit des ‘dispositions claires et precises d(lg
iters fussent sauvegardés et ne pussent &tre primés par un
[ droit occulte dont Pexistence ne leur serait pas dénoncée par
ung inscription de privitége, -il-a vou,lu également. que. les
tiers, qul ne peuvenl en définitive qu'exercer les (_1r01ts, de
leur debiteur, ne pussent acquérir un droit du chef de ’l/ac.—
quéreur et au préjudice du vendear gue si-l'acquereur s'clait
conformé aux prescriptions de la loi pour opérer. en sa pers
sonne une saisine réguliere de I'immeuble; Sy

« Attendu, en-effet, quela loi du, 25 mars 4855 n'a pas
abrogé les dispositions de V'urticle 2108 du Code ngoléou,
qui eccorde au vendeur nou payé un privilége sur limmen-
ble, privilége qui se lrouve conservé par ’inscription doffice
prise lors de la trafiscription di’ contrat; qu'elle a, au ‘cons
traire, donuéune nouvelle force & cetts disposition légale,pro-
tectrice des droits st respectables -du ‘vendeur, en imposant
d’une maniére plus impérative 'obligation pour: I'acquéreur
sde faire transerive ‘son contrdt;

« Attendu que §i la vente est parfaite par le consentement
des parties conlractantes, il est évident néanmoins que de
I’ensemble de la loi du 23 mars 1855 et de la discussion au
Corps légis'atif, il résulie que ’'on a youlu que l'acquéreur ne
plit 8ire régulierement et valablement saisi au regard des tiers
que par g transcripiion de son contrat; que cetie - tratiscrips
tion est devenue oblightoire, et peut seule opérer en sa per:
sonné une saisine réguliere de 'immeubls; - :

« Que Pon ne peut méconnaitre que si postéricurement a la
vente, le vendenr conférait:d des tiers des droits d’hypothe-
que sur "immeuble, ces droits -pourraient; étre, yelablement
exercés au préjudice de l'acquéreur qui n'aurait pas fait trans-
crive; qu'il il résulte done que si entre 'acquéreur et le ven-
| deur la vente est parfaite pariie seul:consentement des par-
| tias, clle ne peut I'étre au regard des tiers, et ne peut leur
éile opposée que si une saisine réguliére a eté opérée par la
trinscription; ; FER :

« Attendi qus st cette formalité protége les droits: do Tac-
quéreur dontie ceux que le verdeur aurait:pu concéder & des
tiers, elle est destinée également & protéger geux du vendeur,
et devient une condition essentielle et une consécration de I3
venie au regard destiers;

« Que les tiers ne peuvent invoquer, leur bonne foi; qu’une
constitption d’hypotheque est un. droit accordé au eréauncier,
.qni peut l'exercer sur I'immeuble, comme substitué aux droits
“de son débiteur; mais qu’il ne peut Vexercer que comme soil
débiteur I'exercerait lui-méme et Sousla condition d’étre régur
lierement salsi du dr0jt de dispozer de'sa propriéié; =
S Que lesiers; cohséquenment, ne peuvenl se croire 1mves-
tis d'un droit certain que s'il lear est justifié que leur débi-
tenr est régulierement saisi de la propriété de - 1'immeuble,

la tramsseription ;

«:Atlendu que, dans V'espéce, Janets a fait-inscrire son
privilége au bureau des hypotheéques, a la date du 28 janvier
1857 ; que ce privilége résalte du contrat de ' vente par. lul
consenti au profit de Enslen ‘et 'prend date ‘du-jour dudit
contrat, ¢’est-a-dire du 6 mai-1855;

« Que I'on ne peut contester qu’il avait droit et intérét 2
faire Tascrire 1e privilége; '

« Que si, aux termes de’l'art, 448 du Gode de commerce,
les inscriptions prises contre un failli peuvent &tre déclarées
nulles, cet article est évidemrment inapplicable dans espéce;
qu’il neg’agit vas. en effet., d’une hypathdque on d’nn privi-
lege dont le créancier aurall requis inscription, mais d’une
formalité qui anrait du &tre remplie par le failli lui-méme et
qui lui étart imposée comme compléwent de la vente qui lui
avait €16 consentie, et pour opérer en sa personne une saisine
réguliere de 'immeuble ;

« Que Janest, ‘en faigant: inserire ce privilége, n’a fait que
su'substituer @'son acquéreur, et a rempli cette formalité; qui
éthit'a 'sa'charge et qui était"la - conséquence nécessaire et le
comiplément ‘de la vente qui avait é1é consentie

« Par ces ‘motifs,

« Déclare nulles et de nul effet les poursuites commencées
par Bourlon és qualité qu’il agit ; ordonne la discontinuation
desdites poursuites ;

« Déclare, en tant que de besoin, bonne et valable I'inscrip-
tion' de privilége prise par-Janets, a la date du'28 janvier 1857,

5

4855.»

TRIBUNAL CIVIL DE STRASBOURG (17 ch.).
(Correspondange particuliere de la Gazettedes Tribunaua.)
Présidence de M. Gérard.

Audience du 20 juillet.

MARIAGE MORGANATIQUE DU PRINCE 'FREDERIC-AUGUSTE DE
HESSE CELEBRE EN 1788. — DEMANDE EN NULLITE. —
CLANDESTINITE, ~— STATUT PERSONNEL. — ‘MINORITE DE
‘LA FUTURE. — DEFAUT DU CONSENTEMENT DE LA' MERE.
— ABSENCE DE PUBLICATION:. “—~ COMPETENGE TERRITO-
RIALE- DU PASTEUR ‘HESSOIS , EN 1788, REGLE DU
proprius parochus. -—  ABSENCE DE> DELEGATION. —
POSSESSION D’ETAT.

L. Daprésla législation de la Hesse-Darmstadt, en 1788; est
nul le mariage contracté par des épous dont U'un esé mi-
neur et n’a pas le consentement des parents.

II. Le:défaut d’autorisation de Uempereur d Allemagne, ou
du souwverain régnant de la Hesse, n’est pas une cause de
nullité duwmariage d'un prince de U Empire, quand U autre
conjoint w'est pas noble.

HI et IV. Dabsence de témoins et le défaut de signature de
Vacte de mariage n’entratnent pas davantage ld nullité
de Uunion.

Vet VI. Il n’en est pas de méme des publications, exigées &
peine de wullité, ainst que de Uintervention dw pasteur du
comicile des épous, proprius parochus, ¢ moins que le pas-
teur officiant w’agisse en vertu d'une délégation.

radicate d'wn mariage. En tous cas, en matiére de ma-
riages elandestins, la décréiale de Célestin 111, de 1173, a
été abrogée par les dispositions du synode de Homberg
(1526) et dw concite de Trente (1563).

| VIL{. Enconséquence, celui qui, se prévalant d’une filiation

légitime, pour recueillir une succession & laquelle il pré-

tend, ne rapporte pas la prewve que Luniow dont il est issu
" ¢st exemple des vices ci-dessus relalés, doit éire écarté de la

SUCCESSION.

es questions rares et délicates, offrant la plus grande
analogie avec l'affaire Pescatore jugée par le Tribunal ci-
vil de la Seine, le 28 aout 1856, apres des débats dont
personne n’a perdw le souvenir, viennent de se présenter
dans les circonstances que voiei :
Une damé Bratin, veuve Poumeyer, est morte a Stras-
bourg, le 29 novembre 1857, laissant uhe belle fortune
dont elle n’avait pas disposé par iestament, M. le baron
de Friederich, chambellan de S. A, le grand-duc de Hessé-
Darmstadt, héritier au quatrieme degré dans la ligne ma-
ternelle, vint réclamer la moitié de- la succession, dont
M. Kugler, avocat a Strashbourg, héritier de la ligne pa-
ternelle, avait recueilli la totalitd} comme seul parent au

assure l'exécution, elle donne aux créanciers de lafaillite un

degré suceessible; connu dans Jes deux lignes.

' Kugler en vestitution de moitié de la succession;icomme

et-que cette saisine ne peut s’opérer en sa personne quse. par

pour exercer les droits qu’elle'conserve 4 la ‘date du 6 mai:

VII. La possession d’'état ne couvre pas la nullité absolue et

M. Kugler allait procéder au partage avee
de Friederich, quand huit héritiers, parents gy g 23ty
degré dans la ligne maternelle, intervinrent danssﬁ'p“éme
ce, el contestérent au baron de Friederich gg 5 1\‘% a,
parent au degré successible, en attaquant YUHiona 16 g
était issu. M. le baron de Friederich est ng gq l‘}on_til
morganatique contractée en 1788 par le princa Fr ,é‘fllpn
Auguste de Hesse avec une jeune fille, Cal‘oline-g i,
Seitz, daus des circonstances mysiérieuses que~1ea-l°"1¢
ment réveéle suffisamment. Juge,

Quelle est la valeur de cette union? Telle eg

. . : t 1 ]
iion complexe  posée aux juges. "Aprés avei 2 Gugg,

g 3 : s €
Mes Lederlin, Rau et Mayer, qui ont discuté aVeane“du

les points délicats de cette affaire, et M. Demontzay - g
suppléant faisant fonctions de substitut, qui, dang l’ln“Be
quisitoire fortement motivé et développé avec up .
bonheur d’expressions, a conclu en faveur des imelfixl 4
nants, le Tribunal a rendu le jugement dong Ja tenV&
suit : 0y

« Attendu, en fait, quela dame Justine-Adéalaide Be
veuve de Dominique-Agricole-Albert-Auguste Poumeye,.ml
décédée ab infestat a Strasbourg, le 27 novembre 1857’ N
laisser ni ascendants, ni descendants, ni fréres, ni sgoy 1y
descendants ;de_ceuz-ci; que dés lors la dévolution de Phé u
dité est’ réglée par les art. 733 et 752 du Code Nap; qWaipg
la succession doit se partager par moitié entre le&parems c‘?
latéraux de la ligne” paternelle et ceux de'la ligne nm“‘
nelle ; G

« Attendu que le sieur Frédéric-Auguste-Théodore Kug
avocat & Strashourg, parent le plus proche daus la ligne o,
ternelle, s'est mis en possession de I'intégralité de. la sye, v
sion, conformément & l’art. 753 du Code Nap.. aucun 'par:s'
au degré successible dang la ligne maternelle ll’étarxt,Fonhuuz
a cette époque ; s

« Attendu que, par exploit dun 45 décembre 1887,/ e Soy
Ferdinand-Auvguste, baron' de Friederich, —chambelap
8. A. R. le grand-duc de Hesse-Darmstadt, a assigné de sig,
gl D : : ia
héritier au quatrieme - degré dans-la ligne maternells de I
veuve Poumier ; :

« Aitendu que, par requéte du 9 janvier 1858, les nommg
Georges Scilz, journalier & Brumath ; 2° Jacques Stz i}lur-
nalier a -Bouxwiller; 3° Lows Seitz, laitier a Strashius
4° Marie-Cathering Seitz, femme de Mathias Nusbaum, ‘cochy
a Stragbourg; 5° Louis-Henri Seitz, ‘cordonnier & Bonxwillg.
6° Jacques Seitz, journalier’a’ la Musau; 7% Anne-Marie {Seitz;

femme - de " Jean~iiichel: Wimsnauer, professeur: d’escrime i}
Strasbourg ; 8> Chrétien Scitg, cordonnier & Paris, sontinep.t

venus dans 'instance, comme héritiers collaiéraux au gap.
tieme degré dans la ligne maternelle de ladite veuve By,
miers :

« Attendu que la demande en intervention est régulitrey
que la qualité et Ja capacité héréditaire des consorts Seifzy
sont pas contestées;

« Que le sieur Kugler déclare qu’il est prét a procéder ay
opérations de compte, liquidation et partage de la successiy
dont s’agit avec qui par justice sera ordonné;

«Atiendu que la qualité de sieur Friederich étant seule con.
testde, il y a lien d’en apprécier la valeur juridique d’aprésiy
loi spéciale hessoise énvigaeur en 1783, époque de I'union dg
laquelle le sieur Friederichest issu et dans le silence de cette
loi d’aprés les sources du-droit admises dans la Hessed titpg
de droit supplétify sourdes ‘qui-consisténtidans le droit germa
nique comuun, le droit canonique: antériear au 16° siecle,
Hesse ayant embrassé la réforme en 1524, et le"droit ecelé
siastigué’ prolestant; ;

« Qu’en effet, I’union” dont' est issu le baron Friederichg
qui-est atiaquée par 1es intervenants pour ' écarter le deman.
deur deda.succession; ayant é1é contractée dans la: Hesse entr
deux: sujets hessois; la: question 'de sa ‘validité ne peutéin
envisagee que d’aprés le statut personuel des: contractants;

« Attendu, sur la fin de non-recevoir, que le sieur de Fyie-s
derieh prétend tirer des termes d'une décrélalerendus en 115}
par Je'pape Célestin III, que cette décrélals insérée dans leted
cueil officiel de Grégoire IX porte « que, quand un mariages
« ‘étd Tegitimé celebratwm, ev qu'une possession d’état constate |
« d’époux légitimes: s’en est snivie, les collatéraux ne peaven
« plos tard; daus e but d’¢carter do la succession: de ses pa-
« rents U'enfant issu d’une pareille union, attaques lema-
« riage ; » ]

« Attendu que la décrétale entend par legitime celebratum
le mariage eélébrs in facie ecclesie : mais que, depuis lé 8y
node de Homberg (1526), le droitcanonique protestait appeli
legitimé celebralwm le mariage célébré solemmiter, publics
in facie ectlesie, ainsi que le définit également le ‘droit<eans:
nique catholigue, depuis le concile de Trente (1563); que; dés
lors, la décrétale de Gélestin 11 aété abrogrée | de fait et de
droit par la substitation de la publicité des mariages au pril-
cipe dela elandestinité; ; ;

« Attendu d’ailleurs que le droit canonique nepeut étre in-
voqué qu’a titre supplétif et subsidiairement, au cas ou lalé:
gislation hessoise et le droit commun germanique ne statué:
raient pas expressément sur le point enlitige ;

« Attendu que les mémes principes s'appliquent a la pos:
session d’état, et que deés lors I’examen de la fin de non-recé
voir peut et ‘doit étre réservé vec I'examen des moyens
fond ; :

.« Attendu, ait fond, que lesmoyens opposés par les eonsors
Seiltz au sieur de Friederich, se résument dans . les propos
tions suivantes : i

? J 34, ft 4 Mok
« 4° Défaut d’identité du demandeur au principal avecl'en

fant né le 29 mars 1800, de I'union contraciée le 4 septembr®

1788 a Griesheim (Hesse), entre Son Altesse le prince eglan'd-

grave Frédéric-Auguste de Hesse et Caroline Salomé Seitz;
« 20 Nullité de I'union de 4788 pour défaut’ d’autorisatiol

du landgrave'de Hesse alors réguant; F i

« 3% Nullité de cette union pour.cause de clandestln}tei,wf

« Attendu, sur le premier moyen, que le défaut d'xd?l,m_;
n’a pas ét6 sérieusement soutenu par les demandeurs en i
ventiou ; que d’ailleurs, d’apres tous les documents yerses 5‘;1
proces, le sieur de Friederich, bien qu’il ne porte ni le nom 4
son pere, ni celui de sa meére, n’en est pas moins ’enfant
le 29 mars 1800 de 'union contractée le 4 septembre 11 !
entre le landgrave Frédéric-Auguste de Hesse et Garolinet: “
lomé Seitz ; oG]

« Attendu, sur le deuxiéme moyen, que Vautorisation 1
Pempereur d"Allemsagne, pas pius qus celle du chef de la ais
mille régnanie; n'était exigée a peine de nullité, ni par Ies o !
hessoises, ni par les lois germaniques; que - cette (_)plﬂmf_l,;e;,:
formellement, enseignée. par Neumann (Meditateones JW.‘
principwm privati, 1751, tit. XVII, § 221) et Mosser .
public de la famille des grands de l'empire & Allemaghh
1715, t. 11. Chap. X1V, §6); ¢

« Que, des dors, ce moyen ne saurait étre admis; 6ol

« Attendu, sur le troisieme moyen, que la clandestinite
le défaut de publicité consisie dans Pabsence  des formal“iiw
substantielles exigées par la loi. pour Vexistence ou la v"ahl’ap‘
du mariage; qu'elle se.compose  d’éléments divers donk
réciation a éLé réglée par le législateur; i i
| « Altendu que, ]na;squ'i;a seizieme siccle, le droit (;ﬂng’gg;:
ne considérait pas la clandestinité comme une nullité abs ,
mais que, depuis’le synods de Homberg (1526, au chap. :Slﬂa-
de Sacro conjugio), le droit ecclésiastique. protestant enviseo™ |
la clandestinité comme une nullité radicale;

« Qwen  droit commun : éyangélique le méme pr

incipe®

adinis, ainsi que Veuseigneg Grolmann (Principes di dfgé: L
nonique. commun, catholique of protestant, 1ivs il s g 18

§ 249); qu’il ea est de méme d’apres. le droit seécm}“éd :
Hesse; que Keehler (Manuel de législation de By’ ol i
grand duché de Hesse, p--685, § 91) et Feerisch (HMantCiay
droit particulier ecclésiastique de U'Eglise waﬂ!]"“q“’m t
Hesse, §§ 209, 211 et 204) professent cette opiniol, ]‘? st
d’ailleurs consacrée par ordonnance ¢cclésiastique 081 duel’ il
du 21 cctobre 1566, qui porte: « Nous ng pouvons l,?"qu o
« approuver des 'mariages clandesting contractes 2 ceA e
« confrairement 4 la volont¢ des pareuts sous pmssdll,est P
« quels les enfanis viveni encore..... parce que C%‘-‘, t-Eme
« conforme & la parole de Dieu, et que les lois du bd:i;.ges;’
« pire ne reconnaigsent pas ces unions comme des MAT TG g

; ! - o 1 B
« Attendu qu’on objecie vainement.qus les lois g€ destin®

gt 1 iaces clan
et de ’Empire, tout en défendant les mariages Clam

Vi o ot ai8 !
nont pas fait de faclandestinité une nullité abmlw]%és paﬁ"”
simple empéchemefit prohib.tif entrainant contre arbiﬂ"a-m'
ou le pasteur conirevenant une simple amende

convenable et irrémissible ; 5

«

«
«

i
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i - interprétation nesaurait éire ad}irluse, aggrdsiguogir{ . ;ie\;n (erln;rgle, Cf’s pl:'elscl‘lptloréls du droit commun, généra- | n'y dtaient point : peut-tre, par mégarde, il les a laissées | et sur une filoche en soie verte qui provenait évidem=
ag |« Q_U% |es,, citconstances au rlnlllgau fiesqub es © p S PIE | mrglrsiis :P:ofxit%m:!)t tence en matiére de célébra- sur le bureau de son magasin;* il 8’y renddonc, les olés | ment'de la mome source. Bu présence de- cette décou-
ey exﬂm‘lggislatives ont 66 pronlw Fé%:esan AU ours G |« Elles ont dé,\agé}é \cons;crcé :ss a;l:Slle poctlly les Erotestgu]tg: n'y étatent pas davantage. Tl envoie alorsa Lyon un de | verte, aprés quelques dénégations, Wandrille consentit & Hin
o tionsQ""o" WAl of E?g)cgu'eqse(les rgariagges clandestins sui- | « de Hombergjde Pan 1526, Cha}l:- 24 <Sie 6?2‘0?: r:::ﬂf]y@?goioa ot | Sts ouvriers poar en ramener un serrurier afin d’ouvrir, | laisser 1a son titre de comte et sa particule, et & avouer
4 irome 80 AL 0 i : au besoin de briser le 'coffre-fort.. Ceite caisse ouverte, | que, le 6:mars, il avait volé, avec les objets qu’on lui re-

par les prescriptions de I’Agende 'de V'église de Hesse et

i de mariages publics avec une autre fem- P e\ ¥, e > e-
Iordonnance du 30 septembre 1723, basée sur les décisions 1| 842 fut I'élonnement de M. Gardon en y voyant les clés | présentait, une somme de 2,537 fr. seulement. Et voila b.{

se renouvelaient fréquemment au grand | ¢

Ry,

e a
ont extré”;térieuremeu
synodales. I} faut ‘que toute célébration de mariage se fasse qu'il cherchait. D’abord, il pensa que lui-méme étantdis- | comment, pr‘écieue des grandenrs qulil révait, Wan-

autre Mari,

iy | e, 0 “’ée PRalise; qu'aussi un des premiers actes de la Ré- | « iles. que sbration : ; :
i, scﬂ“d"‘eé(é dé proscrite ‘séverement la clandestinité, com(;qe « dans P'église paroissials par Pordinaire; la méme chose | trait les y avait laissées et qu'il avait fermé son coffre en |'drille est aujourd’hui sur le banc de la Cour d’assises. i
flomé f"'me'aconcile de Trente en 1363, en m(;l.lqu:,mt da.ns. son do;- :: }I)'OM les cafhohques, en rvert»u des déecisions du Coucile de abapt_a.nt le couvercle ; 'mais bient6t il s"apercut de la dis- De ses réponses et des explicalions qu’ila fournies a son ges,
uge 1o it % guses de 1a nouvelle sévérité qu'il déployait ; que dés rofie, seRsion24, th, 1¥. 23 T parition d’un porte-monuaie qui ¢ontengit des pidces d’or | jeune et intelligent défenseur qui les a  reproduiles au ju- b

1 1es { admettre qu'au moyen du paiement d’une « Que Grolmann, ‘paragraphe 249, s’exprime ainsi : « Il est | de 5 et de 10 1. ; : d & ) X7 : fo : : i

oo e P, | ait été loisible de se soustraire & la |'« de régle'qw’il 'n’y'a que le pasteur compXant ds ' dcs Crraade 0 fr."Immédiatement il acquit la _conviction | ry, il résulte que Wandrille a été conduif au erime qui
(uey, “’rfende ms,gmnag}grld 4B e ol comirddraan u?n pa(slteur dé[i)égu 8 Wik ﬁ)uisse oél éf)lgar 1o | quun vol avait été commis et que son auteur avail prisles | lui est imputé par les circonstances suivantes :
eagy “? geut & Un (ii(s’éineurs, que cetle inferprétation est confirmée | « mariage; » clés dans sa chambre méme et les avait, apres le vol, Fils nattrel d’'un comie de"Wandrille, qui habitait la
Aoy ™ Amndu{t ar la loi du comté de Katzenelbogen (1891) et « Que Feertsch ‘dit: « La célébration du mariagea ’église abandonnées dans le coffre. ! e Hollande, prétend-il, il avait été d’abord élevé dans une s
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Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIEES.

USINE = DOMAINE DES ECHETS

Etude de M Ch. DEDIER, avoué i Lyon,
place Impériale, 53.

Adjudication, en l'audience des crides du Tri-
bunal eivil de Lyon, le samedi 28 aotit 1838, a
midi,

Ds 'USINE et du DOMAINE des Echets,
situés sur les communes de Tramoyes, Miribel et
Mionnay, arrondissement de Trévéux (Ain), le
tout dépendant de la liquidation de la société des
Tourbieres de France, compagnie de Lyon, ensem-
ble du matérie!, des machines, des brevets, du
mobilier industriel et autre, des marchandises et
approvisionnements actuellement dans I'usine.

Contenance totale du domaine : 82 hectares 50
centiares, nature de pré et prés tourbiers, le tout
contigu ou & peu pres.

Mise a prix: 100,000 fr.

S'adresser pour les renseignements :

AM° BDIDIER, avoué poursuivant, 3 Lyon,
place Impériale, 53 ;

Pour voir le cahier des charges, au greffe du
Tribunal civil de Lyon.

L’avoué poursuivant,

(8462)

HAISON A LA VILLETTE

Etide de M* JOOSS, avoué i Paris, rue du
{ Bouloi, 4.

Vente, en 'audience des criées du Tribunal de
la Seine, le mercredi18 avril 1858, 4 deux heures,

D’'une BIARSON et dépendances sise a la Vil-
lette, rue de Nantes, 38 (ancien 33), d’une conte-
nance de12 ares 70 centiares environ. La valeur
locative est d’environ, 3,000 fr.

Mise & prix: 20,000 fr,

S'adresser pour les renseignements :

¢ Audit B JOOSS, avoué poursuivant, rue
du Bouloi, 4; 2° & M¢ Dufay, avoué i Paris, rue
Vivienne, 12. (8457)

HAISONS: ET TERRAINS

Etude de M Emile BEVANE, avoud a Paris,
rue de la Monnaie, 9.

Vente, an Palais-de-Justice, & Paris, deux heu-
res de relevée, le samedi quatorze aotit 1858, en
quatre lots, dont les trois derniers pourront étre
réunis entre eox,

1° Une MIAESON avec jardin et dépendances
sise & Vaugirard, Grande-Rue, 122. Mise & prix:
20,000 fr.

Cetle propriété n'est pas loude, mais elle est
susceptib'e d’un revenu d’environ 1,800 fr., qui
peut éire facilement augmenté.

2° Une’ MIAKSON avec cour i la suite, sise &
Saint-Denis, “rue  Compoise, 36. Mise & prix :
18,000 fr.

3° Une portion de TERRAIN en nature de
jardin et propre a la construction, sise & St-Denis,
rue Fontaine, at'enant & la maison ci-dessus indi-
quée. Mise a prix : 3,000 fr,

42 Une portion de MEREAIN également en
nature de jardin et propre a la construction, sise
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a Saint-Denis, rue Fontaine, attenant & la portion
de terrain ci dessus énoncée. Mise & prix : 3,000 f.

L’ensemble de la propriété 4 Saint-Denis, avec
les deux terrains y attenant, est d’un revenu ac-
tuel de 2,030 fr., susceptible d’une grande aug-
mentation. :

S'adresser : & M* DEVANT, avoué & Paris,
rue de la Monnaie, 9, poursuivant la vente et dé-
positaire d’une copie du cahier des charges ; 2°
pour visiter la maison de Vaugirard, au concierge
de la maison sise Grande-Rue, 121, & Vaugirard,
qui a les clés; 3° & M. Beaumont, a Vaugirard,
rue de Sévres, 126. (8476)

MAISON A BELLEVILLE

Etude de M* LEGRAND, avous A Paris, rue de
Luxembourg, 45, successeur de M. Gallard.
Vente sur conversion aux criées du Tribunal

civil de la Seine, le samedi 14 aout 1858, deux

heures de relevée,

D’une MIAES®N et dépendances sises a Belle-
ville, rue du Pressoir, 13. Contenance superficiel -
le, 273 métres 60 centimeéires environ,

Rapport aanuel Lrut, environ 1,770 fr.

Charges annuelles, environ 180 fr.

Revenu net, 1,590: fr.
Mise & prix : 20,000 fr.

S'adresser pour les renseignements :

1° Audit B¢ LEGERA X, avoud poursuivant,
dépositaire d’une copie du cahier des charges; 2°

¢ Racinet, avoué présent a la vente, rue Pa-
e-Saint-André-des-Arts, 14; 3¢ au greffe des
ides, et sur les lieux & Belleville. .(8466)

HAISON A VAUGIRARD

Etude de B Emile BDEVANT, avoud & Paris,
rue de la Monnaie, 9. °

Vente au Palais-de-Justice a Paris, deux heures
de relevée, le 18 aotit 1838,

D'une BIAESON sise @ Vaugirard, Grande-
Rue, 111. — Mise & prix, 18,000 fr,

S'adresser: 10 A MI° BEWVANE, avous i Pa-
ris, rue de la Moanaie, 9; 2° 4 Me Mignot, avoué
a Paris, rue Sainte-Anne, 48; 34 Me Ferriere,
notaire a Vaugirard. (8471)

HAISON A BERCY

Etude de Mi* A. GUEDON, avoué i Paris, bou-
levard Poissonniére, 23.

Vente aux criées du Tribunal civil de la Ssine,
au Palais-de-Justice & Paris, le 18 aout 1838, a
deux heures,

D'une NIANSON sise i Bercy (Seine), ree de
Charenton, 42, avec trés grand jardin et belle
serre. — Mise a prix, 15,000 fr.

S'adresser audit' M°* GUEDON, et i Me Le-
clerc, notaire a' Charenton-le-Pont (Seine).

: .(8473)

PIECES DE TERRE

Etude de ®I* BBLACHIEZ, avousé 2 Paris, rue de
Hanovre, 4.
Vente au Palais-de-Justice & Paris, le 18 aoiit
1858, en dix lots,
De plusieurs PIECES DE TERRE, sises

H

terroirs de Pantin et de Clichy-la-Garenne,

Mises & prix : Biens de Pantin : 1¢ lot, 100 fr.;
2. lot, 600 fr. ; 3¢ lot, 400 fr.; 4e lot, 200 fr.; e
lot, 800 fr. ; Biens de Clichy-la-Garenne : 1 lot,
1,600 fr. ; 2 lot, 400 fr.; 3¢ lot, 200 fr.; 4 lot,
200 fr.; Be lot, 800 fr. — Total des lots, 5,300 fr.

S'adresser 3 M BLACHEZ, Hardy, Bro-
chot, avoués & Paris; a M° Poumet, mnotaire &
Paris. .(8490)

DEUX MAISONS A PARIS

Etude de WMi° BENOIST, avoué a Paris, rue
Saint-Antoine, 110.

Vente sur. licitation, au Palais-de-Justice & Pa«
ris, le samedi 21 aout 1858,

1° D'une MIANSON & Paris, rue Traversitre-
Saint-Antoine, 36. — Revenu brat, 1,675 fr. —
Mise & prix, 15,000 fr.

2° D’une MIAESON, mémes ville et rue, 77.—
Reyena brit; 2,235 fr. — Mise & prix, 20,000 fr.

S'adresser & B BENOIST, Bervaux, Cartier
et Bonnel de Longchamps, avoués, et Me Guédon,
notaire. .(8467)

MAISON ET PROPRIETE A PARIS

Etade de Mi°e LACOMME, avoué i Paris, rue
Neuve-des-Petits-Champs, 69, successear de M.
Glandaz.

Vente, aux criézs de la Seine, le samedi 14 aofit

4838 en deux lots :
1° D’une grande MAXSON A Paris, rue Royale-

Saint-Antoine, 13, au coin de la place Royale.
Surface totale : environ 1,035 métres.

Revenu brat, susceptible d’aungmentation ,

10,010 fr.
Mise & prix: 100,000 fr.

2°D'une grande PRROPRINTE composée de
deux maisons, sise & Paris, rue Sainie-Croiz-de-
la Bretonneric 32 et 3% nouveaux.

Surlica tutale : environ G605 maotres.

Revenu brat: 6,900 fr.

Mise & prix : 80,090 fr.

S'adresser : audit B LA OO MK :

A Me Gaullier, avoué, rue du Mont-Thabor, 12;

Et a Mt Crosse, notaire, rue de Grenelle Siint-
Honoré, 14. (8445)

GHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

VILLAGE DE CHATOU

NOUVEAU QUARTIER DE LA FAISANDERIE.

Quatricme et derniére vente paradjudication, le
dimanche 22 aotit 1838, 3 une heure de relevée,
par le ministere de BI° SERRAMIY, notaire &
Chatou, )

De 11 lots de TEREBAINS BOISES, dépen-
dant du beau domaine de la Faisanderie, sis &
Chatou, route de Saint-Germain, & huit minutes
de la station du Chemin de fer et tenant i la fordt
du Vésinet. - Position maznifique pour batir des
maisons de campagne. — Trés belle vue, air sa-
lubre, approvisionnements faciles.

Mises a prix: 2 fr., 2fr. 25 el 2 fr. 50 par me-
tre. Délais pour le paiement du prix.

La vente se fera sur les terrains mémes. 64 lots
sont déja vendus.

S'adresser pour les renseignements:

Les lots & vendre sont les plus rapprochés de la

station et du chéteau de la Faisanderie.
1° A M. Lacroix, géométre & Bougival ;
20A M° MIERARD, notaire, chargé de la

vente, (8489)*

VILLE DE PARIS.

ADJUDICATION 52 more o norarion

la chambre des notaires
de Paris, par M MMOCQUARD et J.E, DE-
LAPALME, le mardi 10 aoat 1858, de 6,773
metres 1 cent. de WERMAINS situés a Paris,
entre l'avenue Trudaine, la rue Beauregard, le
chemin de ronde de Rochechouart et 'abattoir
Montmartre, en 14 lots séparés, d’une conte-
nanca vaviant de 401 métres B0 a 548 métres,
et sur la mise a prix de 40 fr., 48 fr. et 60 fr.
par raetre. S'adresser : & M' MOCQUARD ,
notaire a Paris, rue de la Paix, 5, dépositaire
des plans et du cahier d’enchéres; et & Mie o,-
E. DELAPALMEB, notaire & Paris, rue Neuve-
Saint-Augustin, 3. (8408)

HAISON RUE MOUFFETARD

A vendre sur une seule enchére, en la chambre
des notaires de Paris, par mEe DAGUIN, l'un
d'eux, le mardi 24 aout 1858, &a midi, :

Une BIAESON situde & Paris, rue Mouffetard,
144, a I'angle de la rue de Ourcine.

Revena susceptible d’angmentation, 500 fr.

Mise & prix : 8,500 fr.

S'adresser & Mi* WAGUIN, notaire, 36, Chaus-

sée~-d'Antin, .(8484)

Ventes mobiliéres,

GARE-RESTAURAST DU MAIL

A vendrs par adjudication, en I’6tude de i LEN
TAXGNE, notaire  Paris, rue Neuve-Sain(-Au-
gustiu, 60, le 9 aotit 1838, sur la mise'a prix de
50,000 fr. pour l'achalandage et le droit au bail,
outre les charges.

Sadresser uudit M LENTANGNE (8472

GHAUSSURES

Vente aprés faillite, d'unc forte partie de
CHAUSSURES pour hommes, femmes et en-
fants, en I'hotel des ventes mobiliéres, rue Rossi-
ni, 6, salle n° 7 (au rez de-chaussée), le vendredi
6 aont 1853, 4 midi.

Nora. — Il sera fait des Jots au gré des enché-
risseurs. .(8478)

i

§* CHIZON COLAS ET C*

Etude de Me Burdin, avoué i Paris, quai des Grands-
Augustins, 23,

MM. les -administrateurs provisoires de la so-
ciélé Chibon, Colas et ©¢, constituéde suivant
acte recu par Me Descours, notaire & Paris, le 16
aoat 1856, enregistrée sous le nom de Sociéte
pidatriere de Est, dont le siége est a Paris,
boutevaid de Sirasbourg, 12, convoquent les ac-
tionnaires de la société Chibon, Colds et Ce en as-
semblée générale extraordinaire au siége social
pour le samedi 21 aoit, heure de midi, (37)

Socliétés commerciales, = Falllites. — Publications Iégales.

SOCIETE ANONYME py

CHARBONVAGE DE L0Niry,
FERRAND-SUR- Loyt
Le conseil d’administratiop confy
articles 42 et 47 des ; g
MM. les actionnaires i assister 3 |’
rale annuelle quiaura lieu le mey
bre prochain, & onze heures gy
de la société.
MM. les actionnaires sont prids de g
aux dispositions de larticle 47 q - Confg
Elouges, le 4 aoft 1858.  Majglg "I‘J
Pour le conseil d’admip;

(35)

statuts, 5 l’honneurn:;m Iy
assemp) W
credi 45" - By
Matip,

°p
ay 8i¢

’ istrgy:
Le dxrecteu,._g "anon)

6
DELHOMME aa,

S
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SOCIETE ANONYME DU

GHARBONNAGE DE LoNg
: ANGTER
Al h BRI
FERRAND-SUR-ELOUghg
Le conseil d’administration, conformgna, -
articles 46 et 47 de ses statuts,
viter MM. les actionnaires & assister § Pag
générale extraordinaire qui aura liey le y
15 septembre prochain, a dix heures du m:r.c'edi
siége de la sociélé, pour délibérer syp i l1 ‘
tion d’an emprunt de 400,000 fr. vo4
seil. MM. les actionnaires sont priés de
mer aux dispositions de l'article 47 des
Elouges, le 4 aotit 1838.

Pour

6)

ERM -

a i’honnewtd?"’

semhg;

iy,

n: L1l
Lo,

par |g QUI: i
Se Confy,

Slalhls, %
lo cons-:i.l d’ad mi_uistrulig
Le directeur-ggpgy, ™
Decnonyg

SoPONTCHATILLOYS Loy

BEaxtrait du registre des délibérations

De la délibération de 'assemblse
actionnaires de la sociélé du BPomng
de Chatillon-sur-Loire, tenue le 3
1838, au siége social, ¢t Aprés avis pub|
formément a P'acte de sociéié,

da 3 Y Ay 2 e

Il résulte que M. laulﬂSegum, ingéniey

demeurant a Paris, rue Tronchet, 9. g ¢4

8énérale &y
Suspeng,
L juil
168 ¢,

TGy}
Rompy

gérant de Jadite société en remplacemeny de )y

Charles Séguin ; que la raison sociale sera,
venir, Paul Seguin et €, et que
continuera a étre rue

Pour extrait:

Signé Marc SEcuiy.

Le secrétaire,

le siéga fo‘mil
> 2 ! iy 5 - - i VO .

Louis le Grand, 3, & Pari,
Le pré

; 1dent,
Signé J.-B. :
(

S
Fourayy,

34)

CHEMINS DE FER DE L'0UEST

2, rue d’Amsterdam.

SERVICES DE

PARIS

PRIX DES PLACES g

Par Dieppe et Newhaven

Départs de PARIS, tous les jours,

Tiajet fotal en une journée.

Par Southampion f
DEPARTS DU HAVEE

les lundis

meorcredis et vendredia.

A LONDRES

1’ Classe.., 55 fp
2° Classe... 23 fr,
(®righton),

samedi excepts,

®»ar la Tamise
DEPARTS DU HAVRE
les B, 10, 15, 20 et 0y

de chaque mois,

e

Ventes mobiliéres.

YENTES PARAUTORITE DE JUSTICE.

Le 3 aoat.
En 'hdtel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
Consistant en :
(6%) Commode, toilette, fauteuil, ta-
le, chaises, pendule, ete.
Le 6 aolt.
{7) Tables, -chaises, vaisselle, four-
neau, bois blane, ete.
(8) Buffets, tables, glaces, lampe,
bureau, et autres objets.
(9) Armoire a linge, secrélaire, pen-
dules, 7 établis, bois, etec.

(40) Armoires, commode, rideaux,
tapis, canapé, buffet, glaces, etc.
(11) Bureau, casiers, cheminee A la
prussienne, presse a copier, ete.
(12) Commode, secrétaire, table a

manger, fauteuils, glace, ete.
(13) Armoire, tables, canapé, tapis,
fauteuils, candélabres, etc.

(44) Armoire en bois peint, 2 tours,
10 établis, 300 outils divers, etc.
(15) Bureau, casier, chaises, pen-

dule, et aulres objets,
(46) Pendules, lampes, flambeaux,
bronze, et autres objets.
Rue de la Paix, 5. $
(17) Comploirs, bureau, fauleuils,
fleurs, pendule, glace, ete.
Avenue des Champs-Elysées, 117.
(18) Buffet, table en acajou, canapés,
piano, chaises en bois doré, ete.
A Batignolles,
sur la place publique.
(19) Commode, pendule, cheminée A
la prussienne, élablis, outils, ele.
A La Villette,
surla place publique.
(20) Commodes, buffets, chaises,
tables, lampes, et aulres objets.
Le 7 aoft.
Avenue Montaigne, 69, dans I'im-

passe, ;
(23 Etablis, étaux, enclumes, souf-
et de forge, outils, forge, ete.

R s R

La publication légale des actes de
s0ciélé est obligatoire, pour 'année
mil huit cent cinquante-huit, dans
trois des quatre journaux suivants :
le Moniteur universel, la Gazette des
Tribunauz, le Droit et le Journal gé-
néral d’Afjiches, dit Petites Affiches,

ROCIETES.

Etude de Me PETITJEAN, agréé,
2, rue Rossini.

D'un acte sous signatures privées,
fait double & Paris le vingt-neuf
juillet mil huit cent cinquante-huit,
enregisiré au méme lieu le trente et
un du méme mois, folio 99, recto,
case 8, par Pommey, receveur, qui
a percu les droils, enire M. Alois
KRALIK, marchand tailleur, et M.
Théophile DECOOL, aussi marchand
tailleur, demeurant tous les deux &
Paris, rue de Bourbon-Villeneuve,
26, il appert qu’il a 616 formé enlire
lesdits sieurs Kralik et Decool une
s0ciélé en nom collectif pour I'ex-
ploitation d’un !onds de commerce
de marchand tailleur, quils exploi-
tent actuellement rue de Bourbon-
Villeneuve, 26, sous la désignation
de la Ville du Caire; que la durée
de celte sociélé sera de ving années,
qui ont commencé a courir le seize
juillet mil huit cent cinquante-huit.
pour finir le quinze juillet mil huit
eent soixanle-trois ; que le siége de

sociélé sera & Paris, rue de Bour-~

bon-Villeneuve, 26; que la raison
sociale sera KRALIK et DECOOL ;
que la signature sociale appartien—
dra & M. Decool, mais qu’il n’en
gourra faire usage que pour les
esoinset affaires de la sociélé et ce
a peine de toutes peries, dépens,
dommages-intéréts, dissolution et
méme de nullité vis-d-vis des tiers.
Pour extrait :

—(48) Signé : PETITIEAN.

D’un proces-verbal d’adjudieation
regu par Me Desforges et Sebert,
notaires a Paris, le vingt-cinq juillet
mil huit cent einquanle-huit, en-
regisiré,

Lt d’une ralificalion regue par
les mémes notaires le vingl-six du
méme mois, enregistrée,

1l appert:

Premiérement. Que les ci-aprés
nommeés, agissant comme aclion-
naires commanditaires de la sociéts
BIGARD-FABRE et Cic, dite Compa-
gnie foneiére du Raincy, dont le
siége social est & Paris, rue du Fau-
bourg-Poissonniére, 5, formée et
constituée au capital de trois mil-
lions, suivant deux actes passés de-
vant Me Olagnier, prédécesseur im-
médiat dudit Me Desforges, soussi-
gné, le premier, les seize mai, six et
quinze juin mil huit cent cinquan-
te-cing, et le second, le seize dudit
mois de juin, savoir : 7

1° M. Antoine-Joseph MAZY, coif-
feur, demeurant a Paris, chemin
de ronde de la barriére Blan-
che, 45;

2¢ M. Joseph LEPINASSE, em-
ployé, demeurant a Paris, rue de
Choiseul, 6 ;

3o M. Jacques-Frangois FREMAN-
GER, médecin, demeurant & Paris,
rue ﬁdontmartre, 139;

4° M. Jean-Baptiste-Eloi BOUR-
NET, employé au chemin de fer du
Nord, demeurant d La Chapelle-
Saint-Denis, Grande-Rue, 158 ;

5° M. Pierre-Victor LE SAUNIER,
rentier, demeurant a Paris, rue de
Trévise, 15; :

6° M. Emmanuel PECRY, proprié-
taire, demeurant aux Ternes, com-
mune de Neuilly, rue des Acca-
eias, 5%; |

7° Mademoiselle Marie-Pauline
RIGOLOT, connue dans le commer-
ce sous le nom de madame Pauline
ALBERT, fabricante de laine et ta-
pisserie, demeurant A Paris, rue
Mandar, 4;

8¢ MM. Jacques MELLINGER, con-
cierge, demeurant & Paris, rue Bo-
naparte, 8, et Théophile OLIVIER,
menuisier en batiment, demeurant
d Monimartre, passage Cotlin, 5;

9o M. Charles-Julien DUBOIS,
peintre en batiments, demeurant &
Paris, rue d’Orléans-Saint-Hono-
ré, 17;

100 ‘M. Jean-Marie THOMAS, ar-
chitecte, demeurant A Paris, rue de
la Madeleine, 17 ;

11° M. Frangois-Benjamin Adolphe
LAISSEMENT, propriélaire, demeu-
rant a Paris, rue Bleue, 19 ;

12 M. Louis-Jean-Bapliste DES-
JARDINS DE MORAINVILLE, doc-
teur médecin, demeurant a Paris,
rue d’Enghien, 26;

13° M. Louis - Jean -Eugéne LE
COMTE, propriétaire, demeurant a
Pari§, rue de la Paix, 7, :

Ont déclaré se retirer de ladite
société et cesser d’en éire comman-
ditaires jusqu'a concurrence, sa-
voir: 3 2 o

1° M. Mazy de six aclions qu'il a
représentées, portant les numéros

954, 1445 & 4449 inclus, formant en-
semble, par suile des paiements

s’élevant a dix franes par chaque

action, effectués a titre d’amortis-

sement sur le capital, qui était de|

cent franeg, la somme de 340
2° M. Lépinasse de vingt-
six actions qu’il a représen-
tées , portant les numéros
22701 & 22725 inclus, et 9516,
formant ensemble, par suite
dudit amortissement, la som-
me de
3° M. Frémanger de vingt-
huit actions qu’il a représen-
tées, portant les numéros
25501 a 25525 inclus, 9317,
9519 et 9558, formant ensem~
ble, par suite dudit amortis-
sement, la somme de
4° M. Bournet d’une aclion
qu'il a représentée, porlant
le numéro 9542, représen-
tant, par suite dudit amor-
lissement, 1a somme de
5° M. Le Saunier de qua-
rante et une actions qu'il a
représentées, portant les nu-
Inéros 22651 a 22675 inclus,
10966 4 10970 inclus, 8578,
8650 A 8639 inclus, formant
ensemble, par suile dudit
amorlissement, la somme de
6° M. Pecry de dix-neuf ac-
tions qu’il a représentées,
porlant les numéros 790, 41 A
45 inclus, 56, 188, 9188, 9205
4 9207 inclus, 9212 & 9217 in-
clus, et 9545, formant ensem-
ble, par suite dudit amortis-
sement, la somme de
7° Mademoiselle Rigolot de
vingt-huit actions quelle a
représentées, portant les nu-
meros 22676 & 22700 inclus, et
8625 & 8627 inclus, formant
ensemble , par suite dudit
amortissement, la somme de
8° MM. Mellinger et Olivier
de quatre actions quils ont
représentées, portany les nu-
meros 445, et 783 4787 inclus,
formant ensemble, par suite
dudit amortissement, la som-
me de
9° M. Dubois de onze ac-
tions qu’il a représentées,
portant les numéros 789,
9208 & 9211 inclus, 9203, 9204,
1450 & 1453 inelus, formant
ensemble, par suite dudit
amortissement, la somme de
10° M.Thomasde trenle-neuf
actions qu'il a représentées,
portant les numéros 4972 A
4985 inclus, 24401 A 24425 in-
clus, formant ensemble, par
suile dudit amorlissement,
la somme de
14° M. Laissement de dix-
neuf actions qu’il a repré-
sentées, portant les numéros
10971 & 10985 inclus, et 8621 &
8624 inclus, formant ensem-
ble, par suite dudif amorlis§
sement, la somme de 1710
12° M. Desjardins de Mo-
rainville de “cent trente-six
actions (iu’il a représentées,
portant les numéros 24001 &
24125 inclug, 7639 & 7648 in-
clus, el 7196, formant ensem-~
ble, par suite dudit amortis-
sement, la somme de
13° M. Le Comte de cin-
quante-quatre actions qu'il a
représentées, portant les nu-
meros 24351 & 24400 inclus, et
4918 a- 4921 inclus, formant
ensemble, par suite dudit
amortissement, la somme de

2340

2520

3690

1710

2320

360

990

8510

12,240

4,860

Ensemble : 37,080

Lesquelles aclions seront annu-
lées de la maniére et dans les pro-

portions slipulées aux statuts (arti-
ele 14).

Deuxiemement: Que ces retraites
ont élé acceptées par M. Bigard-
Fabre, gérant de la société, présent
audit proces-verbal.

Troisiemement. Que les parties
ont immédiatement procédé entre
elles aux liquidation et partage de-
venus nécessaires a Pégard des sus-
nommes, qui cessent de faire partie
de la sociéié.

Quatriémement. Que ces derniers
sont resiés abandonnataires, a litre
de parlage et par représentalion
des droits aflérents auxdites actions,
de terrains situés territoires de Li-
vry, distraits du domaine du Raincy
el désignés audit proceés-verbal,

Cinquiémement, Que la société,
qui continue d’exister entre le gé-
rant et les aulres asgociés comman~
difaires, est restée abandonnataire
de tout le surplus de lactif social,
a la charge de supporter seule toul
le passif social.

Sixiémement. Que, pour publier

ledit proceés-verbal, tous pouvoirs | B

ont été donnés au porteur d’'un ex-
trait.

Pour extrait :
—(47) Signé . DESFORGES.

Suivant acte passé devant Me E-
mile Fould, notaire & Paris, soussi~
gné, et son collegue, le deux aont
mil huit cent cinquante-huit, enre-
gistré, M. Jean-Jacques BARBIER,
né%f)cianl. demeurant & Paris, rue
de Lafeuillade, 2, et M. Alexandre
LANGLOIS, aussi négociant, demeun-
rant & Paris, passage Saulnier, 29,
ont déclaré dissoudre purement el
simplement, d’un commun aceord,
la société existant entre eux sous la
raison BARBIER et LANGLOIS, pour
Pexploitation d’'unemaison de com-
merce de rubans de soie en gros,
dont le siége était fixé a Paris, rue
de Lafeuillade, 2, formé aux termes
d’un acte sous signatures rivées,
fait double & Paris le neuf juillet
mil huit cent cinquante, enregisiré
et publié conformément a la loi ; et
il a été dit que les effets de cette
dissolution remonteraient au trente
juin mil huit eent cinquante-huit,
date du dernier inventaire social;
qu'en conséquence foules les opéra-
tions failes depuis celle époque jus-
qu’au jour de I'acte dont est exirait
étaient et demeuraient pour le
compte de M. Barbier, et que, par
suite, il aurait seul droit aux béné-
fices que lesdites opérations au-
raient pu donner, de méme quil
supporterait seul toutes les pertes
qu’elles pourraient oceasionner,

Par le méme acle, M. Barbier a
été constitué abandonnataire du
fonds de commerce avee tous ses
accessoires.

Pour extrait :

—(49) Signé : FouLp.

Suivant acte sous signatures pri-
vées, en date a Paris du vingt et un
juillet mil huit cent cinquante-huit,
enregistré le trente et un'da méme
mois, folio 101, verso,  case 7, par
Pommey, qui a regu cing francs
cinquante centimes pour droits,  la
s0ciété de commerce de menuisiers-
OUUHGILI'S formée entre M, René
MASNIERE, menuisier-outilleur, de-
meurant & Paris, rue du Faubourg-
Saint-Antoine, 104, et M, René FER-
RAULT, aussi menuisier-oulilleur,
demeurant a Paris, rue du Fau-
bourg-Saint-Antoine, 104, sous la
raison et signature sociales MAS-
NIERE et FERRAULT, au siége so-
cial, faubourg Saint-Antoine, 104,
a élé dissoute & partir du quinze

juin dernier. M, Ferrault a é16 nom-
mé liquidateur avec les pouvoirsles
plus éiendus.

Pour extrait :

—(50) FERRAULT.

Suivant acte sous seings privés,
en dale & Paris du trente et un juil-
let mil huit cent cinquante-huit, en-
regisiré le quatre avQl suivant, fo-
lio 110, recto, case 5, par Pommey,
qui a regu cinq franes cinquante
cenlimes, il appert que la société de
fait qai a été formée sous la raison
sociale : AUXENFANS et ALLARD,
pour-la fonderie des mélaux, rue
Charlot, 73, est et demeure dissoute
d’'un commun_accord i dater du
trente et un juillet mil huit cent
cinquante-huit. MM. Auxenfans et
Allard procéderont conjointement
a la liquidation de la société.

E. AUXENFANS.

(81)

ALLARD.

D'un confrat passé devant Me
Philéas Vassal jeune et son collé-
gue, notaires & Paris, le vingt-neufl
]uilfet mil huit cent cinquante-huit,
enregistré, conlenant les conditions
d’une société formée entre M. Pier-
re-Charles-Fé.ix MARGOTIN, horlo-
ger, demeurant a Paris, rue Sainte-

horloger, demeurant & Paris, rue
des Trois-Bornes, 17, il a été extrait
littéralement ce qui suit :

Art. 4e=. Il y aura soeiélé en nom
collectif entre les comi)ura.nts pour
exploiter en commun la fabrication
d’horlogerie en pendules et tout ce
qui 8’y rattache. :

Art. 2. La soclété aura lieu pour
cinq années, a parlir du premier
aolt mil huil cent cinquante-huit,
sous la raison et avec la signature
sociale MARGOTIN et FENON, et fi-
nira & pareille époque de V'année
mil huit eent soixante-trois. La ges-
tion et administration des affaires
sociales, ainsi que la signature so-
ciale, appartiendront & chacun des
associés, mais pour en user con-
jointement ; tous engagements se-
ront signés des deux associés; la-
dite signature sociale ne pourra, a
peine de dissolution de ladite socié-
t6é et de tous dommages et intéréts
contre le contrevenant, élre em-

loyée pour des affaires personnel-
es ou pour des affaires étrangéres
a l'objet et au but de la présente
société, Cependant, chacan des as-
sociés pourra toucher et recevoir
toules sommes et créances qui se-
ront dues a la société, en princi-
pal intéréts et autres accessoires, de
toutes sommes regues, donner hon~
nes et valables quitlances et dé-
charges, et donner, avee ou sans
paiement, mainlevée de toutes op-
positions, saisies, inscriptions et
autres empéchements généralement
quelconques. !

Art. 3. Le siége de 1a sociélé sera
a Paris, rue des Trois-Bornes, 17, ef
pourra élre transféré dans tout au-
tre local, du consentement des
deux associés.

Art, 4. M. Margotin apporte & la
société une somme de cing mille
francs, plus son industrie. M. Fe-
non apporte son’induslrie. Dans le
cas ol les perles dépasseraient la
mise sociale de M. Margotin, celui-
ci pourra demander la dissolution
de la sociélé, pour la liquidatxon de
laquelle les associés s’entendront
amiablement.

Art. 5. La société sera dissoute de
plein droit par le décés de I'un ou
lautre des associés,

Pour extrait :

Anne, 9, et M. Auxance FENON, |8~

e ———
TRIBUNAL DE COMMERCE.

AVIS,

Les créanclers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de la compiabilitd des fail-
lites qui Ies concernent, les samaedis,
de dix & quatre heures,

—anrea

Faillites.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements du 3 Aoutr 1858,
déclarent la faillite ouverte et en
fixent provisoirement ouverture au-
dit jour :

Du sieur: LISAMBARD (Louis-Adol-
phe), mécanicien, avenue Montai-
gne, 31 et 33, ci-devant, actuelle-
ment 6;nomme M. Basset juge-com-
missaire, et M. Bourbon, rue Richer,
39,)syndic provisoire (Ne 45161 du

Da sleur COLLET (Jean-Laurent),
md de vins-traiteur, quai Jemma-
pes, 298; nomme M. Thivier juge-
commissaire, et M, Huet, rue Cadet,
6, )syndic provisoire (N° 48162 du
er.);

Du sieur DELAREBEYRETTE (Lau-
rent-Auguste), md de vins, rue de
Verneuil, 37; nomme M. Caillebotte
juge-commissaire, et M. Breuillard,
place Bréda, 8, syndic provisoire
(N° 43163 du gr.);

Du sieur (ELISABETH , bijoulier,
rue Neuve-des—Bons-Enfants, 913
nomme M. Thivier juge-commissai-
re, et M. Devin, rue de V'Echiquier,
lQ,)syndic provisoire (N° 45164 du
gr.);

Du sieur VIOLETTE, négoc., rue
Grenelle-St-Honoré , 58, ci-devant,
actuellement rue Saint-Honoré, 97;
nomme M. Thivier juge-commissai-
re, et M. Hecaen, rue de Lancry, 9,
syndic provisoire (N 45165 du gr.);

Des sieurs COLLASSON, HUIN et
Cie, rue des Petits-Hotels, 28; nomme
M. Larenaudiére juge-commissaire,
et M. Trille, rue des Moulins, 20,
syndic provisoire (N 45166 du gr.);

Des sieurs RIGAUD el Cie, dite so-
ciété du Gomptoir général du cler-
gé, dont le siége est place St-Sul-
pice, 6; nomme M. Basset juge-com~
missaire, et M. Hecaen, rue de Lan-
cry, 9, syndic provisoire (Ne 15167
du gr.).

CONVOCATIONS DX CREANCIERS,

Sontinviiés d se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des [aillites, WM. les crdan-
cers:

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur BARTRE (Marc-Albert),
constructeur d’appareils & vapeur
Grenelle, rue des Entrepreneurs, ci-
devant, actuellement rue du Com-
merce, 9, le 10 aout, & 12 heures (Ne
15022 du gr.).

Pour assister d Uassemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter tant sur la composition de
Vétat des créanciers présumés que sur
la nomination de nouveaux syndics.
NoTA. Les tiers-porteurs d’effeis
ou endossements de ces faillites, n’é-

(52) Signé : P, VASSAL.

tant pas connus, sont priés de re-

qui | M.

mettre au greffe leurs adresses, afin
d'étre eonvoqués pour les assem-
blées subséquentes.

AFFIRMATIONS,

Du sieur DEMARLE (Nicolas-Dési-
ré), md de grains, rue Jean-Jacques-
Rousseau, 6, Ie 9 aoiit, 1 heure (Ne
15025 du gr.).

Pour étre procéde, sous la prési-
dence de M. le juge-commissaire, auzx
veérification et affirmation de leurs
créances ;

Nota. I est nécessaire. que les
créanciers convoqués pour les vé-
rificalion et aflirmation de leurs
créances Temettent préalablement
leurs titres & MM, les syndics.

CONCORDATS,

_Du sieur REGAUDIAT (Claude-Ma-
rie), md d’habits, rue de 'Ecole-de-
édecine, 94, le 10 aoiit, A 12 heu-
res (N° 44852 du gr.);

Du sieur CAMPAGNE, nég. tenant
maison meublée, rue du Bouloi, 18,
le 1)0 aoQt, & 12 heures (N 14793 du
8r.);

Du sieur DALICOUT (Jean-Jules),
md de vins & Berey, Grande-Rue,
12, le 10 aonit, & 42 heures (N° 14988
du gr.);

Du sieur HOUDART jeune (Alexan-
dre-Cyprien), nég, en sucre et café,
rue du Roi-de-Sicile, 22, le 10 aoft,
a 42 heures (N° 14701 du ar.);

Du sieur LAZARDEUX-BLIN (Ed-
me-Charles), anc. maitre d’hdlel a
Paris, demeurant actuellement i
Avallon (Yonne), en ce moment
Paris, rue Sainte-Appoline, ", le9
aofit, & 1 heure (N° 14350 du gr.).

Pour entendre te rapport des SYn-
dics sur Vétat de la fatllite et delibe-
rer sur la formation du concordat, ou,
#'tl y a lieu, s'entendre déclarey en
état d’union, et, dans ce dernier eas,
élre immédiatement consultés tani sur
les faits de la gestion que sur Putilite
du maintien ou du remplacement des
syndies.

Nota. Il ne sera admis que les
créanciers vérifiés et affirmés ou
qui se seront fait relever de la dé-
chéance.

Les créanciers peuvent prendre
au greffe eommunication du rap-
porl des syndics et du projet de
concordat,

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités a produire, dans le d¢.
lat de vingt jours, d dater de ce Jjour,
leurs titres de créances, accompagneés
d’un bordereau sur papier timbreé, in
dicalif des sommes a réclamer, MM.
les créanciers »

Du sieur MONCEAUX (Louis-Nico-
las), fabr. de passementerie, rue
St-Denis, 264, entre les mains de
M. Isbert, faubourg Montmartre, 54,
syr;dw de la faillite (N° 15090 du
8r.);

Du sieur GAILLON (Louis), comm.
en marchandises, rue du Petit-Car-
reau, 26, entre les mains de M. Ri-
chard Grison, rue Papillon, 8, syn=
di¢ de la faillite (N° 15034 du gr.);

De la sociélé T -V. PENAUD fré-
res, imprimeurs-libraires, faubourg
Montmarire, 40, composée de: o
Eugéne-Claude Penaud; 2¢ Fabien-
Victor Penaud, entre les mains de
M. Lefrangois, rue de Grammont,
lﬁ,)syndlc de la faillite (N° 12382 du
gr.).

Pour, en conformité de Uarticle 492
de la loi du 28 mati 1831, étre procede

| Fieeher, 38 ans, rue St-pominid

AFFIRMATIONS APRES UNION/

Messieurs les eréanciers compe
sant 'union de la faillite du sig
YVET (Louis-Auguste-Désirg), fal
de passementerie, rue St-Maur-P
pincourt, 61, en retard de faire vér:
lier et aflirmer leurs créances, sl
invités a se rendre le 40 aoiit, il
h. précises, au Tribunal de_com
merce de la Seine, salle ordinal
des assemblées, pcur, sous la préi
dence de M. le juge-commissait
procéder A la véritication ef  lafl
mation de leursdites créances (¥
1469% du gr.).

Messieurs les créanciers compt
sant P'union de la faillite delas
ciété ROUSSEAU et Cie, mds U
charbons 4 Auteuil, route de Ve
sailles, 23, composée de Louis-Al
dré Rousseau, demeurant au Siég#
social, et d’'un commanditaire,ent
fard de faire vérifier et d’affirmé
leurs créances, sont inyilds 3&4
rendre le 10 aot, a 12 Lieures
précises, au Tribunal de commer
de la Seine, salle ordinaire des &
semblées, pour, sous la présidents
de M. le juge-commissaire, procéit
A la vérification et a l’aﬂxrmalﬂlg
de )leursdites créances (N° 143605
gr.). |

——— f
i

Jugement du Tribunal de coll
merce de la Seine, du 23 juin mvg
lequel reporte et fixe déanitivemels
au 8 février 1858, I'époque d(?m_
cessalion des paiements du Slreh
DELESPINAY (Auguste-Joseph), &l
de passementerie & Courbeyoie, I
de Nanterre (N° 14806 du gr.)-

B——}

ASSEMBLEES DU 5 AOUT 1858,

DIX HEURES : Eppinger, nég. fn ch
peaux, ouv,— D¢ Thuriry, mdede
nouveautés, clot, —Vaitly, mdé
vins, id. — Guérin, épieier, 107
Sorré Delisle, fabr, de mercel:
id. — Dame Ponte, hotel des
pucines, id. — Martine, fabr, "
passementerie, id. — Couve, f%'ab' §
de vinaigre, conc.—Labourof, ¥
de tours de t8tes, id. i

MIDI : Veuve Dufourmantelle, "mﬂ
de peaux, synd, — Tremblez, ol
bimbelotier, ouy. — Trempé, £
de charculerie et comestibles,
—Vasseur, md de bois, cl0b.=
hay et Belleville, bonnetiers, 1¢ {
Jacques, entr. de peintures, COF-S
— Riviére, fabr. de poeles et PA% 5
neaux, délib. (art. 510). il

UNE HEURE : Prel, md devins, 8YI5
—Jourdan, md de vins, id.

| |
i
!

PO UGS

Déces ef Inhumarions |

Du 2 aofit 1858, — Mime aneﬁﬁ! ‘
ans, galerie de Chevypourg, 20.,'5”, i
Canappe, 53 ans, faubourg Po;s 6 |
niére, 136.— Mae Bruniaux, 33, g |
rue d’Enghien, 28.— Mlle Loﬂfv“w, {
Laplace, 83 ans, rue d’Haute
34.—M. Vernet, 59 ang, rue del
dy, 74— M. Pelit, 51 ans, bou )
de’Strasbourg, 26.—M. Eudelit®
ans, faubourg St-Antoine, 234'
Raynal, rue de la Calandre, !

01,
e va['d-
M

0y

e’

17, — Mme Meurisse, 38 ans, 39"93"9,.

de Saxe, 52. — M, Guérard, 3”8 ]

rue d’Anjou, 5, — M. liourgﬁ);’w Due
ans, rue du Four, 54. — ML

mont, 33 ans, rue Desca_rw

commencera immédiatement

a la veérification des creé, 5 qui
aprés

Le gérani, BAUDOUIN:

Vexpiration ue ce délai.

e

Enregistré & Paris, le

Aotit 1858, Fe

Recu deux francs vingt centimes,

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE

Certifi¢ Vinsertion sous le

-DES-MATHURINS, 18,

Pour légalisation de la Signature A. GUYOT.
e mairq du 4 arrondissement,




