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g CHRONIQUE,

(OUR DE CASSATION (ch. des requétes).
* Présidence de M. Nicias-Gaillard.
Bulletin du 28 juillet.

WOULIN. —. TRAVAUX MODIFICATIFS. — INONDATION DU FONDS
" YOISIN. — TRANSACTION. — INFRACTION.

Lorsque le propriétaire d’un moulin, par des modifica-
fionsapportées & son usine, a occasionné I'inondation de
Ia propriété du voisin; qu'il est intervenu entre les parties
une transaction qui a déterminé les travaux a faire par le
| propriétaire de 'usine et & ses frais, pour remédier & I'i-
! pondation; que les travaux exécutés ont di ensuite éire

| détraits et Pont été comme déversant les eaux sur nn che-
min public, sans avoir été autorisés par Padministration,
| lesjuges ne peuvent, en de telles circonstances, en ordon-
e nant l'exéeution de nouveaux travaux, les meftre pour
Hery Moitié, & la charge du propriétaire du fonds mondé, sous le
3me5§ prétexte qu'il doit étre tenu compte au propriétaire de Iu-
« 1 sinedes dépenses par lui précédemment faites pour parer
. aux dommages dont on se plaignait. Décider le contraire
c'est violer ouvertement la transaction qui est la loi qué
sl les parties se sont faites, c’est contrevenir i Darticle
ore, i, 1134 du Code Napoldon.
4 ;’Wﬂ ; Admlss_ion,Aen ce sens, du pourvoi des époux Michaux
ouchet Contre un arrét de la Cour impériale de Poitiers du 18
?;1:'% jun 1857, au rapport de M. le conseiller de Boissieux et
| s les conclusions conformes de M. I'avocat-général
tafi Blanche, plaidant Me Mathieu-Bodet.

 vinsi

2, i :
M}‘l’ﬁ VENTE. — APPORT SOCIAL. — DROIT PROPORTIONNEL
t;%lfvg D’ENREGISTREMENT.

En supposant qu'un acte qui, & ne consulter que ses
lermes ¢t son objet, constitue une vente d’immeubles et
¢ valeurs immobili¢res puisse ne présenter, en réalité
o les caractéres d’une société, par le motif qu’il n’a été
: nclu;et acceplé qu'en vue d’une société qui s’est formde
ﬂ?médaateme,m, et dans laquelle le prix de la vente appa-
::)liigsadﬁgure comme apport social), on ne peut pas néan-
o onner cette qualfication d’apport social pour ne
¥ SLipSItetége qu ‘abllm droit fixe, & la partie de ce PIiX qui a
- R piys Bk actions libérées de la société sans
1 b pation aux bénéfices de ladite société, et ne donnant
it lraltl.qua un intérét de 6 pour 100 a dater du jour du con-
nesit OhaSVaIeur de ces aclions so détachant du prétendu ap-
Fa Soci%i?l et ne tombant a aucun titre dans la caisse de
L prepd le caractére d’un véritable prix de vente
g 'y res(?ll droit proportionnel. Dés lors, le jugement qui
délﬂ?; slipulgd;n};alsslble que d’un droit ﬁ)fe la totalité du prix
il a(;tionsr(fmlfrle P&tf"ltle cile 'acte, sans o_hstmg.uex:
lalg b ont il s°agit et le surplus du prix, a violé
| Dri g4 40 IOINS eu ce qui concerne la portion du
Présentée par les actions libérées.
- do poSsion en ce sens, au rapport de M. le conseiller
Q| vy, t_lsgnlqux et sur les conclusions conformes de M. I'a-
| pog ge0éral Blanche ; plaidact ¢ Moutard Martin, du

Y0 ’ . . . ) .

4 J“gem(:,de \ admlmstrat.lo'n de I'Enregistrement contre un
on! tdu Tribunal civil de Brioude du 10 mars 1857,
X, 3 e ——— e
longv C
,—5,;3; OUR DE CASSATION (chambre civile).

,‘%;d Présidence de M. Bérenger.
:) 1 : .
35115 & Bulletin du 28 juilles,

o Mg g
el | SIONNAIRE DE TRANSPORTS, — BRIS, — RESPONSABI-
o LITE. — PREUVE,

\eul[a ;7 e

S 4 A Y
ar, Diéog, dggf gOmmlssloranlre de transports qui a regu d’un
e %)\)“r o lIagmmwsmnnalre des marchandises ou effets
8 ot i Smettre au destinataire, ne peut étre déclaré
0 v s enve’r’s celui-ci du bris de g marchandise
el me“"eaétg?r Vétat extérieur du colis, qu’autant qué
pule do SOUS‘_)(‘;‘(;‘?HIG que cest entre les mains et par la
AL ﬁsl st eﬁecluém}{sgxpnnaxre ou de ses agents que le
E e ay hige - A défaut de cetie preuve, il n’a pu
*SDOUSabilit o POEII: mposer au sous-commissionnaire Ja
v %’g‘naire « I‘e(;uul ris, de déclarer que ce sous-commis-
recff“" Sang auc‘;ln;nax"chandlse du’commissionnaire pré-
Nng b reserve, ce qui implique de sa part
on état de la marchandise au moment

18 €46 livrée, A

missionnaire, qui regoit la marchandise de lexpéditeur
et peut vérifier en la présence méme de celui-ci I'état in-
tériear des colis, le sous-commissionnaire ne peut, en
I'absence de Pexpéditeur, et pressé d’ailleurs par les né-
cessités du transport, procéder & ceite vérification, et la
réception qu’il a faite du colis sans protestation ni réserve
ne pourrait lui étre opposée qu'autant que le bris ou la
détérioration dont on se plaint se rapporterait & I'état ex-
térieur du colis. (Art. 1315 du Code Napoléon, art. 97, 98
et 99 du Code de commerce.)

Cassation, au rapportde M. le congeiller Chégaray et
conformément aux conclusions de M. le premier avocat-
général de Marnas, d’on jugement rendu, le 2 janvier
1857, par le Tribunal de commerce de Narbonne. (Com-
| pagnie des chemins de fer du Midi contre Méritlon et €¢
et autres. — Plaidant, M* Paul Fabre et Maulde.)

CONSTITUTION DE SERVITUDE. — ACTE SOUS SEING PRIVE. —
TIERS-DEIENTEUR.

Un acte de constitution de servitude, fait sous seing
privé, et qui n’a pas acquis date certaine, n’a pu étre dé-
claré obligatoire vis-a-vis du tiers détenteur de Pimmeu-

tion personnel & celui-ci. (Art. 690 et 1328 du Code Na-
poléon.)

Cassation, au rapport de M. le couseiller Pascalis et
conformément aux conelusions de M. le premier avocat-
général de Marnas, d’un arrét rendu, le 9 juin 1856, par
la Cour impériale d’Alger. (Epoux Laperlier contre dame
Prévost és-nom. — Plaidants, Me* Michaux-Bellaire et
Paul Fabre.)
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COUR IMPERIALE DE PARIS (3* ch.).
Présidence de M. Partarrieu-Lafosse.
Audience du 17 avril.

CONTESTATION ENTRE ETRANGERS. — INDEMNITE POUR BLES=-
SURES. ~— QUASI-DELIT. — -TRIBUNAUX FRANCAIS, —
COMPETENCE.

Les Tribunaux frangcais peuvent se déclarer compétents pour
connaitre d'une contestation enlre étrangers ayant pour
objet la réparation d'un quasi-délit.

Le sieur Myers, Anglais, a 616 chargé par M. de Roths-
child de travanx de constructions considérables 4 son
chiteau de Ferriéres. Parmi les nombreux ouvriers em-
ployés par Myers se trouvait le sieur Boyle, Anglais com-
me lui. Celui-ci prétendant avoir regu une blessure grave
par Pimprudence du sieur Myers lui-méme, Uavait fait ei-
ter devant le Tribunal civil de Meaux pour obtenir une
indemnité.

Myers avait opposé 'extranéité des deux parties pour
décliner la compétence de la justice fruncaise, mais le
Tribunal avait rejeté cette exception par les motifs sui-
vants :

« Le Tribunal,

« Attendu qu'aucune disposition de loi ne prononce d’uze
maniere expresse et absolue l'incompsience des Tribunaux
frangais pour statuer sur les contestations entre étrangers;

« Que la jurisprudence, enleur reconnaissant le droit de
refuser dans ce cas leur juridiction, admet néanmoins qu’ils
peuvent, suivant les circonstances et d’aprés la nature des
faits, connaitre des causes qui leur sont présentées;
« Attendu, dans 'espece, que Myers, quoique étranger, et
ayant son domicile a Londres, a cependant une résidence a
Ferrieres, ot il a entrepris des travaux de construction con-
sidérables; qu’il s’agit non d’une contestation ¢u d’un enga-
gement purement personnel, mais d’un fait qui, le suppo-
sant exact, conslitueraitun quasi-délit; fait accompli au cours
et sur le lieu méme des travaux que Myers fait exécuter; que
la preuve et l'appréciation du fait ne peut utilement avoir
lieu que la ou il s’est passé, et que renvoyer les parties de-
vant un Tribunal étranger pour vider leur diflérend, serait
consacrer un véritable déni de justice;

« Aitendu, des lors, que 'exception d’incompétence oppo-
sée par la partie de Benoist n’est pas fondée;

; « Rejette ladite exception et ordonne qu’il sera plaidé au
ond. »

Appel par le sieur Myers; mais, sur les: plaidoiries de
M° Lucas de Cresantignes, son avocat, et de M Dubreuil
pour le sieur Boyle, et sur les conclusions conformes de
M. Roussel, avocat-général,

La Cour, adoptant les motifs des premiers juges, con-
firme.

COUR IMPERIALE DE PARIS (4° ch.).
Présidence de M. Poinsot.
Audience du 24 juillet.

SAISIE-ARRET. — ORDONNANCE QUI L’AUTORISE. — REFERE
RESERVE A LA PARTIE SAISIE. -— USAGE REITERE DE CE
DROIT. — ORDONNANCES SUCCESSIVES., — APPEL. ~— FIN
DE NOX-RECEVOIR.

Nest pas susceptible d’appel Vordonnance rendue par le pré-
sident du Tribunal sur le référé porté devant lui par la
partie saisie a laquelle ce référé a été réservé par une pre-
micre ordonnance rendue en verlyw des art. 538 et 559 du
Code de proc. civ. et autorisant sur elle une saisie-arrét
pour une somme déterminée.

Peu imporie que cette ordonnance ne soit pas la premiére in-
tervenue, et que plusieurs fois déja le présideni ait été ap-
pelé & modifier le chiffre jusqwa concurrence duquel il
avait autorisé l"opposition.

Ainsi jugé par Iarrét suivant dont le texte, qui fait
suflisamment connaiire les circonstances daas lesquel-
les il est intervenu, estconforme, d’ailleurs, a la juris-
pradence constante de la Cour :

« La Cour,

« Considérant que l'opposition de Barba, formée sans titre,
pour siireté d’une créance évaluée provisoirement a 60,000 fr.,
n'a été autorisée par le président du Tribunal de la Scine, en
vertu des art. 558 et 559 du Code de procédure civile, que
sous la condition et la réserve du référé au profit de la pariie
saisie; %

« Qu’en suite de cette réserve, sur la réclamation du saisi,
’évaluation provisoire de la creance de Barba a été mainte-
nue par deux ordonnances des 4 et 18 mai 1858, mais qu’el-
le a 66 réduite & 12,000 francs par l’ordonnance dont est

ble, lorsque d’ailleurs on ne relevait aucun fait d’exéei- |

quatre ordonnances, outre qu’il exclut 'exception de la viola-
tion de la chose jugée, proposée par V'appelant eontrela qua-
trieme ordonnance, caractérise & la fois la mesure ordonnée
par le président, et la juridiction qu’il a exercée en la pres-
crivant ;

« Que par les articles cités du Code de procédure civile, le
président est investi d’un droit spécial et souverain. d’appré-
ciation sur I’existence et la quotité probable de la créance, et
par suite sur Pétendue de la garantie que la saisie-arrét doit
procurer au créancier présumé; qu’il lui appartient des lors,
pour éviter de dangereuses surprises, de subordonner la per-
mission de saisir et I’évaluation de la créance, & la condition
tutélaire du référé;

« Qu’en appréciant denouveau, sur le référé du saisi, 'la
ocréance réclamée sans titre, et en réduisant son ' évaluation
provisoire, il agit dans l'exercice du méme pouvoir discré:
tionnaire et souverain dont il a usé dans sa premiere ordon=-
nance;

« Que la réserve du référé étant dans Vespece absolue et in-
définie, 1l n’importe que la question d’évaluation ait été plu-
sieurs fois agitée, la juridiction restant la méme, et la réduc-
tion dépendant du seul arbitrage dn président;

« Qu’une telle réserve oblige 'impétrant, et protége le saisi
jusqu’a la vérification définitive de la créance et ¢sans y pré-
judicier;

wLonsidérant que si ordonnance a été rendue . postérigu-
rement au jugement du 11 juin, qui a réduit les causes de
Popposition de Barba & la somme de 12,000 fr., et si, en ap-
préciant les faits nouveaux révélés par le jugement, elle s’est
approprié cette réduction, il n’en résulte pas que le président
ait en ce point violé les regles de la compétence, puisqu'il est
justifis d’un appel qui a rétabli la litispendance, e! par suite
Vétat provisoire sur lequel ont statué les quatre ordonnances;
d’ou il suit qu’en rédaisant en Pétat la premiere évaluation de
la créance de Barba, le président a fait une appréciation dis-
crétionnaire et souveraine, qui ne peut étre déférée par voie
d’appel & I’examen de la Cour;

« Déclare Barba non recevable dans son appel et' le con-
damne aux dépens. »

Plaidant pour Barba, appelant, M° Delasalle; pour Fa-
vier, intimé, M¢ Jules Favre; conclusions conformes de
M. I'avocat-général Sallé.

COUR IMPERIALE DE NANCY (2¢ ch.).
(Correspondance particuliere de la Gazettedes Tribunauz.)
Présidence de M. Riston.

L'article 60 du Code de procédure civile, suivant lequel les
demandes formées pour frais par les officiers ministériels
dotvent éire portées au Tribunal ow les frais ont été faits,
cesse d’éire applicable lorsque la demande est intentée par
une pariie qui a remboursé ces frais auwx officiers minis-
ériels et que lesdils frais sont véclamés comme accessoires
d'un priz de vente. Liw pareil cas, on doit suivre la régle
générale écrite dans Uart. 59 du méme Code et d'aprés la-
quelle le défendewr doit éire assigné devant le Tribunal de
son domicile.

La jurisprudence parait en général contraire a cette so-
lution. (Voir Paris, 18 mai 1855; Journal du Paluis,
1855, 2, 133 ; Paris, 24 mai 1847 ; Journal du Palass,
1847, 1, 640; Caen, 22 février 1848 ; Journal du Palais,
1848, 2, 353 ; cassation, 3 juillet 1844; Journal du Pa-
lais, 1844, 2, 223 ; Paris, 13 mars 1854; 1854, 1, 491.)
Les époux Rohr se sont rendus, le 31 décembre 1848,
adjudicataires devant M° Maugeot, notaire 3 Badouvillers,
d’une maison et d’un jardin appartenant a la mineure Sté-
quely, et dont la vente avait éié ordonnée par jugement
du Tribunal de Lunéville.

Aux termes du cahier des charges, les adjudicataires
devaient payer comptant les frais farits pour parvenir 3 la
vente et aux frais de l'adjudication elle-méme.

Les époux Rohr n’ayant pas exéculé celte clause, la
minewre S'équely fut obligée d’acquitter au notaire tant
les frais qu lui etaient dus personnellement, que ceux que
le notaire avait lui-méme payés a 'avoué de Lunéville.
Dans ces circonstances elle a assigné les époux Rohr,
domiciliés dans arrondissement de Saint-Di€, devantle
Tribunal de cet endroit, au remboursement des mémes
frais.

Ce Tribunul s’est déclaré incompétent par jugement du
30 mai 1857 dont voici les termes :

« Attendu que P'article 60 du Code de procédure civile, en
disposant d’une maniere générale que les demandes formées
pour frais par les officiers ministériels seront portées au Tri-
bunal ou les frais ont été faits, a en non seulement pour but
d’empécher que ces officiers dont le ministere est forcé fus-
sent distraits de leur service par la nécessité d’aller poursui-
vre au loin le paiement de ce qui leur est di par leurs clients,
mais a eu encore en vue, d'une part, Pintérét géuéral qui
exige que leurs actes restent soumis a la surveillance et au
controle du Tribunal daps le ressort duquel ils exercent leurs
fonctions et qui a sur eux !e pouvoir disciplinaire, et d’autre
part, l'intérét méme des parties gqui ont un avantage réel a
étre jugées par le Tribunal ou les frais ont été faits, puisqu’il
est plus en situation que tout autre d’apprécier en connais-
sance de causo”si ces {rais ont ¢té régul:erement faits;

« Attendu que les mémes motifs de decider subsistent, lors-
que la demande, au lieu d’étre formée par I'cfficier ministé-
riel lui-mémé est faite par un coobligé au paiement de ces
frais, qui, en les acquittant, se trouve de plein droit subrogé
aux droits de Vofficier ministériel ; qu'admetire le systéme
contraire, ce serait évidemment faciliter aux parties les moyens
d’éluder les prescriptions de la loi;

« Par ces motifs,

« Le Tribunal se déclare incompétent et renvoie la cause
devant les juges qui doivent e¢n counaitre.

Il a été interjeté appel de celte décision par le tuteur de
la mineure Stéquely.

La demande, a-t-on dit en son nom, avait pour objet, non
le reglement ou le peiement de frais dus & un officier minis-
tériel, mais 'exécution de la clause d’un coutrat de vente. La
mineure Stéquely agissait comme venderesse et non comme
cessionnaire ou ayant-cause d'un officier ministériel. La cause
de son aciion résidait moins dans une créance de frais pure et
simple, que daus les droits résultant pour elle des conditions
de l'adjudication et de V'obligation ou elle avait éié comme
caution, de payer la dette des époux Rohr. En un mot, la de-
mande dont le Tribunal était saisi €tait non uvue demande
en paiement de frais, mais une demande en indemnilé ou
remboursement de frais payés; par toutes ces raisons, le Tri-
bunal du domicile des debiteurs était éminemment compétent
pour statuer sur l'action intentée contre eux.

Les intimés ont reproduit les motifs des premiers

appel ;

i
o g|jq I?ﬁgnce da
la_différence du premier com-

« Considérant que ’objet  essentiellement provisoire des

juges.

; PAT 79 RUE HARLAY-DU-PALAIS,
§ Unfan, Troigr;nois 18 fr : ” au coin du q}:lai. de I'horloge
s w36 T verns FEUILLE D’ANNONCES LEGALES e
; ; ywﬂ e‘z:;:}.g: ;;:f:l.p S At (Les lettres doivent étre affranchies.)

« Attendu queles époux Rohr, intimes, se sont rendus, je
31 décembre 1848, devant Me Maugeon, notaire & Badouyil-
lers, commis’ par le, Tribunal de Lunéville, adjudicataires
d’une. maison et d’un jardin sur la mineure Stéquely, appe=
lante ; qu’aux termes de D'article 6 du cahier des charges, les
adjudicataires, outre le. prix principal de leur adjudication;
devaient payer comptant les frais faits et & faire au mare le!
franc, frais dont il leur était donné connaissance au moment
de l’adjudication; :

« Attendu que les intimés n'ayant’ pas exécuté cette clause,
la mineare Siéquely, coobligée comme. partie en l'acte, a di
payer le montant fant des frais dus au’ notaire pgrsognellg-
ment, que ceux que celui-ci avait payés a l'avoué qui av,alt,
provogué la licitation devant le Tribunal de Lunéville ; qu’en
cet état de choses la mineure Stéquely, venderesse des immeu-
bles acquis par les intimés, avait de son chef action contre
eux devant le Tribunal de Saint-Dié, Tribanal de leur domi-
cile, tant ponr recouvrement du prix principal de la vente
que pour les frais et accessoires de ladite vente; qu'il est, en
effet, de principe que I'accessoire suit le sort du principal,
notamment quand 1l s’agit de compétence, €t qu'ainsi, dans
Uespéce, la disposition exceptionnelle de 'article 60 du Code;
de procédure ne faisait pas cbstacle & ce que le Tribunal de
Saint-Dié se reconnfit compétent sur une demande en paie-
ment de prix de vente ; ; ;

« Attendu,. néanmains, que ce supp/ément de prix s'appli-
quait a des frais judiciaires dont le mémoire 1axé a pu etre
remis au notaire Mangeon lorsqu’il a payé I'avoué de Luné-
ville, mais n’a pas ét6 produit dans l'instance actuelle; que
celte taxe devait aussi comprendre les frais du notaire lui-mé-
me, et gu'elle ne pouvait étre réglée et allouée (aux termes
de larticle 60 ci-dessus dit) que par le Tribunal de Lunéville,
devant lequel les frais ont été faits ; qu’ainsy, le Tribunal de
Saint-Dié, tout en reconnaissant sa compétence et au fond la
1égitimité de la demande, ne pouvait pas pouriant préciser le
chiffre de la somme demandée et devait se borner a condam=
ner les intimés & payer le supplément de leur prix de venie
sur la représentation & eux faile de la taxe réglée et judiciai=
rement allouée par les juges compétents; .

« Attendu qu’a ce point de vue, lacause peut étre considés
rée comme en état de recevoir une décision définitive; qulil
serait onéreux a toutes les parties de renvoyer au fond devant
un autre Tribunal; que c'est le cas de faire application de Far-
ticle 473 du Code de procédure;

« Par ces motifs,

« La Cour, faisant droit sur ’appel, a annulé la décision
des premiers juges, et statuant au fond, condamns les époux
Rohr solidairement & payer a la mineure Stéquely leur part
proportionnelle dans les frais judiciaires et accessoires”de
’adjudication qui leur a été faite le 31 décembre 1848, devant
Me Mangeon, aux intéréts du montant desdits frais, a partr
da jour ol ledit notaire en a été couvert jusqu’a parfait paie-
ment, le tout jusqu’a concurrence do - la taxe, qui leur sera
représentée diumeunt réglée, et alloués judiciairement par les
juges a cit effet compétents, »

(10 mars 1858. — M. Alexandre, premier avocat-gé-

néral, conclusions contraires; plaidants, M+ Catabelle et
Bernard.)

TRIBUNAL CIVIL DE. LA SEINE (3° ch.).
Présidence de M. Puissan.
Audience du 7 juillet.

BREVET D’INVENTION. — CONTREFAGON. — M. POUILLET
CONTRE LA COMPAGNIE DU CHEMIN DE FER DE GRAISSES=
SAGC A BEZIERS.

L’invention que le Tribunal a consacrée par un juge-
ment parait étre d’'une immense importance pour le maté-
riel des lignes de fer. 11 s’agit des piéces de bois appeldes
traverses, qui supportent les rails, et qui entrent dans la
dépense totale pour une fraction cousidérable, puisque
les rails et les traverses représentent environ la dixieme
partie des frais d’établissement de la voie ferrée,

Jusqu’a présent les traverses étaient simplement des
piéces de bois d’une grande épaisseur ; elles devaient con=
séquemment leur résistance a la puissance de leurs di-
mensions, a leur épaisseur. M. Pouillet a imaginé de pro-
fiter, pour arriver a ce résuliat, non de la masse des tra-
verses, mais de leur surface, appliquant ce principe de
méeanique, qui veut que les résistances soient proportion=
nelles aux surfaces. 1l a pu ainsi réduire considérablement
I'épaisseur des traverses, en les remplagant par des tables
de pression peu épaisses, mais offrant avec le sol une lar-
ge surface de contact; des membrures les relient entre
elles et maintiennent I'écartement de la voie.

C'est ce systeme que la compagnie de Graissessac & Bé-
ziers a cru pouvoir imiter sans péril et appliquer chez elle,
comme étant du domaine public. Mais M. Pouillet, in-
venteur breveté, I'a poursuivie comme contrefacteur.

Me Ernest Picard, son avoeat,adécerit devant le Tribunal
Pappareil de M. Poulillet, il en a fait ressortir les avanta-
ges, qui sont: économme, stabilité de la voie, et, ce qui
sera doublement apprécié par le public, douceur du rou-
lement des voitures, régularité de la traction, par suite
plus de secousses violentes et moins de dérail ements,

M¢ Greévy, pour le chemin de fer de Graissessac 3 Bé-
ziers, a contesté la nouveauté de I'invention, et demandé
1a déchéance du brevet. Suivant lui, le principe de méca-
nique, sur lequel s’appuie M. Pouillet est tellement connu,
il a tant d’applications journaliéres et il modifie d’une
manpiére si peu importante l'ancien sysiteme, que la pré-
tendue invention n’est pas brevetable. Il a soutenu, d’ail-
leurs, que la compagnie w’avait pas contrefait le systéme
de M. Pouillet et qu’elle n’avait fait que se servir des
chassis employés de tout temps par les compagnies de
chemin ée fer.

Mais le Tribunal a rendu le jugement suivant :

« Attendu que Pouillet a pris, le 21 juillet 1846, un brevet
d’invention pour un nouveau systeme d’étublissement de voies
ferrées reposant sur le doublement de la traverse du bois qui
soutient les rails & 'endroit ou 1ls sont posés; qu'il a spéciale-
ment appligué cette inventior aux changement, croisement,
et raccordementde la voie; qu’il a pris pour cette application un
second brevet le 8 aout 1851 ; que dans le mémoire descriptif
qui 'accompagne, il ne considere ceite application que comime
étant le complement de son systeme deji breveté de traverse &
table de pression; qu'en effet il résulte de examen des faits
décrits que les mailies longitudinales sur lesquelles il fixe des
traverses ponr les mieux assujettir au ¢:s de croisement de la
voie, ne sout autre chose que le doublement continu des ta-
bles de pression, et gu’on voit dans le premier brevet qu'il
avait déji indiqué cetie continuité, comme pouvant &tre utile en
oertaines occasions ;

« Attendu qu’il n'appert d’aucun document produit par la

La Cour a statué ainsi qu'il suit :

compagnie de Graissessac & Béziers que cette invention ne
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soit pas nouvelle; qu'il n'est nullement prouvé qu’antérieure-
ent & 1846, ce systeme ait 616 connu déj et fut tombé dans
le domaine public’; que particulicrement a Iégard du second
brevet et des faits qui sont incriminés par le demandeur com-
me lui étant empruntés, il 0’y a lieu de s'arréter a V'objection
{irée de I’emploi antérieur des longrines et de I'usage ou
¢taient déja plusieurs compagnies de chemin de fer de relier
pour les changements ot croisements de voie les traverses ho-
rizontales an moyen d’autres longitudinales dites longrines,
afin de feur donner de la soliditéet d’éviter 1'écartement ;

« Quen effet, le brevet ne porte pas sur la formation du
chassis en lui-méme, mais sur la maniére de 1’établir, non

lus avec des bois de grande force, mais avec des bois plus
siblés et renforcés par I’addition de semelles; que c'est ce

renforcement et & ’éconemie qui résulte da systeme, que Pouil-
Jet entend revendiquer comme une invention propre, et qu’il
ne résulte d’aucun des faits plaidés, que ce ne soit pas la une
découverte d’une application utile et susceptible d’éire breve-
tée, qu’ainsi force doit élre maintenue auxdits brevets; ;

« Attendu qu’il a 616 régulicrement constaté gu'un certain
nombre de traverses et de chassis, construits d’apres le sysie
me breveté par le demandeur, étaient dans la gave de Béziers,
destinées a &tre employées au chemin de fer, ainsi que d’au-
tres déja employées sur la ligne; e

« Attendu qu’ainsi il y a contrefagon au préjudice de
Pouillet...;

« Par ces motifs, sans s’arréter au moyen de déchéance du

brevet, lequel est mal fondé, dit que la compagnie de Grais-
sessac A Béziers a contrefait, ala date du 29 février 1850,
Yinvention de Pouillet; condamne la compagnie, elc, »

e e

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE {4 ch.).
Présidence de M. Picot.
INGENDIE DU PASSAGE JOUFFROY. — RESPONSABILITE.

M. Benet du Perraud, ex-médecin du roi de Lahore,
avait rapporté de 'Inde une collection de curiosités com-
osée de tableaux, dessins, parures, vétements et armes
Siverses. Pour tirer un parti avantageux de celte collec-
tion d’objets Tares, il fit, au mois d’octobre 1857, avec
MM. Dartois et C°, photographes, locataires d’un vaste em-
lacement dans le passage Jouffroy, une convention par
aquelle illeur confiaittout ce qui composaitson musce in-
dien pour en faire une exhibition publiqué; il leur coneé-
dait le droit d’en reproduire par la photographie tout ou
partie, mais en conservant entier son droit de propriété
sur les objets. Les recelies devaient se partager par moi-
1ié, les frais de publicité étaient a la charge de Benet du
Perraud pour un quart, et a la charge de Dartois et G*
pour les trois quaris.

Des difficultés s'élevérent entre les parties. M. Benet
du Perraud reprochait a M. Dartois de ne pas exécuter
ges obligations et de lui interdire D'acces de son exposi-
tion; ¢’est sur ces entrefaites que, dans la nuit du 15 an
16 janvier dernier, éclata Vincendie du passage Joullroy,
qui anéastit toute la collection.

Un expert fut nommé par ordonnance de référé pour
constater le dégit, le préjudice et donner son avis sur
Vindemnité.

M. Benet du Perraud, prétendant que le feu avait écla-

‘ des de 100 [rancs.

té dans I’établissement de Dartois et C°, quil avait été
occasionné par une imprudence ouune négligence de leur
part, et qu’ils étaient responsables de la perte qu'il avait
éprouvée, leur réclamait 15,000 fr. & titre d’indemnité. Il
insistait sur celte circonstance que le feu §'était manifesté
une demi-heure aprés la sortie de M. Dartois, et invoquait
un rapport de M. le commissaire de police qui attribuait
le sinistre & son imprudence ou a celle de ses employés.

MM. Dartois et C° repoussaient la prétention de M. Be-
net du Perrand; ils n’étaient que simples dépositaires; le

{raité avait é16 fait dans lintérét exclusif de M. Benel du
Perraud; il était d’ailleurs résilié depuis la veille, 14 jan-
vier; I'exposition était terminde, et, dans tous les cas, ils
ne pouvaient répondre des accidents de force majeure; et
¢’était pour le propriélaire que la chose avait péri. Sui-
vant eux, le feu s'était communiqué du dehors, soit da
café Mulhouse, soit des cheminées des propriétés voisi-
nes; ils demandaient & en faive la preuve, et, dens tous
les cas, ils invoquaient la garantie de la compagnie
T'Aigle.

Le Tribunal, aprés avoir entendu M° Léon des Etangs
pour M. Benet du Perraud, M¢ Bertout pour MM. Dartois
et'Ce, et M¢ Lenoél pour la compagnie I'Aigle, a statué en
ces termes :

« Attendn que, par ac'e sous seing privé du B octobre 1857,
enregistré, il avait été couvevu, sur Poffre faite par Dartois
et C¢ et du consentement de Benet du Perraud, que la collec-
tion d’objets d'art dite collection indenne, appartenant & celui-
ci, serait 'objet d’une exposition publique dans une des dé-
pendances du local occupe par Dartois et C°, pour I'exploita-
tion de leur entreprise de photographie; que, suivant la me-
me convention, Dartois et C* avaient droit a divers avantages,
notamment a la moitié des bénéfices devant résulter de la per-

«ception du droit d’entrée, a la charge par eux de faire tous les
frais d’annonces et de publicité dont Benet da Perraud devait
seulement supporter un quart a prendre sur sa moitié de bé-
néfices ;

« Attendu qu’en exécution de ces conventions, Dartois et C°
sont restés seuls en possession de ladite collection et en onteu
exclusivement la garde, la surveillance et ’administration ;
que les choses Staient en cet état lorsqu’a éclaté l'incendie qui
a entierement consumé les objets appartenant a Beunet du Per-
raud;

« Que, peu d'instants avant cet incendie, Dartois et Ge oc-
cupaient encore les lieux dans lesquels Benet du Perraud al-
logue, saps que cette allégation soit contredite, qu’il iui était
interdit de péuétrer, ce qui parait en effet établi, notamment
par assiguation qu’il leur avait donnée devant le Tribunal de
commerce afin de les contraindre a remplir leurs engage-
ments, & ouvrir de nouveau I'exposition qu'ils avaient cru pou-
voir interrompre, et enfin 3 lui laisser le ibre acces ;

« Attendu que la convention ci-dessus énoncée et les faits
d’exécution gui 'ont suivie constituaient Dartois et Ce déposi-
taires, non a titre gratuit, mais A titre iutéressé,et par conse-

uent sa arié dans le sens du la loi: que leur double qualité
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de mandataires et d'associés de Benetdu Perraud jointe a celle
de dépositairesieur imposait des devoirs encore plus siricts de
surveillatice etune respousabilité rigoureuse a plusieurs titres;

« Quaux teraes des articles 1915 et suivants du Code Nas
poléou, le dépositaire est scumis par la nature méme du con-
trat, a Vobligation de couserver €t de renire ce qui est (éposé
entre ses mains ou confié a sa parde; que cetie obligation ne
ces:6 que qnand le dépositaire se trouve dans un c:s d'excep=
tion ; que dans ce €as, ¢'est & celui qui propose l'exception a

la prouver ;

« Que si la force majeure est au nombre des cas exception-
pels qui affrauchis-ent le dépocitaire de I'obliga ion de ren-
dre, il est de principe constant que I'incendie 1’est pas, par
lui-méme un cas de forée majeure, qu’il e peut dire considé-
ré comine tel que lorsque les Circonstauces particulieres daos
lesquelles il s'est produit lui donnen: ce caraciere; que Dar-
tois et Ce ne prouvent nullement gue Pincendie ait é:é causé
par uwe force majeure ; quil existe, au contraire, daus la
cause, des indices qui pertnettent de supposer avec yraisem-
blance que le désasire & ¢t causé par Pipsuftisance des mesu-
res de surveillunce et de precaulion que Ja prudince commati=
dait pour un local rempli par une grande quantite de matieres
inflammables ; que, dans ces circonstances, Dariois et G ne
peuvent échapper 2 Vaciion en responsabiliié dirigée contre
Qus ;...

« En ce qui touche I'appel en gavantie :

« Attendu que 'ss~urance consentie par la compagnie I'Ai-
gle portait sur des objets spécialement déterminés, au nombre
desquels ne se trouvaient pas leschoses appartenant i des ticrs;

« Par ces moifs, : o
« Condamne Dartuiset C°a payer a Benet du Perraud, a ti-
tre de dommages-interéts, la somme de 17,000 fr.; le déboute

de sa demande en garantie conire Ja compagnie UAigle. »

JUSTICE CRIMINELLE

COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correct.).
Présidence de M. Monsarrat.
Audience du 28 juillet.

AFFAIRE DE M. PROUDHON. — OUTRAGES A LA MORALE PU-
BLIQUE ET RELIGIEUSE. —- ATTAQUES CONTRE LES DROITS
DE LA FAMILLE. — APOLOGIE DE FAITS QUALIFIES CRIMES
ET DELITS. ATTAQUES CONTRE LE RESPECT DW AUX

LOIS, ETC.

Dans notre numéro du 3 juin, nous avons rendu compte
du jugement de la 6° chambre qui condamnait M. P~

Proudhon a trois ans de prison et 4,000 fr. d’amende, M. o2

Garnier 4 un mois de prison et 1,000 francs d’amende,
M. Bourdier, & quinze jours de prison et 1,000 francs d’a-
mende, M. Bry a quinze jours de prison el a deux amen-

M. Proudhon était poursuivi sous la prévention d’a-
voir, par la publication de son livre intitulé : De la Jus-
tice dans la Révolution et dans U Eglise, commis :

o Des outrages 4 la morale publique et religieuse et
des attaques conire les droits de la famitle ;

9° Fait apologie de faits qualifiés crimes ou délits par
la loi pénale ; !

30 Commis des attaques contre le respect du aux lois ;

4° Cherché & troubler la paix publique en excitant le
mépris ou la haine des citoyens les uns contre les autres;

5° Publié, de mauvaise foi, de fausses nouvelles.

M. Garnier avait 6té condamné comme éditeur de You-
vrage, et M. Bourdier comme imprimeur.

M. Proudhon comparaissait en oulre comme ayant 1°
commis des outrages a la morale publique et religieuse ;
9° outragé ou tourné en dérision une religion dont Iéta-
blissement est légalement reconnu en France, en adressant
sa leltre au Sénat. M. Bry l'avait imprimée et n’avait pas
déposé 1'écrit incriminé.

M. Proudhon seul en a appelé de la décision des pre=-
miers juges ; mais M. le procureur-géneral a interjeté ap-
pel @ minimd contre M. Garnier. L'affaire venait al'av-
dience de ce jour, au rapport de M. Je conseiller Brauit.

M. Proudhon ne se présente pas a appel de la cause,
il a fait parvenir a la Gour une letire dans laquelle il de-
mande une remise motivée par la préparation d’un Meé-
moire en défense. Mais la Cour aretenu Paffaire,et défaut
a 6té donné contre M. Proudhon.

M. I'avocat-général Barbier a soutenu I'appel contre
M. Garnier.

La Cour, aprés avoir entenda M° Allou pour M. Gar-
nier et en avoir délibéré, faisant droit a I'appel du procu-
reur-général, a prononcé contre M. Garnier une peine de
quatre mois d’emprisonnement et 4,000 francs d'amende,
ot confirmé & D'égard de M. Proudhon.

COUR IMPERIALE DE POITIERS (ch. correct.).
(Correspondance particuliere de la Gazette des Tribunava.)
Présidence de M. de Séze, premier président.
Audiences des 14, 15 et 16 juillet.

— MELANGE. — FALSIFICATION. — APPORT SOCIAL.
— TROMPERIE. — RENVOI DE CASSATION.

Le mélange de vins de différents erus et de différentes qua-
lités, fait avec Vintention de revendre ces vins, comme pro-
venant d'un Cru renommeé, eniré pour partie dans ce mé-
lange, constitue-t-il le délit de falsification prévu el puni
par les nos 4 et 2 de Uart. 1es de la loi du 2T mars 18542

Larticle 423 du Code pénal qui punit la tromperie sur la
nature de toutes marchandises, commise au préjudice de
‘acheteur, punit-il également la tromperie commise par
un associé au préjudice de son coassocié, sur la nature des
marchandises apporiées en sociélé?

VINS.

La présence du premier magistrat de la Cour de Poi-
tiers sur le siége de la présidence, celle au banc de la dé-
fense de 'un des avocats les plus distingués du barreau
bordelais, M Brochon, font assez pressentir que de graves
intéréts sont cngagés dans ce proces.

La parole est donnée & M. le conseiller Gaillard, qui,
dans un exposé remarquable, fait ressortir, au double
point de vue de VPintérét du commerce et de celui des con-
sommateurs, Vimportance des questions dont la solution
a 616 renvoyde par la Cour supréme a celle de Poitiers.

Les faits de cette affaive sont rapportés d’une maniere
compléte dans le jugement rendu, le 18 février dernier,
par le Tribunal de police correctionnelle de Bordeaux,
ainsi concu :

« Attendu que I'information et les débats ont établi que le 8
mars 1856, une société en participation ayant pour but le
commerce des vins, caux-de-vie et autres spiritueux, a étd
formée entre les sieurs de Bussy et Laguérenne et Ce; qu'en-
ire autres valeurs, ceux-ci ont conféré dans cette association
801 barriques de vins rouges et sept barriques de vins blancs,
classés dans un inveutaire du méme jour annexé au contrat,
et qui les désigne comme provenant, pour la plus grande par-
tie, des crus de Pouillac, Saint-Estephe, Saint-Julien, avec
indication de leur Age et détermination des prix, dout le ¢ nf-
fre total s'éléve a 351,775 francs, sanf une réduction de 30
pour 400 an profit de la participation;

« Atiendu qu'il est démontré par la simple inspection des
livres du prévenu, que ces dénominations n’avaient rien de
vrai et de sérieux et que l'apport social de Laguérenne se
composait uniquement de vins d’opération, ayant desorigines
tout autres que celles spécifiées dans le'traié; que ce fait, que
du reste le prévenu ne couteste plus, a motivé annulation de
I’acte précité du 8 mars, prononcée par arrét de la Cour im-
périale de Bordeaux du 29 juillet dernier;

« Attendn que Laguéreune, en mettant ainsi dans la socié-
{6, sous UNE Marque ensongere, des vins de Saint-Emilion,
de Blaye et de crus asalogues, mélangés dans certaines pro-
portions que font connailre ses regisires, a commis le délit de
tromperie sur la natore de Ja marchandise formant sa mise
sociale ; qu'en effet, ces liquides n’avaient pag les propriétés
esseutielles que possédent ceux produits par les cius du Mé-
doc et qui assignent aux vins de celle provenance un rang
¢levé, une valeur exc ptionnelle daus Popinion des commer-
can(s et des consommateurs ;

« Attendu, d’un nutre 0, que si, & l'aide des numéros de
série parfaitement concordants Pon tapproche les éuoncia-
tions de Uinventaire du 8 mars. de celles des livres de com-
merce de Laguérenne, on acjuiert bieniot ceite conviciion que
la frande dout le prévenu s'esi rendu coupable, n'a pas con-
sisté seulement dans la substitution de vius rouges naiurels
des crus. inférieurs de la Gironde, aux vins roug.-‘ renomiEs
du Médoc dont i1l avait déclaré faire Livraison & la sosiele ;

» Qu'en effet, en se teportant a la pag~ 32 du reg sire ne 3,
conteuwnt Vinventaire des vins existani daus les chais du pré-
venu au 31 décembre 1853, Jesi-a-dire deux mois environ
avant I'association, on y trouve les indications suwvanies :
Ne 438, viu de Mouséjour, 1854, trois barriqu ne 429, vin
de lie ancien, une bardique; n° 435, vin de presse, Lrois bar=
riques ; 0 430, vin de Lie, Lrois barriques ; n° 444, viu de i,
une barrique;

« Que s on consulte I"inventaire cnnexé de Pucte de so-
¢ié1é, on consiate la présence de ces mémes puméros de serie
Sappliquant & uu meéme nombre de barriques, circonstance
qui ne perme: pas de douter de leur identité; mais que de
cot examen il résulte que le n° 438, apporté dans ia participa=
tion sous la déunominaion de vin (rouge) de Monséjour 1849,
pour le prix.ded ,000 francs le tounneau, se composait, en
réalité, aiusi qu’en fi sistre

ait fol une mention cons:gueés au I

18354, provenant d’un
de sa campagne
et opérées au lers,
blanc n°

séjour o
res des 31 décembre 1835 et 8 mars

dessus désignés ont subi, sous la plumi
teur de Pétat détaillé du 8 mars, une m

de Médoc 1847, du prix dé 900 francs le
435 (vin de presse) a 616 classé ]
a 1,200 francs ; que le n° 436 (vin de lie),
nation de Saint-Ewmilion

venu a fait entrer dans la soc

| convenu, par l'article 5, que Laguerenne
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immeuble de Laguérenne, transportées
dans son chais de Bordeaux le 13 avril 1855,
le lendemain 14, avec une barrique de.viu
439, formant par ce mélange les (rois barriques Mon-
uge inscrites successivement dans les deux inventai-
18356; sous le n° 438;
les aulres numeros cl=
e de Laguérenne, rédac-
Glamorphose compléle;
) est devenu une barrique
touneau; que le n°
comme vin de Fronsac 1847,
a reca la dénomi-
4848, & 800 francs; qu"cnﬁu le n°
444 (vin de lie) a 616 désigné comme Médoc 1847, 2 900 fr.;
» Attendu que cetle supercherie, & l'aide de laquelle le pre-
1616, comme Vins rouges, des vius
coupés au tiers avec du vin blanc, et comme vins vieux d’ex-
sllente qualité et d'un placenent sur, des boissons a peu
rentre évidemment dans la catégorie des
423 du Code pénal a voulu atteindre et

« Attendu que les vins cotés sous

wainsi, le n° 429 (vin de lie ancien

fires sans valeur,
faits que larticle
punir ; : ! ey
« Attendu que, pour se soustraire a la responsabilité qu il
aencourue, le prévenu soutient en droit que larticle 423 res-
treint au cas spécial de vente de marchal_ld;s’es,. ne peut s'ap-
piiquer a celul ou, comme dans l'espece, il ??Sll_d un simple
apport effectué dans une association en participation; g
« Attendu gue cette objection trouve sa réfutation dans l'en-
semble et lu combinaison des clauses de acte dud mar§1856;
qu'en effet, les vins conférés dans la société par Laguerenue
sont eslimés et mis & prix par le contrat, cé qui, en celte
matiére, suppose une transmission de propriélé au profit de
'association ; qu’il est écrit dans I’acte que ces Vins sont desti-
1n6s & éire yendus pour le compte de celle-ci, apres tqutetms
quils auront ét6 opérés avec ceux que Bussy s’engage a ache-
tor de ses denters a cet effet; qu’il est manifeste que ce cou-
page prévu et réglé par Ja convention et qui, par le fait, a été
réalisé peu apres, sur l'ordre et sous la surveillance de La-
guérenne lui-méme, devait dans Iintention des parties, avoir
pour résultat de coufondre dans ce mélange les vins fournis
par elle, de telle sorte qu’il devint impossible désormais de
les distinguer les uns des autres ;
« Attendu que par la force des choses et par la volonté ex-
presse des contractants, la parcticipation est devenue proprié-
taire de ces marchandises, puisque leur valeur entre en ligne
de compte aux termes des articles 2 et 3, et que, suivant les
articles 2 et 9 combinés, la société doit éire debitée des inté-
réts du prix, et qu’il est expliqué que les huit ceut huit bar-
riques et demie provenaut de Laguérenne sont mises par lui
daus Popération & titre d’apport social ; que, de plus, il est
fera les ventes en
gros e. que de Bussy qui, d’aprés l'article 10, doit compter &
son coassocié, sur la partie des vins inveatoriés fournis par ce
dernier, une somme de 40,000 francs, sera chargé , de son cd-
16, des ventes et des expéditions a faire d la clientele bour-
geoise; que cetle clause a eu pour effet de lui conférer le droit
de participer a I'administration de la chose commune et d’en
disposer au méme titre que Laguérenne, son €038s0Cié ;
« Atlendu, en outre, que ’art. 6 met & la disposition de la
Société les caves, chais et magasin de la maison de Laguér:n-
ne, sise quai de Bacalan, 13, moyennant un prix de location
de 4,000 fr. par an; qu'enfin il est dit dans l'art. 13, que lors
de la liquidation, Laguérenge reprendra, au prix d’estimatioun,
ses vins restant en magasin; que de cette expression il estrai-
sonnable de conclure qu’il ne se considérait pas lui-méme
comme propriétaire exclusif de ces marchandises, car §'il 'eiit
6t4 encore aprés le 8 mars 1836, cetarticle 13 eut éié une su-
perfétation;

« Attendu que toutes les stipulations ci-dessus, parfaite-
ment licites dans ces sortes d’associations, a 'égard desquelles
Vart. 48 du Code de commerce s'en remet aux conditionscon-
venues entre les parficipants, impliquent que de Bussy est
devenu propriélaire des vins confercs dans la société, du
moins jusqu’a concurrence de son apportet dans la proportion
de la part d’intérét que lui assignait le pacte social; que la
convention lui a fait, dans cette mesure, la situation d’un vé-
ritable acquéreur; que par suite, la disposition de la loi, qui
a pour but d’assarer la bonne foi et la loyauté des ventes de
marchandises, doit recevoir, dans la cause, son application;

« En ce qui concerne le chef de prévention relatif a la fal-
sification de vins de Médoc:

« Attendu que I'iformation n'a révélé sur ce point aucunes
charges contre le prévenu; qu’en priacipe, les mélanges qu’il
a effectués ne sont pas interdits par la loi, et qu’il n’est nui-
lement justifié qu’il les ait fait originairementdaus une inten-
tion coupable,

« Attendu que, s'il est constant que dans le cours de la par-
ticipation, Laguérenne a vendu & des tiers des vins apparte-
nant & la société, les factures produites aux débats prouvent
que ces ventes ont eu liew sous la dénomiuation génériqus de
vins de Bordeaux, qui comprend toss les vins de la Gironde;
qu’ainsi, sous ce rapport, il n’est pas établi qu’il y aiteu de sa

a -dire coupés avec d’autres vins que Bussy a luj-mg
1és, bientot aprés, dans les environs de Libourne: qurS.athy
n’étaient pas sans valeur, puisque, soumis réce,mq,: enﬁ‘n, i
vente publique dans les circonstances les plus déf:n ay,
ils ont atteint un prix 8 isez avantageux; VOraple
« Attendu, sous un autre rapport, que Particle 493 \
pénal, d’apres son fexte littéral, n'a d'application duc%
qu’en cas de vente, quand il s'agit d’'un acheteur et Pussihl‘
associé trompé sur lapport de son  coassouig gl &y
vérité, par leffet de la société contractée , g pod
chacan des associés subit une espece d’aliénauolll,}‘se By
que cette aliénation ne constitue pas une vente”
a’une part, le propriétaire de la chose apporiée congep, @
elle un droit indivis, semblable & celui qu'acquiery ;)Ve
socié, et, d’autre part, il n’a pas de prix a receyoir 0
cette qualificaiion ne saurait convenir au droit q!’li‘ P*m‘s%
conféré en échange sur la mise de 'autre associé; b Y
« Attendu gue les stipulations de 'acte social ‘dy g
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1856, particulierement relevées dans le sens de préyepg; Ty,
sont pas inconciliables avec ces régles générales du mnlo N
société; qu’ainsi le prix donné aux vins de Laguérenn‘ ,d’;
plique par la nécessité de connaitre 'importance é’ '
apport, afin de déterminer }a mesure, s0it des 10teralg gu. &
apport devait produire & son profit, soit des droits qu’j| B
A faire valoir quand, la participation ayant pris fin, op ?iu .
la liquider; que pareillement la somme de 40’(;00f81&
Bussy compterait a Laguérenne sur la partie des ving ir.
toriés ne constituait point un prix qul le rendit PrOpril'lve."‘,
d’une portion de ces vins, puisque la clause ajoute im;l“!’!;
tement que Bussy s'en rembourserait sur le produit deg "
tes : d'ou suit manifestement quil s’agissait d’une :i;%

| avance de fonds entre associés; qu'enfin la stipu]auondel,l’k
i

ticle 13, portant que lors de la liquidation Laguérepp,,
prendrait au prix d’estimation les vins restanten my E1
loin d’emporter I'idée d’une vente, en est pluidt exclugjy I,

« Attendu que Pesprit de la loi, non moins que sop ;'
repbusse toute application de 'article 423 du Code éx\e‘;
hors les cas de vente; queffectivement le législateur a d%““l;f
téger I'acheteur contre les fraudes facilitées par le nowy,
la rapidité des transactions qui interviennent & chaque jn:e "
sous forme de vente; mais que sa sollicitude - n'es} e, llu"“‘
au-deld, parce que le danger n’est pas le méme dang 16;“&
trats d’'une autre espece, ou la possibilité des vérifieay;
existe toujours ; 6

« Atiendu que les lois combinées du 3 mai 1855 et 27,
1851 ne peuvent pas davantage recevoir application dgy,
cause, parce que le fait établi contre Laguérenne ne Const;
pas une falsification, et encore parce que ces lois sont )
faites seulement pour le cas de vente ou de mises en veny,
marchandises dans certaines conditions ; 3 t

« Attendu enfin que Iarticle 405 du Code pénal est g
sans application possible, car les caracteres constitutifs axﬁ
lit d’escroquerie, et notamment l'existence de manceuvresfy
duleuses suffisamment précisées, e résultent pas ala cy
de Laguérenne des circonstances de la cause ;

« Par ces motifs, la Cour, faisant droit de I'appel ¢’E,
Laguérenne, infirme le jugement du Tribunal correctionn
Bordeaux, en date du 13 tévrier dernier ; décharge en cg
quence ’appelant des condamnations prononcées contrg

par le susdit jugement, et le renvoie de la prévention sans
pens. »

Cet arrét a 6té soumis a la Cour de cassation, qu
statué en ces termes dans 'audience du 14 mai 1858:

" « La Cour, !
« Oui M. le conseiller Caussin de Perceval en son raPP‘;
et M. l'avocat-général Guyho en ses conclusions; i
« Statuant sur le pourvoi du procureur-général prs
Cour impériale de Bordeaux —eonire Varrét rendu le 26 m
dernier par la chambre des appels correctionnels de lu
Cour impériale, qui relaxe des poursuites du minijstere pi
le'nommé Edouard Laguérenne, prévenu du délit de trog
rie sur la nature de la chose vendue.
« Vu les articles 423 du Code pénal et P'article 4¢7, n*1g
delaloi du 27 mars 1831 ; e |
« Attendu que si les mélanges et Coupages de boissonsi
tés dans le commerce peuvent ne pas constituer pary
mémes une falsification 1llicite, il en est autrement lorsqu
mélange a 6té fait en vue de tromper un tiers; |
« Attendu qu'il est constaté par l'arrét attaqué que, Tont
la formation de la société du 8 mars 1856, Laguérenne st
la bonne foi de Bussy et le trompa sur Vimportance d
apport social, en 'induisant 3 croire que les vins classés
Iinventaire annexé au contrat,provenaient, en majeure pil
des communes renommées de St-Julien, Pouillac et St-Esth
¢circonstance qui détermina le consentement de Bussy ; que
pendant ils avaient une tout autre origine, et qu’e i
ment il n’était plus contesté aujourd’hui que ces vins, ool
<63 par un mélange devins des environs de B'aye et Libo
élaient absolument étrangers aux crus du Médoc; {
« Que l'arrét dénoncé constate, en oulre, que la sociét!
participation dans laquelle élaient apportés les vins oty

part fraude punissable;

« Atiendu que les vins de I'association n’ont pas été saisis ;
qw’au surplus, ceux compris en linventaire du 8 mars 4856
n’exisient plus en nature, puisque depus cette époque ils ont
subi un melange de vins de Saint Emilion et de Fronsac dans
la proportion d’'environ ug tiers; quwil w’y a lieu dés lors
d’en ordouner la conliscation;

« Par ces mo ifs,

« Le Tribunal relaxe Jones-Edouard Laguérenve des fins de
Ja plainie sur le chel de falsification de vins; le déclare cou-
pable d’avoir, au mois de mars 1836, commis, vis-a-vis de
Bussy, le délit de romperie sur la nature des marchandises
vendues, en réparation de quoi le condamune 2 trois mois
d’emprisonnement, 50 francs d’amende et aux frais, le tout

recouvrable par corps. »

Le prévenu a interjelé appel de cette décision. L’affaire
a é16 portée devant la chambre des appels correctionnels
de la Cour de Bordeaux qui rendit, le'26 mars 1858, un
arrét qui refusa de faire aux faits de la cause application
de U'art. 423 du Code pénal.

Nous croyons devoir rapporter le tex(e de cet arrél :

« Attendu, en fait, que de information et des débats, il
résulte pour la Cour, preuve suffisants, que lors de la fonda-
tion de la société du ¥ mars 1856, Laguérenne surprit la
bonne fui de Bussy et le trompa sur I'importance de son ap-
port social en Uinduisant a croire que les vins classés dans
I'inventaire annexé au contrat, proveunaient en majeure partie
des communes renommess de Suint-Julien, Pouillac et Saint-
stephe, circonstance qui dé.ermina le conseniement de Bus-
sy; que cependant ils avaient une tout autre origine; gu'ef-
{ectivement, aujourd’hrui il a’est plus contestd que ces Viis,
composés par un mélange de vins des environs de Blaye et de
Libourne, éiaieut absolument étrangers aux crus de Medoe;

« Attendu qu’en con:équence de ces fails, évidemmentcous-
titutifs d'un dol reprochable a Laguérenue, la sociéié a élé
dissouts sur la demande de Bussy, par un arrés de la Cour en
date du 29 juillet derpicr; quil s'agit maintenant de savoir
si ces meémes laits, al ant au-dela du doi civil, tombent sous
Papplication de la loi repressive, et notamment de Particle 423
da Code peual;

« Attendu que le fait qualifié par cet article est celui du
vendeur qui trompe Pacheteur sur la pature de la marchan-
dise vendue; qu'en regle générale, les texies de la lol péuale
16 doiveut pas étre éiendus par analogie d’un cas a un auire;
gwainsi Particle précite ne peut pas étrs appligué daus la
catge, si le fait ¢ abli contre Laguérenne wolive pas les carac-
teres préds du deélit qu'il détinit;

« Atesdu que la loi prévoit la tromperie sur
Ja marchandise et non pas sur la qualité; qu’il nest pas cou-
testé que les liquides apportes dans la o iéle par Laguéreune,
fassent du via véritable ; que la saperchierie qui lui est juste-
ment reprochés, a cousisté uniquement en ceci, quil leura al-
iribué uve origine qu'ils n'avaieni pas; quatusi elle a porté
réstllement sur la qualité et non sur la nature de la marchan-
dise ;

« Attendu, sans doute, que la tromperie affecle la nature
méme de la marchandis: quand celle qui est livrée manque
des propriétés essentielles dout le défaut ia rend impropre:a
Pusage pour lequel elle a eté achetée; mais que tel n’est poit
le cas de la cause; qu'en effet, les vins de Laguérenne n'a-
vaient pas ¢lé apportés avec une destination spéciate dans la
sociéié, formee simplemeaten vie de leur écoulementi; qu'aux

\ n° 4, page 98, de deux barriques de vin rouge de Moaséjour

termes de la conveniion, ces vips devaient éure opérés, c'est-

la nature de

s'agit ¢ ait formée en vue de leur écoulement;

< Auendu qu'en cet état des faits, il W’y a pas eu, deli
de Laguérenne, un simple mé'anze de vins auntorisé pif
usages du commerce, mais Ja fulsification ~prévae et il
par les n°s 1 et 2 de V'article 1+ de la Joi du 27 mars (81

« Que, d'une part, en effet, les vins frauduleusement
langés par Laguérenne élaient destinés a dire vendss
tiers, et que, d’autre part, I'apport de ces vins falsifiés
la société en participation, avec estimation de lear Y&
ayant en pour conséquence d’en transférer la propl‘iétéﬂl
moral de la société, constituaient, sous ce rapport, a pro
ladite société, una aliénation et une vente qui, aux termd
Particle 18 du Code de commearce et 1843 du Code civil
metiaient Laguérenne aux obligations imposées par lall
vendeur envers son achetenr: :

« Dot il suit que la falsification des vins dont il &
rentre, a un double point d» vue, dans I'application &
1 et 2 de I'article 1°r de la loi du 27 mars 1851 ; Y

« Que, deés lors, 'arrét attaqué a violé, en ne les appli”
pas, les dispositions de loi susvisées,

« Casse et annule Varrét rendu, le 26 mars dernier, P
Cour impériale de Bordeaux, chambre des appels @
correctionnelle, et pour étre statué sur la préventioh s
voie Laguérenne dans 1'état ot il se trouve, ainsi que &
de la procédure, devant la Cour impériale de Poitiers:* §

L

Celte affaire a é16 portée & 'audience de laGouf e
tiers du 14 juillet.

Me Brochon, qui avait
vant le Tribunal et la Cour de Bordeaux,
pendant prés de trois heures, latiention
o, du public; sa plaidoirie avec le rapport on
la premiére audience. ol

Le réquisitoire remarquable de M. de la Marsoniy
la réplique du défenseur ont occupé l'andience u
main. S
La Cour a mis la cause en délibéré et ordonnd le
des pieces.

Le leudemain, 4 Ventrée de 'audience, elle
arrtt pag lequel, adoptant les motifs des premiers gm
elle a confirmé purement et simplement le juged™
Tribunal de Bordeaux. i

déja défendu M. Lagusren
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6
Présidence de M. Berthelin.

Audience du 28 juillet.

COUPS ET BLESSURES. — PLAINTE »'UN COCHER @
ME.

AKNAULT, DIRECTEUR DE L’HIPPODKO a‘gl
Dans notre numéro du 15 juillet dernier, llOPsM,:
rapporté le jugement par détaut qui a cpndar}lne @
nault, directeur de U'Hippodrome, 3 trois mols o
200 fr. d’amende et 1,000 [r. de d(:mmageS'“; il
vers le cocher Boissy, pour délit de coups €t 1? th
M. Arnault, assiste de M* Caignet, avocab, 8 &l
té aujourd’hu1 & 'andience pour soutenir 'oppo>=4
a formée au jugement du 30 juin. OP :
M. le président, 3 M. Arnault : Vous formeZ "l
au jugement par défaut du 30 juin ; pourquol cel
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+ims.vous pas présenté devant la justice’? =
veeo ej:n‘;ult p J’éFt)ais au lit, malade, monsieur le prési-
'ﬂt[f vais des sangsues a la gorge. J’ai appris que lors
dert ’rémiers débats des témoins avaient dit, I'un m’avoir
des~"}yHippodrome descendre de voiture, 'autre m’avoir;yu
Ty orte du Palais-de-Justice. Le premier a dit vrai. Le
ala Pn en eflet, dans la matinée, je suis allé & I'Hippo-
30 Jart ce n'est qu’en revenant chez moi que mon meAde-
d!-c.nle’é ordonné le lit et Jes sangsues; il ne peut donc étre
an won m’a‘t vu au Palais ou ailleurs ce jour-la.
ey'a;t le président : Comment expliquez-vous les faits qui

mfﬂi;’em la prévention dont vous étes U'objet?
Arnault : Yavais obtenu de M. le général directeur de
. -‘ﬂerie une letire qui m’autorisait & me rendre aVlnpenr}es
laft‘ldemander au gouverneur trente mousquetons qui m’é-
.t nécessaires pour une représenmtion de la guer}'e.des
e Je chargeai mon chef du matériel de cette commission.
. tendit avec le cocher Boissy, aujourd’hui plaignant con-
eni pour aller a Vincennes chercher les mousquetons et

o orter a UHippodrome. Le 22 avril, vers deux heures de

Jes B?p_midi jétais & I'Hippodrome, au milieu de l'aréne, a
‘J’aP"Ss cem’pus de la porte d’entrée, lorsque j'entendis crier
plus feur dans cette direction ; j’élais occupé en ce moment
. 3non entrepreneur de serrurerie; tous deux nous courf-
V" ers la porte d’entrée, et la nous vimes le cocher Boissy
mes ¥ wotait emparé de trois mousquetons, et prétendait
qui 8 orter pour se payer, disait-il, de ce qui lui élaitdd;
les e;nﬁmt je crois, 26 ou 36 fr. Je dis aussitot d’aller cher-
’ réc;l arde ; pendant qu'on y allait, deux de mes employés
o ’;e%n 3 lui arracher les trois mousquetons dont il s'é-
?'Vm-si Il voulut sortir; mais la concierge, la femme Pas-
““”‘: m.it devant lui pour l’en empécher; 1l la poussa vio-
w\':lent contre une porte. C'est alors que j’intervins en le
13'.“‘.”}““ au collet pour qu'il ne se por(at pas a de nouvelles
s Aussitot il leva le bras et me lanca uncoup de
. > ala téte; j'esquivai le coup en baissant la téte, et lui
-omgwi par un coup de canne. Voici la canne, le Tribunal
"P"rsrﬂ juger de I’effet qu’a pu produire le coup. (C’est une
. e en jonc, 8 pomme d’argent, de grosseur moyenne.)
cat}!‘; le président : Ainsi le coup de poing qui vous aété lan-
o6 peyous @ pas atieint? : oo
M. Arnault : Non, monsieur le’ présgdexr‘t; mais il m’était
vigoureusement gdressé, et, si je I'al évité, ce n’a été que par
qn mouvement trés prompt de la téte. -

M. le président : Le plaignant prétend que vous ne lui avez

a5 donné un seul coup de caune, mais trois.
¥ ¥. Arnauit : Je n’ai riposté que par un seul coup.

M. le président : Boissy, expliquez votre plainte.

Le cocher Boissy : Mon maitre me dit d’atteler et d’aller a
Yincennes avec un monsieur chercher des fusils. Arrivés au
fori, On Nous dit qu’il falleit un regu ‘de M. Arna}lltpour dou‘-
ner les fusils. Nous sommes revenus a Paris, puis retournés &

. Wincennes; il était minuit quand je suis arrivé a I'Hippodro-
me; quand les fusils ont éé déchargés, on me dit qu’il était
{rop tard pour me payer, et de revenir le lendemain & dix heu-
. res. Le lendemain, 22 avril, J’étais a 'Hippodrome & dix heu-
res. Mon patron m’avait dit de demander 26 francs, mais per-
sgonne ne voulait me les donner; j'ai atlendu ainsi pendant
quatre heures, mon cheval et ma voiture étant ala porte, et
craignant toujours qu’on ne me mette en contravention. Voyant
deux heures arrivées et qu'on ne me payait pas, j’ai pris irois
mousquetons, disant que quand on viendrait me payer je les
rendrais. Deux employés de I"Hippodromme se sont jetés sur
moi, m’ont tordu les bras et m’ont arraché les mousquetons
en m’en dom}ant des coups. M. Arnault est arrivé en disant :
'« Gardez-moi ce voleur-1a, » et il a fait placer deux hommes,
.armés de mousquetons, & mes cbtés pour me garder, en don-
- mant 'ordre d’aller chercher la garde. Je ne bougeais plus
'guand M. Arnaultest venu me prendre au collet et m’a assailli
a coups de sa canne plombée. J'ai regu trois coups dont 1'un
a8té si violent, que je n’ai pu encore reprendre mes travaux.
M. le président: Dans la premiére affaire, vous avez demau-
“déet on vous a alloué 1,000 fr. de dommages-intéréts; deman-
~dez-vous toujours ce chiffre ?

‘.ﬁ)Boissy: J’e|_n demande aujourd’hui 3,000, car les médecins
mont dit qu'ils ne savaient pas quand je pourrai reprendre
‘mes Lravaux; jé suis souvent employé comme courrier d’Etat,
-4t jusqu’a ce jour il m’a été impossible de reprendre ce servi-

__ce; Je ne puis supporter le trot du cheval.

On entend les témoins.

Le sieur Clément, employé de commervce: Le 22 avril, vers
d’eqx heures, je me promenais avec un de mes amis autour de
PHippodrome. Une dispute s’est élevée pres de la porte de
Pentrée principale; j'ai vu un cocher et deux hommes qui cher-
chaient & s’arracher des mousquetons. Le cocher disait: « Si
Vous Ie voulez pas me payer, donnez-moi, au moins, un recu
des armes. » Un monsieur est venu qui a dit d’aller chercher
la garde. Au bhout d’une minute & peine, j’aientendu des coups

. comme si on frappait sur du bois; ¢a sonnait ereux; au bout
d'une autre minute, j'ai vu le cocher sortir de I'Hippedrome
€l tomber tout en sang au pred de son cheval. :

M. le président : Combien avez vous entendu de coups?

Le sieur Clément : Deux ou trois.

Le sieur Marin, couvreur, accompaguait le témoin précé-
dent. Il a regardé a travers les fentes des planches ce qui se
passait dans I'Hippodrome, et il a vu M. Arnault qui disait
au cocher : « Canaille, scélérat! je vais te faire arréier com-

me voleur; » puis il lui a donné des coups de baton. Le té-
moin ajoute : « Je me suis dit en moi-méme, si ¢’est comme
€ que vous faites 'a paye, je ne travaillerai pas pour vous. »

Un marchand de vin, voisin de 'Hippodrome, déclare qu’il
A0 un homme baigné dans son sang, tombé aux pieds d’un

: :cl)]ieya!’ qu’il I'a relevé et conduit chez lui pour lui donner des
s,

M. le président, & M. Arnault : Vous ne lui avez donc pas.|

fait dovner des soins ?
s Arnault : Je ue savais pas qu'il en efit besoin; il n'est
Pas tombé dans 'Hippoirome.
“risészeur Galliguet, enirepreneur de charpente : Je suis
ol A‘comme an criait su voleur. J'at vu le cocher aux prises
- 2vee Alphonse et Pasca!, qui voulaient lui retirer les fusils
‘g]‘:rl;eavalt pris. M. Arnault est arrivé el a envoyé chercher ia
i con,cie[ on a fermé la porte. Un morment aprés, Mme Pascal,
Bt l;irge, acrié '« A mor.! » Ce cocher venait de la.]etur
g lie po:te, voulant sortir pour remonter sur sa voiture.
¢ so‘m;:lzault a couru & lui, en lui 'disauff B Aitendez, vous ne
S “npas avant que la garde soit arrivée. » Le cocher lui a
i Coup de poing; M. Arnault 'a évité et " a riposté par
-l de canne. Le cocher a 616 blessé ; le sang coulait de
86, > %
M.l président : Lui a-t-on donnédes soins ?
: saise(,i*fmom : Je ne pourrais pas dire; on I'a emmené je ne
: ,él{: ﬁi::ter Pascal,v mfn’irde la concierge : Je travaillais dans
“Biiite él:le“'[,’ gjlal]ld un camaiade esi venu me dire que ma
ey dll~d“lb lf‘rljl‘ax‘ras. Je cours et je vois un homue
“Jetds -";lrh lue'b :'lrnms. =§uu camarade el mot, nous nous sommes
Lo i ’i;t tnmas Pavous désarmé, mais pas sans peine.
M g, l.IL n : Le temoin me tenalt les mains pendant que
M tl me frappait & coups de canne. »
¥ <'0nl;){},rie:”dent: Le plaig ant dit que vous lui avez donné
b L'{T mousqueton, aprés les lul avoir repris?
b5 §iey, :)Sn, J¢ n'ai doune aucun coup. :
dans Uh)l'\”l‘j ‘fnac, sous-casssier de I'Hippodrome: J'étais
Parce qu'o, ulu‘\u‘y qt'lz_x:.d Jai eats n:.h{ appeler: « Au secours ! »
tendgnt qu;lme];xl;,ulrml‘t des armes. Cétait un cocher qui, pré-
queions o S:e ;u.:lx.axlwp‘us l.e,‘ payer, emportait des mous-
Telony oy o méfn (};glu\w, disait-l. J’a( prévenu M. le di
Urieyy o il -'f concierge ; on I’a desarmé. Ce cocher
teur, oy 1o .Slaiu'b U vigoureux “conp de poing a M. le direc
# présiJ,Sbal-’t?-l‘ (.o[let, lui a déchiré sa rediugote.
o Aent : Ei alors?
do R lors M. le directeur a peut-étre donné un coup
M. | isi ;
160, e’ g dis ()euet?:-'e'é -S"lmul'e“ voulant le défendre trop
8 Ganne. O e\\g - “L.ue, il a dit qu’il 'avait donué, le coup
Mais avapg on ést 1‘““""’ on & un directeur, nous savons ;
Ut 3 1 véritg }"m’f’e,,Ol? est ciloyen, et on se doit, avant
Poing dy, Cocher' 'n_)ut" a lhcurg vous avez parlé du coup de
Sﬁ?p ik ,duqd‘:!‘lelcal.d}l)lal‘s at{en:‘t votre c%)xrccteur, et pour le
4 4it ut @ ;
esufe‘ltﬂr(_a; ey til::‘e:oiirin une blessure grave, vous

“Setanie, jolie blonde de dix-huit ans, écuyére b ’Hip-

’ podrome : Y’ai vu un cocher qui a donné un coup de poing a

M. Arnault qui a éié obligé de lui donner un coup de canne.

M. le président : Ou?

MM Mélanie : A la téte.

M. le président : Le sang a-t-il coulé?

MU Mélanie, tout effrayée : Jo n’ai pas vu, monsieur;
homme criait; j’ai eu peur et je me suis sauvée.

M. le président : Allez vous asseoir.

MUe Anna, autre écuyére, fait une déposition qui lui vaut
la méme invitation de la part de M. le président.

M. Alphonse Arnsult, chef du matériel de I'Hippodrome,
dépose de faits connus. Interpellé sur la question de savoir si
le cocher Boissy était encore porteur des mousquetons au mo-
ment o M. Arnault a envoyéchercherla garde, 1l répoud qu’on
les lui avait repris.

M. le président : En ce cas on ne voit plus la nécessité de
interveniion de la garde, puisque le prétendu voleur n’avait
plus rien & emporier.

Quelques autres témoins sont entendus, qui ne font con-
naitre aucun fait nouveau.

M¢ Duez jeune a soufenu la plainte qui a été combattie
par M¢ Caignet.

M. Pavocat impérial Bondurand, aprés avoir rappelé
sommairement les faits, a ajouté :

Si le cocher Boissy n’avait aucun tort, assurément la peine
qui a été prononcée contre M. Arnaulit ne serait pas trop forte.
A aucun moment de cette regrettable scéne M. Arnault n’a
été en état de légitime défense : il était chez lui, au mitien
des siens; au moment ou il a envoyé chercher la garde, le
cocher n'avait plus les armes qu’on 'accuse d’avoir veulu
voler; et cependant c'est & ce moment qu’Arnault 'empécha
de sortir. Pourquoi cette contrainte ? Pourquoi, & ce moment,
le saisir au collet? Voila de abus, C’est alors que le cocher
lance un coup de poing qui n’atteint pas Arnault, et qu'Ar-
nault riposte, vous savez comment, par uncoup de canne, dit
il, par deux ou trois, disent les témoins.

Arnault n'était donc pas dans un cas de légitime défense;
s’il avait & se plaindre du cocher, il devait porter plainte
contre lui et non se faire justice lui-méme. En résumé, l'acte
d’Arnault est un acte de violence non justifié, méme non pro-
voqué; en somme, la blessure est grave. Ea pareille situa-
tion, alors qu'il y a eu abus de la force, nous estimons qu’il
y a lieu de maintenir les condamnations prononcées par le
Jugement par défaut.

Le Tribunal a admis ces conclusionsy en réduisant tou-
tefois la peine de 'emprisonnement a un mois ; les auires
condamnations ont été maintenues.

AVES.

MM. les abonnés sont prévenus que la suppression du
journal est toujours faite dans les deux jours qui suivent
'expiration des abonnements.

Nous les prions de renouveler immédiatement, s’ils
ne veulent pas éprouver de retard dans la réception du
journal.

Le mode d’abonnement le plus simple et le plus prompt
est un mandat sur la poste ou un effet & vue sur une mai-
son de Paris, & I'ordre de 'administrateur du journal.

R
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Par décision en date du 22 de ce mois, I'Empereur a
daigné commuer la peine de dix ans et de cinq ans de
reclusion, prononcée le 27 mai 1858, pour tentative de
meurtre, par la Cour d’assises de 'Hérault, contre les
nommés Pielri, étudiant en pharmacie, 4gé de vingt-deux
ans, et Salviani, étudiant en médecine, agé de dix-huit
ans. La peine de Pietri a été réduite 4 cing années d’em-
prisonnement et celle de Salviani & trois années de la mé-
me peine. Remise a été faite a 'un et a l'autre de la sur-
veillance de la haute police.

— Le sieur Bon, marchand de vin, rue Bonaparte, 50,
cité devant le Tribunal de police correctionnelle pour mise
en vente de vin falsifié par addition d’eau dans la propor-
tion d’'un tiers, a été condamné a trois mois de prison et
50 fr. d’amende.

L’affiche du jugement a plusieurs exemplaires, dont un
il) sa Forte, le tout & ses frais, a été ordonnée par le Tri-

unal.

— Les nommés Letroadec, 4gé de trente-six ans, com-
mis aux écritures, et Jardiennet, agé de vingt-deux ans,
employé de commerce, comparaissaient aujourd’hui de-
vant le Tribunal correctionnel, sous prévention d’escro-
queries. -

Ces deux individus se sont connus a I’Asile impérial de
Vincennes, ot ils avaient été admis comme convalescents.
Attaché an bureau de 'économat de cet établissement,
Letroadec en fut chassé a la fin d’avril dernier pour in-
conduite.

A parlir de cette époque, Letroadec et Jardiennet se
seraient, suivant la prévention, associés pour exploiter, a
'aide de manceuvres frauduleuses, la confiance des four-
nisseurs de 'Asile impérial.

Ainsi, dans le courant de mai, Letroadec écrivait au
sieur Guichez, fournisseur de charbon, une lettre dans
laquelle se disant attaché comme employé audit Asile, il
demandait 20 francs pour solder, soi-disant, des dépen-
ses qu'il avait & faire pour le compte de cet établissement.
Jardiennet, porteur de la lettre, aurait regu les 20 francs.

Pareille escroquerie, pour une somme égale, fut com~
mise par les deux prévenus, dans des circonstances ab-
solument identiques au préjudice d’un sieur Puffeny, em-
ployé da nommé Varin, fournisseur de I'Asile.

Dix francs ont encore été escroqués de la méme facon
au préjudice d’an marchand de bois.

Enfin, on reproche a Letroadec d’avoir volé une mé-
daille de Crimée, et & Jardiennet, de ’avoir vendue.

A raison de ces fails, Letroadec a éié condamué a (reize
mois de prison et 50 francs d’amende, et Jardiennet a six
mois de prison el 50 francs d’amende.

— Qu’est ce que ¢’est qu’un tripier en garni? Descot-
tes, qui accuse ceite profession, ne s’explique pas a cet
égard. Enlin nous avons bien eu le paveur en chambre,
va pour tripier en gorni ; aussi bien ne s’agit-il pas de ce-
la, mais de coups qu’il aurait portés & safemme, et, cn
outre, de violation de domicile.

Descotles a soixante-deux ans; il prétena qu'il a été
fort joli gargon, et qu'on ne 'appelait que le beau tripier.
Ce que ¢’est que de nous ! Son épouse l'aurait, & ce qu'il
parait, épousé par amour; aujourd’hui elle en est dégot-
tée comme d’un potage dans lequel elle aurait trouvé un
cheveu, et elle le chapotte toule la journée ; nous cousi-
gnons son expression sans la comprendre. 2

« Oui, messieurs, dit-il, il parait que je ne conviens
plus & mon épouse, et alors, a la moindre chose, tout lui
est bon pour me jeter a la (éte : des assieites, des bou-
teilles, es mouchetles, des pincettes,des écumoires et des
poivricres, elle n’y regarde pas, tout lui est inférieur.

M. le président : 11 parait que vous avez une fort mau-
vaise conduite ; vous ne voulez rien faire et vivre aux dé-
pens de votre femme. J _ : 5

Descottes : Moi, une mauvaise conduite! Il n’y a qu'a
voir ma mine ; tout le monde sait que la bonne conduite
et les moeurs sont la mére de I'embonpoint.

M. le président : Enfin votre femme a été obligée, pour
Se soustraire a vos mauvais traitements, de partager le
logement d’une de ses amies ; vous dtes entré violemment
chez celle-ci, vous I'avez baltue ; vous avez battu votre
femme...

Descottes : C'est-a-dire qu’elles s’entendaient pour me
melire & !q porte de mon domicile, car ¢’est bien mon do-
micile, puisque le mobilier est & moi.

M. le président : Le logement est au nom de l'amie de
votre femme.

Descottes : Ccst une coquinerie du propriétaire, qui s’est
entendu avec elles.

M. le président : Vous dites que c'est votre domicile,
etil y avait plus d’un mois que vous l'aviez quilté, aban-
donnant ainst votre femme ; vous étes revenu avec la pen-
sée de lui arracher de 'argent.

_ Descottes : Failes excuse, je suis revenu comme ayant
éprouvé des punaises toutes les nuits dans mon garni.

La femme Descottes: Messieurs, mon marin’est pas grand
chose de bon, ¢’estun panier percé, d’uneivrognerie et d’une
fainéantise que je ne crois pas qu'il y ait la pareille goua-
pe dans‘tout P'univers ; un homme qui doit & tout le mon-
de et qui ne paie personne ; j'avais caché 15 francs pour
les impositions, ¢’était pour les avoir qu'il m’a battue a
coups de trique.

. Descottes : C’est pas la femme qui doit les contribu-
tions, c¢’est ’homme,

La femme Descottes : Oui, mais comme tu les aurais
bues, les contributions...

Descottes : Aie donc la franchise de dire que tu n’as
lus d’amour pour moi et que tu me cherches des querel-
es d’Allemand.

Un fabricant d’allumettes appelé comme témoin et qui
.est voisin de la femme Descoltes, confirme les faits re-
prochés au prévenu, et ajoute quil I'a vu emporter peu a
peu, tout le meilleur du mobilier.

Descottes : Du moment qu’il est & moi, le meublier;
non, voyez-vous, quand une femme est dégoutée de son
mari, elie lui'trouve un tas de défauts.

La femine Descottes : 1ls ne sont pas difficiles a trouver,
on les voit bien.

L’amie qui a pris ls logement sous son nom et I’a par-
tagé avec la femme Descottes, pour lui alléger le loyer,
déclare que Descottes a voulu la jeter par la fenétre. Ea
voila encore une qui peut se flatter de ne pas avoir d’a-
mour pour lui; le langage qu'elle tient I’annonce, du
moins.

Bref, sur le chef de violation de domicile, le Tribunal
a Jugé que la prévention n’élait pas suffisamment justi-
fiée et arenvoyé Descottes, maisil I'a condamné pour les
coups & dix jours de prison.

— Par décret impérial, en date du 21 juillet 1858, M.
Perdrigeon (Jules-Marie-Charles) a été nommé agent de
change prés la Bourse de Paris, en remplacement de M.
Pomme, démissionnaire.

DEPARTEMENTS.

Rudne (Lyon). — M. le procureur impérial prés le
Tribunal civil de Lyon a, le 24 juillet, adressé aux jour-
naux de la localité I'avis suivant :

« On vient de découvrir dans un creux a fumier, au
bas de I’enclos des dames Martin, prés du pont d’Ecully,
sur le territoire de la commune de ce nom, le cadavre
d’un inconnu, paraissant 4gé de 30 ans environ, cheveux
chatain foncé, yeux idem, nez petit épalé, bouche moyen-
ne, menton rond, taille 1 métre 70, portant autour du cou
une médaille de Notre-Dame de la Salette, et une petite
croix, chemise de couleur, gilet de coton gris tacheté de
points noirs, blouse bleue.

violente, a été déposé & la Morgue. Les personnes qui le
reconnaitraient sont invitées a en donner avis & M. le com-
missaire spéeial, chef de la police de sureté, oua M. le
procureur impérial. » .

Le Courrier de Lyon raconte en ces termes les circon-
stances de cette découverte : ,

« Mercredi 21 juillet, le sieur X..., fabricant de cercles,
habitant le hameau de Saint-Simon, découvrit, non loin
d’un fossé, une botte remplie de sang. Elonné a bon droit
de cetle affreuse trouvaille, X... poursuivit ses investiga-
tions et trouva, & quelques métres plus loin, dans un fossé
recouvert de feuilles mortes, le cadavre d’un individu de
trente-cing & quarante ans, dont la téte élait entaillée par
une longue et profonde blessure, provenant d’un instru-
ment tranchaut, et ayant du occasionner la mort. A cent
pas plus loin on a tronvé, enveloppé dans une mau-
vaise blouse, une chemise de peu de valeur et un gilet
d’indienne, la hache paraissant avoir servi & la perpélra-
tion du crime »

« Quoi qu'il en soit, et en attendant les investigations
de la justice, V'autorité locale, instruite du fait, en a pré-
venu les magistrats compétents qai se sont rendus sor le
lieu du crime, accompagués d’un médecin.

« Aprés constatation des faits, le corps du défunt, pla-
cé dans un cercueil et mis sur une civiére, a été trans-
porié hier a la Morgue et w’a pas encore été reconnu a

‘heure o no ss écrivons ces lignes, bien qu'une foule im-
mense, attirée par le bruit “de cet assassinat, n’ait cessé
d’assidger cet établissement. »

— Le cadavre qui a été découvert dans la journée d’a-
vant-hier sur le territoire de la commune d’Ecully gisait
sur les bords du ruisseau qui traverse cetle commune,
entre le pont de ce nom et le viaduc du chemin de fer,
dans une propriété riveraine. Il avait été déposé, comme
nous l'avons dit, dans une sorte de fosse creusée par des
cultivatears pour y déposer les déblais, mauvaises herbes
et ordures, puis recouvert de matériaux de toute espece
et de feuilles séehes. Par une circonstance étrange, il était
entidremsnt nu, et les vétements qui semblaient avoir ap-
partenu 4 la victiime étaient semés a quelque distance,
comme si U'on et voulu faire croire qu’elle avait été dé-
pouiilée sur les lieux. g ;

1l est probable que le meurtre n'a é1é commis, ni sur
le lieu ou eette déenuverte a éié faite; ni dans son voisi-
naze iwmédiat, Les recherches des magistrats insiruc-
teurs w'ont, dit-on, ricu constalé qui pul autoriser cette
supposition d’une maniére formelle, bien que des traces
de sang aient été reconnues prés de 14, Ou comprend, en
effer, que ce sang peut avoir é16 répandu par les ~horri-
bles plaies de la vietime, sans que pour cela elle ait suc-
combé sur ce point. 2t

Tout semble aunoncer que le erime a été commis ail-
leurs, et que le cadavre a été apporté la. pour dérouter
les investigatious de la justice. ;

Dans son numéro du 28 juiliet, le Courrier de Lyon
donne les nouveaux détails qui suivent :

« Un artiste photographe de notre viile s’est rendu sa-
medi dernier, muni de ses instruments, a la Morgue, afin
de reproduire, sssurait la foule qui stationne toujours
nombreuse aux portes du lugubre édifice, les traits du
ralheureux trouvé assassing dans un fossé, pres du pont
d Ecully.

« Nous ignorons si cette reproduction photographique
a eu lieu en vertu d’ordresémanés du parquet; mais nous
pouvons dire qu’au moment oli nous écrivons ces lignes
la victime n’a pas éié reconnue, bien ‘qne l'autopsie du

« Ce cadavre, qui présente des indices évidents de mort

cadavre de cet infortund aii été faite hier, et qu’un pro- |

priétaire chez lequel on supposait que la victime avai
travaillé quelque temps ait é1é mandd par la voie du té-
légraphe électrique, pour fournir des renseignements au
chef de la police de sireté de Lyon. O

« Quoi qu’il en soit, la justice poursuit avec une infati-
gable activité ses investigations pour arriver a la décou-
verte des auteurs de ce drame mystérieux qui depuis plu-
sieurs jours tient notre ville en émol. »

Bourse de Paris du 28 Juillet 1858.
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Mme 0'Connel vient d’exposer chez Goupil, éditeur, un por-
trait de Rachel dans Pauline (de Polyeucte) au moment ol
elle dit ce vers :

« Jo sais, je crois, je vois, je suis désabusée. »

Des reproductions de ce magnifique dessin ont été exécutées
par I'habile photographe M. Bingham, & qui . I'on doit déjd
celles de la galerie de Paul Delaroche et de laPrise de Malo-
koff, par Ivon, :

— Jeudi, au Théatre-Francais (salle des Italiens), le Bour-
geois gentilhomme. Cet ouvrage, brillamment remis a Ia sane,
obtient le plus éclatant succes. Les premiers artistes du théa~
tre, I’Opéra et Ie Conservatoire, concourent & cefte représen-
tation ; touts la Comédie parait dans la cérémonie turque.

— Aujourd’hui, a I'Opéra- Comique, premiére représenta-
tion de la reprise des Méprises par ressemblance, opéra-co-
mique en trois actes, de Patrat, musique de Grétry, joué par
Sainte-Foy, Nathan, Riquier, Beckers, Troy, Crosti, M=¢* Ca-
simir, Decroix et L’Héritier.

~— VaupeviLLE. — Les Lionnes pauvres, la piéce de MM.
Augier et Foussier, si remarquablement interprétée par MM.
Félix, Parade et M Fargueil, ne seront plus jouées que quel-
ques fois avant le congé de M. Félix.

— Au théatre de I'’Ambigu-Comique, tous les soirs les Fu-
gitifs, drame en six actes et neuf tableaux, a grand spectacle,
de MM. Anicet Bourgeois et Ferdinand Dugué. Un immense
succés a accueilli cet épisode touchant et véridique de la
guerre des Indes, si bien iaterprété d'ailleurs par M™¢ Lacres-
sonniére. Tout a été prodigué par 'administration : ballet, dé-
corations, costumes, mise en scéne splendite. A huit heures et
demie, les Bayadéres, hallet divertissant; a neuf heores et
demie, les Jungles; a dix heures et demie, la Grande Pagode;
a onze heures, la Marée montante.

— Aujourd’hui jeudi, par extraordinaire, représentation
des Folies-Nouvelles au boulevard du Temple.

— Aujourd’hui, a I'Hippodrome, la Guerre des Indes. —
Demain soir, Pekin 1a nuit. Les voitures de place de la com-
pagnie impériale conduisent gratlis & ce théaire, ainsi que le
chemin de fer de ’Ouest de la rue Saint Lazare.

— RANELAGH. — Aujourd’hui, jeudi, féte de nuit musicals
et dansante. Orchestre des Concerts de Paris.

~— JARDIN MaBiLLE. — Nommer ce jardin, c’est rappeler les
féeriques soirées des mardis, jeudis et samedis.

— CHATEAU DES FLEURS., — Les fétes de nuit des mercredis
sont toujours suivies par le monde élégant.

SPECTACLES DU 29 JUILLET,

OPERA. —

Fraxgais. — Le Bourgeois gentithomme.

OprErA~ComiQuE. — Les Méprises par ressemblance.
VaupeviLLk. — Les Lionnes pauvres, les Jeux innocenis.
VarifTEs. -— Vert-Vert, I’'Ut dieze, les Lanciers, la Dinde.
GyYuNASE. — M. Plumet, 'Honneur est satisfait, le Feu.
Parais-RovaL. — Madame est aux eaux, Bouchenceenr.
PorTE-SAiNT-MARTIN, -— Jean Bart.

Aneicu. — Les Fugitifs.

GarTE. — Les Chiens du mont Saint-Bernard.

Cirgue InpERIAL. — Le Maréchal de Viliars.

Forigs. — Les Canotiers de la S:ine, Drelin, drelin.
Fories-NouvELLES. — Physique.

Beavmarcuais. — Relache.

Cirour pE L'InpéraTrICE. — Exercices dguestres &8 h. da soir.
HippoprouE. — La Guerre des Ind:s en 4799.
P CaTeLAN. — Tous lessoivs ballet sur fe théatre des Fleurs.

Fétes de nuit historiques 1= mirii ot le jeudi; fetes de nait
féériques lo vendred: et fe dimauche.

Passe Temps (boulevard Montmarire, 12). — Tons les jours,
de huit & dix henres, soirée magique.
Raneracn (Concerts de Paris). — Bal tous les dimanches;

concert les mardis, jeudis et vendredis.

CuaTEau-Rouce. — Soirées musicales et dansantes,dimanches,
lundis, jeudis et fétes.

JArDIN MaABILLE. — Soirées dansantes les mardis, jeudis, sa
medis et dimsanches.

CuATEAU DES FLEURS. — Soirées dansantes les lundis, mercre
dis, vendredis et dimanches.
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Au bureau dela Gazette des Tribunauz, rue de Harlay
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AUDIENCE DES CRIEES,

PROPRIETE A L’HAY (SEINE)

Etude de M* PREVOT, avoué  Paris, quai des

Orfevres, 18

la Seine, le 7 aouit 1858,

Dune PROPRIETE & I'llay (Seine), rue des

Tournelles. Superficie : 29 ares
Mise a prix :

S’adresser audit M PREVOT et & M. Payen,

greffier au Tribuval.

Ventes immobiliéres.

PIECES

le samedi 7
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ETTE DES TRIBUNAUX DU 29 JUILLET 1858

PR

DE TERRE A ASNIERES

Etude de 31* MEURET, avous, rue Bergere, 25.
Vente, aux criées du Tribunal civil de la Seine,

aofit 1858,

De deux PIECES DE TERBE contigués,
sises & Asniéres, lieu dit les Caillonets ou les
Basses-Bruyeres. Contenance totale : environ 3
ares 42 cent. Mise a prix : 1,000 fr,

S'adresser audit M° MEURET, et a M. Vevin,
: . syndic, rue
Vente, en 'audience des criées du Tribunal de

de I’Echiquier, 12.

(8435)

Charenton (Seine), en son
1858, a une heure,

M. et M™c Debray-Jeanté,

800 fr.

4 centiares.
43,000 fr,

(8413)

Ventes mobiliéres.

FONDS..PERRUQGUIER-COIFFEUR

Adjudication, par M¢ LECLERC, notaire i

Les ustensiles et objets

juillet 1838,

D'un FONDS de PERBRUQUIER-COIF-
FEUR exploité & Bercy, sur le port, n°10, au
premier, ensemble du droit & la jouissance des
lieux ofi il s'exerce et des ustensiles et objets en
dépendant, le tout appar(enant aux successions de

donnance de référé de M, le président du Tribural
civil de la Seine du 28 juillet 4858.
Mise & prix da fonds et droit @ la jouissance:

ront pris pour le montant de V'estimation conte-
nue en Vinventaire dressé par Me Leclerc le 27

étude, le lundi 2 aotiiyme, Revolvers de tous genres. — Francis Marquis,

boulevard des Itahiens, 4. (11%)

de Bordeaus
LB PAPIER MOURB oéiruit s vou-
CILES etautres insectes. Chez les ph.,drog.
et épiciers. Paris,chez Daugix,r.St-Denis, 79.

PARIS

en exécution d’une or-

(19949)* :
Par BDieppe et Newhaven
3 Départs de PARIS
ARDOP‘)MPE Par southampton
, Gk = pirAnts pu HAVLE
dépendant du fonds se Nouy. pompe de jardin Tea liia dis

g 4 jet continu, langant
: au 4 10 mét., simple, solide et
commode pr arToSer les gazons, es-

CHEMINS DE FER DE L'0UE§y |

D, rue d’Amsterdane,

SERVICES DE
PRIX DES PLACES i

Tiajet total en une journde,

mercredis et vendredis.

———

A LONDRES

1 Classe... 35 g
2¢ Classe... 28 f
(Erighton), g
tous les jours, samedi eXCapts

»ar la Tamige
DEPARTS DU HAVRE

les 5, 10, 18
de chaque ’mogi(g)_ o2y

(8436) paliers, fleurs, ete., trés utile pour I'é~

chenillage des arbres et le traitement

FUSILS A BASCU

brevetés, a simple
et double syste-

LEY

e

de 1a vigne. Mon A, PEYIT

P de la Cité, 19, & Paris, 12 fr. et au-des-
sus.—DépoOt chez tous les quincailliers.

inventr, rue

—

Lew Anmonces, Béelames L3 T
trielles om nuires, senl reguey :‘
bareau du Jonrnai. %

160" annee ),
EN VENTE CHEZ A. GUYOT ET SCRIBE,

Rue Neuve-des-Mathurins, 18.

Soclélés commerciales, — Falllites, = Publications Iégales.

Ventes mobiliéres,

VENTES PAR AUTORITS DE JUSTICE.

Le i8 juillet.

En Vhotel des Commissaires-Pri-
_seurs, rue Rossini, 6,
Consistant en :

(9831) 7 établis, voitured bras, plan-
‘¢hes en sapin, = meubles.

: Le 27 juillet.

(9852) Tables, chaises, commodes,
fautenils, et autres objets.

Le 28 juillet.
Rue du Temple, 416.
(#953) Comptoirs, balances, cou-
leurs, pinceaux; — meubles,
Le 29 juillet.
En I'hdtel des Commissaires- Pri-
seurs, rue Rossini, 6.

(9854) Trois chevaux, une voiture

w @ quaire roues, ete,

(9835) Commodes, tables, chaises,
potle, lampe, fontaine, etc.

(9856) Fauteuils, pendule, chaises,
lampes, flambeaux, ete.

Le 30 juillet.

(9848) Bureau, carionnier, pupitre;
armoire a gla,ce. pendules, efc,
(9850) Bureau plat, tables, peniule,

_livres, buffet, fontaine, etc.

(9857) Armoire 3 -glace; -6ommode;
armoire, toilette, bureau, etc.

(9858) Effets d’habillement, linge,

__pendule, monire en or, eic,

(9859) Bureau, comptoirs, parures,
dentelles, lustres, pendules, ete.

(9860) Commode, bergére, pendule,
bibliothéque, table, vases, etc.

'(9861) Bureau, comptoir, montre vi-

irée, matrices, découpoir, elc.
(9862) Guéridon, 2 lits a bateau, fau-
teuils, canapé, commode, etc.
(9863) Bureau, cartonnier, comptoir,
dentelles, mouchoirs batiste, etc.
(9864) Armoire a glace, toilette, ri-
deaux, buffet, pendules, ete.
Rue de la Paix, 5. 5
(986%) Comptoir, rayons, armoire a
glace. bahut, pendule, ete.
Mémes rue et numéro.

(9866) Bureau, armoires, consoles,
‘ecomptoir, monire, pendule, etc.
Rue Saint-Denis, 351.

(9847) Tables, chaises, glaees, ban-
quettes, comptoir, billard, ete.
Chemin de ronde de 1a barriére des
Martyrs, 11.

(9849) Echafaudages, 4 gr. échelles
doublex, 3 mécaniq. & platre, etc.
Rue du Faubourg-Montmartre, 17.
(9867) Buffet, tables diverses, tapis,
toilette, fauteuils, canapés, ete.
Boulevard Beaumarchais, 8.
(9868) Armoire a glace, commode.
toilette, guéridon, rideaux, ete.
Neuilly,
sur la place du marché.
(9889) Commode, rideaux, chaises,
tonneaux, tuyauxde chemin., ete.

La publication légale des actes de
800Ciété est obligatoire, pour Fannée
mil huit cent cinquante-huit, dans
trois des quatre journaux suivanis :
le Moniteur universel, la Gazette des
Tribunaux, 1e Droit et 1e Journal gé-
néral d’4ffiches, dit Petites dffiches.

BOCIRTES.

Suivant acte passé devant Me Du-
eloux, sousBigné, et son collégue,
notaires a Paris, le dix-sept juillet
mil huit cent cinquante-huit, enre-
gistré, il a été formé entre : 4° M,
Antoine SERAPHIN, prénommé
ordinairement Hippolyte, banquier,
demeurant a Paris, boulevard Mont-
martre, 8; 2° M. Frangois SERA-
PHIN, 3 et M. Charles-André SERA-~
PHIN, ces deux derniers ingénieurs-
mécaniciens , demeurant a Paris,
rue du Faubourg-Saint-Martin, 164;
une société en nom collectif pour
Yexploitalion d'un établissement in-
dusiriel de constructeurs de ma-
chines, situé & Paris, rue du Fau-
bourg-Sain{-Martin, ne* 164 et 172,
appartenant en commun a MM, Sé-
raphin, connue dans le commerce
sous le nom de Maison SERAPHIN
fréres, ainsi que pour toutes opéra-
tions se rattachant a cefle indus-
trie. Cette société, qui prend la suite
des affaires de I’associalion de fait
ayant existé antérieurement entre
MM. Séraphin, aura une durée de
cing ans, a compter du premier
juin mil huit ceni cinquante-huit,
pour finir le premier juin mil huil
cent soixanle trois. Le siége de la
sociélé est lixé & Paris, rue du Fau-
bourg-Saint-Martin, 472. La riaison
et la signature sociales sont SERA-
PHIN fréres. Les affaires et intéréts
de la société seront gérés el admi-
nistrés par chacun des trois asso-
ciés, avee les pouvoirs les plus éten-
dus & cet effet. En conséquence,
chacun d’eux a la signalure sociale,
mais il ne peut en faire usage que
pour les affaires de la sociéid, a
peine de nullité de tous acles ou
engagements contractés en dehors
desdiles affaires sociales. Aucun
emprunt de fonds ne peut 8fre fait
de tiers pour le compte de la so-
ciété sans le concours des trpls as-
s0ciés. En cas de déceés de l'un des
associés pendant le cours de la so-
ciété, elle continuera a exister entre
les deux autres survivants, sous la

méme raison sociale ; et si 'un des
deux survivants venait a décéder
avant l'expiration du terme fixé
pour la durée de ladile sociélé, elle
serait dissoute de plein droit & par-
lir de ce déees,

Pour extrail :

=(7) Signé : DUCLOUX.

D'un acte sous seing privé, fait
double & Neuilly le vingt juillet mil
huit cent cinquante-huit, enregis-
iré & Paris le méme jour, folio 70,
verso, case 4, par le receveur, qui
a'percu cing franes' cinguante, il
appert qu’'une société en’ nom col-
leetif a ¢té formée enlre madame
Bonne-Année-Vendémiaire LONG,
veuve de M. Pierre-Louis FOULON,
demeurant a Carriéres-Saint-Dents
(Seine-et-0ise), et M. Alphonse AN~
DRAU, propriétaire, demeurant a
Neuilly-sur-Seine, rue Montrosier,
8, pour Pexploitation d'une partie
de carriére de pierres sise gudit Car-
riéres-Saint-Denis, lieu des terras-
ses, apparlenant A M. et "Mwe Bil-
haud. Celte sociéié est conslituée a
garlu‘ dudit jour vingt juillet mil

uit cent cinguante-huit, el prendra
fin lorsque Ja quantité de pierres a
exiraire sera £puisée. Le sitge de la
société est établi a Neuilly-sur-Seine,
rue Montrosier, 8, au domicile de
M. Andrau. La signature sociale ap-
partiendra & M. Andrau seul, i I’ex-
ceplion des endossements-de billets
a ordre, qui. seront signds par les
deux associés. — La raison -sociale
sera : Vve FOULON et Cie,"

Pour extrait,:

%) VY¥e FOULON. ANDRAU.

DISSOLUTION DE SOCIETE.

D’un acte sous signatures privées,
fait double a Paris le vingt-irois
juillet mil huit cent cinquante-huit,
enregistré le vingt-quatre du méme
mois, folie 84, reeto, case9, il ap~
pert que : 1° la sociélé dénommee,
en participation, formée suivant
acte sous signatures privées, fait
double a Paris le vingi-neaf mai
mil huit cent cinquante-deux, en-
regisiré le huit juin suivant, folio
36, verso, case4, entre M. Emile-
Antheim ANSIAU, fabricant de pain
d’épices, demeurant a Paris, place
Cambrai, 2, ci-devant, et acuelle-
ment rue Mayet, 22, et M. Théodore
LIEGEOIS, fabricant de pain d'épi-
ces, demeurant a Paris, quai de
I’'Horloge, 7, ci-devant, et actuelle-
ment rue Mayet, 22, dont le siége
était primitivement rue Percée-
Saint-André-des-Arts, 12, eten der-
nier lieu rue Mayet, 22, ayant existé
sous la raison ef "avec la signature
sociales ANSIAU et LIEGEOIS, est et
demeure dissoute, par l'expiration
de son ferme, a parlir du premier
juillet mil huit eent cinguante-huits
2° M. Ansiau a seul le droit de tou-
cher et recevoir les sommes dues a
la société pour causes antérieures
au deux décembre mil huit cent
cinquante-sept, avec les pouvoirs
les plus étendus, méme ceux de
transiger et eomprometire; 3° M.
Liégeois a seul le droit de toucher
et recevoir les-somimes dues a la
s0ciélé pour causes postérieures au
deux décembre mil huit cent cin-
quante-sept, avee les pouvoirs les
plus élendus, méme ceux de transi-
ger el comprometire; 4° tﬁue pour
aire le dépdt et les publications,
tous pouvoirs ont été donnés a M.
Bor, rue Mazagran, 9.

Pour exirait :

Bon. (3)

D'un acte sous seing privé, fait
double a Paris le vingt juillet mil
huit cent cinquante-huit, enregistre
A Paris le vingt-six du méme mois,
folio 87, case 6, par le receveur qui
a percu cinq francs cinquante cen-
times pour tous droits, il alppert:que
la société en nom collecti , consti-
tuée suivant acte sous seing priveé,
fait double a Paris le qualre dé-
cembre mil huit cent cinquante-
quatre, enregistré au méme lieu le
lendemain, [olio 155, case 8, par le
receveur qui a per¢u cinq franes
cinquante centimes, et publié con-
formément a la loi, entre M. Fran-
¢ois-Henri MONVOISIN, négociant,
demeurant a Paris, rue du Mail, 23,
et M. Victor-Auguste LEROY, aussi
négociant, demeurant & Paris, rue
Villedo, 10, pour le commerce d’ar-
ticles de Tarare et Saint-Quentin, et
en général d’articles dits blancs de
coton, suus la raison sociale MON-
VOISIN et LEROY, dont le siége so-
ciale était fixé rue du Mail, 23, ayant
commencé le premier janvier mil
huit cent cinquante-cing, et devant
finir le premier juillet mil huit cent
soixante-huif, avee droit pour cha-
cun des associés a la signaiure so-
ciale, a ¢1¢ dissoute & compler du-
dit jour vingt juillet mil huit cent
cinquante-huil ; que MM. Monvoisin
et Leroy sont nommés conjointe-
ment liquidateurs de la société;
que les actes relatifs & l1a liquidation
devront étre signés par les deux
liquidateurs, et qu’enfin tous pou-
voirs pour la publication oni été
donnés au porteur d’un extrait signé
des deux parties.

Pour extrait :

A, BuLARD, (6)

$Dun acte sous signature privée, :
fait. double & Vaugirard le vingt
juillet mil huit cent cinquante-huit,
enregistré a Paris le vingt et un
juillet mil huit cent cinquante-huit,
folio 76, case 8, par Pommey, qui a
regu cing. franes cinquante, MM.
Jean- Baptiste et Antoine DENIS
fréres ont dissous, & partir du vingt-
qualre de ce mois, la société en
nom colleetif formée  entre eux,
ayant son siége & Vaugirard, sous
la raison sociale DENIS fréres, rue
du Transit, 52, poor la fabrication
de la brique et autres produits de
terre cuife, suivant acte sous seings
rivés du vingt-sept septembre mil
uit cent cinquante-sept, enregis~
tré et publié. — M. Antoine Denis
est resté liquidateur de la société.
(40.000)

D’un acte fait en triple expédi-
tion sous 'signalures privées, en
date du seize juillet courant, enre-
gistré, il ‘appert qu'il a été formé
une sociélé en nom eollectif entre
M. Florimond DATICHY, demeurant
a Paris, rue Culture-Sainte-Cathe-
rine;:8; ‘M. Jean-Baptiste DUPLES-
813, .demeurant. & Bercy, rue-de
Berey, 86, et M. Joseph-Turial BAR-
BEY, demneurant a Berey, rue Gran-
ge-aux-Moines, 21, il appert : quils
ont formé enfre eux une sociéié en
nom collectif, sous la raison sociale
DATICHY, DUPLESSIS et BARBEY,
pour P'exploitation d’un brevet d’in-
vention ayant pour ‘objet une éco-
nomie de combustible par la réuti-
lisation de la vapeur ; que la société
est établie pour quatorze ans, dix
mois el un jour; que le siége de
la société est établi & Berey, au do-
micile du sieur Duplessis; que le
capital est fixé provisoirement a
vingt-quatre mille francs ; que les
trois assoeciés auront la signature
sociale, et que toutes les opérations
seront faifes au comptant.

Pour extrait. (1)

D'un acte sous seings privés, en
date a Paris du vingt juillet mil huit
cent einquante-huit, enregistré au-
dit lieu le vingi-six, par le receveur
qui a per¢u ¢inq francs cinquante
centimes, il appert : ‘que la gociété
formée entre les sieurs Julien-Pa-
frice MONTAUFRAY et Léon ROS-
TAIN, suivant acle sous seings pri-
vés, en date a Paris du vingt-huit
septembre mil huit eent einquante,
enregistré, sous la raisen sociale
MON AUFhAX et ROSTAIN, dont le
siége est établi & Paris, rue Saint-
Sauveur, 26, pour lexploitation
d’un établissement de doreur sur
cuirs et soies, est dissoufe a partir
du premier juillet mit huit eent
cinquante-huit, et que ledit sieur
Rostain est liquidateur de ladite so-
gxécé, avec les pouvoirsles plus éten-

us

(9999) ROSTAIN.

2° et que MM. Adolphe et Auguste
GCaudron ont déclaré modifier 'acte
du deux février mil huit cent ein-
quante-sept, en ce sens qu'a partir
duditjour vingt-cing juillet mil huit
cent cinquante-huit, la société, qui
continue d’exister enire eux, est en
nom eolléetif ; que la raison sociale
est CAUDRON et O, et que la si-
gnature sociale appartient a M. Au-
guste Caudron seul, qui ne peut en
faire usage que pour les besoins de
la société.

Pour extrait :

{9998 S. LASNERET.
=

Wi e s

TRIBUNAL DE COMMERCE.

AVIS,

Les eréancierz peuvent prendre
gratuitement au. Tribunal commu-
pication de la comptabilité des fail-
lites qui les eoncernent, les samedis,
de dix & quatre heures,

]

Faillites.

PECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements dw 27 JUILLET 1858, qui
déclarent -la faillite ouverte et en
fizent provisoirement Uouverture au-
dit jour :

De la'société LE ROUX et Cie;ayant
pour objet le eommeree d’horloge-
rie et bijouterie, dont le siége est a
Paris, rue de Marengo, 2, ladite so-
ciété composée de : 4° le sieur Yves
Le Roux, demeurant au siégesocial;
20 ¢t du sieur Louis-Joseph Barbaud,
rue du Four-St-Germain, 6; nomme
M. Bianchel juge-commissaire, et
M. Battarel, rue de Bondy, 7, syn-
dic provisoire (N° 15139 du gr.);

Du sieur LAYMARIE (Pierre), bour-
relier et md de vins-fraiteur et lo-
geur a Vaugirard, rue de Sévres,
188; nomme M. Allain juge-commis-
saire, et M. Henrionnet, rue Cadet,
13, syndie provisoire (N° 15140 du
du gr.);

Du sieur PREL (Joseph), ancien
md de ving & La Villette, rue des
Vertus, 30; nomme M. Durand juge-
commissaire, et M. Lacoste, rue
Chabanais, 8, syndic provisoire (N
15444 du gr.);

Du sieur JOURDAN (Pierre-Fran-
¢ois), md de vins, rue du Roule, 3;
nomme M. Durand juge-commis-
saire, et M. Decagny, rue de Greffu-
lhe, 9, syndic provisoire (IN° 15142
du gr.).

CONVOCATION® DX CREANCIERST,

Sontinvités d se rendre au Tribunl
ce de Paris, salle des @s-

D'un acte sous seings privés, fait
iriple & Paris le vingt juillet mil
huit cent cinguante-huit, entre ma-
demoiselle S. HIELARD et MM. Jules
et Léon HIELARD, demeurant a Pa-
ris, rue Thévenot, 25, ledit acte en-
registré le méme jour, il appert que
par conventions faites entre les sus-
nommés, le premmr;uillet courant
et confirmées par lacte ci-dessus
relalé, a 616 arrété ce qui suit: 49
A ‘partir du vingt juillet mil huit
cent cinquante-huif, Léon Hiélard
entre comme associé dans la mai-
#on J. Hiélard et sceur; 2° la nou-
velle société a le méme objet (fa-
brication de plumes pour parures),
la méme durée et le méme siége
que la précédente.Sa raigon sociale
sera HILLARD et sceur; 3¢ les trois
associés ont la signature, mais ne

euvent s'en servir que pour les af-
aires de la société; 4° il n’y a pas
de fiquidation. Toutes les dettes ac-
tives ou passives de I’ancienne so-
ciété passent aux mains de la nou-
velle, qui les recouvrera ou les ac-
quitiera comme siennes propres;
5 lacte de l'ancienne sociéié¢ I,
Hiélard et sceur reste bon ef valable
dans toutes les parlies auxquelles
il n’est pas expressément conireye-
nu par le présent.

Cabinet de M. S. LASNERET, rue de
Rambuteau, 10, & Paris.

D'un acte sous signatures privées,
fait tri[)le a Paris le vingt-cinq juil-
let mil huit cent cinquante-huit,
enregistré, il appert: 1° que la so0-
ciété constituée en nom collectif
entre MM. Adolphe CAUDRON, de-
meurant a Paris, rue Saint-Denis, 173,
et Casimir BIARD, demeurant & Pa-
ris, rue de Hambuteau, 59, et en
commandite a I'égard de M. Augus-
te GAUDRON, demeurant a Paris,
rue Sain(-Denis, 173, par aete sous
seings privés, du deux février mil
huit cent cinquante-sept, enregistré
et publi¢, ayant pour objef la vente
d’étoffes spéciales pour chaussures,
sous la raison sociale CAUDRON
jeune, BIARD et C, et dont la durée
avait été fixée a trois ans, A partir
du premier janvier mil huit cent
einquante-sept, a été dissoute a 1'é-

ard de M. Biard, qui cesse seul d’en

de
se»:blm des fatllites, MM. les créan-
ciers:

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur KISCH (Louis), md fail-
leur, ci-devant rue du Mail, actuel-
lement faubourg St-Martin, 34, le 3
aolit, & 9 heures (N° 415131 du gr.);

Du sieur BOUSSARD (Henry), md
bijoutier, rue de la Chaussée-d’An-
tin, 8, le 3 aofit, 4 12 heures (N°
15428 du gr.);

Du sieur SAINT-MAIXENT (Pierre-
Trouillon), fabr. de nécessaires, rue
du Temple, 219, le 2 aout, & 11 heu-
res (N° 45423 du gr.);

Du sieur LEFFRY (Louis), md de
ving logeur a Belleville, boulevard
de Belleville, 12 bis, le 3 aolit, a 12
heures (N 14939 du gr.);

Du siear PEYRAMALE (Théophi-
le), anc. cordonnier & Paris, rue
Fontaine-au-Roi, 3, actuellement
tenant chambres meublées, rue de
Montreuil, 77, le 8 aofit, & 42 heures
(N° 15108 du gr.);

Du sieur THIREL (Sénateur-Pier-
re), serrurier & La Villette, rue
Drouin-Quintaine , impasse St-Ni-
colas, 6 bis, le 3 aolt, 4 9 heures (N
15126 du gr.);

Du sieur PELLETIER fils (Joseph),
serrurier en voilures a Batignolles-
Monceaux, boulevard de Monceaux,
108, barriére de Courcelles, le 3
aofit, a 9 heure (N° 45129 du gr.).

Pour assister d Uassemelés dans la-
quelle M. le juge-commissaire deit les
consulier tant sur la composition dé
Vétat des créonciers présumés que sur
la nomination de nouveaux syndics.

NoTA. Les tiers-porteurs d’effeis
ou endossements de ces faillites, n’é-
lant pas connus, sont priés de re-
metire an greffe leurs adresses, afin
d’étre convoqués pour les assemi-
blées subséquentes.

AFFIRMATIONS.

Du sieur MATHIEU (Armand), fab.
de casquetles, rue Vieille-du-Tem-
ple, 24, le 3 aoQit, & 12 heures (N°
44943 du gr.).

Pour éire procéde, sous la prégi-
dence de M. le juge-commissaire, aux
vérification et affirmation de leurs
créances :

aire é)artie a partir du vingt-cing

juillet mil huit cent cinquante-huit;

créanciers convoqués pour les vé-
rification el aflirmation de leurs
eréances remetient préalablement
leurs titres a MM, les syndics.

CONCOCRDATS,

De la société en nom colleclif el
en commandite, connue sous la
raison sociale femme GERHARD el
Cie, ladite société en nom collectil a
I'égard du sieur Jules-Joseph Gé-
rhard et de dame Julie Recher, fem-
me -séparée de- biens dudit sieur
Gerhard, ayant pour objet I'exploi-
tation d’une fabrique d’équipements
militaires A Paris, rue st-Quentin,
18 bis, ‘et la fabrication & Courbe-
voie et 1a vente a Paris, rue Meslay,
22, du mastic Dihl, et ayani son
sidge a Belleville, chaussée Ménil-
montant, 103 , lesdits sieur et dame
Gerhard demeurant ensemble & Bel-

9 leville, chaussée Ménilmontant, 403,

le 3 aofif, a 412 heures (N° 44741 du
8r.j;

Du sieur GERHARD (Jules-Jogeph),
nég. en vins a Belleville, ehauszée
Ménilmontant, 103, ayant fait le
commerce sous la raison Gerhard
et Ce, le 3 aoQf, & 12 heures (Ne
14646 du gr.);

Des sieurs : 10 DUBOIS, négoe.; 29
DEFAIS, nég., demeurant tous deux
rue Salle-au-Comte, 20, lesdits sieurs
Dubois et Defais, associés sous la
raison Dubois et Defais, le 3 aoll, a
12 heutes (N° 12991 du gr.):

Du sieur PETIT, fabr. de meubles,
rue Castex, 6, le 2 aofit, 4 14 heures
(Ne 15412 du gr.);

Du sieur BENOIST (Jules), ancien
commissionn. en marchandises, ac-
tuellement maitre d'hdtel meublé,
rue Malher, 5, e 2 aolt, & 44 heures
(N° 14844 du gr.).

Pour entendre Le rappert des syn-
dies sur Pétat de la faillite et délivé-
rer sur la formation du concordat, ou,
s’il y a lieu, s’entendre déclarer en
état d’union, et, dans ce dernier cas,
éire immédiatement consultés tant sur
les faits de la gestion que sur Uutilite
du maintien ov du remplacement de:
syndics.

Nota. 11 ne sera admis que les
créanciers vérifiés et affirmés ou
qui se seront fait relever de la dé-
chéance.

Les créanciers peuvent prendre
au greffe communication du rap-
port des syndics et du projet de
concordat.

REMISES A HUITAINE.

De la société SAVIGNARD et GER-
VOISE, fabr. de voitures aux Ter-
nes, rue des Dames, 25, composée
des sieurs Louis-Edouard-¥hilibert
Savignard el Edme-Auguste Geryoi-
se, demeurant tous deux au siége
social, le 3 aofif, 4 9 heures (Ne
14704 du gr.).

Pour reprendre la délibération ou
verte sur le concordat proposé par le
failli, Padmettre,s’il y a lieu, ou pas-
ser & la formation de Uunion, et,dans
ce cas, donner leur avis sur Vutilite
du maintien ou du remplacement des
syndics. ?

NotA. Il ne sera admis que les
eréanciers vérifiés et affirmés ou

ui se seront fait relever de la dé-
chéance.

Les créanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndies.

PRODUCTION DE TITRES,

Sontinviiés & produire, dans le de-
lai de vingt jours, a dater de ce jour,

d’un bordereau sur papier timbré, in-
dicatif des sommes a réclamer, MM,
les eréanciers
EDu sieur MORIA (Augustin), fon-
eur de graisses, rue du Banquier,
17, entre les matns de M. Breuil-
lard, place Bréda, 8, syndic de la
faillite (N° 15040 du gr.);

De la dame veuve MAYER (Made-
leine Mantout, veuve de Louis-Salo-
mon), commissionn. en chaussures,
rue du Temple, 26, entre les mains
de M. Beaufour, rue Montholon, 26,

gr.).

Pour, en conformité de Uarvicle 493
de la loi du 28 mai 1831, étre procéd¢
a la vérification des créances, qui
commencera immédiatement arpé:
Vexpiration de ce délai.

AFFIRMATIONS APRES UNION.

Messieurs les créanciers compo-
sant 'union de la faillite de la so-
ciété LEMARCHAND et Cie, ayant
pour objel P'entreprise des vidanges,
dont le siége est a Paris, faubourg
Montmartre, 67, ladite société en
nom collectif, composée : 1° du sieur
Fumadelle (Frangois) , rue Lafayet-
te, 52; 2° du sieur Lemarchand,
faubourg Montmartre, n. 67, en re-
tard de faire vérifier et d’affirmer
leurs créances, sont invités a se
rendre le 3 aont, a 12 heures trés
précises, au Tribunal de commerce
de la Seine, salle ordinaire des as-
semblées, pour, sous la présidence
de M.le juge-commissaire, procéder
a la vérification et A l'affirmation
de leursdites créances (N° 14294 du

Nora. 1l est nécessaire que les

gr.).

leurs titres de créances, accompagnés | P

syndic de la faillite (N° 45044 du 10

CONCORDAT APRES ABANDON
D'ACTIF,
REDDITION DE COMPTE.

Laliquidation dePactif abandenné
par le sicur TREILLARD (Jean), ap-
prétear sur éloffes, roe Lafayette,
133, élant terminée, MM. les eréan-
ciers sont invités & se rendre le 2
aolty & 41 heures précisgs, an Tei-
bunal de commerce, salle des as-
semblées des faillites, pour,s con-
formément & Vart. 537 du Code de
eommerce, entendre le eompte dé-
finitif qui sera rendu par les syn-
dics, le débatire, ‘le elove, Varréter
et leur donner.décharge de leurs
fonetions.

NorA. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des comple et rapport des
syndics (Ne 14180 du gr.).

HOMOLOGATIONS DE CONCORDATS
ET CONDITIONS SOMMAIRES.
Concordat MATHIEU.

Jugement du Tribunal de eom-
merce de la Seine, du 7. juillet 1858,
lequel homologue le concordat pas-
<4 le 25 juin 1858, entre le sieur
MATHIEU (Nicolas), md de. vins en
gros et en délail et limonadier &
Belleville, rue des Rigoles, 29, €1 ses
eréanciers. :
Conditions sommaires.
Remise au sicur Mathieu, de 38 p.

100.

Les 42 p. 100 non remis, payables

en six ans, par sixiéme, du {4 juil-
let.
En cas de venie du fonds de com-
merce, affectation du prix au paie-
ment des dividendes (Ne 14784 du
gr.). ’

Concordat DORLEANS.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 15 juin 1838,
lequel homologue le concordat pas-
g6 le 3 juin 1838, entre le sieur
DORLEANS ( Victor - Théodore=Jo-
seph), entr. de magonnerie, rue St-
Louis, 4, au Marais, et ses eréan-
ciers. :
Conditions sommaires.
Remise au sieur Dorl¢ans, de 85 p.

P
(=3

0.

Les 43 p. 100 non remis, payables:
2 p. 100 dans un, deux et trois ans,
et 3 p. 100 dans quatre, cing et six
ans, de I'homologation (Ne 14611
du gr.).

Concordat CRENIER.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 23 juin 1858,
lequel homologue le concordat pas-
8é le 11 juin 1838, entre le sieur
CRENIER (Pierre-Henry), entr. de
magonnerie, rue Popincourt, 12, et
ses créanciers. 2
Conditions sommaires.
Remise au sieur Crenier, de 80 p.

00,

Les 20 p. 100 non_remis, payables
en cing ans, par einquiemes, du 1¢
juillet prochain (N° 14074 du gr.).

Concordat BURGUIERE.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 22 juin 4858,
lequel homologue le concordat pas-
s¢ le 6 mai 1838, entre le sieur
BURGUIERE (Jean-Frangois), nd de
charbons et de bois a braler, de-
meurant au bois de Romainville,
commune de Romainville, route de
Paris, 60, et ses créanciers,

Conditions sommaires.

Remige au sieur Burguiére, de 80

. 100,

Les 20 p. 100 non remis, payables
en quatre ans, par quarf, de I'ho-
mologation (N° 44281 du gr.).

Concordat BOUVET.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 29 juin 1838,
lequel homologue le concordat pas-
sé le 17 juin 4838, entre le sieur
BOUVET (Charles), anc. commiss.,
rue de Paradis-au-Marais, 8, el ses
créanciers. ;

Conditions sommaires.

Remise au sieur Bouvet, de 80 p.

0.

Les 20 p. 100 non remis, payables
en ciug ans, par cinquiémes, du
concordat (N° 139438 du gr.).

Concordat BOIRET*

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 17 juin 4858,
lequel homologue le concordat pas-
$6 16 17 mai 1858 entre le sieur BOI-
RET (Charles-Antoine), anc¢. md de
ving en gros i Bercy, boulevard de
Bercy, 16, et ses créanciers,

Conditions sommaires.

Remise au sieur Boiret de 80 p.
100.

Les 20 p. 100 non remis, payables
en quatre ans, par quart, de 1'ho-
mologation (N°14393 du gr.).

Concordat ROURREIFF.
Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 8 juillet 1858,
lequel homologue le concordat pas-
s6 le 25 juin 1858 entre le sieur
BOURREIFF ( Jean-Baptiste-Marie-
Amédée), ancien commissionnaire

demeurant actuellement a Pantin,
Grande-Rue, 8%, ef ses ¢réanciers.
Conditions sommaires.

Abandon par le sieur Bourreiff &
ges eréanciers - de P'aetif énonecé au
concordat.

Obligation, en oulre, de lcur
payer 3 p. 400 sur le montant de
leurs créances le 1¢r juin 1863.

Au moyen de ce gui précede, li-
bération du sieur Bourreiff.

Beaufour, mainténu syndic (Ne
14457 du gr.).

Concordat DUPRE.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 28 juin 1858,
lequel homologue le concordat pas-
8¢ le 19 mai 1858 entre le siear DU-

cien coiffeur a Fonlenay-aux-Roses,
Grande~Rue, 59, actuellement mar-
chand de nouveautés & Clamart,
rue Chefdeville, 9, et ses ¢créanciers.
Conditions sommaires,
Retnise au sieur Dupré de 70 p.
100

L.es 30 p. 100 non remnis, payables
10 p. 100 le 31 aolit 1858, et 5 p. 100
les 30 novembre 1858, 28 février, 31
mai et 30 aolil 1859.

En cas de vente du fonds de com-
merce, affectation du prix au paie-
went des dividendes.

M=e Dupré et M, Paul Dupré, cau-
tions (N° 44706 da gr.).

Concordat BAILLET.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la S¢ine, du 29 juin 1838,
le%uei homologue le concordat pas-
8¢ le 12 juin 1838, enire le sleur
BAILLET,; négociant & Mounirouge,
rue de la Gailé, &, ei-devant, et ac-
tuellement audit Montrouge, rue de
I3 Pépiniére, 54, et ses créanciers.

Conditions ‘ sommaires.
Remise au sicur Baillet de 90 p.

00.
Les 10 p. 100 non remis payables
en deux ans, par moitié, du 45 dé-
cembre prochain. (N° 14817 du gr.)

Concordat SAQUI.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 29 juin 1858,
lequel homologue le concordat pas-
86 fe/12 juin 1858, enfre le sieur SA-
QUI (Prosper-Jean-Baptisle), mar-
ehand erémier, .rue d’Angouléme-
du-Temple, 47, el ses créanciers.

Conditions sommaires.

Remise au sieur Saqui de 80 p.
100.
Les 20 p. 100 non remis payables,
sans intéréts, en quatre ans, par
guart, a partir de fin juin. (N> 14619
ugr.)

Concordat GIRAN.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 30 juin 4838,
lequel homologue le concordat pas-
86 le 12 juin 4838, entre le sieur Gl-
RAN (Alfred), bijoutier, rue de I'E-
charpe, 1, el ses créanciers,

Conditions sommaires,

Remise au sieur Giran de 85 p.

100

Les 15 . 400 non remis payables
en 1rois ans, par tiers, de I'homolo-
gation. (N° 14654 du gr.)

Concordat CORDIER:

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine du 29 juillet 1858,
lequel homologue le concordat pas-
86 le 14 juin 1858 enfre les sieur et
dame CORDIER (Jean-Baptisie), el
Julie CORPELLE, veuve en premié-
res noces du sieur Schuster, le
sieur Cordier, failleur fripier, et la
dame Cordier, merciére lingére, de=-
meurant ensemble a Grenelle, rue
Croix-Nivert, 31, et leurs créan-
ciers,

Conditions sommaires.

Remige aux sieur et dame Cordier
de 75 p. 100,

Les 25 p. 400 non remis, payables
en 5 ans, par cinquiéme, de ’ho-
mologation (N 14682 du gr.).

Concordat BINZE et Cie,

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine du 28 avril 1838,
lequel homologue l¢ concordat pas-
56 le 30 mars 4858 enire les créan-
ciers de la société BINZE et (¢, pour
Vexploitation du commerce des
vins et eaux-de-vie, dont le siége
élait a Paris, rue Mouffetard, 226,
composée des sieurs Joseph Binze,
demeurant & Montrouge, ruede la
Gaité, 14, et Heonry Camus, demneu~
rant a Paris, rue Mouffetard, 293, et
le sieur CAMUS, aux termes de lar-
ticle 531 du Code de commerce.

Conditions sommaires.

Remise au sieur Camus par les
créanciers de la société de 80 pour
100.

Les 20 p. 100 non remis, payables
en 4 ans, par quart, de ’homologa-
tion (N° 14326 du gr.).

Concordat MARTIN.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine du 28 juin 1858,
lequel homologue le concordat pas—~
86 le 26 mai 1858 entre le sieur
MARTIN (Louis), loueur de che-
vaux & Neuilly, rue de la Faisande-
rie, 8, porte Dauphine, et ses cré-

en marchandises, rue de Berey, 10,

aneiers.

PRE ainé (Jean-Marie-Nicolas), an-|P

Condilions sommaires.
Remise au sieur Martin de 6o
100, :
Les 40 p. 400 non remis, payable
sans Jdnléréls en 4 ans, par quar,
de homologation (N° 44660 du gp,).

Concordat LEGENT.
Jugement du Tribunal de com«|
merce de la Seine du 29 juin 185
lequel homologue le concordat pas-
86 le 45 juin 1858 entre la dame LE- |
GENT (Flisabeth - Jeannetie - Gene. |
vieve MEUNIER, épouse autoriséeds |
Pierre-Louis), fab. de pommade,tus
du Chateau-d’Eau, 98, et ses créap- |
ciers.

Conditions semmaires. i
Remise a la dame Legentdego !
. 100,

Les 20 p. 100 non remis, payables
en 5 ans, par einquiéme, Gu jour !
du concordat, sansintéréts (Ne 4471
du gr.}.

Concordat BOURREIEF et G,

Jugement du Tribunal de: eome|
merce de la Seine du 8 juillet 185
letjuel homologue le concordat pas
86 e 25Pum 1858 entre les crégu
ciers de la société BOURREIFE et (
fab. ‘Ge cristaux & Pantin, Grande
Rue, 84, composée de Jean-Bap’
tiste-Marie-Amédse Bourreiff, de- !
meurant au siége social, et de con !
maunditaires, ef Tes sieurs Boarreil §
et.Cis; ;

¥

Conditions sommaires. |
Remise aux sieurs Bourreuf et
de 60 p. 100, i

Les 40 p. 100 non remis, payables |
20 p. 100 aussiidf I’homologation |
au moyen de lactif abandonné, ¢
20 p. 100, en 4 ang, par quart,®
I'homologation. ° BEL

M. Beaufour maintenu syndic(\}
14156 du gr.).

Concordat GIRAN.

Jugement du Tribunal de com
merce de la Seine du 20 juinisss,
lequel homologue le concordat pa
sé le 12 juin 1858 entre la dame g |
RAN (Louise-Silvie BULTE, femme |
du sieur Alfred), mde de modes, 1w |
de 'Echarpe, 1, et ses créanciers. |

Conditions gommaires. 1

Remise & la dame Giran des0J.

0

0,
Les 20 p. 100 non remis, payables
en 4ans, par quart, de r'homologi:
tion. 48
En cas d’expropriation, affect
tion de I'indemnité au paiement @&
dividendes (N~ 14652 du gr.).

REPARTITION

Messieurs les créanciers verilé
et aflirmés du sieur LECOSSOIS, s
rurier en batiments, rue des Fos
sés-Si-Victor, 4, peuyent se presel-
ter chez M. Breaitlard, syndic, plad
Bréda, 8, de 3 & 3 heures, pour toue
cher un dividende de 8 fr, 38 cé’u {
100, unique répartition (Ne 53760 |
gr.}. .
Messieurs les créanciers vérlﬂg
et affirmés de la soeiété L. COR s
et Ci, sociélé en liquidation, B4
de tissus en détail, rue Notre- ?mﬂ {
de-Loretle, 33, composées des sneuh {
Laurent Cornet et Théophile Bat
susdite rue Notre-Dame-de-Lore
peuvent se présenter chek o
Breuillard, syndic, rue Bréda, %
3 a5 heures, pour foucher ub £4,
déandel de slflr. 14 c&) 100), unig¥
répartition (N° 14028 du gr.)s

p ( 8

ASSEMBLEES DU 29 JuiLLer 1855 |

DIX HEURES : Dlle Thurin, mdelgf’
nouveautés, ouv. — Dame Péloﬂrré_
hdtel des Capucines, elot.—28% ¢
Delisle, fab, de passqmenteneyew

MiDI : V* Dehay-Belleville, DoBf%, ¢
ries, ouv. = Jacques,ent. dé %oig“
tures, eldt.— Vasseur, md dqoail‘ i
id. — Gilly et Hommery, {‘.mu.‘
liers bijoutiers, conc. — |
mont ainé, md de peaux, & o |
apres union, — Levy Gharlesél ol
loger, id. — Bertaus, cOmTi !
marchandises, redd. de

comky

e 6, i |
— Fouché ainé, hotel meublé: b
UNE HEURE : Leclere et Auberh ©)
de vi d.

=

nnumation®

‘ot 9311“
rio MO“I

Déces et

i
Du 26 juillet. — M. Do ot |
rue de Chaillot, 15. — Mme 8y |
37 ans, rue de Berlin, 30. — i
gaud, 56 ans, rue de Provent ards |
M. Daumont, 84 ans, cité (xﬂs 0
6. — Mme Vincent,”las ans, g
Bourbon-Villeneuve, 41. = o fin
eroix, 67 ans, rue du Fg—St—l\%’d
99, — M. Vacheresse, 32 a8, oo
Temple, 107. — Mme Borner;nﬂm,y
rus de Charenton, 84. — MmEypd
vers, 35 ans, rue Picpus. IO‘.m e
Seillier, 50 ans, aven'ie par aal o
17. — Mme Lefort, 2603, q.;u, i
Béthune, g:.P 4 M‘rge Colle wﬁ’t?
i : -Paul, 49. = ¥ a5 1
oS &t-Antoine, %‘:Lr

vre, 40 ans, Tue | i
Mmeveuve Galetier, ]8)5e slglgl;gé‘p‘f’#:
des Postes,

cépede, 20. — Mme
30 ans, rue ]
Monsieur, 38 ans, impass
Avoine, 9.

e Lbngue‘

Le gérant, gaupodit

Enregisti-é 3 Paris, le

Regu deux francs vingt centimes,

Juillet 1858, Fe

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHUNNS, 48,
Certifié I’insertion sous le

Pour légalisation de la signature A. GUYOT;

Le maire du 4% arroudissements




