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Ji§TICE CIVILE. —. Cour de cassation (ch. des requétes).
Bulletint © Nantissement; bail; droit incorporel. — Let-
e de change; provision; question de propriété; chose
jugée, — Jugement; tlgrce-op_posmon; défaut de pré-
judice- o Com’gnunautgs; reprises du mari; déchéance
pour défaut d'inventaire. — Cour de cassation (ch.
¢iv.)- Bulletin : Tierce-opposition; recevabilité; ces-
sionnaire; exercice par lg éplteur des droits de son
créancier; signification d’arrét d’admission. — Enre-
isirement; droit de mutation; association tontiniére;
éos d'un actionnaire. — Cour impériale de Paris
e ch.) : Bpulevard_des Capucines; rue Basse-du-Rem-
part; gervitude; alignement de deux maisons; galerie
glevée en contravention; démolition partielle; M. Odiot,
orfevre, contre M. Lenoir. — Cour impériale de Lyon
yre ch.) : Assurances militaires; question de la validité
des contrats nonobstant I'élévation du contingent., —
Tribunal de commerce de la Seine : Publications litté-
raires; concurrence; la Bibliothéque elzevirienne con-
wre la Bibliothéque gauloise.
| jgsice cRuNELLE. — Cour impériale de Riom (ch. cor-
vecl.): Loi sur la chasse; arrété préfectoral; animaux
malfaisants ou nuisibles; colportage; mise en vente;
achat. — Cour d’assises de la Niévre : Assassinat d'un
beau-pére par son gendre.
JOSTICE ADMINISTRATIVE. — Conseil d’Etat : Rues de Pa-
ris; élargissement de vingt metres déclaré d’utilité pu-
blique; réserve des servitudes d'alignement pour les
maisons d’un seul coté de la rue; affranchissement des
‘servitudes pour l'autre c6té. — Suppression d’écoule-
ment d’eau;,demande en indemnité de I'usinier; renvoi
préjudiciel a lautorité judiciaire.
' (HRONIQUE.

JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (ch. des requétes).
' ' Présidence de M. Nicias-Gaillard.
Bulletin du 1°" juin.
NANTISSEMENT. — BAIL. — DROIT INCORPOREL.

_Le droit & un bail est susceptible de nantissement. Le
contrat est parfait par cela seul que le débiteur a remis
an créancier Iexpédition de I'acte constitutif du bail; il

\.’est pas nécessaire qu'il le mette en possession des lieux

* loués. Il #agit ici d’un droit incorporel dont le nantisse-

, ment s'opéra avec, tous ses effets des I'instant qu’il a eu
lieu par acte {l])ublic, ou sous seing privé, enregistré et

* duement .signifié, conformément a l'art. 2075 du Code
Napoléon. R

_Admission, en ce sens, du pourvoi du sieur Chausser-
gues contre un arrét de la Cour impériale de Lyon du 1°¢

écembre 1857, au rapport de M. le conseiller Hardoin,
et sur les conclusions conformes de M. I'avocat-général
Blanche, plaidant M¢ Paul Fabre.

LETTRE ‘DE ' CHANGE.— PROVISION, —— QUESTION DE PROPRIETE.
: . — CHOSE' JUGEE.

Le porteur d’une lettre de change est propriétaire dela
provision affectée a son paiement ; mais si le tiré a fait ju-
 ger contre le syndic de la faillite du tireur gue la somme
. téclamée ‘de lui, tiré, a titre_de provision par le porteur
. @Vait cessé d’appartenir au tireur au moment de I'échéan-
Ce ef avait été, des avant cette époque, affectéea son pro-

- fitau privilége de commissionnaire ou de consignataire

. Qui lui appartenait, ce jugement a pu étre opposé au por-
tearcomme ayant acquis contre lui I'autorité de la chose

- lugée. En effet, le syndic d’une faillite représente tous les
Créanciers de cette faillite, et ce qui est jugé avec lui est
T6puté I'étre avec tous les créanciers de la masse.

.. Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller Bayle-Mouil-
:lﬁ}‘d et sur les conclusions conformes du méme avocat-
général, plaidant M* Bosviel. (Rejet du pourvoi du sieur
JOa:nnard contre un arrét de la Cour impériale de Paris
4026 mai 1857.) ;

" JUGRMENT. — TIERCE- OPPOSITION. — DEFAUT DE PREJUDICE.

_ Une partie ne peut étre admise a former tierce-opposi-
lion 4 un jugement auquel elle n’a point été appelée,qu’au-
fant que ce jugement préjudicie a ses droits. Un jugement
qui s ordonné, hors la présence d'un créancier & hypo-
théque légale, que le vendeur d’un immeuble dont le prix
&1 4 distribuer par suite de revente sur folle-enchére, ou
801 représentant, sera payé par préférence a tous autres
Créanciers, 4 raison de son privilége spécial, ne porte au-
eun préjudice & ce créancier dont hypothéque est pri-
ée par le privilége du”vendeur. Conséquemment, sa
lierce opposition a ce jugement ne s’exergant point dans
{es conditions exigées par Varticle 474 du Code de pro-
%dure, a pu étre légalement repoussée.
insi jugé, au rapport de M. le conseiller Briere-Vali-
ggy et sur les conclusions conformes du méme avocat-
fie%éml’ plaidant M° Mathieu-Bodet. (Rejet du pourvoi du
i rF‘(‘;hqzel et autres contre un arrét de la Cour impe-
(Hale d’Aix du 11 aout 1857.)

- COMMUNAUTE, —

b

REPRISES DU MARI. — DECHEANCE POUR'
DEFAUT D’ INVENTAIRE.

Lorsque, pendant la communauté, une rente apparte-

:z?g eit que le capital provenant de ce remboursement a 6té
-senl: 0yé & acquérir un immeuble, le mari ou ses repre-
o %{}gs ont le droit de prélever ce capital sur les valeurs
me‘ni" Il'es ou immobiliéres de la communauté, conformeé-
s p ea a disposition de l'article 1471 du Code Napoléon.
o marpeuvent étre pmvés d'e ce droit sous le Qréthte que
Sep iﬂvl en serait déchu & défaut par lui d’avoir fait dres-
Nay entaire, au moment de la dissolution de la commu-

1€ Larticle 1442, spécial sur la matiére, ne prononce

0 : i : 5
?’olbnlt' Cette déchéance, la seule sanction qu’il attache a

LET1
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4 la'loi, ¢’est violer Iarticle 1442.

taine contre un arrét de la Cour impériale de Caen du 17
{mllet 1857, au rapport de M. le conseiller d’Oms et sur

dant Me¢ Groualle.

peut se fz,xire par commune renommée. Refuser le préle-

vement, I'exercice du prélevement dont il sagit par cela
2 & La £ . . . .

seul qu'il n’aurait pas été fait d’inventaire, c'est ajouter

Admission en ce sens du pourvoi du sieur Berryer-Fon-

es conclusions conformes du méme avocat-général, plai-

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. le premier président Troplong.”
Bulletin du 1°" juin.

TIERCE-OPPOSITION. — RECEVABILITE. — CESSIONNAIRE.
EXERCICE PAR LE DEBITEUR DES DROITS DE SON CREAN=-
CIER. — SIGNIFICATION D’ARRET D ADMISSION.

Le cessiornaire ne peut étre considéré comme repré-
senté par son cédant dans l'instance d’appel engagée par
un tiers contre le cédant, alors que l’acte de cession a
été porté par une signification 4 la_connaissance de ce
tiers, postérieurement au jugement de premiére instance,

recevable a former tierce-opposition a l'arrét rendu sur
cet appel. (Art. 474 du Code de procédure civile.)

La circonstance, conslatée par le juge du fait, que le
cessionnairea eu connaissance de I'instance d’appel et n’y
est pas intervenu, ne suffit pas pour établir que le ces-
sionnaire a entendu se laisser représenter par son cé-
dant, et pour faire repousser sa tierce-opposition. Le
juge ne peut se fonder pour déclarer la tierce-oppositon
non recevable sur la volonté du cessionnaire de se laisser
représenter par son cédant, quautant qu’il a préalable-
ment constaté I'existence d’'un mandat ou, au moius, d’'un
consentement tacite, donné a cet effet par le cessionnaire
au cédant.

Aux termes de V'art. 1166 du Code Napoléon, un créan-
cier exercant les droits et actions de son débiteur, peut
valablement signifiér au défendeur en cassation larrét
d’admission rendu sur un pourvoi formé par son débiteur.
L’exercice de ce droit n’est pas subordonné & la vérifica-
tion préalable de la qualité du créancier.

Cassation, aprés délibération en chambre du conseil,
au rapport de M. le conseiller Laborie, et conformé-
ment aux conclusionsde M. le premier avocat-général
De Marnas, d’un arrét rendu, le 25 aot 1855, par la
Courimpériale deParis. (Cordonnier contre dame de Ver-
diére j-plaidants, M= Christophle et Mazeau.)

ENREGISTREMENT. — DROIT DE MUTATION. — ASSOCIATION TON=
TINIERE. — DECES D’UN ACTIONNAIRE.

Le déces de Pactionnaire d’une association tontiniére
ne donne ouverture 4 aucun droit de mutation sur la part
du capital social & laquelle correspond le titre de cet ac-
tionnaire, encore que la convention sociale porte qu'au dé-
cés de chaque actionnaire, son droit sera éteint et anéan-
ti, au moyen de quoi sa part aceroiira aux associés survi-
vants.

La propriété du capital social a résidé tout entiére, des
le principe, dans I'étre moral que constitue I’association
tontiniére ; le décés de chaque actionnaire ne fait qu'é-
teindre le droit aléatoire de cet actionnaire sur le capital
social, sans opérer, au profit de qui que ce soit, aucune
transmission de propriété.

Le Tribunal de Nantes, par jugements des 26 juin et 28
juillet 1856, avait jugé que le déces de Vactionnaire don-
nait ouverture a un droit proportionnel, et que ce droit
était celui des mutations par déces.

Sur les pourvois dirigés contre ces deux juge-
ments, M. le premier avocal-général de Marnas a conclua
la cassation. .

La cassation a été, en effet, prononcée par deux arréts
semblables, rendus apres délibération en chambre du con-
seil, au rapport de M. le conseiller Delapalme. (Berthaud
et autres actionnaires de la tontine de I'hdtel de France
contre Penregistrement ; Mosneron-Dupin contre I'enre-
gistrement. — Plaidants, M* Ripault et Moutard-Mar-
{in.)

Nous donnerons le texte de ces arréts.

COUR IMPERIALE DE PARIS (4* ch.).
Présidence de M. Poiusot.,
Audiencedu?7 mai.

BOULEVARD DES CAPUCINES. — RUE BASSE-DU-REMPART. —
. SERVITUDE. — ALIGNEMENT DE DEUX MAISONS. — GALE~
RIE KELEVEE EN CONTRAVENTION.— DEMOLITION PARTIELLE.
— M. ODIOT, ORFEVRE, CONTRE M. LENOIR.

Le boulevart des Capucines est établi en vertu de lettres
patentes de 1676 ; il figure sur le plan de la ville de Paris
de Lacaille de 1714 ; il existe également sur les plans de
1739 déposés a la Bibliotheque impériale, et dés celte
époque on y voit plusieurs maisons indiquées rue Basse-
du-Rempart. : :

Aujourd’hui il n’existe que des maisons ; le terrain y
est rare, cher et précieux ; c’est un des plus beaux quar-
tiers de la capitale, siriche maintenant en beaux quar-
tiers. Un procés de servitude aboutissant a la démolition

artielle d’un petit bitiment ayant facade sur la rue Basse-
du-Rempart, n’est peut-étre pas sans quelque intérét en
ce moment

Voici les faits qui y ont donné liea :

Le 21 mars 1753,1l est intervenu entre MM. Grpnd-
homme et Taboureux, propriétaires de terrains contigus,
situés rue Basse-du-Rempart, et aujourd’hui numérotes
922, 24 et 26, une convention aux termes Ad.e laquelle les
deux propriétaires, au moment de faire batir, ont stipulé
« qu’au lieu de planter et élever la fagade de leurs mai-
sons jusque sur le mur de la rue, ils la retireraient, et ren-
freraient chacun en-droitsoi sur lears terrains; que notam-
ment M_Taboureux ne pourrail non plusavancer la facade
de sa maison au deld de celle de M. Grandhomme, dans

\lmel%ailon imposée & 'époux survivant de faire inven-
€ig ds’ la perte de la jouissance des revenus des mineurs
: esagrément de se trouver sous le coup des pour-

Sui b . .
ia ces des parties intéressées, relativement a la preuve de

X ; 4 A
toute la largeur de son terrain, depuis celui de M. Gran
homme jusc%u’:‘z Ja maisonde M. Sandrié (aujourdhut M.

mais avant 'appel. Eu eonséquence; ‘le cessionmaire “est p iy

des deux parties. »

M. Grandhomme a construit, dans I’alignement conve-
pu, une maison portant aujourd’hui le numéro 22, et dont
M. Lenoir est le propriétaire actuel.

De son c6té, M. Taboureux a fait également élever les
batiments par lui projetés, qui sont aujourd’hui la proprié-
té de M. Odiot, le célebre orfévre, et numérotés 24 et 26.
C’est M. Grandhomme qui a fait les travaux de maconne-
rie, en 1754, pour 42,166 livres 9 sous et 3 demers, et
qui a adossé au mur mitoyen, dans la partie du devant
grevée de la servitude conventionnelle , une loge de
portier, au dessus de laquelle il a été établi une terrasse a
la hauteur du premier étage.

_Clest dans cet étatqu’en 1840 M. Odiot acheta, soixante-
dix-sept ans aprés la conventiou de 1753, la propriété
quil posséde aujourd’hui ; il fit alors tomber la loge du
portier, établit au-devant de sa maison une cour sablée,
et remplaga les murs sur la rue par une grille en fer.
Cependant, au mois de juin 1857, M. Odiot a de nou-
veau changé I'état des lieux ; il a fait construire du coté
opposé & 'ancienne loge du portier détruite une galerie
occupant 50 métres de superficie, ayant 8 métres de hau-
teur sur 4 de largeur, et allant de la maison a la rue Basse-
du-Rempart, perpendiculairement au boulevard et a la
¢ Basse-du-Rempart.

M. Lenoir a protesté au début de cette construction ; il
a demandd aussitot la cessation des travaux et commencé
une instance 4 cette fin; mais M. Odiot marchant et tra-
vaillant toujours, une fois la galerie finie, M. Lenoir, se
fondant sur 'acte de 1753 portant convention de ne pas
batir en avancant sur la rue Basse-du-Rempart, a de-
rgllan(}é contre M. Odiot la démolition de la galerie par lui
élevée.

M. Odiot, auquel son contrat d’acquisition n’indiquait
pas la convention de 1753, I'a méconnue ; il a assigné en
garantie les héritiers Dupin, ses vendeurs de 1840; il a
opposé 3 M, Lenoir 1° son défaut d’intérét tiré du défaut
de préjudice; 2° une infraction & la convention de 1753
qui ne lui permettait plus de I'invoquer; 3° enfin Yextinc-
tion de la servitude par la prescription et par la remise
quii en aurait été faite par le propriétaire du fonds domi-
nant.

Mais par/jugement du 28 aofit 1857, le Tribunal civil
de la Seine a accueilli la demande de M. Lenoir dans les
termes suivants :

« Le Tribunal,
i « En ce qui touche la demande principale de Lenoir contre
diot :

« Attendu que Lenoir, propriétaire de la maison sise a Pa-
ris, rue Basse-du Rempart, 22, contigué i la propriété d’0-
diot, portant les numéros 24 et 26, prétend mettre obstacle &
1a consiruction d’un batiment en aile que ledit Odiot fait
élever a la hauteur du 2° étage de sa maison ;

« Que cette opposition est fondée sur un acte sous signatu-
res privées fait double & Paris, le 21 mars 1733, a la suite
d’un plan des deux propriétés entre Pierre Grandhomme, au-
teur de Lenoir, et Jean-Claude Raboureux, auteur d’Odiot, le-
dfi;tsgcte visé pour timbre et enregistré & Paris, le 13 juin
1857 ; :

« Attendu qu'il est dés a présent établi jusqu’a Pévidence,
par la comparaison de cet acle, avec les minutes d’actes au-
thentiques produites au Tribunal, que les signatures Tabou-
reux et Grandhomme sont véritables, et que foi doit y &tre
ajoutée, malgré la méconnaissance qu’en & faite Odiot;

« Attendu qu’aux termes de cet acte, les deux propriétaires,
au moment de faire batir sur leurs terrains contigus, stipu-
laient « qu’au lieu de planter et élever la face de leurs maisons
« jusques sur le mur de la rue, ils la retireraient et rentre-
« raient chacun en droit-soi, sur leurs terrains, et notam-
« ment & égard du sieur Raboureux; qu'il. ne pourrait non
« plus avancer la face
« Grandhomme, dans toute la largeur de son terrain depuis
« celui da sieur Grandhomme

« au méme alignement de celle du sieur Grandhomme; le tout,

« écrit, paraphé des deux parties; toutes les conventions ci-
% devant énoncées étant faites d'un commun accord, pour le

a

déroger pour quelque prétexte que ce puisse étre. »
« Attendu qu’on ne peut interpréter autrement les conven-

pour la facade de leurs maisons;
« Attendu que si,

riétaire pour moitié comme
le dont il s’agit,

pour effet de purger

jours étre distinguée du
d’ailleurs d’une publicité plus étendue;
« Attendu que si lors

notaires  Paris, en date du
de porte cochére d’entrée & découvert,
un logement de concierge,
a Odiot, passé devant Halphen

rasse au dessus dudit passage de porte cochere,
ment #l’usage du portier, & droite dudit passage,

rance motivée par le peu d’importance de

aurait subsisté pendant plus de trente ans,

tions manifestement contraires aux

que
gement du portier et la terrasse,

deuxiéme étage;

d’Eichtal), et se conformerait au meéme aligneglent; le
tout d’un commun accord, et pour le bien et Pavantage

Q) .
Nsistance des biens et effets communs, Cetle preuve

DES DEBATS JUDICIAIRES.

FEUILLE D'ANNONCES LEGALES.

de la maison, au-dela de celle du sieur

jusqu’a la maison du sieur
« Sandrié (aujourd’hui le sieur d’Eichtal), et se conformerait

« est-il ajouté, suivant le plan qui est a la téte du présent
« bien et 'avantage des deux parties : & quoi ilsne pourront

tions que par l'intention commune des parties d'établir en
faveur de leurs propriétés une servitude réciproque, ayant
pour but V'interdiction de batir hors de Valignement tracé

par un jugement rendu aux criées du
Chatelet depuis le 27 février 1788, Taboureux fils, déja pro-
héritier de son pére de 'immen-
s'est rendu adjudicataire de la totalité sur
licitation entre majeurs et mineurs, ce jugement n’a pu avoir
ledit immeuble des charges occultes
dont il était grevé, puisqu’il était de principe sous 'ancienne
jurisprudence que la licitation assimilée au partage qui main-
tient toutes les obligations de 'auteur commun, devait tou-
décret volontaire ou forcé, entouré

de la vente faite par le mandataire
de Taboureux & Dupin, suivant acte devant Delacour et Deuil,
3 novembre 1807, enregistré, il
a 616 parlé dans la désignation de la propriété d’un passage
a droite daquel était
et si dans 'acte de vente de Dupiu
et Tresse, notaires a Paris, le
12 juin 1840, aussi enregistré, ila été fait mention d’une ter-
et d’'un bati-

nulle énon-
ciation de ces actes ne détermine Pétendue ni la hauteur du
batiment dont il s'agit, et que 1’absence de réclamation de la
part du propriétaire voisin a pu résulter d’une simple tolé-
cette construction ;

« Attendu @'ailleurs que quand bien méme ledit batiment
dans des condi-
stipulations de 4733, il
wen résulterait pas pour Odiot un affranchissement complet
de la servitude dont son immeuble était grevé, mais seulement
le droit de conserver 1'état de choses existant a cette épo-

« ’Mais, attendu qu’au lien des’en tenir au mode dejouissance
que lai avait transmis son vendeur, il a:d’abord détrait le lo-
et veut aujourd’hui les
remplacer par une construction plus éloignée de Lenoir, mais
bien plus élevée que la précédente, puisqu’elle monte jusqu’au

« Attendu qu'en agissant ainsi, il & enfreint, sans aucun
droit, Iinterdiction stipulée par l'acte du 21 mars 4833, et
que Lenoir, indépendamment de Vintérét qu’il peut avoira
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tres parties du terrain voisig, est foudé en vertw de son titre
et sans méme avoir besoin de justifier d’aucun intérét actuel,
a faire détruire la construction commencée; :

« En ce qui touche I'appel en garantie des héritiers Dupin =
« Attendu que la vente du 12 juin 1840 a été faite ala
charge « par I'acquéreur de supporter les servitudes passives,
« apparentes ou occultes dont I'immeuble pouvait étre tenu,
« saufa profiter de celles actives, M. Dupin déclarant qua
« T'exception d’une servitude du passage dont il est parlé plus
« loin, 1l n’est pas & sa connaissance qu’il en existe aucune; »

« Attendu que le but de cette clause était évidemment d’af-

franchir le vendeur de toute garantie pour les servitudes oc=
cultes, et qu'elle ne perdrait son effet, en verta de larticle
1643 du Code Napoléon, gu'autant que le vendeur aurait con-
nu luj-méme ou di connaitre la servitude qu’il m’a pas dé-
clarée; sid
« Attendu que si Dupin a fait observer dans le méme acte
qu’a une époque déja fort ancienae, il avait opéré.une re-
traite de sa propriété au devant du numéro 26, dans les limi=
tes actuelles, en abandonnant a la rue Basse-du-Rempart une
partie de son terrain qui a élargi la voie publique, etqu’il se
réservait formellement de réclamer de la ville le prix de Pin-
demnité & laquelle il pouvait avoir droit, l'occasion decelte
cession, une telle déclaration se - rapportant & un fait person-
nel au vendeur et complétement étranger aux stipulations de
1753 qui prescrivaient 'abandon d’une partie de terrain toute
différente, ne fait nullementsupposer qu’il ait eu connaissance
de I'acte constitutif de la servitude ;
« Attendu qu’il s'agit d’un acte sous seings privés dont il
pest fait mention dans aucun des contrats translatifs de la
propriété, et que rien ne prouve que le double; destiné &
Gradhomme,ait 616 mis & la disposition de Dupin; que d'ail-
Jeurs Vexistence d’un jardin au devant de la maison, pouvait
lui faire supposer, lors de son acquisition en 1807, que c’était
volontairement que ses auteurs s’étaient abstenus de construi=
re, et que la méme pensée pouvait encore éire suggérée par
Pétablissement d’une loge de portier dans la partie la plus
rapprochée de la maison de Lenoir, etque celui-ci devait avoir
le plus d’intérét a assujélir a la servitude;

« Qu’ainsi la bonne foi de Dupin est suffisamment établie
et repousse I'action intentée par Odiot;

« Par ces motifs,

« Sans s’arréter aux conclusions prises par Odiot,

« Ordonne que dans la huitaine de la signification & domi-
cile du présent jugement, ledit Odiot sera tenu de faire com=
mencer et continuer sans interruption la démolition du béati-
ment par loi élevé au devant de sa maison ;

« Sinon autorise Lenoir & faire procéder lui-méme & ladite
démolition aux risques et périls d’Odiot qui. sera tenu de rem~

_bourser le prix desdits travaux sur le vu des quittances des

ouvriers;

« Déboute Odiot de sa demande en garantie contre les hé=
ritiers Dupin; :

« Et condamne Odiot aux dépens enyers toutes les parties. »

M. Odiot a interjeté appel du’jugement et produit de-
vant la Cour deux consulta{ions délihérées parMM. de
Vatimesnil et Hébert. #i

M¢ Plocque a soutenu son appel.

Me Freslon a soutenu’lejugement et la consultation par
Jui délibérée & I'appui et & laquelle M= Dufaure et Senard

ont adhéré. 5
Me Mathieu, avocat des héritiers Dupin, a conclu ala

confirmalion.

Contrairement aux eonclusions de M. I'avocat- général
Sallé, qui a surtout insisté snr le défautde préjudice
éprouvé par M. Lenoir de la construction élevée par M.
0Odiot, la Cour a rendu P'arrét suivant :

« En ce qui touche la demande principale, n’ayant aucune=
ment égard aux motifs des premiers juges;
« Et considérant que Vacte sous seings privés du 21 mars
1753 établit entre Grandhomme, auteur de Lenoir, et Tabou-
reux, suteur d’Odiot, et en faveur de leurs propriétés, une
servitude réciproque ayant pour butVinterdiction d’avancer
la fagade de leurs constructions au-dela et en dehors de l'ali-

gnement tracé pour les fagades ;

« Mais considérant qu'en fait Grandhomme, celui-la méme
dont le représentant réclame aujourd’hui Pexercice de la ser-
vitude, s’est chargé, en septembre 1734, de P’entreprise des
constructions élevées par Taboureux, d’aprés un plan arrété
entre les parties ; ;

«Que, parmi ces constructions, figurait au rez-de-chaussée,
en avant de la facade du batiment principal de Taboureux, un
logement pour le portier, limité par le mur de cloture et qui
occupait en cette partie tout I'espace existant entre ladite fa~
cade et la rue;

« Que ce bitiment, couvert d’une terrasse a I'usage de 'ap-
partement da premier étage, ne portait pas & la circulation de
Pair, 3 !a lumiére, aux vues du batiment de Grandhomme et
méme 3 I'aspect général des facades plus de géne ou de chan-
gement qu’il n’en fut résulté de l'existence dumur de cloture
lui-méme ; :

« Que cest sans doute par ceite considération que les par-
ties ont exécuté de la maniéra ci-dessus les coustructions que
I'scte du 21 mars 1733 avait pour objet de régler ; qu’en tous
cas, il résulte de ce fait une dérogation partielle & la servitude
établie par ledit acte et une renonciation de la part de Grand=
homme & l’exercice de la servitude pour ce qui touche & la
facade du rez-de-chaussée;

« Considérant que la construction ainsi élevée par Grand-
homme a continue d’exister jusqu’a 'acquisition d’Odict qui
I’a fait détruire ; que cette démolition n’a pu faire revivre pour
le tout une servitude & laquelle le propriétaire du fonds'domi-
nant avait renoncé pour la facade du rez-de-chaussée, et ce
par un fait personnel incompatible avec I’existence de la ser-
vitude en cette partie de 'immeuble;

« Considérant toutefois que les effets de cette renonciation
ne sauraient otre étendus au deld des limites dans lesquelles
elle a é1é consentie ;

« Considérant qu'au lieu de se renfermer dans les propor-
tions de la construction ancienne, Odiot a élevé un batiment
de deux étages; quen cela, il a excédé le droit qui résulte
pour lui des faits ci-dessus et dans lequel il doit &tre tenu de
se renfermer ;

« En ce qui touche les autres fins, moyens et conclusions
d'Odiot :

« Adoptant les motifs des premiersjuges;

« En ce qui touche la demande en garanuie :

« Adoptant également les motifs des premiers juges,

« Infirme en ce que la démolition totale de la galerie élevée
par Odiot a été ordonnée;

« Ordonne ladite démolition seulement pour tout ce qui ex-
céde la hauteur du plancher du premier éiage, y compris la
terrasse dont elle devra étre couverte;

« Le jugement au résidu sortissant effet ;

« Condamne Odiot aux dépens. »

revendiquer la seryitude constituée au profit de son immeu-
ble, pour empécher toute construction semblable sur les au-

e
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ASSURANCES MILITAIRES, == QUESTION DE LA VALIDITE DES
GONTRATS, NONOBSTANT L'ELEVATION DU CONTINGENT.

Un conlrat d’assurance contre les chances du tirage au sort
passé aprés la loi du 23 avril 1853, qui fixait le contin-
gent de année suivante @ 80,000 hommes, a-t-il été résolu
par Lavénement de la loi du 13 avril 1854 qui Véléve o
140,000 hommes?

Cette grave question avait été tranchée dans le sens de
la négative par le Tribunal de commerce de Vienne, et
dans le sens de l'affirmative par la Cour de Grenoble. Elle
donna lieu & un pourvoi suivi d’un arrét de cassation ren-
du sur les plaidoiries de M¢ Ambroise Rendu, en date du
9 janvier 1856, — arrét remarquablement rédigé apresle
rapport de M. le conseiller Laborie, et conforme aux
conclusions de M. Nicias Gaillard, alors premier avocat
général.

L’affaire fut renvoyée devant la Cour de Lyon, l¢s cir-
constances de fait étaient les suivantes :

Un sieur Miard s’était, le 3 mars 1854, fait assurer
conire les chances du tirage au sort par la compagnie
Vacher pere et fils et par les sieurs Baux et Ollagnon, ses
représentants. La police parlait du contingent sans fare
aucune mention du chiffre ni stipuler aucune réserve.

Par un arrangement particulier du méme jour, Baux et
Ollagnon garantissaient Miard contre toutes les éventua-
lités a venir, sans élever le prix de 1,200 francs fixé dans
la police.

Les gssureurs se crurent dégagés de lobligation de
fournir.tn remplagant, par P'élévation du contingent de
80,000 a 140,000 hommes, et Miard, contraint de se ren-
dre sous les drapeaux, fut envoyé eén Crimée, d’ot il n’est
pas revenu.

Son déees n'ayant poiut été régulierement constaté, un
jugement I’a déelaré absent, et a investi son frére du droit
de poursuivre le proces commencé contre les assureurs.

Pour ces derniers, M® Lucien Brun a soutent qu’en
fait, le contrat interprété suivant la commune intention
des parties, indiquait leur volonté de restreindre les chan-
ces, objet de I'assurance, dans les limites du contingent
de 80,000 hommes alors connu et déterminé.

Pour 'assuré, M: de Peyronny a plaidé d’abord en fait
que les termes de la police ne stipulant aucune réserve, et
les clauses spéeiales du contrat particulier de Baux et
Ollagnon, én donnant le véritable sens et en indiquant la
portée réelle de la police, ne laissaient aucun doute sur
la volonté commune de dispenser ’assuré de se rendre
soug les drapeaux, quoiqu’il arrivat,

Puis il a réclamé des dommages-intéréts pour l'inexé-
cution des engagements souscrits par les assureurs.

Enfin, dans une habileet savante discussion, que nous
regrettons de ne pouvoir reproduire, M° de Peyronny a
traité la question de droit soulevée par ce proces.

La Cour a rendu Taryét suivant :

« La Cour,

« Considérant que, par police d’assurance en date du 3
mars 1854, Vacher fils et ¢ se' sont chargés, moyennant le
prix de 1,200 fr., de courir les chances du tirage auquel était
soumis Louis Miard, jeune soldat de la classe de 1853;

« Considérant que la question est de savoir si Passurance
contre le service militaire aingi convenue se limitait au tira-
ge d'un contingent de 80,000 hommes, d{:erété au moment du
contrat par la loi du 23 avril-4853, ou si cette assurance de-
vait s’exécuter, quel que fat, & 'époque du tirage, le chiffre
légal du contingent;

« Considérant que cetle question présente une appréciation
& faire du contrat;

« Considérant que les termes ci-dessus de la police da 3
mars 1854 se référent & une assurance qui embrassait le ris-
gue en son entier;; ! : s

« Que ce risque était celui du service militaire dont Miard
pouvait.éire tenu par suite de 'opération légale du tirage;

« Qu'aucune stipulation restrictive du contrat n’avait modi-
fié le risque dont il s’agit; ' -

« Que, par eonséquent, on ne saurait avoir égard 4 la va-
riabilité du risque qui pouvait provenir de ce qu’une loi nou-
velle changerait le chiffre du contingent fixé d’abord d’une
maniere provisoire a 80,000 hommes;

« Que cette variabilité du risque constituait précisément
dans le contrat sa nature;

« Qu’il importe de distinguer entre le risque qui faisait 1’é-
{ément du contrat et les circonstances servant de base aux
calculs de probabilité qui délerminaientla prime stipulée par
I’assurance;

« Que I'assureur devait naturellement prendre pour sujet
de ses prévisions I’état de guerre avec les conséquences qu’il
peut produire;

« Qu’une de ces conséquences onérenseés pour l’assureur, ce
devait étre le renchérissement du prix des remplagants;

« Qu’une autre conséquence, également défavorable & 'as-
sureur, ce devait étre la nécessité d’'un contingent plus consi-
dérable que celui qui avait é(é primitivement fixé;

« Que, dans le premier cas, Passureur était exposé & four-
nir un remplagant qui lui coliterait davantage; que, dans le
second cas, il y avait contre lui plus de chances pour que -
bligation de fournir un remplagant se réalisat;

« Que toutes ces éventualités, en vue desquelles avait dit
étre calculée le montant de la prime, se rattachaient égale-
ment au contrat, par cela seul qu’aucune clause particuliére
ne les avait exclues; 3 '

« Que, dans I'espéce, 'assureur & pu croire, suivant une
opinion alors accréditée, que l'état de guerre n’exigerait pas
un contingent supérieur au chiffra de 80,000 hommes ‘decrété
par la loi du 23 avril 1833; qu’il a pu se fier assez & cette
probabilité pour négliger de faire ]oxnd{e au contrat une
clause résolutoire, qui I'anéantirait au casou le contingent dé-
passerait 80,000 hommes; que ce serait la une chance qu’il
aurait volontairement courue, et qui, en tournant contre lui,
n’aurait fait que tromper une de ses prévisions, que rendre
fautive une de ses bases de calcul relativement au chiffre de
la prime; i 2k S o

« Mois que le risque du service militaire dont I’assuré en-
tendait se décharger et que I'assureur prenait a sa charge,
n’en continuait pas moins de dominer le contrat et les enga-
gements des parties; : ! .

« Et que tel était I'’événement incertain duquel, selon la dé-
finition du contrat aléatoire donnée par I'article 1964 du Code
Napoléon, devaient dépendre, dans une mesure plus ou moins
Jarge, les avaniages ou les pertes de l'assureur;

« Considérant que le véritable sens du contrat d’assuranne?
du 3 mare 1854 se démontre non-seulement par la clause qui
a défini le risque sans aucune espéce de restriction, mais en-
core par des éléments certains d’interprétation qui existent

ge;
daﬁsQl:e,cfll’lap;’és les plaidoiries, ces différents faits sont res-
tés pour constants, savoir : S e

« 40 Que Vacher et C* avaient remis un blanc-seing & Baux
et Ollagnon pour traiter du contrat d’assurance par leur en-

mise;

Lre“ 20 Que Baux et Ollagnon, exécutant ce mandat, ont fonr-
ni le contrat d’assurance avec Louis Miard et rempli ce blanc-
geing de la police du 3 énars 1{:54, au bout de laquelle ge
trouvent les signatures des parties; ¢

« 3° Que le r%éme jour 3 mars 1854, dans un eutre: acie
sous seing privé, Baux et Ollagnon se sont rendus ca}utlons s(])-
lidaires de V’engagement contracté par Vacher et Cs et qul:{ a
convention a renfermé la mention suivante : « Il est donc bien
« stipulé que la compagnie Vacher, et Jpour elle‘MM. Bgiuxdef
« Ollagnon, s'engagent a cet effet et s’obligent a fourmr des
« remplacants aux assurés, quelles que soient les éventualités
« @ venir. » A ;

« Considérant que cette énonciation qui se trouve dans un
contrat de cautionnement accessoire & la police, et qui émane

de Baux et Ollagnon, porteurs de blanc-seing, avec lesquels a
'instant méme la police venait d'étre stipulée, révele évi-

demment la portée que les parties contractantes avaient én- |

tendu donner a P'assurance; : :

« Qu'il est manifeste par eet élément d’interprétation que
I'agsurance embrassait d’une maniére générale toules les éven-
tualités & venir et ne se limitait pas aux éventualités nais-
sant de la détermination d’un contingent de 80,000 hommies;

« Que vainement on objecte que Vacher et C¢ n’auraient pas
ratifié le second acte du 3 mars 1854; ;

« Queffectivement il ne s’agit pas de faire sortir decet acte
un engagemerit nouveau & leur charge qui ait dit dépendre de
leur ratification;

« Quil s'agit simplement pour la Cour, dans la sphére de
son pouvoir d’appréciation, d’y relever une circonstance pro-
pre a faire connaitre quelle avait été I'intention commune des
parties contractantes lors de la police (raitée le méme jour
entre les mémes personnes, Baux et Ollagnon faisant usage
du blanc-seing avec lequel ils représentaient Vacher et Co;

« Considérant qu’il résulte ainsi, soit de la détermination
générale du risque dans le contrat, soit des circonstances qui
peuvent éclairer la Cour sur la véritable intention des parties
contractantes, que le contrat d’assurance ne se limitait pas au
cas d’un tirage qui serait fait pour former un contingent de
80,000 hommes, et que cette condition résolutoire, qui n'est
pas exprimée dans la convention, ne saurait y étre suppléée ;

« Que cest donc & hon droit que les premiers juges ont
déclaré la convention des parties valable et devant recevoir son
exécution ;

« Sur les dommages-intérdts réclamés :

¢ Considérant que I'inexécution du confrat a causé a I'as-
suré un grave preéjudice; que Louis Miard, obligé de se'ren-
dre sous les drapeaux, a été incorpord dans un régiment en-
voyé en Crimée; que depuis la fin'dé Ja guerre on igiore ce
qu’il est devenu, que son absence a 6t déclarée  par
jugement du Tribunal de Vienne du 26 février 1857, et qu'il
est aujourd’hui représenté par son frere, dont la qualité est
reconnue au proces ; :

« Considérant qu’il convient, dans I'appréciation du préju-
dice, de prendre en considération le fait avancé aux débats,
et non ,démenti que, lors de I'issue des opérations du Con-
seil de révision, Vacher et Ce auraient offert & Louis Miard
de lui fournir un remplagant, sous la réserve convenue que
les Tribunaux décideraient plus tard a la charge de laquelle
des deux parties le prix du remplagant militaire devait tom-
ber, offre jusqu’a un certain point satisfactoire, que Louis
Miard aurait repoussée ;

« Considérant qu’en tenant compte de cette circonstange, et
ayant égard au prix du remplacement militaire & I'époqiee st
Louis Miard avait droit d’exiger que la compagnie Vacher lui
fournit un remplacant, et en évaluant le surplus du préjudice
que la suaite des faits & occasionné, la Cour possédé dans la
cause tous les éléments nécessaires & l'estimation de justes
dominages-intéréts;

« Par ces motifset adoptant d’ailleurs ceux qui ont déter-
miné les premiers juges;

« Vidant le renvoi fait par la Cour de cassation, et statuant
sur les appels tant principaux qu'incident des parties;

« Adjugeant le profit du défaut prononcé contre la veuve
Baux, en sa qualité de tutrice de sa fille mineure Marie Baux,
par son arrét du...;

« Met les appelations de Vacher fils et C¢ & néant; dit qu'ila
¢té bien jugé par le jugement dont est appel da Tribunal de
commerce de Vienne, en date da 13 juln 1834, qui a re-
counu valable et obligatoire la police d’assurances contre les
chances du recrutement militaire, concJue entre Vacher et C°
et Louis Miard, sous la date du 3 mars 1834, et qui a ordonné
pareillement I’exécution du cautionnement solidaire contracté
par Baux et Ollagnon; confirme en lesdites dispositions la
sentence dont est appel ;

« Emendant, quant & ’évaluation des dommages-intéréts,
et a I'injonction de fournir un remplagant, qui ne peut plus
recevoir effet, mais émendant quant & ce seulement, et les
autres dispositions du jugement demeurant maintenues;

« Dit et prononce que Vacher fils et Ce et la veuve Baux, en
sadite qualité, sont solidairement condamnés par toute voie,
et Vacher fils et GC° méme par corps, a payer a Louis-Césaire
Miard en qualité d’administrateur provisoire des biens de
Louis Miard, la somme de 4,200 francs, & titre de dommages-
intéréts résultant de l'inexécution du contrat d’assuraunces sus-
énonce:

« Dit que la prime d’assurances de 1,200 francs se com-
pensera avec partie de la condamnation précédente, pour le
cas ou elle n’aurait pas été acquittée par Louis Miard;

« Et condamne solidairement Vacher fils et C¢ et la veuve
Baux, celle-ci en sadite qualité, aux dépens dans lesquels
entrerait ceux faits devant la Cour impériale de Grenoble. »

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
Présidence de M. Langlois.
Audience du 19 mat.

PUBLICATIONS LITTERAIRES. ~—— CONCURRENCE. — LA
BIBLIOTHEQUE ELZEVIRIENNE CONTRE LA BIBLIOTHEQUE
GAULOISE.

Le Tribunal, aprés avoir entendu M® Rey, agréé de M.
Hecaen, liquidateur de la société Jannet, et M. Jannet
personnellement, éditeur de la Bibliothéque elzevirienne,
et M¢ Prunier-Quatremeére, agréé de M. Delahays,éditeur
de la Bibliothéque gauloise, a rendu le jugement suivant,
qui relate les prétentions respectives des parties :

« Sur la demande formée par Hecaen, liquidateur Jannet,
et Jannet personnellement :

« 1° Afin de voir faire défense a Delahays de continuer la
publication connue sous le noni de Bibliothegue gauloise;

« 2° Défense de vendre les volumes de Jannet au-dessous de
lear prix régulier ;

« 3° Et paiement de 20,000 fr. a titre de dommages-inté-
réts sur le premier chef;

« Attendu que Hecaen és-noms et Jannet prétendent que,
dans le but de susciter & la bibliotheque Elzévirienne, dont ils
sont propriétaires, une concurrence déloyale, Delahays a com-
biné sa publication de fagon qu’une confusion dommageable
entre les deux opérations devint possible, que le ehoix des ou-
vrages, le format, le papier, la relivre, les caractéres typo-
graphiques et tous les éléments matériels ont été servilement
copiés sur opération créée par Jannet ;

« Mais attendu, quant au choix des ouvrages, qu’il estloin
d’étre dans son ensemble Je méme que celui de Jannet ; qu’en
effet, si 'on retrouve dans la publicationde Delahays quel-
ques-uns des prosateurs édités par Jannet, on n’y rencontre
aucuns des poétes;

« Qu’a I'égard du format, il était depuis longtemps dans le
domaine public quand Jannet I’a adopté; qu’ilen est de mé-
me du choix du papier que . les éditeurs emploient journelle-
ment encore, lorsqu’ils veulent assurer. & leurs produits une
certainedurée ;

« Attendu, quant au choix des caractéres typographiques,
qu’il suffit de rapprocher les deux ouvrages poug reconnaitre
que les caractéres sont complétement dissemblables, et que si
Delahays avait voulu sur ce point se rapprocher plus ¢omplé-
tement de la publication de Jannet, il lui et été facile de
trouver dans le commerce des caracteres moins éloignés que
ceux qu’il a employés ;

« Aitendu qu’a I’égard de la reliure la différence de couleur
ne peut permetire aucune confusion; qu’enfin Jannet n’établit
pas que les fers & froid employés par son relieur soient sa pro-
priété exclusive; que de ce chef encore sa demande est sans
valeur;

« Sur le deuxiéme chef :

« Attendu qu’il est constant qu’h une époque antérieure &
la demande actuelle, Delahays avgit acheté a prix réduit un
nombre considérable des volumes publiés par Jannet ; que
depuis, Jannet et ses cessioqnaires ayant diminué le prix de
leurs volumes, force a été a Delahays, pour écouler Jes volu-
mes dont il était resté propmétmre, de: procéder par voie de
rabais ; que, d’ailleurs, Jannet n’établit pas que Delahays, duns
le but de nuire & son entreprise, lui ait acheté des volumes et
les ait revendus & un prix inférieur;

« Sur les dommages-intéréls,

«Attenduque si de tout ce qui précede il résulte qu’une

coneurrence manifeste s’est établie entre les publications des

cette concurrence ait excédé, de la
mites de la loyauté ;

« Par cés motifs, déclare Hecaen &s-noms
fondés dans leurs d

part de Delahays, les li-

et Jannet mal
eémandes, les en déboute avee dépens. »

i
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LOI SUR LA CHASSE. — ARRETE PREFECTORAL.
MALFAISANTS OU NUISIBLES, — COLPORTAGE.
VENTE, — ACHAT.

= ANIMAUX
~— MISE EN

Le droit de détruire tout animal malfaisant qui porte dom-
mage a Uhomme ow & sa propriété, est un droit naturel
que Vhomme we tient pas de la lot; mais du droit de légi-
time défense.

A la différence de tous les aulres animauz, les animau
malfaisants ou nwisibles penvent étre détruits en tout temps
sur les terres de celui qui les tue, en se conformant aux
arrétés des préfets; mais ces arrétés préfectoraux, qui dé-
terminent les espéces malfaisantes ow nuisibles que le pro-
priétaire a le droit de détruire ainsi, et les conditions de
Uezxercice de ce droit, ne portent aucun préjudice au droit
appartenant aw propriétaire de repousser ow détruire, mé-
me avee des armes a feu, les bétes fauves qui porteraient
dommage d ses propriétés.

Draprés Vart. 4 de la loi de 1844, le législateur n'a entendu
interdire que le colportage et la vente des animau qui ont
le caractére de gibier et qui sont susceptibles de servir de
nourriture a Uhomme; cette interdiction w atteint pas les
antmauz malfaisants ow nuisibles qui ne peuvent pas étre
mangées.

En conséquence, Varrété dun préfet qui classe ld fowine par-
mi les animaux malfaisants que le propriélaire peut dé-
truire en tout temps sur ses terres, et qui en interdit le
colportage et la vente pendant le temps ow la chasse est
prolibée, ne saurait sappliquer a la fouineé que le proprié-
taire détruit en vertw du droit qui-lui appartient de re
pousser ow déiruire les bétes fauves qui portent dommage
a ses propriétés.

Et fat-il applicable  la fouine tuéé dans cette circonstance,
a raison de la généralité de ses termes, cet arrété aurait
éé pris en dehors dw droit de réglementation que donnait
au préfet Uart. 9de la loi de 1844, et ne serait pas dés lors
obligatoire.

Les faits de cette affaire sont trés simples. M. le préfet de
Allier a pris, le 17 février dernier, un arrété qui fixe I'é-
poque de la cloture de la chasse dans le département qu'il
administre.

Dans I'article 9, M. le préfet énumére les animaux nui-
sibles que les propriétaires pourront en tout temps dé-
truire sur leurs propriétés. Parmi ceux-ci est rangée la
fouine.

Mais, par I'article 11, M. le préfet défend, hors le temps
ou la chasse est ouverte, le colportage, la mise en vente
et 'achat de ces animaux,

Cette défense n’outrepasse-t-elle pas le pouvoir que lui
accorde article 9 dela loi sur la chasse? C'est la la ques-

| tion du procés,

Le 6 mars, un procés-verbal était dressé en vertu de
cet arrété contre les sieurs Picheret et Berthon, pour
avoir, le premier, mis en vente, et le second, acheté une
fouine sur le marché de Saint-Pourcain.

Traduits tous les deux devant le Tribunal de police
correctionnelle de Gannat, ils furent renvoyés de la pré-
vention,

Sur I'appel du ministére public, la Cour, au rapport de
M. le conseiller Godemel, et contrairement aux conclu-
sions de M. le premier avocat-général Cassagne, a confir-
mé par les motifs suivants :

« Attendu que le droit de détruire tout animal malfaisant
qui porte'dominage a ’homme ou & sa propriété, est un droit
naturel que Yhomme ne tient pas de la loi, mais du droit de
gitime défense;

« Atendu que ce droit, reconnu parla loi de 1790, a été
respecté par la loi du 3 mai 1844 ;

« Qu'on y voit, en effet, que les animaux malfaisants et
nuisibles sont 'objet, dans I’article 9, de dispositions toutes
particuliéres et parfaitement distinctes;

« Qu’a la différence de tous les autres animaus, qui ne peu-
vent étre chassés qu’en temps permis, les animaux malfai-
sants ou nuisibles peuvent étre détruits en tout temps sur les
terres de celui qui les tue, en se conformant aux arrdtés des
préfets des départements, qui déterminent les especes malfai-
santes ou nuisibles que le propriétaire a le droit de détruire
ainsi, et les conditions de I'exercice de ce droit;

» Mais que ces réglements préfectoraux ne portent aucun
préjudice au droit appartenant au propriétaire de repousser
ou détruire, méme avec des armes a feu, les bétes fauves qui
porieraient dommage & ses propriétés;

« Attendu qu'il résulte de ces dispositions que le proprié-
taire qui veut détruire sur ses terres, dans le temps ou la
chasse est prohibée, des animaux malfaisants qui ne lai por-
tent pas actuellement dommage, est obligé de se conformer
aux arrétés des préfets, qui réglent les conditions auxquelles
leur destruction est permiseen tout temps; mais que le pro-
priétaire qui repousse ou détruit la béte fauve, au moment o
elle porte ou va porter un dommage a ses propriétés, use d’un
droit qui lui appartient et qui n’est soumis & aucun réglement
préalable des préfets;

« Attendu que cette distinetion ressort de la discussion de
Ie loi de 1844, dans laquelle on voit que le droit de tuer I’a-
nimal malfaisant, pour arréter le dommage qu’il cause ou va
causer, a été introduit dans I’art. 9, comme droit naturel &t
primordial,appartenant & tout propriétaire, et que nul ne peut
réglementer ni restreindre ;

« (Séance du 15 février 1844, Moniteur du 16);

« Mais attendu qu'en permettant la destruction en ftout
temps des animaux malfaisants et nuisibles sur les terres de
celui qui les tue, la loi de 1844 permettait en réalité la chasse
des béles fauves en tout temps; qu’il y avait la une porte ou-
verte aux abus du braconnage, et, par conséquent, motif gra-
ve de soumetire cette chasse & des rezlements de surveillance
et de police; ¢

« Atiendu qu'il 'y avait pas da ‘motifs pour réglementer
Pexercice nécessairement accidentel et rare d’un droit de légi~
time défense;

« Attendu qu'il résulte d’ailleurs de Varticle 4 de la loi de
1844, que le législateur n’a entendu interdire que le colpor-
tage et la vente des animaux qui ont le caractére de gibier,
et qui sont susceptibles de servir de nourriture & I’homme;
que cette interdiction n’atteint donc pas les animaux malfais
sonts et nuisibles qui ne peuvent pas étre ‘mangés; quainsi,
l’arrécé‘préfecto.ral qui prohibe le colportage et la vente de
ces especes d’animaux, étend une disposition prohibitive qui,
de sa nature, doit étre restreinte, et 'étend sans uti'ité pour
la conservation du gibier, que les animaux malfaisants dé-
truisent, et au préjudice de la_propriété de 'animal légiti-
mement acquise par celui qui 1'a tué, et qui n’a de prix ordi-
nairement qu’en la livrant au commerce;

« Attendu qu’il suit de ce qui précide que arrété du préfet
de 'Allier, du 47 février 1858, qui classe la fouine parmi les
animaux malfaisants que le propriétaire peut détruire en tout
temps sur ses terres, et qui en interdit le colportage et la
vyente pendam le temps on la chasse est prohibée, ne saurait
s’appliquer & la fouine que le propriétaire détruit en vertu du
droit qui lui appartieut de repousser ou détruire les bétes
fauves qui porlent dommage & ses propriétés; que fiit-il ap-
plicable & la fouine tuée dans cetle circonstance, & raison de la
généralité de ses termes, cet arrdté aurait 616 pris en dehors
da droit de réglementation que donnait au préfel Particle 9 de
la loi de 1844, et ne serait pas dés-lors obligatoire;

« Et atteudu, en fait, qu’il résulte des documents dua pro-

ces que la fouine qu'Anloine Picheret a vendue, et qu’Amédée

parties, les débats ne font pas ressortir que, jusqu'a présent, ¥ Berthon a achetée sur la place publique de Saint-Pourgain, le

6 mars dernier, époque & laquelte T .
dans 1o déparioment do PAllier, wa pae Hoce SlaiE
qu'll est constant, au contraire, qu'elle ¢ \ude

dans 18 maisoli du pere de Picheret, ay g

doramage & sa propriété ; gue Picheret g g Pt Ol e}
et 1a vendre, et Berthon ﬁuheter; Sﬂgs :%%rc pu
glement obligafoite, et qWainsi C'est § ban o Cnir

| ‘ { ‘ainsi c'est &
nal de Gannatlesa renvoyés deeé{ plé mé"é’“

blic; ¢ : U Minjgy }0
« La Cour donne défaut contre Antoine pj s
Berth‘on, régulierement cités, et qui ne chfﬁﬁ?:-’ ole Amﬁée g;

» Et pour le profit, sans s’arréter l’appel ilssex_n pas. i
ministere public, £55 Mierjerg Par @
« Confirme sans dépens, » ; l ge
0
Une autre affaire de. méme natire & 4oa g
une décision conforme & la précédente. “galemen Moty | 60
Le ministére public s’est pourvt en ciggar: !
) Sa ‘
deux arréts, tion Contre g, 1 A
— e g it
COUR D'ASSISES DE LA Wikag o |
(Correspondance particuliére de la Gazettedes Tribyy, s |
Présidence de M. Mater, e el
Audience du 27 mai, wf
ASSASSINAT D'UN BEAU-PERE PAR SoN CENDRg, foi
Celte grave affaire, renvoyée de la Session d |
préoccupait beaucoup l'aitention publique, Jeqy e;‘{iere, {0
accus¢ d’assassinat sur la personne de son beay. Blroy, i

vait déja paru devant la Cour d’assises dy Cher Pére . | I
de ce crime de complicité avec Annet Large. Co. oo i
avait été condamné aux travaux . forcés § per -éi‘vdﬁmez p
Jean Perrot a la peine de mort, Perrot eyl s’é?a‘ilmn & W‘
en cassation contre I'arrét de la Cour d’assigeg dy ey |-
Une nullité de forme relevée d’office par la 'Cbiﬁ!’@her,
me ayant entrainé la cassation de cet arré, Jogn prc | ]
avait été renvoyédevant la Cour d’assises dé la] 'gé-‘ﬂ"" o
Apres plus desix mois d’angoisses et de { iui,éé‘{?@~ fm
les, ce malheureux comparait seul aujourd’hui day, Moy, || 4
juges.lll est assisté de Me Rignot, son défenseup. 08 | " ]
M. le procureurimpéri et z
vublie procureur impérial occupe le fauteuil gy ity | O
Apres les formalités d’usage, M. le présiden'f.}:&donue i

lalecture de I’acte d’accusation, qui est ainsi congy . i

Z
$E0

« Le sept aout dernier, vers onze heutes gy g :=I
Etienne Déséeures, qui habitait Ia Roche-Bridiep gor | P
mune d’Ainay-le-Vieil, fut réveillé par le brit do o

frappés 4 la porte d’entrée de sa maison. Sa femﬁiecf’ups e
gagea a aller voir qui frappait ainsi; il se leva, sang rﬁ“‘ i
dre le temps de s’habiller, et ouvrit la porte: gy i
instant, un assassin embusqué & quelques pas du seuil fﬁz de
sur lui un coup d’arme & feu quil'attergniten pleie oifri-
ne; Désécures tomba mort instantanément; uneballe, g = 4
fut retrouvée dans la chambre, avait traversé les pt)m’oﬁs >
le coeur, et était sortie par le dos. : e

« Jean Perrot fut désigné de suite comme Pauteur de
ce crime. Perrot, dont la mére était depuis peu marice gy
secondes noces a Etienne Désécures, avait voug § s
beau-pére une haine profonde dont il ne faisait pas mys-
tere. Plusieurs scénes de violence avaient donné la me- | |
sure des mauvais. sentiments qui I'animaient, et, da
maintes occasions, il s’était répandu publiquement et dans

des entretiens particulierS ‘en ‘menaces de mort contre -
Désécures. i

« Dés le début de I'instruction, les faits les plus graves | e
farent révélés a la justice. On apprit que le jour mémede | o

Passassinat, Perrot, accompagné d’Annet Larue, gétit |
rendu chez Louis Aupy, demeurant dans une commune | A

voisine d’Ainay-le-Vieil ; que Larue lui avait emprunté I+,
son fusil tout chargé, sous prétexte de sten se Yéﬂll‘ e
tuer des volailles qui dévastaient ses récolies, et d‘ le 8, Sau
a deux heures du matin, Perrot avait rd “chez Aupy b,

le fusil enticrement démonté. On apprit également que o
Jean Perrot et Annet Larue ne s’étaient pas qmﬂ da B
toute la journée du 7; ils avaient été vus s'entrétenant
mystérieusement sous un arbre, au milien des chemps; |
ils avaient soupé ensemble chez Larue. Dans !6"99“!3 Yol
de la soirée, celui-ci avait méme déclaré @ un femoil fyp,
que Désécures avait failli étre assassiné; que Pe’rroﬁ_lavmt i
attendu, armé d’un fusil et caché - derriére une haie .10“,; lug
geant un chemin ou il devait passer, et que'sﬂ wavall |
pas été tué, c’était & cavse de la présence d'une femmé
qui cheminait avec lui. it o n s RO
« Ces circonstances et ces propos étaient plus qué se’r- | roc
fisants pour mettre sur la trace des coupables, wgg
rot était le meurtrier de son beau-pére, un CO!‘}th-: L sy
vait s'étre chargé de frapper 4 sa porte pour '

dehors. Perrot et Larue furent donc immédiatgrqe‘g:ig%fg B
tés; d’abord, ils niérent toute espéce de particip Paby

crime du 7 aoiit ; ils eurent méme 'audace dé f!:f; ef;;é Haro
prunt du fusil; mais Larue, mis en fés‘%,“”%r-g b fat
Aupy, qui le pressa instamment de rev ler I'entieré VeI
té, fit bientot des aveux complets. s
« Larue §’était rendu adjudicataire d’ul 1}1}{“,‘% % me{E
jointement avec Déséeures. Des difficultés § M asan
tre eux A propos de cette communauté diniere
juge de paix de Saulzaie-le-Patier eut a S
mérite de leurs prétentions réciproques. Le 0
suite de leur comparution devant ce magxstraf,
mécontent de la décision qu’il avait rend\w’é' g el
I'intention de ne pas l'accepter; il menaga m-e‘ﬁi@"iaiws\
mes fort vifs, Larue de nouvelles poursuites JUEEEE
de frais considérables. i E
« Sans se rendre exactement compte
vait y avoir de sérieux dans ces menaces, Le
¢ut contre Désécures un mécontentement B
que Perrot sut exploiter avec habilete Iai 18
ses propres sentiments haineux; 1l seP.“’, Jo Désé
Larue du caractére naturellement proceszl, dice :
il lui fit entrevoir la perspective d'un pr J‘:I : ne“?: ,
et quand il le crut suffisamment animé poos'a o 83850
devant aucune mesure extréme, il lut prop commun: L
cier & lui pour mettre a mort leur ermemlombinﬁiéo L o
rue ne craignit pas de se préter a cettf:tcils <o rend
minelle, longuement préparée. Le 7 80Uty ;
donc ensemble chez Louis Aupy. Larueé 5‘; croren
fusil tout chargé, et 'un et lautre 0032 e
de la journée & organiser la réalisation Seitlbio
micide, Perrot fut d’abord s’embusquer couit!
& proximité d’un chemin que devait parce 808
en revenant de Saint-Amand, pour i lﬂ' ;
mais la présence d’un (émoin 8 0ppos psomima 1onjgew j
complissement de I'assassinat, et la co Shée & une 1
de concert entre les deux accuscs, aJOl:i soir, 1l
avancée de la nuit. Vers onze heures 1; .
minérent 'un et autre vers la dgme‘;l;n gl
Perrot, armé du fusil dans lequelyll a 2
par dessus la charge de plomb, S'8pe3™ e
: ; a porte d’en
timent et & quelques pas d'e la p 1V ares au e
pa & celte porte pour attirer .D":gt fou. 1854 8
quand il parut sur le seuil, Pe”'ou reporter ¢
rent ensuite & la hate, et Perrot @ 3 @ mieu¥ cac
Aupy, aprés Iavoir démonte, p-(zurgncontré.
sa blouse dans le cas ou il serat Ge Pe v
« A la suite de ces aveux de Lar s’e il _I’Q“Og
V'impuissance de nier }?lus,l‘)“‘g‘eg}ﬁé’son compyl
réeit des faits tel que I'avall I“dl)?il habile; il 8 it p‘ares'
rot esl mal famé dans le pays qﬂe quiil possedau m,)ﬂﬂ'nc‘
orgies et dans le désordre tout ce ¢ des abus de 3

Fh 144 a
seux et débauché, il a été conduit
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. ot motivé contre lui une peine d’'un moi§ d’empri-
o lon . L l)‘ : :

QU ement. Quant & Annet Larue, Iinstruction le présente
gon° " caractore hypocrite et sournoisement méchant;

S prey-
1 Mémg
euil tirg
} oitri-
Lle, qui
umons,

tleur (e
ariée e

S dsm
18 mys-

la me-
t, dang
et dans
contre

rs actes décélent les violences qui lui sont repro-

3 ;Pl“’le}ar divers témoins; il ne s’est pas foujours montré

ahe?ls ans les relations d’affaires.
Joy@ En conséquence, Jean Perrot est accusé d’avoir,
L lanuit du 7 au 8 aout 1857, & la Roche-Bridier.
daﬂsmune d’Ainay-le-Vieil, commis un homicide volon-
"¢ sur la personne d'Etienne Déséeures, propriétaire,
eurant u meme Ilf;u, avec }es circonstances que cet
emicide volontaire a été commis avec préméditation et
gget-apens’ crime prevu et réprimé par les articles 59,

10, 295, 296, 277, 298 et 302 du Code pénal, »

L’nccuSé Jean Perr(_)t écoute cette Iecturel avec un grand
' me, 98 physzlqnomxe ne trahit aucune émotion ; 1l est
! emarquer (’ia'ﬂieurs que seés trails n'ont rien qui soit
, nature & révéler un caractére profondément mauvais ;

, 'sﬁ contraire, 8a physionomie est douce, son maintien

anble, et rien dans son extérieur ne peut faire suppo-
oL < 7 i du coupable d’'un si grand cri ]
s quil se solt rendi pable d’un si grand crime.

). le président fait procéder & V'appel des témoins qu
nt au nombre’de dix-neuf, puis il passe a Pinterroga-
ire de 'accuse. A

‘Jean Perrot, apres avoir fait un aveu complet devant la
purdassises du Cher, et, dans son premier interrogatoi-

dait revenu sur cetaveu et :‘serenferrz'lalt dansun syste-
"méabéolu de déndgation ; mais, pressé par M. le prési-
lent, et comprenant sans doqte‘ le péril d’une semblable
Jractation, 11 finit Par revenir a ses premiers aveux et il
maconta. tous les fﬂlt‘s rgveles par l'acte d’acqusatlor_x. :

On procéde ensuite & I'audition des témoins qui vien-
sent, 8’1l est possible, donner plus de force encore aux
weux de 'accuse. : :

En présence d’aveux si formels, fortifiés par les témoi-
 guages, il n’y avait plus qne la question de circonstances
. jiténuantes, ce qui s1mphha1tl beaucoup la tache du mi-
istére public et celle de la défense.

Le résumé de M. le président a été bref et saisissant;
uis MM. les jurés s’étant retirés dans la salle de leurs
ddlibérations, ils en sont revenus aprés vingt minutes,

avec un verdiet de culpabilité mitigé par 'admission de
drconstances atténuantes. _

La Cour condamne Jean Perrot aux travaux forcés a
?erpétuité. { : =

Apres le prononcé de I'arrét, M. le président, s’adres-
gint & Jean Perrot, lui dit : « Suivant le veeu de la loi,

ondamné, vous avez trois jours pour vous pourvoir en
| (assation. »

.« Oh! non, dit Perrot & son avocat, je n’ai pas envie
' deme pourvoir. » 11 parait éire encore sous I'impression
 delarrét de la Cour d’assises du Cher, qui I'a condam-
' néala peine de mort.

; ' 4y
. JUSTICE ADMINISTRATIVE
|

CONSEIL D’ETAT (au contentieux).

Présidence de M. Boudet, président de la section du
g contentieux.
Adudiences des 7 et 20 mai; —

pprobation impériale
du 19 mai,

MES DE PARIS. — ELARGISSEMENT DE VINGT METRES DECLARE
n’u%u‘ﬁé PUBLIQUE. — RESERVE DES SERVITUDES D’ALIGNE-
" MENT
AF)

. POUR LES MAISONS: D’UN SEUL COTE DE LA RUE, —
NT DES SERVITUDES POUR L’AUTRE COTE.

o

[élar,
sautomisé le préfet de la Seine & acquérir, soit 4 Pamia-
Mle, soit, 8'il y a liew; par voie d’expropriation, confor-
Igéme%g a la loi du 3 mai 1841, les immeubles ou por-~
lons ‘@immeubles dont Poccupation serait nécessaire.
Lartiele 2 du méme  décres dispose qu’il potrra toutefois
fte procédé par D'application des mesures ordinaires de
jtie, conformément aux lois et réglements en vigueur,
tlexéeution des alignements ayant pour objet I’élargis-
*ment de la rue Saint-Jacques au droit des propriétés
des numéros impairs. o
\PIES ces dispositions, I'un des propriéfaires d’une
BS00 numéro pair a, sans autorisation, fail exécuter
®raing trayaux A la facade de sa maison ; mais, sur le
Mocés-verbal dressé contre lui, il a été condamné, par
été da 19 aott 1857, 4 100 fr. d’amende et 4 démolir
Uravaux par lui faits.
b 28 sur le pourvoi de ses hériliers, au rapport de M.
elbeuf, auditeur, sur les observations de M Paul
ibre, Joyp avocat, et sur les conclusions de M. Ernest
e 031re des requétes, commissaire du gouverne-
% le Conseil d'Etat a décidé que les maisons du coté
ﬁe"‘lmél'os pairs de la rue Saint-Jacques, par le fait mé-
Ty . CUE Téunion & la voie publique, pour I’élargisse-
gt mmédiat de la rue Saint-) acques, avaient été affran-
{gdﬁﬁ servitudes ordinaires de voirie, et que dés lors
he

Uﬁééret du 11 aotit 1855 a_déclaré d’utilité publique

Sement & vingt métres de-la rue Saint-Jacques, et

Tations & la facade de sa maison, sise rue Saint-

‘ ﬂ\'a%ﬁ(?s’ 144, et qu’ainsi c’élait a tort que Darrété attaqué
s f,douue la démolition des travaux et la condamna-
lamende et aux frais.

WPP- o -
RESS 16y P’ECOULEMENT D’EAU. — DEMANDE EN INDEM-

b LUSINIER. — RENVOI PREJUDICIEL A L’AUTORITE
g UDICIA'Img, ;

M:S&u’un usinier prélend qu'on a porté un préjudice
e gy Matériel & son usine en interceptant I'écoulement
ligg o - dUi, conduites dans sa propriéié, servaient a la
topr - 0UVement d’une usine qui y était établie, et que
P teléﬁgme qui a exécuté les travaux de détournement
% g €aux, se défend en soutenant qu’étant aux g:h‘ons
e, P iClaires des fonds supérieurs, elle-a pu inter-
g .20 €coulement sur le fonds inférieur ; ¢’est & I'au-
Ix ‘fut \Claire & reconnaitre préjudiciellement, si les
liigjg, - W*N€es sont des eaux courantes sur lesquelles
E@u}piﬁ"{m des droits acquis, ou §'il §’agit simplement
kﬁfe \\Viales dont les propriétaires supérieurs avaient
Uig I‘SPOS_ltlon.

S il y a lieu de surseoir sur la demande en
fatq ﬁes €t intérdts jusqu’a ce que, & la requéte de la

ine S-prllfl diligente, il ait été statué par Pautorité ju-
tdogy ;) ® droits préiendus par I'usinier et sur les
i 0 €18 privé,
Bl ,%uffel’ a4 rapport de M. Aubernon, maitre des re-
“helmn sed pourvoi principal formé par la compagnie
Wifety e e fer du Midi contre un arrété du conseil
68 & 950‘; del?_artemer.lt,de I'Aude, quilavait con-
e du 3, Ii) d indemnité, pour dommage causé a
1l “eat, demar d i1 ce propriétaire , dans un: pourvoi-
MR 1 ooalt au conraire que 'indemnité A lui due
By oy omme de 98,652 fr. 46 c.
RIS i ;{ere)avoqat de la compagnie des chemins de
'eﬂf 2 M° de Sgint-Malo, avoeat du sieur Pin, M.
hemen, €, maitre des requétes, commissaire du

\\____—_:.

?"d“?bet avait pu, sans autorisation, faire exéeuter

| ronne pour M. Aubreby, Me Didier pour la compagnie.)

' service du jury avait d’onéreux pour lui : il a été dispensé

CHRONIQUE

PARIS, 1° JUIN

La compagnie du chemin de fer des Ardennes construi-
Sail un pont sur la Meuse, prés Charleville, pour le ser-
vice du rail-way, lorsqu’un bateau-porteur, passant sous
les cintres du pont, frappa les picces de charpente placées
au dessous, et, par suite du choe, s’échoua 4 1,100 métres
du pont; il en résulta des avaries, évaludes a 10,000 fr.;
La compagnie d’assurances générales maritimes, qui avait
assuré le bateau, paya cetle somme, et fit ensuite assigner
la compagnie du chemin de fer devant le Tribunal de pre-
miére instance de Paris, a fin de nomination d’experts a
I'effet des recherches et constatations propres a établir la
caase de accident et le préjudice. La compagnie du che-
min de fer répondit que V'accident n’était pas imputable 4
Ses ouvriers, mais aux mariniers conducteurs du bateau,
et dailleurs elle proposa I'incompétence du Tribunal, s’a-
gissant de travaux publics, et l‘autorité administrative
étant seule compélente en pareil cas, aux termes du dé-
cret du 28 plaviose an VIII.

Le Tribunal de premiére instance a accueilli le décli-
natoire ; mais, par le motif que la demande, dans les ter-
mes o elle était formée, n’impliquait pas l'urgence, et
que les Tribunaux ordinaires ne doivent ordonner des
mesures provisoires que dans les cas ot ils seraient auto-
r1sés a statuer sur le fond.

Sur appel, Me Guinet, avocat de la compagnie d’assu-
rances, a soulenu que c'était en dehors de ’exécution du
travail placé dans la catégorie des travaux publics, et par
le fait"des ouvriers du chemin de fer, lesquels avaient trop
abaissé les charpentes atteintes par le choc du bateau, que
Paccident était arrivé; et que, si cet accident s’était pro-
duit au cours de I'exéeution du travail, cependant les con-
clusions de la demande, tendante & une expertise préala-
ble, ne touchaient point & interprétation de I'acte admi-
nistratif qui avait autorisé la construction du pont.

Mais, sur la plaidoirie de M¢ Emile Leroux, et confor-
mément aux conclusions de M Sapey, substitut du pro-
cureur général impérial, la Cour (1" chambre), a consi-
déré que la demande elle-méme attribuait Iaccident &
I'inexéeution du cahier des charges imposé A la compa-
guie du chemin de fer, et que Pinterprétation de cet acte
ne pouvait apparienir & I'autorité judiciaire. En consé-
quence, le jugement a été confirmé.

— M. Aubreby, entrepreneur de transports par eau,
est propriétaire d’'un bateau : le Joinville. Le 1°¢ Jjanvier
1858, ce bateau, chargé de sable & destination pour Ré-
thel, venait de dépasser I'écluse de Pignecourt, sur le ca-
nal latéral a I'Aisne, et il avait ét§ amarré par le patron,
suivant 'usage pour passer la nuit, le long de la rive du
canal du coté opposé au chemin de hallage, et ayant ses
deux fanaux allumés. 1 pouvait étre ‘alors sept ou huit
heures {du -soir{; au moment ot le bateau venait d’étre
amarré, un bateau a vapeur appartenant a la société Pi-
can et C° vint se heurter, malgré les avertissements et les
cris des hommes du Joinville, et il lui fit une bréche tel-
Iement large qu’en cing minutes le bateau avait sombré.

Ces faits furent constatés par un procés-verbal dressé
par M. le juge de paix de Neufchitel qui entendit plu-
sieurs témoins. M. Aubreby a formé contre la compagnie
/Picau une demande en 1,500 fr. de dommages-intéréts.

La compagnié a décliné toute espéce de responsabilité;
elle a, de plus, opposé uné fin de non-recevoir tirée des
articles 435 et 436 du Code de commerce, aux termes
desquels toutes réclamations-et- protestations sont nulles
si elles ne sont pas signifiées dans les vingt-quatre heures
et si, dans le mois de leur date, elles ne sont pas suivies
d’ung demande en justice ; or, aucune de ces formalités
n'a été reraplie, et 1'on ne saurait considérer comme va-
lable I'enquéte faile devant le juge de paix, & laquelle la
compagnie a pas été appelde. .

M. Aubreby répondait & ceite fin de non-recevoir
que les articles 435 et 436 placés au livre du commerce
maritime ne pouvaient s’appliquer a la navigation sur les
canaux.

Le Tribunal a statué en ces termes ;

« En la forme :

« Attendu qu'en admetlant que les art. 438 et 436 du Code
de commerce ne soient pas exclusivement applicables aux
abordages maritimes, il est établi que Aubreby s’est conforrgé
autant que cela était possible aux prescriptions des art. 453
et 456 du Code de commerce;

« Au fond : K

« Attendu qu’il est constant que lebateau de Aubreby a été
abordé par le bateau & vapeur de la compagnie Picau ; qu’au-
cun fait de négligence ne peut &tre imputé & Aubreby;

« Qu'il résulte des constatations faites qu’Aubreby avait ga-
ré sou bateau dans la portion du canal degm)vée a cet usage;
qu’il était convenablement amarré et éclairé de deux lanter-
nes ; que cet abordage est done uniquement le résultat de
Pimpradence ou du défaut de précaution de 'employé de la
compagnie Picau, et qu’elle doit en supporter les consé-
quences ;

« Gondamne Picau et C° & payera Aubreby la somme de
800 fr. »

( Tribunal civil de la Seine, 5¢ chambre, audience du
29 avril, présidence de M. Pasquier; plaidants, M® Pé-

— M. le conseiller Filhon a ouvert ce matin la session
des assises qu’il doit présider pendant la premiére quin-
zaine de juin, . - :

M. P'avocat général de Gaujal occupe le siége du mi-
nistére public. Conformément & ses conelusions, il a été
statué de la maniere suivante sur les excuses présentées
par quelques jurés ou en leur nom : s

M. Boré, employé du commerce, a fait valoir ce que le

de siéger. ¥ : =
MM. Guerin, officier retraité, Lesur, rentier, et Petitot,
slatuaire, ont é1é dispensés pour cause de maladie.
Le nom de M. Briot, décédé, sera rayé de la hstq. :
M. Bourdeau, propriétaire, ne s’est pas présenté : il a
été condammé & Pamende de 500 fr.

— Ont été condamnés par le Tribunal correctionnel :
Pour mise en vente de café falsifié : — Le sieur Coutu-
rier, épicier & Saint-Denis, rue de la Fromagerie, 7,8 dix
jours de prison et 50 fr. d’amende. — La veuve, Lomt;,,
épiciére a Saint-Denis, rue Compoise, DI H NIX Joursg le
prison et 50 [r. d’amende. — Le sieur Charpentier, épi-
cier & Saint-Denis, rue de Paris, 94, a six jours de prison
et 50 fr. d’amende. — Le sieur B9ulet, épicier a Saint-
Denis, rue de Paris, 27, 4 50 fr. damende. — Et le sieur
Louis, épicier 3 Saint-Denis, rue de la Boulangerie, 39, a
50 fr. d’amende. : i '

Pour mise en vente de lait falsifié » — Le sieur Lamp-
son, laitier & Saint-Mandé, Grande-Rue, 12, a six jours
de prison et 50 fr. d’amende. — Le sieur Gagnepain,
crémier, rue Geoffroy-Langevin, 1, & huit jours de prison
et 50 fr. d’amende. — Le sieur Lecrique, luitier, rue Pi-
rouette, 3, & 50 fr. d'amende, — Le sieur Meul;en, tenant
une crémerie, rue Lantier, 54, 4 six jours de prison et
50 fr. d’amende. — Le siear Raimbod, laitier & Saint-
Mandé, route de Charonne, 9, & quinze jours de prison et
50 fr. d’amende;; I'affiche du jugement a 15 exemplaires
et a ses frais a été ordonnée par le Tribunal.

| aucune consistance, le Tribunal a prononcé par défaut un
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pour déficit de 50 litres de charbon sur 2 hectolitres, 4 un
mois de prison et 50 fr. d’amende, et le sieur Sauvage,
€picier, rue des Martyrs, 37, pour navoir livré que 120
grammes de beurre sur 125 grammes vendus, a 50 fr.
d’amende.

.. — Une condamnation fort grave a ¢été prononcée au-
Jourd’hui par le Tribunal correctionnel, 6° chambre, pré-
sidé par M, Berthelin, contre an sieur Feuillet, coulissier
a la Bourge.
. Le sieur Feuillet est en fuite; il ne s'est pas présenté &
audience, et défaut a été donné contre lui.

Les témoins entendus ont fait connaitre les faits sui-
vants :

Louis-Alphonse Feuillet appartient & une famille hono-
rable du département de I'Oise. Il avait vingt-cing ans,
enl 1846, lorsqu'il vint & Paris, et s'occupa immédiate-
ment d’affaires de Bourse, qu'il faisait tantdt sous son
nom, tantdl sous celui d’une femme Neveu, couturiére,
avec laquelle il vivait dans des relations intimes. En 1854,
il élait débiteur insolvable de sommes considérables d’une
maison Maclard et Bouton. Pendant les années qui suivi-
rent, sa position ne s'améliora pas, et, 4 la fin de 1856,
11. restait débiteur du sieur Lagarde de 44,000 fr., et des
sieurs Gulmann et Audebar, de plus de 159,000 fr.

Cependant ses relations avec des habitants du départe-
ment de I'Oise lui avaient donné I'occasion de devenir le
mandataire de plusieurs personnes lides d’amitié avec ses
parents, auxquelles il avait su persuader qu'il dirigerait
le placement de leurs capitaux avec le plus grand avan-
tage pour leurs intéréts. l se fit aussi quelques clients &
Paris, notamment le sieur Bureau.
. A partir de 1855, et particulidrement en 1856 et 1857,
il recut des sieurs Lecerf, Aaron, dame Revat, Cauzette,
Lefévre, sieur et demoiselle Rethoré, Dupré, Maisondieu,
Bureau, dame Pont, Bouchard, Chaix et Leudot des titres
de rentes sur I'Efat, des valeurs industrielles et des es-
péces destinés a des opérations de bourse détermindes.

Cest ainsi que le sieur Bureau, les dames Herold et
Leadot, les sieur et dame Rethoré et le sieur Cauzelte
avalent mis, comme condition expresse i 'exécution du
mandat, que leurs titres ne seraient pas aliénés et seraieni
déposés 4 la Banque de France, en nantissement de som-
mes empruntées pour faire des opérations de reports. Les
sieurs Giffard et Maisondieu, de lear coOté, avalent remis
leurs titres au porteur & Feuillet pour qu’il en touchat les
coupons et les fit convertir en titres nominatifs. Quant
aux autres personnes susnommeées, Feuillet devait, com-
me pour les sieurs Bureau, Cauzeite et autres, employer
leurs valeurs ou fonds pour faire des opérations détermi-
nees consistant en reports.

Au lieu de remplir ces mandats, Feuillet réalisait im-
médiatement les valeurs industrielles, s’appropriait le
produit de la négociation, détournait également les fonds
a lui confiés, et appliquait le tout 4 ses affaires personnel-
les, qui n’étaient autres que des opérations de Bourse.
Dans le courant qui I’entrainait, il ne respecta pas méme
le patrimoine de mineurs, dont il était le parent et le su-
brogé tuteur.

Ces détournements ne sont pas le seul délit imputable
a Feuillet. Aprés avoir 6té investi de la confiance des per-
sonnes dénommées plus haut, et avoir recu d’elles diver-
ses valeurs, Feuillet a employé des manceuvres frauda-
leuses pour capter la confiance de ses mandants et obte-
nir la remise de nouveaux founds. Il avait persuadé a tous
ses clients qu’il était le-commis, le remisier, comme on
dit a la Bourse, de 'agent de change Rougemont, et qu’il
avait son bureau chez lui; il passait méme,. aux yeux de
plusieurs d’entre eux, comme l'associé de cet agent de
change. Feuillet a exploité cette position avec une habi-
leté pleine d’audace. C'est ainsi qu'a la veille de prendre
la fuite, il abordait M Boulard pour se faire remettre
des bons du Trésor, en lui disant qu’il allait acheter une
charge d’agent de change: qu’il intéresserait dans sa
charge ceux qui lui procureraient les moyens de l'ex-
ploiter, que ses bénéfices pourraient s’élever & 15 p. 100.
11 obtenait ainsi, de cette dame la remise d’un bon du
Trésor de 6,000 francs. %A

Les autres manceuvres employées par le sieur Feuillet
pour tromper ses mandants ont consisté dans des comptes
ou bordereaux de liquidation d’opérations de bourse, qu’il
remetait a ses clients pour leur faire croire qu'il s’était
conformé a leurs instructions et avait fait pour leur
compte les reports ou autres opérations convenues.

M. Monginot, expert teneur de livres, entendu comme
témoin, a déclaré que tous ces bordereaux élaient un tissu
d’allégations mensongéres, une véritable imposture; que
Jamais le sieur Feuillet n’avait fait de dépdt a la Banque,
comme cela lui avait été preserit, qu'il avait détourné de-
puis longtemps la plupart des titres qu’il présentait com-
me élant encore en sa possession ; que les capitaux de
ses clients étaient dévorés, alors qu'il leur faisait croire a
un placement avantageux, pour perpéiuer la spoliation
et consommer leur ruine.

Apres avoir détourné ou, i T'aide de I'escroquerie, ob-
tenu la somme énorme d’environ 800,000 fr., sur les-
quels, dans la seule année 1857, il a perdu 300,000 fr.;
aprés avoir éludé dans les derniers temps par de nou-
veaux mensonges les réclamations de quelques-uns de
ses mandants, le sieur Feuillet a disparu le 2 mars 1858.
Apreés sa fuite, on a constaté que Feuillet n’avait pas
méme de domicile fixe : il demeurait depuis plusieurs an-
nées chez sa concubine, ot il se faisait envoyer sa corres-
pondance. C'est dans une chambre loude par son frere,
rue de Trévise, 5, sur le boulevard ou au café du Grand-
Balcon qu'il traitait toutes ses affaires.

Sur les conclusions conformes de M. 'avocat impérial
Dacreux, quia flétri en termes énergigues lu conduite du
sieur Feuillet, en déplorant en méme temps que la soif du
gain détermine certaines personnes a placer leur confiance
dans un homme qui, comme le sieur Feuillet, ne présente

jugement qui condamne le sieur Feuillet,sur ‘es deux rhefs
de la prévention, & cinq ans de prison, 3,000 fr. d’a-
mende, & des dommages-intéréls a donner par état, et
fixe & cing années la durée de la contrainte par corps.

— Wolff est traduit devant le Tribunal correctionnel,
sur la plainte de safemwe, qui I'accuse de 'avoir frappée.
Le ministére public lui reproche en méme temps un autre
délit, celui de rupture de ban.

Sur le dernier chef de prévention, Wolffn’a rien & dire;
de par une condamnation pour bris de cléture et tentative
d’évasion d’une prison ot il subissait une peine pour val,
il devait étre a Nevers et il s’est trouvé i Paris 3 mais sur
le premier chef, sur celui de coups portés & sa femme, il
retrouve la parole et la manie avec énergie.

« Oui, j’en suis d’accord, dit-il en débutant, aimons 1-s
dames et donnons-leurs y tout ce qui peut leur faire plai-
sir, tant pour le nécessaire que pour boire et manger a
discrétion. Mais quand une dame se permet de vous faire
des observations déplacées, soit quand vous éles & pren-
dre un verre de vin avee des amis, soit quand vous étes
innocemment dans votre lit pour votre petit sommeil,
alors on est un homme ou on n'est pas un homme ; mais
si on est un homme.... »

M. le président : Commentne comprenez-vous pasqu’un
mari ne doit jamais batire sa femme? Si votre femme a
©té vous chercher au cabaret, ¢’est que vous y étes tou-

Ont été ensuite condamnés :

Le sieur Postel, gargon charbonnier, route d’Italie, 13,

jours.

venir me chercher chez le marchand de vins. Qu’esi-ce
que j’ai fait? je I'ai suivie & la maison comme un mouton.

M. le président : Et Cest & ce moment queé vous Vavez
rouée de coups, et que sans les voisins qui sont accourus,
on ne sait oli se seraient arrétées vos violences.

W olff : Mais pourquoi que nous avons eu des raisons ?
c’est ce qui vous reste a savoir, el vous allez voir que ¢’est
elle qui a commencé. Je m’étais couché, bon! Je ferme
les yeux pour mon petit sommeil. Voild madame qui
prend la parole et qui me demande des comptes sur mon
argent de ma quinzaine ; je lui réponds, toujours les yeux
fermés : « Madame Wolff, je ne m’occupe pas de compta~
bilité pendant la nuit, demain il fera jour. » M= Wolff
récidive, me déclarant que si je ne lui donne pas 30 francs
pour payer le loyer; elle me-me laissera pas tranquille.
Toujours les yeux fermés, je lui réponds de me laisser
tranquille ou qu’elle va voir. La-dessus M™ Wolff se léve,
va fouiller dans mes habits, n’y trouve que quatre sous et
me les envoie 4 la figure. Alors ¢a me fait ouvrirles yeux
et je lui dis : « Madame Wolff, ¢a n’est point "ainsi qu’on
se sertde la monnaie; en punition, je vous condamne &
découcher de mon lit cette nuit, et si vous y revenez, c’est
a moi que vous aurez affaire... »

M. le président : Elle y est revenue, et vous lavez
frappée indignement.

Wolff : Je I'avais prévenue; uvn homme ne doit avoir
que sa parole.

M. le président, i la femme : Est-ce la premitre fois
qu’il vous a battue ?

La femme : Pardon, monsieur, ¢’est toules les fois que
je lui demande del’argent.

Cette déclaration, faite d’'un ton aussi doiix qué naif, a
mis fin aux débats. Le Tribunal a condamné Wolff, repris
de justice, & treize mois de prison.

~— Le mieux signalé hier dans la santé de M. de Réne
se soutient. Le blessé est calme.

T e
ETRANGER.

Amerigue (Mexico), — M. J.-B. Lagarde, chef de la po-
lice du district, révéle dans le rapport suivaut I’existence

d’une conspiration santanniste et arrestatiou des conspi-
rateurs :

Ayant 66 informé, dit il, que M. Ramon Garcia Ugarte con-
spirait contre le gouvernement supréme, Je pris les mesures
qui me parurent les plus efficaces pour le surprendre en fla-
grant délit dans un des conciliabules qu’il tenait fréquemment
dans des endroits différents. Ledit Ugarte a 6té arréié par moi
au numéro 17 de la rue de Chiconautla, en compagnié de MM.
Rosalio Zerecero, Maximo Fuentes, Miguel Gonzalez, “Pedro
Punez, Rafael Carrasco et Florencio Dominguez. Je remsts i
V. E. les papiers saisis sur ces personnes ; ils fournissent la
preuve que Ugarte et ses compagnons conspiraient. On trouve
dans les documents ‘une signature de M. Osollo tres habilement
falsifiée.

M. N. Contreras a ét6 aussi arrété; cet individu, qui s'étaiy
introduit dans la guerilia de M. Rocha, agissait de concert
avec Ugarte. [l.devait, au moyen de la signature falsifiée du
géuéral Osollo, faire sortir une vingtaine d’hommes di quar-
tier, entre une et deux heures du matin, surprendre les deyx
patrouilles de la police & cheval, les incorporer dans sa troupe
et puis se mettrs en campagne pour aller surprendre le villa-
ge de Coyotepec. Les principaux habitants de Pendroit une
fois dévalisés, la bande suivrait la route da Mezquital, en
volant, sur le passage, toutes les administrations du Revenu,,
et proclamant le nom du général Santa-Anna et les Bases Or=
ganiques. :

On a suisi encore le fameux bandit Josd de la Luz Vega,qui
secondait les projets d’Ugarte en mettant i sa disposition toute
sa guerilla, que le général Osollo fif déarmer, ily a quel-
que temps, a cause de la mauvaige conduité des hommes™ qui
la composaient.

P’avais appris dernidrement qu’il y avait dans la capitale
quelques bandits qui s’étaient engages a assassiner le général
Osollo et le pere Miranda. Ce dernier *fut suivi, il y a trois
ou quatre soirs, par un assassin, et il fut obligé, pour se met-
tre & couvert, de se réfugier dans une boutique de la rue Me-
sones. La police s’occupa activement de cette affaire et arréta
les bandits Miguel Manzano, José Maria Romera et Eulosio
Anaya, qui, d’aprés les renseignements recueillis par la poaliu
ce, étaient chargés d’assassiner le général Qsollo, On trouva
sur chacun d’eux, au momesnt de leur arrestation, un pistolet
quelques cartouches et des capsules de réserve. Manzano dit au
guichet qu’il savait bien qu’on I'accusait calomnieusement de
vouloir assassiner le général Osollo. Manzano est, & ce qu'il
parait, Uindivida qui commaudait la bande de malfaiteurs
qui vola un train de mules et assassina Prudencio Gouadez
dans le Llano de Salazar, prés de Toluca.

Ponciano Mox}tes de Oca, Jesus Reyes et Manuel Cupa ont éte
arréiés et emprisonnés. La police les observait depuis quelgque
temps. Ces individus avaient Phabitude, aprss la tombée de Is
nuit, de fréquenter les rues principales sous le prétexte de
vendre certaines valises dont ils é'alent munis.

Dieu et liberté.

Mexico, 30 avril 1858.

JuAN B. LAGARDE.

— On nous écrit de New-York, le 8 mai :

« On améne devant le juge Connolly un individu forte-
ment constitué, au regard méchant et sournois, accusé
d’avoir enlevé un paletot & la devaniure d’un tailleur, Le
premier jour de son arrestation, il déclara se nommer
John Jones ; mais on le reconnut aux Tombes comme un
ancien pensionnaire de cet établissement oy il s’était fait
appeler Johny Walker.

Le juge : Je vous trouve de fort bonnes facons et vous
avez I'dir d’un gentleman. % g
L'accusé : Nest-ce pas? Si vous voulez faire prendre
mon daguerréotype, ne vous génez point.

Le juge : Quel est votre nom?

L’accusé : Mon nom? 1l 0’y a pas d’inconvénient je
pense, a vous le dire. Je m’appelle John Wilson. =
Le juge : Reconnaissez-vous avoir volé un paletot ?

« L’acmsé » Moi, 'volé un paletot ! Y pensez-vous? Si
cest ce policeman qui le dit, je vais I'écraser.

« Le juge : Wilson, Wilson! du calme &
froid ; respectez la loi et les agents de Pautorité,

« L'accusé : Qui m’appelle Wilson? Je ne porte p
nom 1.

« Lejuge : C'est vous qui venez de le dive.

« L'accusé : Est-il possible de mentip 3 ce point. J'aime
mieux cependant supposer que ¢’est une erreur de voire
part.

« Le juge : Alors, indiquez-moi voire véritable nom.

« L'accusé : Mon véritable nom est John Thempson

et je wen ai pas honte. Je ne désavoue jamais le beau
nom que je porte, entendez-vous? Je me suis toujours
appelé Thompson.

« Le yuge : En fin de compte, -combien de noms ayez—
vous done? <
« L’accusé : Combien ? un seul, sans compter mor, nom
de guerre qui est Adelphy. Je vous ai déja dit dogze fois
au moins qu’on m’appelait James Adelphy Andersop, Mais
Vos orelile; soni comme le parchemin d’une
.« Le juge, avec douceur :
Simpson ou Thompson.

« L’accusé : Je veux jurer sur la Bib]
mais prononcé ces noms-la.

« Le juge : Accusé, ne blasphémez pas.
« L'accusé : Vous avez mal entendy - un juge west pas
fait pour avoir du coton dans les oreilles, 3 =
« Le juge : Toutes les personnes qui sont dans la sa]]
Yont entendu comme moi. e
« L'accusé : Alors tous

du sang-

as ce

o e grosse caisse,
ous avez dit tout 3 Pheure

€ que je n’ai ja-

Ceux qui sont ici sont ivres

Wolff : Bon, passons sur la bassesse qu’elle a faite de

comme des canons, excepté Moi; car au moment o i
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quittéles Tombes pourvenir ici, 'onm’a offert du wiskey,
quej’ai refusé parce que jen’avais pasde monnaie sur moi.
Ces coquins-1a n’ont pas voulu me faire crédit. Yous, non
plus, vieille perruque, vous n'éles pas ivre; vous attendez
d’étre seul pour enfoncer le goulot dans le gosier, hein!

« Le juge, d'un ton séyére : Accusé, soyez plus modé-
ré dans vos expressions, ou je vous en ferai repentir. Du
reste, jai fini. Greflier, connaissez-vous cet individu sous

A partir du 7 juin prochain,
cesseur de Me Vinay, avoué pres
Seine, sera transférée du n° 21

au n° 29 de la méme rue.

’étude de M¢ Dinet, suc-
le Tribunal civil de la
de la rue Louis-le- Grand,

Bourse de Paris du i Juin & “H8.
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Aucomytant, Befe. 69 40.— Baisse « 10 c.

M. Ernest Bourdin vient de faire paraitre la 3¢ édition
de U Eté a Bade, ce beau livre ot la plume élégante de
M. Kug. Guinot et les plus habiles crayons se disputent le
récit et la description. A cette 3° édition, revue et corrigée
par 'auteur, 'éditeur a ajouté plusieurs gravures repré-
sentant les salons de la Maison de conversation annexés
récemment a ce splendide établissement. On vy trouve
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« Mais en ce moment la comédie tourne & la tragédie.

Noces de Figaro, opéra en quatre me
) [ s . g q actes de Mozart, M»es Ugal
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; TR Etude de B¢ DERVAUX, avoué a Paris, rue 1838. : : A (19805)* Buttanda Journar ecues an
i b i cant b B TR Neuve-Saint-Merry, 19. Mise & prix : 1,000 fr. (8212 -
AGDIENCE DES CRIEES. Vente sur folle enchére, le jeudi 10 juin 1838, RIS I T S
i en Paudience des saisies immobilieres du Tribunal e s 73 T —— e
. civil de la Seine, ( o {832 — o o
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# ; . L CORT LS Pt N SRR s i ) ¢ sont convoqués en sssemblée générale extraor- i .
linde de MEc BEARGUES, avoué & Paris, rue S’adresser pour les renseignements : Szt et g 22 i 1
Gaillon, 11, successeur de M. Berthier. 1o Audit Si° DERVAUX; 20 a M¢ Comartin, d‘g“,l,‘"t\‘l’ou: l'“613““§'l1 ‘.}‘;“)‘ “j"gdv i 1"%86 Sf"]fa},
Vente .au Palfis-de-Justice, a Paris, le 12 juin [avoué, rue Bergere, 18; et 30’3 Me Meigoen, mo-|Tie 2aROU’, 5% rois heures de relevee, alel-

fet de faire divers changements aux statuts.

W ; 4858, 2 deux henres, taire, rue.Saint-Honoré, 370. (8244) (19803
! D’un EREMNEUEBLE composé de plusieurs corps 3) s ‘ : ‘
el dé batiment, sis a laCroix-d’Arcueil (Seine), au coin : : * L:: A\
; de ;a ronte de Paris i Sceaux et de la Tue Ber- CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES. BANUFACTURE BDE S X5 L il otk s L
tholet. Revenu net: 3,500 f. Mise & prix: 30 000 f. Q¢ PUVINTE 1IQL \ : e
i &’ adresser pour les renseignements : : 7 IS T()"Jhb léﬁ!x\!‘hs l) ESESONNE& : , 539
# Audit #i° MARQUIS; & Me Delessard, avoué || [ 2 y ALPHONSE BOUSQUET ET C®. = =4
il place Dauphine, 12; & M. Lacosie, S)'miiC, rue MA[SOL‘ RUE MON“‘.‘\RTR[{' wAPAR ) MM. les actionnaires de la société A Bous- . o
(8227) A vendre par adjudication, méme sur upe seule} o o ¢ ap @ sont convoqués en assemblée géné- . B 4

Chabanais, -8 ; et sur les lieux. ) 1 3¢
i enchére, en la chambre des notaires de Paris, le

13 juin 1858. Revenu actuel: 18,640 fr., suscep=
tible d’étre porté, dés le mois d’octobre 1838, a
24,300 fr. Mise a prix : 220,000 fr.

rale au siége de la société, pour le jeudi 17 juin
courant, a deux heures précises, dans les bureaux
de MM. Ch. Noél et Ce, banquiers, rue du Fau-
bourg-Poissonniere, 9. Pour assister a I'assemblée,

Usine modéle fondée en 1825, & Noisiel-sur-Marne
Pour Ia Fabrication du Chocolat de Santé.

: TERRAIN A LA VILLETTE

= ;s : S’adresser & B° i ire & Paris, bou-{ . < : 5 > . . L : 2. Kas il
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Neuve-des-Petits-Champs, 93 : levard Bonne-Nouvelle, 8 (Porte bdzgé‘:‘%‘)"“”)‘ et en étre porteur. (19802) 80ins mi_n}ltieux apportés dans- sa préparation ont assurg ip:io‘Chogolat une renom- | i
Vente aux criées du Tribunal de la Seine, lo sa- 2 - mée légitime et universelle. On peut juger de la préférence que lui accordent 168 |
medi 19 juin 1838, Chales des Indes et de France. consommateurs par le chiffre de sa vente, qui s'éléve annuellementd prés dun |

H. DUPONT.

million de kilogrammes.
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toirement par le Tribunal de com- une copie est demeurée annexée au gistré, fait entre M. Jean-Camille TR[BUNAL DE COMMERGE. ane. md de vins, rue Bonaparte, 50, y du maintien ou du remplacement des

! ventes mobiliéres.
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VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE

Le 2 juin.
Fn I'hotel des Commissaires=- Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
Consistant en :
(8652) Commode, armoire, glaces,
garniture de cheminée, elc.
(8653) Commode, buffet, glace, ta-
bles, bascule, charbon, ele.
(8654) Armoires, commodes, tables,
{auteuils, chiffonniers, linge, etc.
Le 8 juin.
(8655) Haquet monté sur 2 roues,
garnide son moulinet, cheval, etc.
(8636) Guéridon, commode, rideaux,
fauteuils, tables, chaises, elc.
(8657) Comploir, draps, mantelet,
serviettes, mouchoirs, ete.

(8658) Commodes, armoire d glace,
rideaux, fauteuils, chaises, etc.
(8659) Buffer, étagere, fauteuils, ta-

bles, pendule, cristaux, etc.
(8660) Paletots, chemises, mouchoirs
brodés, pantalons, gilets, ele.
Rue Miromesnil, 51.
(8664) Bureau, cartonnier, cartons,
chaises, et autres objels.
Rue Hautefeuille, 22.
(8662) Comptoir, casiers, machines
A déeouper, cartons, bascules,ete.
. A Montmartre,
sur la place publique.

(8663) Secrétaire, commode, glace,
“{able de nuit, ust. de cuisine, ete.
Le 4 juin.

En Photel des Commissaires - Pri-
geurs, rue Rossini, 6.

(8664) Secrélaire, commodes, glace,
tapis, pendule, fontaine, ete.
(8665) Comptoirs, bureau, fauteuils,

rideaux, pendule, calorifere, etc.
(8666) Planches de bois divers, bois
de rebut, bois de baleaux, ete.
Rue Neuve-Montmorency, 1.
(8667) App". a gaz, bureau, glaces,
buffet, caves 3 liqueurs, ete.

e T e | P

La publication légale des acles de
sociéld est obligatoire, pour 'anneée
il huit cent cinquante-huit, dans
trois des guatre journaux suivants :
le Moniteur universel, la Gazetle des
Tribunaux, 1e Droit, et 1e Journal gé-
néral d’4ffiches, dit Petites Alfiches.

SOOUETES.

Etude de Me G. REY, z;vocal—agréé\,
95, rue Croix-des-Petits-Champs, a
pParis.

Dun jugement rendu contradic-

Enregistré & Paris, le

merce de ia Seine; le-dix=neuf mai
mil huit cent einquante-huit, enre-
gisiré, il appert que la société for-
mée entre mademoiselle Euphrasie-
Marie RIOU, bijoutiére, demeurant
A Paris, rue de Thorigny, 12, et
M. Victor LESAGE, bijoutier, de-
meurant a Paris, rue Volta, 44, sui-
vant acte passé devant Me Desforges
et son collégue, notaires a Paris, le
onze janvier mil huit ecent cin-
quante-huit, enregistré, sous la rai-
son sociale RIOU sceur et LESAGE,
pour la fabrication de bijoux en or,
la vente de ces bijoux, et générale-
ment pour tout ce qui se rattache &
ce commerce ; laquelle société de-
vait durer trois années, & partir du
quinze janvier mil huit cent cin-
quante-huit, a été déclarée dissoute
a partir du jour du jugement sus-
énoncé; et que M. Venant, demeu-
rant a Paris, rue des Jelineurs, 21, a
616 nommé liquidateur de ladite so-
ciélé, avee lous pouvoirs que com-
porte cetle qualité.
Pour extrait :

—(9601) G. REY.

méme acte, 'assemblée générale des
actionnaires, aprés avoir fait véri-
fier et apprécier les avantages atta-
chés A la gérance el au conseil de
surveillance, a appruuvé et ratifié
toutes les dispositions de 'acle so-
cial du vingtj et un avril mil huit
cent cinquante huit, et trés expres-
sément celles de Vartiele 7 des sta-
tuts, fixant le trailement de la gé-
rance i vingl-cing mille francs pour
chacune des trois premiéres années,
et a trente mille franes pour cha-
cune des années suivantes, ainsi que
celles de l'article 24, accordant au
counseil de surveillance une indem-
nité annuelle de dix mille francs.
Par la méme délibéralion, 'agsem-
blée générale a procédé & la nomi-
nation des cing membres compo-
sant le conseil de surveillance. —
MM, Louis Berly, Gustave Berly et
Sens ont ajouté qu’en conséquence
la société Berly et G est définitive-
ment consliluée et va commencer
immeédialement ses opérations.
Pour ex{rait :

—(9600) Signé : GOSSART.

Suivant acte passé devant M Gos-
gart et Pun de ses collégues, notai-
res A Paris le premier juin mil huit
cent cinquante-huit, enregisire,
MM. Louis BERLY, propriétaire, de-
meurant & Paris, rue de La Bruyére,
32; Gustave BERLY, propriétaire,
demeurant & Paris, méme rue et
méme numéro, et ¥rangois SENS,
ingénieur, demeurant  Passy, pres
Paris, avenue Dauphine, 10, ayant
agi en qualité de gérant de la so-
ciété en nom collectif & Pégard des
gérants, el en commandite par ac-
tions & I'égard des autres souserip-
tours d’actions, formée snivant acte
sous signatures privées, en date a
Paris du vingt et un avril mil huit
cent cinquante - huit, enregistré,
dont l'un des originaux a ¢té dé-
08¢ pour minute audit Me Gossart,
guivant acte regu par lui le six mai
mil huit cent cinquante-huit, sous
]a raison sociale BERLY et Cie, au
capital de trois cent mille francs,
divisG en trois cents actions de mille
francs chacune, ont déclaré que les
trois cents actions formant le capi-
tal social de ladite société ont é1é
toutes souscrites et le montant des-
dites actions versé intégralement,
ainsi que le constate un état nomi-
natif des actionnaires, indiquant
Jes versements faits par eux, lequel
élat est demeuré annexe a lacte
dont est extrait; que, par une deli-
bération en date du vingt-cing mal

Suivant délibération prise levingt:
cinq mai mil huit cent cinquanie-
huit, enregistrée & Paris le premier
juin mil huit cent cinquante-huit,
aux droitsde cingq francs cinquante
centimes, décime compris, 'assem-
blée wénérale des intéressés de la
société en commandite E. PASSIER
et Ce, ayant son siége & Paris, rue
Royale-Saint-Honor¢, 6, et formée
suivant acte sous seings privés, fait
A Paris le douze mai mil huit cent
cinquante-huit, enregistré, a recon-
nu que les formalités préalables a
la constitution définitive de ladite
s0ciété avaient élé remplies, ainsi
que le constatait un acte regu par
Me Du Rousset et son collégue, no-
taires a Paris, le vingt mai mil huit
cent cinquante-huit; a approuvé
les divers avantages faits au gérant
de ladite société par l'acte sus-
énoncé du douze dudil mois de mai,
et a déclaré que ladite société E.
PASSIER et Cic était définitivement
constituée a partir du vingt-cinq
mai mil huit cent cinquante-huit.
Dans la méme séance, ladite assem-

blée générale a proceds A la no-

mination d’un conseil de surveil-
lance.

Pour extrail :

—(9597) Signé : PASSIER.

mil huit cent cinquante-huit, dont

e e e

Regu deux francs vingt centimes.

Par acte sous signatures privées,

FOURIER, maitre d’hdtel garni, de-
meurant a Paris, rue de Marivaux,
5, et M. Paul LARCHER, négociant,
demeurant & Ivry, quai de la Gare-
d’Ivry, 22, la société de fait existan!
entrée MM. Fourier et Larcher, ayant
pour bhut la vente par la commis-
sion d s bois de chauffage, des bois
de charpente et de charbons de
bois, est et demeure dissoule & par-
lir du quinze avril dernier. M. Lar-
cher est seul liquidateur,
A. GERVAISE, rue du Bouloi, 26.
(9598)

Par acte sous seing privé du
trente mai mil huit cent cinquantie-
huit, enregistré a Paris le lende-
main, M. Claude - Auguste THA-
MARD, maitre menuisier, et M. Eu-
geéne LEBATARD, chauffeur de pom-
pes & vapeur. demeurant tous les
deux a Paris, rue Mouffetard, 181, se
sont associés en nom collecjif pour
vingt et un ans dix mois et demi,
du premier juin mil hmt cent cin-
quante-huitau quinze avril mil huit
cent quatre-vingt, pour exploiler
une scierie mécanique mue par la
vapeur, située rue du Fer-a-Mou-
lin, 10 ol est le siége de l'établisse-
ment, La raison sociale et la signa-
ture seront THAMARD et LEBA-
TARD ; elle appartient aux deux as-
soeiés, qui ne pourront en faire u-
sage que pour les besoins de la so-
ciélé ; sinon, elle ne pourra l'enga-~
ger.

Pour exirait conforme ;

CANMPIGNEUX, mandataire,

{ faubourg
Saint-Denis, 87, (85

99)

Dun acte passé devant M Dreux
et son collégue, notaires a Paris, le
vingt mai mil huit cent cinquante~
huif, enregistré, il appert que M.
Edme ANDRE, bijoutier, *demeurant
a Paris, rue du Bae, 62, et M. A-
lexandre-Arséne PARENT, bijoutier,
demeurant & Paris, rue de Rivoli,
164, ont déclaré dissoute, & partir
du premier juin mil huit cent cin-
quante-huit, la société en nom
collectif formée entre eux sous
1a raison sociale ANDRx et PARENT,
pour Vexploitation d’un commerce
de_bijouterie et d’orfévrerie, ainsi
quils 'ont déclaré. M. Parent a été
chargé de la liquidation, et tous
pouyoirs lui ont élé donnés a cet
effet.

Pour extrait :

—(9596) Signé : DREUX,

en date a Paris du vingt-sepl mai
mil huit cent cinquante-huit, enre-

AVIS.

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de la comptabilité des fail-
lites qui les concernent, les samedis
de dix & quatre heures,

Faillites.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements dw 31 MAI 4838 , qui
déelarent la fatllite ouverte et en
fxent provisoirementl’ouvertureau-
dit jour :

Du sieur DUBREUIL (Auguste), md
de confections pour dames, rue du
Mail, 29; nomme M. Dhostel juge-
cominissaire, el M. Breuillard, place
Bréda, 8, syndic provisoire (Ne
14975 du gr.);

Du sieur PINGUET (Joseph-Char-~
les-Félix), fabr. de passementeries,
rue Ménilmontant, 4138, dans le pas-
sage, 11 bis; nomme_ M. Dhoslel ju-
ge-commissaire, et M. Quatremere,

uai des Grands-Augustins, 53, syn-

ic provisoire (N° 14976 du gr.);

De la DUe MALTESTE-MILLOT
(Hortense), lingére, rue Joubert, 16;
nomme M. Truelfe juge-commis~
saire, et M. Richard Grison, rue Pa-

illon, 8, syndic provisoire (N 14977

u gr.);

Du_sieur LIONNET ( Honoré-Jo-
seph), fabr. de colle & Charonne,
rue St-Mandé, 4; nomme M. Truelle
juge-commissaire, et M. Trille, rue
des Moulins, 20, syndic provisoire
(N 14978 du gr.).

CONVOCATIONS DE CREANCIERS,

Sontinvités a se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, MM, les créan-
ciers:

AFFIRMATIONS.

Du sieur MALLET (Auguste), auc.
épicier, ayant tenu maison garnie a
(iljeuelfe, rue Lelong-et-Juge, 8, le 7
juin, & 4 heure (N° 44843 du gr.);

De la dame PIGNARD (Rose Plat,
femme de Pierre-Antoine ), anc.
mde a la toilette, rue Culture-Ste-
Catherine, 19, ci-devant, actuelle-
ment rue du Roi-Doré, 6, le 7 juin, i
9 heures (N° 6722 du gr.);

Du sieur PAVILLET (Jean-Joseph),

demeurant actuellement rue Ste-
Marguerite-St-Germain, 9, le ¥ juin,
a 9 heures (N- 14838 du gr.);

Du sieur LAFON ( Charles-Am-
broise), fourreur, rue Bourbon-Vil-
leneuve, 58, le 7 juin, & 41 heures
(N° 14874 du gr.).

Pour étre procédé, sous la prési=
dence de M. le juge-commissaire, aux
vérification et affirmation de leurs
créances :

NotA. Il est nécessaire que les
créanciers convoqués pour les vé-
rification et aflirmation de leurs
créances remettent préalablement
leurs titres & MM, les syndics,

CONCORDATS.

Du sieur DERINGERE (Pierre), md
de vm_s-'traileur, rue de Crussol, 10,
le ;l juin, & 4 heure (N° 44581 du
gr.);

De la société BIGOY et Cic, nég.
distillateurs & La Villette, rue de
Flandres,78, composée de Alphonse
Bigoy et d’un commanditaire, le 7
juin, & 10 heures (Ne 44601 du gr.);

Du sieur COULON (Auguste-Léo~
pold), papetier, rue Bourbon-Ville-
neuve, 64, le 7 juin, & 10 heures (Ne
44474 du gr.);

Du sieur I'RANCOIS (Pierre-Fran-
fms), md de vins en gros, rue de
Bondy, 48, le 7 juin, & 9 heures (N°
14689 du gr.);

Du sieur LANCELEUX (Louis-Eloi),
anc. boulanger a Grenelle, rue du
Commerce, 16, le 7 juin, & 4 heure,

Pour entendre le rapfort des syn-
dics sur Pétat de la faillite et delibe-
rér sur la formation du coneordat, ou,
Pil y a liew, s'entendre déelarer en
dtat d’union, et, dans ce dernier cos,
¢tre immédiatement consultés tant sur
les fails de la gestion que sur Vutilite
du maintien ou du remplacement des
syndics.

NotA. Il ne sera admis que les
eréanciers vérifiés et affirmés ou
qui se seront fait relever de la dé-
chéance,

Les créanciers peuvent prendre
au greffe eommunieation du rapport
geg syndies et du projet de concor-

at.

REMISES A HUITAINE.

Du sieur ASSELIN-GUILLOUET,
ane. conflseur, rue St-Martin, 84, le
7 juin, & 9 heures (N° 44522 du gr.).

Pour reprendre la délibération ou

verte sur le concordat proposé par le
failli, Padmettre,s’il y a lieu, ou pas-

sera la formation de U'union, et,dans
ce cas, donner leur avis sur Vutilis¢

cures trés préet
:10alhde eommerce, salle
blées des. faillited,
compte définitif qui S
les commisg:‘rees, i

yarr

o de leurs fon
. Le c!

syndics.

NotA. Il ne sera admis que les
créanciers vérifiés et aflirmeés ou
qui se seront fait relever de la dé-
chéance.

Les créanciers et le failli peuvent
prendre an greffe communication
du rapport des syndics.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités & produire, dans le dé-
lai de vingt jours, @ dater de ce jour,
leurs titres de créances, accompagnes
d’un bordereau sur papier timbré, in
dicatif des sommes @ réclamer, MM.
les créanciers:

Du sieur LEBOCQ (Jules-Domini-
que), anc. md boucher, place Roya-
le 41, personnellement, entre les
mains de M. Sergent, rue de Choi-
seul, 6, syndic de la faillife (N°
44891 du gr.);

De la société LEBOCQ et G, an-
cienne société des produits breve-
tés, actuellement Comptoir du com-
merce et de ’industrie, rue de la
Chaussée-d’Antin , 48, ‘et dont le
sieur Jules-Dominique Leboeq, de-
meurant place Royale, 14, est gé-
rant, entre les mains de M. Sergent,
rue de Choiseul, 6, syndic de la fail-
lite (N© 44890 du gr.).

Pour, en conformité de Particle 492
de la loi du 28 maii831, éreprocéde
a la vérification des créances, qul

N sdiat, 21t apyd,

nication de
syndies (N°

MM, les eréanciers vgéuvfﬁ !
firmés de la'isssio:ll‘?:_é en W0 A4
IS i

ises, rue @ Hautevize,
gé?ee es sieurs Fréaéri o

i i
firmés du sied
ne), charpent¢
Hilaire, 3, PEUY
uatreme

a
Vexpiration e ee delat.

AFFIRMATIONS APRES UNION.

Messieurs les créanciers compo
sant 'union de la faillite du. sieur

N. B U

i émcnts. . gk
{il:g#s Veaercice 4° oy

PANTOU (Jean-Victor), entr. de ma={ e/, W
Qonnerie,( ayant demeuré & Pavis, fat ngs%lﬂ%, md(ﬁ.
tue du Faubourg-du-Temple, 43%,1 pu sieurAB S un%‘
actuellement au Rainey, pres la sta-{pong, rae de e
tion du chemin de fer, en retard dej g, gr.). ik o
faire verifier et d'aflirmer leurs BE jml o
créances, sont invités a 8¢ rendre LsSEMBLEFS U etl’“’“h'f
le 7 juin courant a 9 heures o5 BO ot el p
trés précises, au Tribunal de com- | ygyF HEUR 7, O
merce de la Seine, salle ordinaire gynd. saoiles 1im0,’:‘5 ol
des assemblées, pour, sous la pré- : Gr Em de ¥iR%
sidence de M. 1e juge-comimissaire, w Bonnes, fall‘f
rocéder a la vérification et a raf- compwﬁm‘:s varxy B
ﬂrmation de leursdites créances (Ne “‘3&% txgs o lh.’or?g? e
| 14307 du gr.). uel 1 Vsa ! € onleh |
COMPTE DE COMMISSAIRES. :&“ JWSS%ZIEGW“' 0(;”& =
CONCORDAT APRES ABANDON Britz, MEiere, &
D'ACTIF. ?Ot;lrr de’carte% y:uft-’
REDDITION DE COMPTE. jﬁun'er, mm'ins, mm,k ;
Laliquidation d[({: l’z:ictifahandonné Jnc. md de ¥

i i Jes-
ar le sieur CORM ULT (C'ha?
Rndré), marchand de paglergtac;lr{
gros, rue Go ~-Héron, n. 3 bis, -
terminée, MM, les créanciers 80

géran‘, B‘UWM A

- Doy
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