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t

NOMINATIONS JUDICIAIRES,

o m. décret impérial, en date du 1°* mai, sont nom-
P :

g *

W" . iHler's. Ja Cour impériale de Parig; M. Treilhard, juge
~ iwetfon - au’ Tribunal: de premiere instance de la ."Sgin%,

¢ nommé conseiller honoraire. ¢

-~ Joge 8U Tribunal dg prem{ére instance de la ' Seine, M.
Fleary, procureur impérial pres le Tribunal de premiére in-
ince de Reims, en remplacement de M. Treilhard, qui est
yommé conseiller.

Procureur impérial prés le Tribunal de premiére instance
jeReims (Marne), M. Douet d’Areq, procureur impérial pres
Jesidge de Mantes, en remplacement de M. Fleury, qui est

© jommé juge.

procureur impérial prés le Tribunal de premiére instance

| {oMantes (Seine-et-Oise), M. Beautemps-Beaupré, substitut du

rcureur impérial prés le siége de Troyes, en remplacement
{6 . Douet d'Arcq, qui est nommé procureur impérial a
Rejms. ;

~Substitut du procureur impérial prés le Tribunal de pre-
fitre instance de Troyes (Aube), M. Manuel, substitut du pro-
areur impérial pres le siége de Coulommiers, en remplace-
‘ment de M. Beautemps-Beaupré, qui -est nommé procureur
impérial. .

~ Substitut du procureur impérial pres le Tribunal de pre-
¢ instance de Coulommiers (Seine-et-Marne;, M. Marie-
ntie Ferey, avocat, en remplacement de M. Manuel, qui est
Tommé si)hstiéu't du procureur impérial & Troyes.

"~ Conseiller & la Cour impériale de Riom, M. Godemel, prési-
tint du Tribunal de premiére instance de Thiers, en rempla-
‘ament de M. Bujon, décédé.
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:‘lsré‘sidem du Tribunal de premiére instance de Thiers

.ru'%de-néme), M. Menteil, procareur impérial pres le méme
géﬁ‘iglg, en remplacement de M. Godemel, qui est nommé con-
iller.

. Procureur impérial prés le Tribunal de premiére instance
@'Thwrg; (Puy-de-Dome), M. Dubois, procureur impérial

D6 le siége de Cusset, en remplacement de M. Monteil, qui

i &t nommé président.

| Procureur impérial prés le Tribunal de premiére instance

e usset (Allier), M. Goyon procureur impérial pres le siége
&t Mauriac, en remplacement de M. Dubois, qui est nommé

"‘gﬁ‘g’m Lol xirlé‘;?," impérial 3 Thiers. ki

o ordinae | fT0Cureur impérial prés le Tribunal de premiere instance
usla pris* | WMauriac (Cantal), M. Farine, substitut du procureur impé-
mi il pris lo sidge de Val 4 lacement de M. G
il | ége de Valence, en remplacement de M. Goyon,
réances (V| vqr‘se“ nommé procureur impérial.

i ;Aﬁ“,b§tltut dn procureur impérial prés le Tribunal de pre-
nmmém&d: :;;‘miﬁcfsrl:us:ainceéig \l’ale‘ncal' (DI'Omg), é\;l Boscary, sulxbstitut ((iiu
pis, en daft ureur impérial pres le siége de Gap, en remplacement de
'Egrg%;h““f,‘: ! EE::lelllﬁ,e ql\nlesl nommé procureur impérial.- ¢
merce & i T ra la Courxmp{zyxale. de Riom, M. Grenet, prési-
] limﬂsi% 2 U Tribunal de premiére instance de Gannaty en rem-
Y Ciies | wiimentde M. Domiugon, admis, sur sa demande, a -faire
apie I°lll’ses droits & la retraite (loi du9 juin 1833, art. 18, § 3),
tudit S4F | Ommé conseiller honoraire.

e)r' aﬂ;urap- i \‘jiei)' Nidem du Tribunal de premiére instance de Gannat (Al-
-aﬁfdﬁ%' llllé\p Reynaud, procureur impérial preés le Tribunal de
?ﬂ"ﬁf,syn'. i Ier¢ instance d’[ssoire, en remplacement de M. Grenet,
E:%&Mam ] "pgc‘“‘;ommé conseiller. e
: b oaureur impérial prés le Tribunal de premiére instance
i f;:isggl;e d(,};t?li)de-Déme), M. Breuil, p(tiocm‘:lreti{r impez,lrial prés
“gggﬂz Mo Présiéeil{t' en remplacement de M. Reynaud, qui est
deu?c:gi%a \‘ﬂhl;‘i)ce“l'eur impérial prés le Tribunal de premiére instancs
':ibllmlﬂ: hpé,ia{t(p‘“Y'de-_DOme), M. Salveton, substitut du procureur
rﬁﬂfﬁ“ﬁ Brey; q&“isstle s1égeéde Moulins, ené }‘elnlpllacement de M.
LA el P nommé procureur impérial a Issoire.
3""}5’ ) mié‘;é i‘:}z‘:‘ du prucureﬁr impérial pres le Tribunal de pre-
; ps{:ﬂgﬁ Macyre, ance de Moulins (Allier), M. Tailhand, substitat du
5 y e g l\li Impérial prés le siége de Thiers, en remplace-
aurail § Subgtityt Salveton, qui est nommé procureur impérial.
ldl‘é‘;ﬂsgp- ﬂiiéyéins;“ du (frocureur impérial pres le Tr.tbunal de pre-
A 08 ppgeeaice do Thiers (Puy-de-Dome), M. Vimal, substitut
die, ¢ Tent g 'el,lrra!{‘t‘lpe!(']lal prés le siége de bCusset, eil1 relmplace-
1 o Lailhand, qui est nommé substitut & Moulins.
"ﬁ;’ﬁddﬂ Digpy i;g?t du procurgur impérial prés le Tribunal de pre-
:‘&oﬁevi"" ‘“Susﬁn ance de Cusset (Allier), M. Jean-Baptiste-Frangois-
,'dggf‘f; Qi ggy ndm assaing, avocat, en remplacement @e M. Vimal,
7 jouett 1 '°°ﬂt-gé[,“§ subsu‘tut du procmjeur'l{npérlal a Thiers.
g.-Fel g o iCral pres la Cour impériale de Toulouse, M.
2500 1§ "emplaeemocat'géneral prés la Cour impériale de Nimes, en
Josset ".’“ﬂde, % ?n't de M. Pommier-Lacombe, admis, sur sa de-
o ag;’;,ﬁ 1*823, articli‘i‘j Vglgir ses droits & la retraite (loi dn 9 juin
mo’ 3 VO 2 D)y
“;i':s% , 'dﬁs’ suabtstg(:“é"al prés la Cour impériale de Nimes, M. Fran-
gniol,w; By enl Ut du procureur-général prés la Cour impériale
réﬂ (Ll 'W‘S‘Bénéra‘gfmé)hllcemem de M. Tourné, qui est nomm§ avo-
00 st |y Dby ulouse.
Ifi“éulr’bﬁg g ?n;u!bﬁt.nu: ,du Procureur-général prés la Cour impériale de
isy O i : ll depl‘en;i“: Substitut du procureur impérial pres le Tribu-
bt ob 7 | “‘SFFR Cois Cre instance de Saint: Palais, en remplacement de
hoith l‘_‘bstitut’ %u;) est nommé avocat-général. i ¢
; ingiy. L Procureur impériat prés le Tribunal de pre-
;’P*:t"lés-[;;ncer de St’ilptPalaisB (Bassés Pyrénées), M. Joseph-
méﬂl WRLTEN nomLaVWUG,. avocat, en remplacement de M.
'/, ‘ [Cmt“‘,dem do Tmt? substitut- du proul.reur-general. e
I d()r), M . Punal de premitre instance de Chatillon
puIN: gy Templace o iStre, juge d’instruction au_siége de Di-
) i ;gl_tsa I ré’:em de M. Laperouse, admis & faire valoir
i dr?"Se ) art, 18 rauz, (décret du 4** mars 1852 et loi du 9
0 au Arhe ) .
Ty - n?g M, DOT,Z;*’“'}H‘ de premiére instance de Dijon (Cote-
o \ gy, leacemeI’]t]“dSE d’instruction au siége «de Chatillon,
4ll‘(l)u'°a h de M. Lemaistre, qui est nommé prési-
§ r)g U T
t 2 . Boiio 041 de premitre instance de Chatillon (Cote-
s ) de Marcilly, substitut du procureur impé-

€ 8ié :
8¢ de Vassy, on remplacement de M. Dorey, qui

| grem slacement de M. Vanin, admis;-sur:sa’demande, & faire
e ses Qroits & la retraite (loi du 9 juin 1853, art. 18, §3),

est nommé juge & Dijon.

Substitut du procureur impérial prés le Tribunal de: pre-
miére 'instance de Vassy (Haute Marne), M. Claude-Edmond
Clerget-Vaucouleur, avocat, docteur en droit, en remplace-
ment de M. Petitjean de Mareilly, qui est nommé juge.

Président ‘du Tribunal de premiére instance de Mauriac
(Cantal), M. Bernet-Rollande, juge d’instruction au siége de
Blor_n, en remplaeement de M. Delalo, admis, sur sa demande,
a faire valoir ses droits & la retraite (loi du9 juin 1853, arti-
cle 5, §.4**) et nommé président honoraire.

Juge au Tribunal de premiére instance de Riom (Puy-de-
Doéme), M. Salneuve, juge au siége du Puy, en remplacement
de M. Bernet-Rollande, qui est nommé président.

Juge au Tribunal de premiére instance de Mauriac (Cantal),
M. Antoine-Francois-Maurice Delalo, avocat, en remplacement
de M. Ternat, décédé.

Procureur impérial prés le Tribunal de premiére instance
d’Avallon (Yonne), M. Ricard, ancien magisirat, en remplace-
ment de M. Bonne, décédé.

Juge au Tribunal de premiére instance de la Seine, M. Nac-
quart, juge suppléant au méme siége, en remplacement de
M. Hua, admis, sursa demande, & faire valoir ses droits a la
retraite (loi du'9 juin 1853, art. 18; §:3) et nommé. juge ho-
noraire. £38

Juge suppléant au Tribunal de premicre instance de la
Seine, M. Jacques-Marie-Eugene Hua, avocat, en replacement
de M. Nacquart, qui est nommé juge. ;

Le méme décret porte ;' . .

M. Fleury, nommé par le présent décret juge au Tribunal
de premiere instance de la Seine, remplira au méme siége les
fonctions de juge d’instruction, en remplacement de M. Treil-
hard, qui est nommé conseiller.

M. Dorey, nommé" par le présent décret juge au Tribunal
de premicre instance de Dijon (Cote-d’Or), remplira au méme
siége les fonctions de juge d’instruction, en remplacement de
M. Lemaistre, qui est nommé président.

M. Petitjean de Marcilly, nommé par le présent décret juge
au Tribunal de premiere instance de Chatillon (Cote-d’Or)
remplira au méme siége les fonctions de juge dinstruction,
en remplacement de M. Dorey, qui est nommé juge & Dijon. ;

M. Salneuve, nommé par le présent décret juge au Tribu-
nal de premiere instance de Riom (Puy-de-Dome), remplira
au méme siége les fonctions de juge d’instruction, en rempla-
cement de M. Bernet Rollaude, qui est nommé président.

M. Proavier, juge  au.Tribunal ' de premiére instance de
Lons-le-Saulnier (Jura), remplira au méme siége les fonctions
de juge d’instruction, en remplacement de M. Guichard, qui
a été admis a faire valoir ses droits a la retraite. .

M. Hardy, ancien conseiller & la Cour impériale de Rennes
est nommé conseiller honoraire & la méme Cour. -

M. Besnard-Dumarny, ancien juge au Tribunal de premieére
instance d’Angers (Maine-et-Loire), est nomms juge honoraire
au méme siége.

M. Guichard, ancien juge d’instruction au Tribunal de pre-
miére instance de Lons-le-Saulnier (Jura), est nommé juge
horioraire au méme. siége. :
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Voici I’état des services des magistrats compris au dé-
cret qui précede :

M. Treilhard, 1842, juge suppléant & Melun ; — 22 juin
1842, substitut & Nogent-sur-Seine; — b septembre 1845, sub-
stitut & Chartres; — 23 mai 1847, substitut & Rouen; — 3
mai 1848, substitut du procureur général a la Cour d’appel
de Rouen; — 4 février 1849, substitut du procureur de la Té-
publique a Paris ; — 29 octobrer 4853, juge d’instruction au
Tribunal de la Seine.

M. Fleury, 1843, juge suppléant & Versailles; — 18 aoit
1843, snbstitat a Pontoise; — 22 décembre 4846, substitut a

Melun ; — 20 mars 1843, commissaire du gouvernement au’

Tribunal de Provins; — 21 janvier 1851, procureur de la
république & Fontainebleau; — 7 avril 1852, procureur de la
république & Troyes; — 28 janvier 1834, procureur impérial
a Reims. o

M. Douet &’ Arcq, 1854, procureur impérial & Chateaud un;
— 6 décembre 1854, procureur impérial a Mantes.

M. Beautemps-Beaupré, 1851, juge suppléant & Alencon;
— 26 mars 1851, substitut & Avranches; — 22 mars 1853,
substiiut & Cherbourg; — 5 décembre . 1855, substitut a
Troyes.

M. Manuel, 1854, avocat; — 14 février 1854, substitut 3
Coulommiers.

M. Godemel, 1830, avocat; — 4 septembre 1830, substitut
4 Riom; — 8 février 1840, procureur du roi a Yssengeaux ;
— 23 juillet 1841, juge d'insiruction a Clermont ; — 24 mars
1855, président du Tribunal de premiére instance de Thiers.

M. Monteil; 1847, avocat; — 28 février 1847, substitut &
Thiers ; — 4 septembre 1849, procureur de la république &
Cusset; — 410 avril 4831, procureur de la république a
Thiers.

M. Dubois, 1850, avocat & Murat; — 30 avril 1830, substi-
tut & Cusset; — 26 juillet 1830, substitut & Mauriac; — 7
juin 1831, substitut @ Aurillac; — 46 juin 1852, procureur de
la répubiique a Cusset.

M. Goyon, 1849, avocat; — 26 octobre 1849, substitut a
Ambert; — 2 mars 1852, substituta Riom ; — 18 mars 1857;
procureur impérial & Mauriac. 4 :

M. Farine, 1848, avocat ; — 24 mai 1848, substitut a Lyon;
— 23 décembre 1852, substitut & Valence.

M. Boscary, 1852, avocat; — 3 juillet 1852, substitut &

Vienne, ; — 24 mars 1833, substitut a Gap.

M. Grenet : 1830, avocat; — 4 septembre 1830, substitut a
Saint-Flour ; — 20 juin 1836, procureur du roi a Issengeaux;

— 8 février 1840, ‘procureur du roi & Thiers; — 14 avril
1850, président du Tribunal de Gannat.

M. Reynaud : 1847, avocat; — 13 juin 4847, substitut a

Murat; — 26 juillet 1850, substitut & Clermont-Ferrand; — 2
mars 1852, procureur de la république a Issoire.

M. Brewil : 1848, avocat, docieur en droit; — 9 septembre
1848, substitut a Saint-Flour; — 13 septembre 4855, procu-

reur impérial & Ambert.

M. Salveton: Tjuin 1851, substitut a Mauriac; — 31 aofit
1852, substitut & Thiers; — 29 octobre 1853;substitut 4 Mou-

lins.

M. Tailhand: 1836, avocat, — 42 janvier 1856; snbstitut a

Brioude; — 18 mars 1857, substitut & Thiers.
M. Vimal 10 janvier 1853, substitut & CGusset.

M. Tourné: 1848, avocat; — 25 mai 1848, procureur de
— 21 janvier 1850, procureur de la
procureur de la ré-
— 12 novembre 1853, substitut du procu-
— 24 movembre

la république & Condom; i
république & Saint-Pons; — 21 mai 1852,
publique au Vigan; — 12 noy 3
rédr général & la Cour impériale de Nismes;
1855, avocat général & la méme Cour.

M. Frangois : 4 juin 1848, substitut du procureur de la ré»
— 3 décembre 1848, subsutut du
— 17 féyrier 4851, procu-
— 28 mars 1831, procu-

publique & Villefranche;
procureur de la république a Pau;
reur de la république & Bagueres;
reur de la république & Bayonne.

&2M. Prat: 1853, avocat; — 29 octobre 4833, substitut &
Saint-Palais. :

M. Lemaistre : 1833, juge d’instruction & Beaune; — 47
décembre 1853, juge 4 Dijon;—8 mars 1886, juge d'instraction
au méme siége.

M. Dorey - 1840, juge suppléant a Chatillon; — 27 aolt
1840, substitut au méme siége; — substitut a Chaumont; '—3
décembre 1848, substitut & Dijon; — 4 juin 1849, substitut &
Chaumont; — 3 aolit 1849, démissionnaire; —5 février 1853,
juge & Chatillon; — 7T janvier 1834, juge & Beaune.

M. Petitjean de Marcilly : 1854, juge suppléant, a Cha-
lon-sur-Sadne; — 7 janvier 1834; subsutut & Vassy-

M. Bernet-Rollande: 1851, avocat; — 8 mai 1851, juge &
Ambert; — 16 juin 1852, juge & Brioude; ~ 21 juin 1852,
juge d’instruction au mémesiége; — 10 janvier4853; juge &
Riom.. |

M. Salnewve: 28 février 1847, juge suppléant’ & Riom; —
27 avril 1848, procureur de la république & Montlugon; — 30
avril 1830, procureur de la république & Cusset ; — 12 juillet
1830, procureur de la république & Ambert; — 8 mai 1851,
juge a Mende; — 23 décembre 1854, juge au Puy.

M. Nacquart : 1850, juge suppléant a Pontoise; — 14 dé-
cembre4850, juge suppléant au Tribunal civil de la Seine.

JUSTICE GIVILE, i

COUR IMPERIALE DE PARIS (1 ch.).
Présidence de M. le premier président Delangle.
Audiences des 13,720 et 27 avril.

COMPTOIR NATIONAL D’ESCOMPTE,— SOUS-COMPTOIR DES DEN-
REES COLONIALES. — PAIEMENTS  ANTICIPES 112’1 ;B'ETRAIT
DES MARCHANDISES CONSIGNEES,-.+— , DETOURNEMENT DE
SOMMES PAR LE DIRECTEUR ET LE,GAISSIER DU SOUS-COMP-
TOIR. — DEMANDE EN RESPONSABILITE CONTRE LE COMP-

TOIR.

La question de responsabilité invoquée contre le Comp-
toir national par les tiers;.engagés vis-a-vis des Sous-
Comptoirs par contrat de:mantissement, et qui, aprés
avoir payé paranticipation portion du prét a eux fait, pré-
tendent imputer au Comptoir les conséquences-des dé-
tournements opérés par le directeur et le caissier del’ande
ces Sous-Comptoirs, indique,” par son texte méme, toute
son importance et sa gravité pous le commerce et pour
les relations de ces établissements. publics,, Eile s’est éle-
vée & I’égard de six maisons qui ontifait prévaloir devant
.le Tribunal de commercesle principe de cette responsabi-
lité contre le Comptoir d’eScompte. #

M¢ Dufaure, avocat da Comptoir, appelant, s'est ex-
_primé ainsi : S R Dot

Messieurs, le Comptoir et les Sous-Camptoirs sont des créa~
tions nouvelles, qui-ont rendu d’immenses et.d’incontestables
services. La législation qui les régit est nouvelle comme eux,
et il faut bien qu’elle soit bonne, puisqu’elle a été renouveléa
et qu’elle a donné lieu jusqu’ici a peu de contestations judi-
ciaires; mais dans lesdiscussions qui peuvent s’élever, il im-
porte que les décisions defla justice ne s’écarient pas des prin-
cipes organisateurs de ¢g§ dnstitutions, el c’est pour ce motif
que nous venons vous demander la réformation d’un jugement
rendu par le Tribunal de commnierce.

Voici les faits

MM. Courant et Ce¢, négociants, ayant eu besvin d’argent,
g’adressérent au Sous Comptoir des denrées .coloniales et lui
proposérent de donner en garantie des effeis souscrits pareux,
et que le Sous-Comptoir se chargerait de négocier auprés du
Comptoir, 200 balles de coton. Les billets furent faits, endos-
sés par le Sous-Comptoir, et passés a 'ordre du Comptoir;
pour la garantie de sa signature, un acte de nantissemeut
était dressé en méme temps au profit du Soas-Comptoir. Puis
les effsts ainsi souscrits et I'acte de nantissement préparé, on
demanda 'escompte au Comptoir; le délégué de celui-ci fit
un rapport satisfaisant et le prét eu lieu; ainsi s’est faite la
la négociation. Toutefois, pour la facilité du remboursement,
les billets étaient payables au siége du Sous-Comptoir.

Dans Pintervalle qui s’écoula entre la souscription des der-
niers effets” et leur échéance, survint un accident qui mit le
Sous-Comptoir dans 'impossibilité de rembourser le Comptoir;
le directeur, qui avait é1é cependant choisi par le ministere
des finances, et son caissier ont pris la fuite en emportant des
sommes considérables.

A Péchéance, les billets ne furent pas payés, et ils ont été
protestés au Sous-Comptuir le 17 novembre. Le 19 novembre,

Sous-Comptoir en restitution de leurs billets, se réservant d’en
poursuivre solidairement contre le Compioir lui-méme la res -
titution, et prétendant avoir payé ces billets par anticipation

en retirant leur gage. M. Jaillon appela a son tour, au nom da

Sous-Comptoir, le Comptoir en garantie, par ce motif qu’il
n’était que Pintermédiaire du Comptoir; enfin, le 26 novem-
bre 1856, le Comptoir étaitassigné solidairement avec le Sous-
Comptoir par MM. Courant et G, En méme temps, le Comp-
toir tormait contre les sieurs Courant et €° solidairement avee
le Sous-Comptoir une demaade en paiement des billets échus
restés entre les mains du Comptoir. C’est ainsi-que ce proces

a pris naissance. Quelles étaient les prétentions et la position |

respectives de chacun ?

MM. Courant et Ce disaient qu’ils avaient payé entre les
mains du Sous-Comptoir ; quercelui-ci n’étant que 'agent du
Comptoir, ils devaient en conséquence &tre dégagés envers ce
dernier, qui demeurait responsable des faits de son manda-
taire ; que la responsabilité du Gomptoir était de plus engagée
par son défaut de surveillance efficace; qu'enfin il y avait
entre les deux Comptoirs une association en participation, et
que I otl avait eu lien le partage des bénéfices devait avoir
lieu également le partage des pertes. j ke

Le Sous-Comptoir disait : « Les fonds ont été versés, non
entre les maifs du Sous-Comptoir, mais entre les mains: de
son directeur, comme mandataire du CGomptoir : Fintention
des partigs était de se libérer par ces versements envers le
Compioir. Le Sous-Comptoir n'avait méme pas le droit de re-
cevoir ces sommes, et le délégué du Comptoir ettt dd en exi-
ger le versement immédiat : le Cémptoir est donc respon=
sable, » . 8

Enfin, le Comptoir invoquait
mun, ceux de I'article 144 du
tiers-porteur pur et simple des
remboursement, p

Fai di donnér & Pexposé des faits etd V'analyse des moyens
de défense de chacun quelque développement, pour que la
Cour ait la compleéte intelligence du jugement qui est inter-
venu au Tribunal de commerce de la Seine, le 12 janvier 1857,
et dont voici les termes :

« Le Tribunal,

« En ce qui touche la demande principale :
« Attendu que le décret du 24 mars 1848, qui a autorisé

les principes du droit com-
Code de cominerce, comme
effets dont il demandait le

Pétablissement des Sous-Comptoirs, énonce que leurs opéra-

MM. Courant et plusieurs négociants donuérent assignation au |

tions consistent & procurer aux commercants, auxqrels'ils
servent d’intermédiaires aupres du Comytoir national, Pes-
compte de leurs effets, moyennant des stirelés dounées avx
Sous-Comptoirs par voie de. nantissement sur* marchandises,
récépissés des magasins de dépd:, titres et autres valeurs;

« Quil y est spécifié que les fonds des Sous-Conrptoirs n’é=
tant pas destinés a la réalisation de I'escompte, mails seule-
ment & garantir les opérations du Sous Comptoir envers le
Comptoir, tous les fonds constituant le capital social seront
versés au Comptoir principal, dont le Sous-Comptoir formera
I'annexe; S sk 4

« Qu'il est interdit aux Sous-Comptoirs de se liyrer a au-
cune ‘opération, de quelque nature-qu’elle soif,”si.ge: n'est
comme intermédiaires du Comptoir national, afin. que Lactif
des Sous-Comploirs soit esclusivement affecté & la garantie
des opérations admises par le Comptoir Pri”)‘;uﬁi-'w*" o e

« Qu'enfin, prés du conseil . djadministfation du Sous-
Comptoir, composé d’un directeur nomme par I'Etat, et d’ad-
ministrateurs choisis par les actionnaires, Bie commission est
délégude par le Comptoir et chargée de supveiller les, opéra-
tions des Sous-Comptoirs; 4 Cibar i iw

« Attendu que le Sous-Compioir des denrées coloniales
Sest constitué. en société anonyme sur les bases préciiées
avee un eapital porté successivement de 100,400 francs &
900,000 fr.; lequel a éié. xersé: dans. la caisse;du;Comptoir
national 3 aiy

« Que; pendant les premiers temps de son exigience, 1on

“Seulement tes opérations proposées par le Sous Comploir et
‘les actes de nantissement & Vappui ont fait I'objet de I'exa-

men sérieux du Comptoir, mais qylencore un sieur Dupont,
par lui délégué, a assisté a une partie des réunious du conseil
du Sous-Comptoir, et tenu son administration au courant tant
des affaires qui y étaient traitées que de l’état de la caisse,
a ce point qu’un conflit a éié sur le point de s’engager alors
entre les deux administrations an sujet d’une somme de 3,500
fr. encaissée par le Sous-Comptoir et non versée au Compluir;

« Attendu qu’en novembre 1830, le CGomptoir national,

trouvant sans doute que ses bénéfices avec le Sous-Comptoir

des denrées coloniales n’étaient pas en.rapport avec les ris-
ques:quli}. pouvait courir avec lui, 8 exigé qu’al lui fit Voffre
de la moitié de ses bénéfices aunuels, sans participation aux
pertess; i

« Quh partir de cette époque, il a profité de la moitié de
ses résultats aalifs; qu’il n’a plus, dés lors, exercé la méme
surveillance intérieure et s'en est, en deruier. lieu, compléie-
ment rapporté aux déclarations faites par legSoyis(omptoir;

« Qu’ll s’en est suivi que des ver:ements OpEres . en ovlobre
dernier, par Courant et C¢, pour libérer Rﬁ%‘?}}&gl‘i’?\“"n des
valeurs qui se trouvaient aux mains du Comptolr et le retupit
par eux obtenu des marchandises qui en formaient ta ‘garan-
tie, n’ont pas été portés a la connaissance du Comptoir, le-
quel refuse aujourd'hui la remise des billets réclamés, en, se
fondant sar les dispositions de article 144 du Code de com-
merce; 3 : > ;

« Que, pour décider cette question en parfalte connajssance
de cause, il convient d’abord d’enirer dans '’examen des faits
ayant rapport au procés actuel 3 ;

« Attendu que les billets admis a l'escompie par le Comp-
toir avaient, pour représentalion aux mains du Sous-Comp-
toir, des marchandises ou fitres dounés gn‘rtsxaut‘xssemeut;

« Que le Comptoir n’a jamais- delivré d’especes que sur le
vu de l'acts de garantie et I'appréciation du gage, auquel il
faisait réellement confiance; .

« Qu’il a parfaitement admis pour le besoin du commerce
que les marchandises pourraient étre partiellement ou entie-
rement retirdes avant I’échéance fixée pour le remboursement,
moyennant paiement partiel ou total de la somme avgncée;

« Que ce qui le prouve d’une maniere évidenie, cest que,
d’accord avee le Sous-Comptoir, il lui aouvert un compte par-
ticulier & remboursement; & Ein

« Que la conséquence a en tirer, cest qwil approuvait ls
remise des marchandises aux -emprunteurs; ayant remboursé,
ot lour libsration méme envers lui, bien que les billets créés
pour la négociation ne leur fussent pas rendus; ;o

« Attendu que, ceci posé, le Gomptoir, au lieu d'exiger des
Sous-Comptoirs une noie détaillée expl’xquant de qui prove-
naient ces paiements par anlicipation, s'est contenté de porter
les sommes 2 lui versées au comple
indication ; g

« Quil n’a jamais vérifié si les nantissements correspon-
dants aux billets par lui pris & l'escompte se trouvaient en
entier aux mains du Sous-Gomptoir; ; :

« Qu'il en est résulté une fraude qui a duré pendant prés
de deux ans, et que cependant le moindre controle et pu fa-
cilement faire découvrir ; : ki T

« Qu’en effet, tous les paiements faits par anticipation figu-
rent sur les livres du Sous-Comptoir, au crédit des emprun=
teurs et au débit de la ca'sse; qu'ainsi au 30 novembre 1856,
Peucaisse qui, d’aprés les écritures, devait s'élever & 724,007

fr., m’était, par suite des détournements comb.nés du direc-

teur et du caissier, que de 19,418 fr. 83¢.;

de remboursement sans

« Qu’en rapprochant ces faits des termes du décret du 24
mars 1848, 1l s’agit de décider si le paiewent fait par Courant
et compagoie aux mains duSous-Gomptoir, el 1(? retrait auto-
risé de leurs marchandises, leur donnent le droit d’exiger du
Comptoir la restitution destitres qui représentaient leur em=
prunt; S : :

« Attendu que la loi, qui a vouluque P’actif des Sous-Comp-
{oirs fut exclusivement affecté & la garantiedes operations ad-
mises par le Comptoir principal, a permis quil déléguat une
commission prés du Sous Comptoir po_qrtsurvel!ler $es opé=
rations; que ces deux priviléges excessifsimposalent au Comp=
toir des devoirs de contrdle d’autant plus impérieax que le
Sous-Comptoir w’était qu'une de ses annexes et ne pouvait
présenter aux tiers aucune garantie, puisque d’avance toutes
ses ressources élaient engagées a son profii personnel;

« Ou'en vain le Sous-Comptoir prétendrait-il que surveiller
les opérations est bien différent de s’immiscer dans la gestion,
de vérifier la caisse et les écritures; qu'il a douns lul-meme
la meilleure réponse & son argumentation dans sa conduite
jusqu’en 1850, comme depuis le 26 ociobre 1856, en exercant
une surveillance qu’il n’ettt jamais dit abandonner, d’uqtant
que parmi les empranteurs habituels du Sous-Comptoir se
trouvaient des hommes qui avaient fait parue des premiers
conseils d’administration, et ne pouvaient supposer que,_lors‘.
qu’oit leur rendait la libre disposition de leur \ma,l"chau«,hse, a
laquelle avait eu liea en réaliié le prét, ce fut a l‘ insu du pré-
teur, ayant a leur connaissance surveillé le nantissement jus-
qu’a sa libération. :

« Qu'on ne saurait admettre que le Comptoir, auquel a es-
sentiellement profité Péiablissement du Sous-Gomptoir des
denrées coloniales, qui, non ' content de§ avantages qu’il en
retirait et de la clientele qu’il se formanf ainsi sans eoncur-
reuce possible, s'est attribué de son aulorité privée la moitié
de ses bénéfices, puisse venir dire maintenant : « Je ne pou-
vais surveiller, il ne m’a pas convenu de le faire, mes privi-
léges ne m’y obligealent pas; Paciif est exclusivement mon
gage, payez deux f01s »; L : :

« Quil n’existe ici aucune assimilation possible, soit entre
Jes rapports du Comptoir et de la Banque, soit entre ceux de
négociants a banquiers, puisque nulle part ne se retrouvent

de priviléges de le nature de ceux édictés dans le decret du
| 24 mars 1848 ; : b :
| 7« Qu'il sensuit que, dans espéce, les dispositions de V'ar«

~
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“Sous-Comptoir avait aussi appelé de son coté, mais comme il
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ticle 141 duCode de csmmerce ne sauraient étre appliquées,
et qu'il y a liewd’ordonner la restitution pure et simple, patr
le Comploir, aux mains des sieurs Courant et C°, de leurs ef-
fets de 48,700 fr. réclamés dans Uexploit ;

« En ce qui touche la demande reconventionnelle du Comp-
toir, tant contre Courant et Ce, que contre le Sous-Comptolr
des denrées coloniales;

« En ce qui touche Courant et Ce: :

« Attendu que de ce qui précede; il ressort qu'il n’ya lieu
d’y.faire droit;

« En ce qui touche le Sous Gomptoir :

« Attendu que les fonds qui font I'objet de linstance lui
ont 616 versés, q'il est endosseur au profit durComptoir des
billets au paiement desquels ces sommes étaieiit destinées, et
quil ne justifie pas lui en avoir fait la remise, quil en est dés
lors responsable, qu’il ne saurait sérieusement prétendre que
Te Comptoir n’a pas d’action contre lui parce qu’il n’a pas sur-
veillé sa gestion, que les motifs militant en faveur des tiers
wont nullement le méme poids & son égard ;

« Par ces motifs,

« Le Tribunal ordonne la restitution par le Gomptoir, aux
mains de Courant et Ce, de leurs effets de 48,700 fr. dont ils
sont valablement libérés; déclare, en conséquence, le Comp-
toir mal fondé en sa demande reconventionnelle contre Gou-
rant et Ce; 'en déboute;

« Condamne le Sous-Comptoir, par toutes lesvoies de droit,
3 payer au Comptoir, en deniers ou quittances, la somme de
48,700 fr. par'lui recue pour compte de ce dernier et mnon
versée;

« Dit quil n’y a lieu de statuer sur les autres fins et con-
; clusions des parties;

« Condamne le Sous-Comptoir en tous les dépens. »

Cest de.ce jugement que le Comptoir a fait appel. Le

. ¥ a en de sa part désistement, je n’ai pas & m’en occuper; il
devra donc, quoi qu’il arrive, rester responsable.

La question générale, telle qu’elle ressort des faits du pro-
cts, ne souffrait pas de difficulté d’aprés les’ principes dn droit
commun. De quoi s’agit-il, en effet? d’un paiement par anti-
cipation; or, nous sommes des tiers-porteurs, nous avous le
droit d’invoquer les dispositions de lart. 144 du Code de
commerce, qui rend responsable de la validité du paiement
celui qui paie un effet avant I'échéance. 1l ne faut donc pas
rechercher pour quels motifs le Tribunal a cru devoir s’écar-
ter des principes, voir s'il y a dans la législation ou daps les
faits quelque chose qui le permette, et si le versement des
fonds fait avant I’échéance par le souscripteur enire les mains
du dernier endosseur, chez lequel domicile avait été élu, peut
suffire & sa libération cnvers le tiers-porteur.

Le Tribunal de commerce I’a décide ainsi dans un jugement
un peu confus, du resie, et qui s'appuie sur deux raisons
principales, qui peuvent se formuler de cette manire : la
premicre, cest que le Sous-Comptoir n'est que le mandataire
du Comptoir, et que, dés lors, cest ce dernier qui arecu, par
les ains de son mandataire, les fonds versés au Sous-Comp-
toir; et la deuxiéme, cest qu'il résulte de diverses circonstan-
ces que les premiers juges énumérent, que c’est par sa faate
que le Comptoir n'a pas recu les sommes qui lui étaient des-
tinées. Telles sont les deux raisons des dérogations qu’'on a
cru pouvoir faire aux principes.

du Sous-Comptoir n'avait eu lieu que dans Pintérét du Comp-
toir. En cela, il oublie les motifs du décret ;
profite, c’est vrai, mais comme la Banque de France elle-mé-
me. Le Tribunal a confondu Veffet avec le but, et il g'est mé-
pris sur les principes comme sur les motifs. Cette question, au
reste, a é16 tranchée de la maniére
24 janvier 1838, par la Cour de cassation.

poursuit ainsi :

Le Tribunal s'est encore trompé, en disant que la création | d

le Comptoir en

la plus nette par arrét du

M. Dufaure donne lecture des motifs de cet arrét, et il

Jentre maintenant dans 'examen du second ordre de mo-
tifs adoptés par le Tribunal, lorsqu’il a pensé qu’une sorte de
responsabilité civile devrait, par suite de certaines circonstan-
ces, peser sur le Comptoir. Ces circonstances, quelles sont-
elles? Elles peuvent se résumer & (rois : : :

10 11 y avait, dit-on, association entre le Comptoir et le
Sous-Comptoir pour le partage des bénéfices, il doit doney
avoir partage des pertes;

90 Le Comptoir a connu et aulorisé les paiements pan antéiy | pont, | 1t prén :
; § ¥ i "conseil; cela est facile a expliguer: M

cipation;

3° Le Comptoir aurait dii, par son délégus, exercer sur le
Sous-Comptoir une surveillance plus active, qul aurait sans
doute empéché ce qui est arrive. i <o

A P’égard de la premiére circonstance : I'association, le Tri~
bunal y revient a deux fois, avec unesinguliere insistanee. Quand
Jaurai donné connaissance & la Cour de ce qui s'est passe,
elle verra si le Tribunal a été juste, lorsqu’il dit que le Comp-
toir a exigé que le Sous-Comptoir lui fit Voflre de la moiuié
des hénéfices qu’il s’est attribués, qu’il a confisqué cette mol-
tié. Voici des documents qui se rapportent a ce fait parti-
culier :

La nouvelle société du Sous-Comptoir qui s'était formée en
1850 s'était préoccupée des inconvénients qui avaient amené
la chute de Pancienne. On chercha un moyen de simplifier les
escomptes, on cessa d’exercer une certaine retenue de 5 pour
100 sur le montant- des opérations faites avec les négociants,
5 pour 100 que I’on converlissait ainsi en actions au profit des
emprunteurs, qui devenaient ainsi actionnaires foreés, On
g’adressa ensuile au Comptoir.

Me Dufaure établit par la correspondance et par les délibé-
rations des deux sociétés, que la proposition du partage des
bénéficesrésultant des opérations faites par le Sous-Comptoir,
soita titre d’escompte, svit & titre de commission supplémen-
taire, est émanée du Sous-Comploir lui-méme, etqu’il a été lit-
téralement exprimé que le Sous-Comptoir ne cesserait pas de
rester garant envers le Comptoir des valeurs qui auraient été
endossées par lui.

On prétend, ajoute, M Dufaure, que le Comploir a eu con-
naissance du retrait, par MM. Courant et C¢, de leur gage et
des paiements anticipés qu'ils ont faits, et que, des lors, 1l en
doit accepter la responsabilité. . s

Jai besoin, pour que vous puissiez en faire une bonne ap<
préciation, de vous dire en quelques mots comment se pas-
saient les quatre opérations qui pouvaient avoir lieu : la da-
tion des gages, leur retrait, les emprunts et les rembourse~
ments. Et pour le faire, je prendrai, comme exemple, les ac-
tes mémes sur lesquels nous discutons, ceux passés avec MM.
Courant et Ce.

Lorsqu'un négociant de denrées coloniales ne trouve pas de
seconde signature pour ses effets de commerce, a une certaine
quantité de marchandises, comme des balles de coton qu’il ne

J'examine successivement chacune de ces raisons et:les dé-
veloppements en fait ou en droit que le Tribunal lear a don-
nés; et d’abord, est-il:vrai que le Sous-Comptoir ne soit qu’un
mandataire du Comptoir, de telle sorte que ce dernier puisse
et doive élre considéré comme ayant rcgu les sommes payées
au premier ? Ce premier point me conduit, & l'examen des
rapporis-qui existent entre ces deux établissements ; nous w'a~
vons pour cela qu'a consulter la législation spéciale qui les a
créés. Ce sont de grands étres collectifs, organes de négocia-
tions d'escompte, qui sont régis par les lois et décrets de
1848. ai

Me Dufaure rappelle les décrets des 7 et 8 mars 1843 insti-
tuant les Comploirs d’escompte, et notamment le Comptoir
d’escompte de Paris, qui, d’aprés ses statuts, ne doit admet-
tre & Vescompie que les effets de commerce revétus de deux
signatures au moins, i des échéances de 105 jours au plus.
Par suite de prorogations successives, ce Comptoir, réduit a
ses propres ressources, sans intervention pécuniaire du Trésor
et de la ville de Paris, doit durer 30 années, & partir du 18
mars 1857.

Quant aux Sous-Comptoirs degarantie, ils sont établis par
déerels des 24 et 26 mars 1848, pour servir d’intermédiaires

‘éntre le commerce et les Comptoirs; ils sont organisés en so-
ciétés anonymes, et leurs directeurs sont nommés par le mi-
nistre des finances, un commissaire du Comptoir principalest
chargé de surveiller leurs opérations.

Erffin, les articles 4 et 3 disposent que les opérations de ces
Sous-Comptoirs devront consister & procurer aux commer-
cants V'escompte de leurs effets auprés du Comptoir principal
moyennant des siiretés données aux Sous-Comptoirs par voie
de nantissement sur marchandises. Quant au fonds social des
Sous-Comptoirs, il ne doit que garantir les opérations du
Sous-Comptoir envers le Comptoir principal, danss les caisses
duquel il doit étre versé; de pius, les Sous-Comptoirs ne peu-
vent faire d’opérations qu’avec le Comptoir principal, dont ils
forment I'aninexe, suivant ’expression de la loi.

Dés la méme année 1848 furent établis a Paris cing Sous-
Comptoirs de garantie, au nombre desquels figure, & la date
du 20 mai 1848, le Sous-Comptoir des denrées coloniales,
dont les statuts reproduisent les dispositions du décret. Cette
premiére société a duré de mai 1848 & mai 1850.

A cette époque, elle est dissoute,.et une société nouvelle se
forme et recoit, le 31 aoiit 1834, la sanction du ministre qui
nomme comme directeur M. Besnier de la Pontonuerie. De-
puis, ce premier directeur s'est retiré, et il a été remplacé par
M. Guillon. Quant aux statuts, ils étaient & peu pres les mé-
mes, sauf une modification que j’aurai a signaler. Telles sont
las conditions légales d'existence du Comptoir d’une part, du
Sous-Comptoir des denrées coloniales de l'autre. Nous pou-
vous nous demander maintenant si 1’un est-vraiment le man-
dataire de Pautre, et si dés lors 'un & pu recevoir par les
mains de Pautre.

Sans doute, ces deux établissements ont des rapports forcés;
sans doute, le Sous-Comptoir sert d’annexe et d’intermédiaire,
mais sans étre pour cela ni le mandataire, ui le représentant
du Comptoir.

Ce sont, ‘en effet, deux sociétés anonymes, ayant chacune
leur existence propre, leur constitution indépendants, leur in-
dividualité parfaitement distincte, leurs actionnaires séparés,
leur responsabilité personnelle, Ghacun a son admin stration
pariiculiere, un conseil de surveillince & part et un directear
nomaé par le ministre. Le Comptoir 4, il est vrai, auprés du
Sous:Comptoir, un délégue; muis celui-cl ne concourt, en au-
cune fagon, a ’adm nis ration. Tout est distiuct entre eux, je
le répete, et les lois qui les ont creds expliquent, au sar, lus,
parfaitement les motifs de crite distincliun, en exposant le but
special et différent de leur instituiion.

D'apres le préambule du décret du 24 mars 1848, la créa-
tion du Sous-Comptoiravait pour but unique, en effet, de sup-
pléer la seconde siguature nécessaire pour s’adresser au
Comptoir, au moyen . de marchandises données en nautisse-
ment la loi ne se serait douc livrée qu’a un jen puéril, si
cette seconde signature n'elit é1é que celle d’un mandaltaire, et
qu’un redoublement de sa propre signature sur les effets en-
dossés par le Comptoir et passés a la Bangjue de Frauce. Seu-
lement, la loi, désirant que le capital da Sous-Gomplolr ne
fat pas trop élevé, a pris des précauuins ponr donuer pius de
garanties & sa siguature. Avoir un gros capital « i éié.d fficile
en dehors de la Ville et de PEiat, il fallait chercher ailleurs
des garanti s par des mesures législatives. A )

C’est pourquoi on a exigé que le capital socal du Sous-
Comploir, qui devait étre de 500,000 fr., mais qui, en réalite,
n’a jamais dépassé plus de 200,000 fr., et qui mémne n’avait
été @’abord que de 100,000 fr., fit déposé dans les caisses du
Comptoir; de plus, qu'ancune opération ne fiit faite par le
Sous-Comptoir avec d’autres qu'avec le Comptoir, de facon
qu’il ne pitt compromettre son capitt 1; puis un directenr lui
est nommé par le ministre des finances; enfin, un'del«*gug ou
une commission déléguée doit surveiller ses opérations. Ainsi,
la loi-a cherché, par des mesures d’organisation spéciale, a
procurer au Sous-Comptoir des garanties en (l(:im_rs de son
capital : une s ule dérogation était ayporiee au droit commun
relativement aux actes de nanti-sement, et ce, dans le but de
les rendre plus faciles. Voila, messieurs, ou nous  en :0mmes
avrivés, cesi-a-dire & vous montrer que-le Compoir et le
Sous-Comptoir sont deux &ires complétement distincts.

|
1

| du Sous-Comptoir, 1l lui propose, & titre de gage, des cotons

peut vendre pour le moment, et a besoin d’argent, que fait-il?
Il s’adresse au Sous-Gomptoir des denrées coloniales, et lui
demande de vouloir bien lui faciliter un emprunt, ce sont les
termes mémes de la loi, auprés du Comptoir d’escompte, en
lui donnant sa signaturé, et, en échange de cette signature

déposés, par exemple, dans des magasins de dépot au Iavre.

Le conseil d’administration du Sous-Comptoir examine et
la demande et le gage qui doit étre la garantie de son adhé-
sion; puis si la demande est acceptée, une délibération est
prise, reproduite sur unes feuille imprimée que 'on remplit
avec les mentions particuliéres; puis communiquée ainsi au
délégué du Comptoir prés le Sous-Comptoir. Ce délégué fait
un rapport sur I'affaire proposée, et.en méme temps soumet,
avec la déclaration du dépositaire de la marchandise, la déli-
bération du eouseil du Sous-Gomptoir; on fait le coutrat de
nantissement ‘au nom du Sous-Comptoir, et si le Comptoir
approuve Vopération; il y met son visa, et alors a lieu U'es-
compte des billets souscrits par le négociant emprunteur, en-
dossés par le Sous-Comptoir et passés & Vordre du Comptoir ;
mais le Comptoir reste complétement étranger au gage qui
est mis sous le nom du directeur du Sous-Gomptoir, qui en
dispose comme il I’entend.

Cest au directeur, en effet, que 1'on s'adresse pour retirer
le gage, et & luiseul. Le Comptoir reste en dehors, larsqu’il
s'agit, par exemple, de faire vendre les marchandises. Le Tri-
bunal a supposé que le contrat de gage accompagnait les bil-
lets, cest une inexactitude; il a confondu avec un autre dé-
cret de 1848, qui crée des magasins généraux de dépot et dé-
clare transmissibles par voie d’endossement les récépissés ou
warants qui sont déhvrés par eux, et qui accompagnent le
billet jusqu’a la Banque de France.

Pour'que le retrait ait lien, il faut unordre du Sous-Comp-
toir au dépositaire de' livrer telle ou telle quantilé de wmar-
chandises; en voulez-vous un exemple, qui nous est offert par
Yaffaire Lebaudy ? le Comptoir ayant voulu, porteur de billets,
retirer des valeurs qui se trouvaient a la douane, il luia fallu
un, pouvoir spécial du Sous-Comptoir.

Vous savez ce qui se passa pour le versement des especes ;
je I'ai expliqué plus haut, il ne me reste donc plus qu’a par-
ler des remboursements par anticipation qu’on prétend étre
connus du Comptoir.

Le négociant dont la marchandise est ainsi donnée en gage
peut avoir, & un moment donné, par suite d’une hausse, un
ntérét pressant a retirer tout ou partie de ses marchandises
avant Péchéance des billets. [l s’adresse alors au Sous-Comp-
toir qui peut Pautoriser a en opérer le retrait en dehors du
Comptoir qui n’est méme pas prévenu : le Sous-Comptoir
mentionne alors sur son-brouillard ou livre-journal le, pare-
ment anticipé qui est fait & lui seul & ce moment, je dirai
méme en passant & cette occasion, et ceci répond d’avance a
cette assertion, que le Comptoir avait connaissance de tous
ces paiements anticipés, que pour MM. Courant et Ce aucune
mention de cette nature n'avait 616 faite sur les livres. Puis le
paiement ainsi fait, le négociant retire son gage. Maintenant,

toir savait d’une maniére générale quelles  étaient les habitu-

1l savait encore que de temps en temps une partie des
fonds aiusi rentrés lui étaient envoyés, et comme le Sous-
Comptoir avait un compie ouvert au Gomptor ces sommes
portaient inérét an bout de dix jours jusq 'a I’échéance des
{ billets; wals ces onvois avaient lieu sans aucane imputation
! des sommes aux différents em runteurs. J'ai 13 en man le
compte de remboursement dont ‘e Tribunal a parlé, et qui in-
dique gue ces versements étaient faits in globoe; tout était fait
| au nom personnel du Sous-Comptoir, qui, je le repete, se fai
sait porier ces sommes & son compte et en retirait intéré:,
Aucune désignatios w'était donc faile des dates d'échéances
des cffets auxqels cet argent sappliquait, et le Sous-Lomp-
toir pouvait reprendre et reprenait, quand il le voulait, ces
| versemen's ai.si déposés a1 Gomp.oir. Voula quelles éaicnt,
messieurs, toutes les opérations.

Ou a dit qu’en agissant-ainsi, le Comptoir faisait confiance
au directeur du Sous-Gomptoir, qu’il aurait pu mieux s’en
occuper. Mais on oublie que ce diwrecteur éiait nommé par le
mimstre des fi ances, qu’il y avait établi ua conseil de sur-
veillance. Voila pourquoi le Comptoir le souffrait, parce qu'il
savait bien que I'emprunteur restait engagé vis-a-vis de lui,
et quenfin cela avait lieu dans I'intéret exclusifdu cotrmerce.
Si que!qu’un a eu un peu de conftiance, cest done bien plu-
10t le coms.ergant y mais, quant au Comptoir, qui restait com-
plétemeut étranger a tout cela, aucun reproche ne peut vrai-
m nt lui étre adressé.

Jarrive ala troisitme objection, relative au défant de sur- |
veillauce de la part du délégué du Gomproir. Ceite objection
est déja examinee dans Parrét de cassauon que j'ai lu a la

plit y étre engag
1mpose ce devoir.

pouvait et i 1 101
proposées, sur lesquel'es il y
Comptoir,
Le Tribunal f
se fat ainsi aperu des détournements, h |
causes. Comment ! tout cela n'est-il pas étranger au Comptoir?
pest-ce pas une socié
surplus, |
compagnie,
avoir suffisamment exercée? comment

apprendre quelque chose au svjet d s
ne figure pas sur les livres du Sous-Gomptoir!

qu’aurait joud, sous la

qui furent airessés plus tard au

| Je ne veux rien oultrer, et je veux dire ce qui est vrai, leComp- |

des du Sous-Comptoir. ,

ans Vintérot des tiers, de telle sorte que sa- responsabilité
ée? Evidemment non : aucune loi ne lui
D’ailleurs,jusqu’oil g’étendra ggatte survei{lance? E“". ne
¢ devait en tous cas 8 étendre qu'aux opérations
avaitun rapport & adresser au’
et jamais & cet égard la surveillance n’a manqué
dit : Mais il fallait vérifier les livres, la caisse; on
on en edt cherché les

té anonyme, indépendante; et & quoi, au
nous ont servi, en ce qui concerne MM. Courant et
cotte surveillance qu’on nous reproche de ne pas
le délégué aurait-il pu
d’un remboursement qui

le Tribunal fait allusion & un fait: c”est aurole
premiére société, un délégué, M. Du-
'on voit préndre part méme aux délibérations du
. Dupont était recherché
par la nouvelle société qui, dans son ipexpénence, avait l'n:l-
soin de renseignements, de conseily, d’un coneours utile qu el
le trouvait en lui; de la, des rapports plus détaillés que ceux
Comptoir. Ona parle égale-
ment d’un conflit qui s’était élevé a ’égard d’une somme de
3,500 fr., conflit qui semblerait ;ndxquerv un controle direct
exercé par le Comptoir sur la caisse du Sous-Gom, toirs

Voici le fait : 1a Cour se rappelle que, sous la premiere so-
ciété, une retenue de 5 pour 100 était faite aux emprunleurs
et converlie en actions a leur nom; la question s'éiait élevée
de savoir si une somme de 3,800 francs qui provenait de‘rete-
nues ainsi faites était une partie du fonds social du Sous-
Comptoir et devait en conséquence, aux termes <‘ie sus statuts,
dtre déposée dans la caisse du Comptoir. 1l ne s'agissail donce
en aucune facon de paiements anticipés ; ¢'était uu débat tout
différent qui, d’ailleurs, n’a pu se renouveler -depuis, cette
retenue nayant pas lieu d’apres les statuls de la nouvelle so-
ciété. ; i :
Enfin; le Tribunal ajoute que le Comptoir a, depuis les dé-
tournements, exercé une surveillance plus active. Sans doute,
il a pris plus de précautions et s'est montré plus  sévere, il
avait le droit de le faire -aprés ce qui s’était passé ; mais il
n’y 6tait pas obligé avant, et aucuune décision ju(.ligiaiye ne
peut I’y contraindre. Voila, messieurs, ce que J'avais a répon-
dre aux trois raisons sur lesquelles les premicrs juges se sont
appuyés, voila ce que javais a dire sur les faits généraux ;
maintenant il ‘me reslera, en répondant a mes adversaires,
3 dire quelques mots sur la situation particuliére de chacun
d’eux. Ce que je vous demande, quant & présent, c'est le main-
tien et Papplication des principes du droit commun. :

Me Dufaure s'explique, en terminont, sur les faits particu-
liers & quelques uns des intimés, et que nous ne reproduisons
pas, parce qu’ils ne touchent point & la question de prin-
cipe. :
Mes Mathieu, Plocque, Champetier de Ribes, avocats des in-
timés, et M Desmarest, avocat du Sous-Comptoir, sont en-
tendus.

Nous nous bornons a donner les conclusions de M. Sapey,
substitut du procureur général, qui, ainsi que les plaidoiries
des parties intimées, tendenta la confirmation du jugement.
Nous voudrions, a dit Porgane du minisiére public, réduire
A ses termes les plus simples la question délicate que présente
ce proces; la simplifier ce sera presque la résoudre.

Aprés avoir rappelé les décrets institutifs des Comptoirs
d’escompte et des Sous-Comptoirs de garantie, destinés a ser-
vir d’intermédiaires entre I'industrie et les Gomptoirs, moyen-
nant des suretés données aux Sous-Comptoirs par voiede nan-
tissement, M. 'avocat générel fait ressortir des textes mémes
le caractére & la fois distinct et subordonné des Sous Comptoirs
3 P’égard des Comptoirs principaux ; distinct, en ce que les
Sous-Comptoirs servent de garantie au Comptoir, lui fournis-
sent la seconde signature statutaire, et sont constitués en so-
ciétés anonymes, étre moral, ayant son unité et son existence
propre; subordonné, en ce qu’ils sont les intermédiaires, les
annexes du Comptoir, qui recoit tout leur actif a titre de ga-
rantie, qui a droit de surveillance sur leurs opérations, qui
exerce cetle surveillance par un délégué, et qui participe sux
bénéfices communs des opérations d’escompte.

Ils ne sont donc ni de simples mandataires du Gomptoir
(arrét de cessation du 27 janvier 1838), ni des endosseurs or-
dinaires, auxquels s’appliquent sans distinction toules les re-
gles du droit commun. lis out un caractere mixte, incompléte-
ment défini, qui se ressent un peu de la confusion d’idées qui
régnait & 'époque de leur création, etqui varie suivant les
opérations auxquelles ils se livrent.

Ni leur subordination n’implique & priori, ni leur person-
nalité distincte ne repousse dans tous les cas cetle responsa-
bilité du Comptoir principal, qui doit &lre appréciée suivant
le caractire légal des faits & I'occasion desquels on l'invoque.
Et, pour en venir au proces actuel, la question peut se poser
ainsi : la restitution du gage dont le Sous-Comptoir était nan-
ti, faite par anticipation aux commergan's conire un rem-
boursement partiel, a-t-elle pu avoir liew, en droit, a-t-elle
eu lieu, en fait, sans le mandat exprés ou tacile, et, par con:
séquent, sans responsebilité du Comptoir principal?

M. P’avocat-général, rappelant le mécanisme de I'opération,
fait remarquer que le Comptoir principal surveille ¢ tte opé-
ration méme, et n’escompte les billets qu'a res s'éire assuré
de la remise et de la valear du gage, qui, bien que déposé au
Sous-Comptoir, forme la garantie privilégiée du Comptoir. Le
fait de la restitution du gage par le Sous-Comptoir au com-
mercant, contre remboursement partiel, tombe pareillement
sous la sarveillance du Comptoir, et les tiers sont foudés a lui
opposer qu'il a connu ce fait et ses conséquences.

Toutefois, ajoute le magistrat, le Comptoir prut-il répondre
que cette sutveillance est, pour lui et dans son intérét pro-
pre, un droit, et non pas un devoir ? Nous ne le pensons pas.
Les Sous-Comploirs ont avec les tiers des rapports d’ou nais-
sent des obligations, celle de gagiste, nolamment; plus le
Comptoic principal fait plaider que les Sous-Comptoirs sont
distincts de lui; ont leurs opératious propres et leur responsa-
bilité, plus il reconuait qu’ils peuvent avoir des okligatious
envers les tiers. Or, toutes leurs ressources, tout leur actif
sont engagés, par privilége, au profit du Gomptoir; le. Gomp-
toir par la méme cevient le gérant direct des tiers; c'est la
compensation du droit, fort éteadu, qu'il exerce surles Sous-
Comptoirs, par leffer d'une surveillauce qui est orgavisée au
profit du commerce tout entier.

Aprés avoir établi que la jurisprudence de la Cour de cas-
sation et du Conseil d’Etat n’est pas contraire a cette doctri-
ne, M. Pavoca -général éiablit qu’il y a eu mandat du Gomp-
L‘uir pour opéralion cousommeée par le Sous-Comptoir des
deurées colouiales. L'usage de la resitutivn (avant I'échéance
des billets), du gage conire remboursenent parti-l était con-
nu du Comptoir; it Pautorisait, aiusi que le prouve Pexistence
du cumpte de remboursements austicipés étebli entre lui et le
Sous-Cowmptoir, il recevait le montant de ces remboursements,
ol tout le monde trouvait bénefice, savoir : le commerdant, en
reprenant la disposition de sa marchandise; le Sous-Gomp-
toir, en falsargt valoir la somme remboursée, et le Comptoir
lui-méme, qui, eu l'encassant, en payait U'intérél au Sous
Comptoir et la faisait valoir a son profit personnel, Il doit
donc g’imputer de navoir pas exercé la surveillauce qui éuait
dans son droit et qui elit prevenu le désastre dont il prétend,
4 tori, faire supporter les conséquences par des tiers a qui
on ne peut faire aucun reproche.

M. Pavocal-géuéral sexplique sur les faits particuliers
concernant deux des intimés, et concluta ’égard de toutes les
parties & la contirmation des jugements attaqués.

A la vérité,

ont, que

1’arrét sera prononcé a I'audience du mardi 4 mai.

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (ch. criminelle).
Présidence de M. Vaisse,

Cour, et il y est dit quelc’éi'unt dans l"imérét seul du Comptoir
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Ot iy, ‘% i ont P‘:“(’;haque localité , pres du fonctionnaire
lale g que dﬂ“jonﬁauce de l'autorité, et réunissant les
dee.\,,. L de lﬂrbla loi, vienne se placer un agent d'af-
Ll igées P‘;ms[ es formes du notariat, attirant a lui
@ al }1’“ at d’honoraires au rabais, e’L _compromeg«
Giluh\, e pall‘ ln?g;)ens les intéréts les plus précieux des ci-
oy &)
gle ch:z’ 1 wappellation et ce dont est appel au néant,
Ploj g, met " mbert coupable de s'étre, depuis moins
L désta eimmiscé, sans titre, daus des fonctions pu-
%l‘ltl!l . 0t Lo voir fait les actes d’une de ces fonotions,
= Birg % iles & ¢ par *article 238 du.(,ode pénal; :
Miengy iy o PU% ot qu'il existe des circonstances atténuan-
ousi v
'Q:P*" as I,;?,S;S:{ % un moisid’emprisonnement;
'iehn' ar les conclusions de la partie c}vxle e :
elles g ue 13 publicité donnée au présent arrét suf-
trac y rala Compagnie gles notaires de Varrondisse-
, rem:l:~ £ oo ls réparalion qui lui _est,dqe s L
N e e resent arrét sera Insere daus cinq jour-
sait | ,}"% paris et dans deux journaux publiés dans le
actes;; 1 Qb’-!ggae geine-ct-01se, aul choix de la partie civile et
»

> ¢

i a't} crog:;]e[‘ a fait le rapport de Vaffaire. ;
l"‘iOns?&' ‘ ele mpporl,_Me Morin a soulenu les moyens a
h‘&it'q:i , pourvoi qui a 6té combatiu par M° Rendu,
Bt g " potaires de Pontoise. La vplaxdome de M¢ Ren-
Vigiggy, t aterrompue 3 cause de Iheure avancée, et la
dliog g 1 e Paffaire renvoyée d vendredi prochain.
UX ', gation €€ 2 .

P nguis. — DESTINATIONS PARTICULIERES, —
los gy, 8 VENTE PREALABLE. :
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;‘"I:s‘}:if o aveeté municipal sur la police des marchds
de Joyyg Je Vobligation de porter sur le marché les mar-
A frony I s ¢f denrées destinees a l approvisionnement de la

doyi, P06 qui, par un marché antérieur, auraient 6té
loi exigy fos destinations pqm}ouhéres, cet arrété, & moins
tang g i SUPPOSEE tl’avou' edicté des p_l'o}nblttons illusoires,
V&iiexie: jendre d’un marcpe cqnclu al avance, certain sur
son iy gose €4 507 le 'Rrp(‘,etetab'hsslant en faveur du destl‘na-
r fiw i e VLS définitive et irrévocable, antérieure a la
DVenta. v icon

) jéﬁemqne Ja livraison

 majen momée’ aux mercuriales ou au_cours du marché, et
ation s efparsuite il y a concurrence iliicite, dont Iaconsé-
illy fign | ence est de fausser le véritable cours du marché: -
mplai de | fissation, sur le pourvoi du ministére public pres le
s, enls dal de sumple police de Reunes, du jugement de ce
iinal, du 9 octobre 1857, rendu en faveur de la femme
nc et autres.
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révisions de Iart. 258 du Code

et
sede Lambel“- :
~ et arrét que le pourvol est dirigé. M. le

Jéinitive et irrévocable, le juge de police constate
n'a été faite, un jour de marché,
e stile d'un abonnement annuel entre le producteur
heteur; i ¥ 2 violation des termes de 'arrété, parce
& bonnement annuel, laissant dans le vague et l'in-

% ture des obligations réc'\p;'oques du produc-
ude lacheteur, ne peut élre considéré comme une
; ‘émdéﬁnitive,conclue aavance,et doitau contraire étre

4i6 dans ce sens ‘que la marchandise livrée est su-

Guyho, avocat-

B e

ﬁm?espondance particuliére de la Gazetle des Tribunaux.)
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Présidence de M. Guiomard, colonel.

% Audience du 3 mai.

. AFFAIRE DU LIEUTENANT DE MERCY.

'ﬁﬁ\_e_,grave affaire, qui se représente devint 16 2° Con-

Wl’@guegre, exclte plus vivement encore que lors des

maers débats, Iintérét publie. On dit que de nouveaux

Hauing doivent élre entendus.

ﬁlre:.raLpport, rédigé par M. Tartarez, remplissant les

Uielions du ministére public, est ainsi congu :

w‘i:s‘aanslia soirée’du 1 janvier dernier, & Montbrison,

m_tbslmembyes d’une importante fraction de cette gran-

lm_l“ele famille, que I'omappelle un régiment, appre-

swsnl‘avec consternation que 'un des lears, M. Rozier,
-lisutenant an 18¢ de ligne, venait de tomber mourant

k%fé?ddér}s une chambre dont tous les deux venaient &
Hede franchir le seuil. :
; <"‘Lel]°“1' oli, d’une extrémité & lautre du monde chré-
b fa;z?)\lll? lrziaugure Pannée nouvelle par des témoigna-
b gy 1 e pardon et de paix, cghn-)lﬂa qui arme sa
“l'seﬂtimexftr (TOL{ sgn;blablg doit avoir I'dme fermée a
R o e religion, d’honneur et de loyauté.
i g 88 terrible accusation, qui arrache a la société
. ©868 membres pour le couviir du manteau de I'in-
it 'lebesom, nous le comprenons, d’étre pleinement
‘mmz'de (l),gzcallf{ns(fsquisscr a grand‘,s traits le caractére
e fyine n%(‘), et sachant ce que 'homme clait capa-
4 0ﬁis~él O\IZ verrons ensuite ce qu il a fait,
Ml posi]tm S-]udoqard-Barthelemy de Mercy,ypal* la
gy lon de sa ‘i:(umlle et plus encore par c‘lauAtres
Hoigney IS particulicres, aurait da prendre a tiche
Hlgg ; Serupuleusement de ses discours toute parole
: %859133}1!‘ les autres, et Accpendaut uous le voyons
fy e violence exiréme avec ses inférieurs et
ong gire"o(:ante présomption avec ses égaux. Nous de-
me“eilleug:e devant ses supérieurs il sait toutefois faire
b fait;n::'lt plier son indomptable caractere.
ﬁnt; 6l cos fai l‘eux qt_m|des paroles appurﬁcm (lot’reJuge-
M. ails, terribles accnsateurs, c'est a P'nstryc-
Mgt i 900 noUS les empruotons. Dans son inter-
Bigaio? - ACCUSE prétend que ses camarades ne le con-

L ; eentg;n“ €L encore, dit-il, - nous vivions, pendant
e pt, DS, duns deux camps séparés. » Esi-il be-
d,« ‘?’mme?l de semblables alléuations?
Qaayo_ip pour It, alors que dans P'armée chacun est fier
Tary fog :}’Pl‘ecm!,eur de sa conduite des égaux et des
S tig [g c(lmSc’u.l récuse de tels juges, sous prétexte
rce qu&lg(il?s.em pas! Nous croyons plutot que
0 de tirs lL’ € connaissent trop. Qr‘, voici ce quils
Dés 5| | H dit: « 1l est méchant pour ses su-
lg luijai 3 es brusque, il les brutalise. » Un autre :
.y, (.}er?a}s connu un camarade qui ait parlé fa-
ity > Tous emﬁl » Un autre encore : « 1l est cz};)ablc
Degnuemeux i afin sont unanimes pour dire qu’il est
th ruel ; que ses habitudes grossieres et son

ang 3
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i Pour la hojsson i B
":UI. I la boisson tiennent tout lé monde €loigné
‘fa]‘l Oty ‘,I‘OLIV

N
; qﬁ'iPL . Cocly

I
4

ons dans la déposition de M. Gressien un
iy ef:“;eell?:or’e, lorsque cet officier rapporte
g 1S« Ya ,Crurm{fmfu chez lui des voix et des gémis-
Wit o Chamby 5 dit il, que I'on assassinait quelqu'un

gD @ €Ot6, Jal pris ua pistolet qui se trou-

it r.lzujedzom’us c!}ez’ M. de Mercy, » “et alors il

déo e Cnce qui s’était passé; mais il w’a pas

Wi % que sy o5 puisse étre un duel. 1l connait M. de
8-cafg (l.})ObQ-L-ll,' Un assassinat! .

5o Ofsiue Laporte ap‘]u'«:ml par -un mot la

poitrine ? « Oh! le lache, il I'a assassiné ! »
«L/opinion publique peut, nous en convenons, s’égarer
quelque[ms sur un fait isolé ; mais quand cette opinion
est représentée par des gens honorable:, qui émettent un
jugement sur le compte d’'un homme avec lequel ils ont
presque tous débuté dans la carriére militaire et pres du-
quel ils vivent journellement cote & edte, on ne peut nier
que ce cri accusateur, poussé par fout un régiment, n'ait
réellement une grande signification. Sans en exagérer la
portée, nous ne craignbns pas dedireque sila clameur pu-
blique, accusant d’assassinat M. de Mercy, ne prouve sa
culpabilité, elle indique au moins quw’on le reconnait capa-
ble decommettreun tel crime. Nous n’entreronspasicidans
le détail d'une foule de faits qui, pour éire en quelque
sorte étrangers a la cause, n’en ont pas moins une valeur
des plus significatives. Membre de Parmée nous-méme,
si nous sommes dans la nécessité
voile qui couvre ‘de si tristes choses, notre main sera
prudente et réservée. Nous nous bornerons done a dire
que, jusqua arrivée de M. de Mercy, ’union Ja plus
parfaite régnait parmi tous les officiers du 3¢ bataillon du 18°
de ligne, comme elle regne,nous sommes fier deledire,dans
tous les autres corps del’armée. Nousajouterons quecetoffi-
cier, dont Iarrivée allait étre le signal de bien des scénes
scandaleuses, était d’'une violence extréme, d’une déplo-
rable intempérance de langage, d’'un caractere arrogant,
présomptueux et cruel. 1/instruction a prouvé d’une ma-
niére suraboudante, hélas! que ces épithétes si séveres ne
sont que trop méritées par 'accusé. :
« Abordons maintenant les faits qui touchent directe-
ment & la cause, et rappelons que, vers la fin de I'année
1855, M. Rozier, chargé du tir, dut remettre tous les do-
cuments concernant ce service a M. de Mercy. Une irré-
gularité dont ce dernier officier rendit compte motiva une
légére punition, infligée & M. Rozier par le major com-
mandant le dépot.
« Au mois de mai 1857, M. Rozier et M. de Mercy se
trouvent réunis avec leur bataillon, qui fait route vers
Montbrison, sa nouvelle garnison. 11 y eut & Tournon, au
repas du soir, quelques mots un peu vifs échangés par
MM. de Mercy el Rozier; ils furent suivis le lendemain
d’une explication que M. de Mercy termine par ces paro-
les : « Si pareille chose arrive de nouveau, je vous tordrai
le cou comme & un poulet. » Pendant la marche, M. Ro-
zier rendit compte de ce propos blessant au commandant,
qui promit de punir M. de Mercy; mais 2 Andance, M.
Rozier ayant reproché 2 M. de Mercy sa conduite, celui-
ci lui infligea une punition que le commandant ne crut
pas devoir lever, parce que M. Rozier n'avait pas tenu
compte de l'avis qu’il avait recu de laisser a l'autorité
supérieure le soin de réprimer les paroles insultantes de
M. de Mercy. .
« A partir de V'arrivée du bataillon a Montbrison, une
scission compléte s’établit entre les lieutenants et sous-
lieutenants, qui, jusqu’a arrivée de M. de Mercy avaient
vécu dans la plus parfaite intimité. Des punitions furent
infligdes & table; tous se traitaient de supcrieurs a iofé-
rieurs. Vers-le milien de décembre un rapprochement
eut lieu entre MM. Rozieret de Mercy, et, dés lors, les
autres officiers semblorent mettre fin & leur désunion
mais, en étudiant emploi .du temps de M. de Merey, il
nous est impossible de croire que ce rapprochement {iit
sincére de sa part. Que fait-il, en effet? Chaque jour, il
prend des legons d’armes, et, chose plus grave, il de-
mande i son maitre, pas une fois, mais, trés souvent, de
lui enseigner un mauvais coup qui puisse faire tomber un
homme en se mettant- en garde. Remarquons que c’est
M. de Mercy lui-méme qui emploie cette expression de
mauvais coup et flétrit ainsi sa conduite par anticipation.
Nous ajouterons encore que M. de Mercy, aprées celte ré-
conciliation si récente, provoque M. Rozier. @ avoir avec
lui noe explication sur la grande roote. Si son ceeur ne
cache pas quelque projet sinistre, pourquoi choisir la
grande route? Ces fails; pour tious, ne sont que la cousé-.
quence d’une vengeance préméditée, dont Uorigine re-
monte & la premiére lecon d’armes prise par M. de Mercy.
« Les choses en étaient }a quand arrive le 1 janvier
1858. Aprés les visites officielles, M..de Merey en fait
quelques uues de particuliéres, et avant de diner presque
tous les officiers se retrouvent au café. M. Rozier est par-
faitement calme, M. de Mercy est déja surexcité. A tab'e
il veut faire ouveirune fenétre et ne peuty réussir, ce qui

porte. Le reste di repas se passail gaiment, lorsqu un pari
est proposé & M. Rezer par M. de Mercy qui, voyant qu’ll
a perdu, s'en tire par.un faux-fuyant ; c'est alors que M.
Rouzier, qui avait probablement Pintention de faire venir'du
champagne, dit & M. de Mercy : « Eh bien! je parie deux
boutetlles de champagne sur tout ce que vous voudrez. »
Celui-ci répond : « Je parie que personne nose venir cé
soira onze heures chez moi. » Plusieurs de ces messieurs
lui demandent pourquoi ; il ajoute alors : « Parce que ce-
lui-13, je le jette par la fenétre. » M. Rozier prend la pa-
role et Ini dil : « Si vous voulez, jirai chez vous ve solr a
onze heures. » Le pari est accepté et M. de Bonnay, se
mélant & la conversation, proposed M. de Merey d’y aller
aussi & dix heures. M. de Mercy continue en disant :
« Que quicongue, gintroduirait daus son domicile, serait
sir de son affaire, que dailleurs il avait un couteau de
chasse dont il saurait se servir. » .

« A la suite du diner, on alla au café; mais avant de
sortir de la peusion, M. Gressien dit a M. de Bonnay :
« Rozi®r peut aller sans crainte chez M. de Mercy, je se-
« rai chez moi, et lorsque je I'entendrai veuir, je sortiral
« avec ma lampe pour I'éclairer et vour c¢ (il se pas-
« sera.»

« Au café, M. de Mercy, servi d’abord sur une table
commune, fait porler sa lasse @ la table o M. Rozier se
trouvait avee son frére, Non coulement il est en parfaite
intelligence avec eux, mais il pousse Ses démorstrations
amicales A un tel point d’exagérauion, quetous les officiers
s'en étonuent et que beaucoup g’en inquittent. G'est qu en
effet ceux qui connaissent M. de Mercy pressentent deja

ue ces marques d'une ;_iﬂ'gcl,ion si vive doivent, de la
part d’un tel homme, servira cacher quelque projet si-
nistre. .

« Vers sept heures un quart, les fréres Rozier sortent
avec M. Walter pour aller fiuir la soirée “dans un café-
chantant. On laisse M. de Merey. Mais pour lul 7‘ Rogier
n’est déja plus qu'une victime aux pas de laquetic. il faut
qu'il s'atiache a tout prix. « Et mol ausst je vais avec
« vous, dit-il, ,quoique je ne sois JAMAIS allé an calé-
« chantant; » et dans sa précipitation il ne se donne meme

as le temps de boucler son ceinturon. On convient qu oa
ira d’abord chez M. Rozier qui désire changer sa tenue.
M. Waiter marche’ en avant avec le frére de la viclime.
M. de Merey et Rozier suivent a quelques pas. M. Ra-
sier s'arréte, M. de Mercy eu fait autant, entame une dis-
cussion qu’il sait animer pour faire perdre la trace de-ces
messiears qui précedent, pus il invite. M. Rozier & mon-
ter chez lui, essuie un premier refus; insiste et bientot les
paroles ne lui suffisant pas, il enlace en quelque sorie Ea
victioe : Rozier cede enfin a taut d’ obsessions, {ranchit le
seuil du pavillon des officiers; personne n’est encore ren-

.sculement en face du cadavre de M. Rozier qu’il la débi-

de lever un comn du-|

* venu far amicalement chez lui; qu’ils.ont fait des armes

est le sujet d’une premicre altercation entre ui et M. La- |

« Au secours! le liche!... a I'assassin!1... » Linstruc-
tion nons a montré le caractére de accusé; elle nous a
aussi permis de raconter ce qu’il avait fait. 1l nous reste
maintenant & analyser les divers sysiemes de défense qui
ont été employés par M. de Mercy.

o Surpris lui-méme de I'énormité du crime, il cherche
a se disculper avant méme que personne ait porté uneac-
cusation contre lui. « Le matheureux, dit-il, il est venu
chez mol me railler, m’insulter, me provoquer; jétais
dans mon droit, j'étais en état de légitime défense. Je l'ai
tud, c’est lul qui I’a voulu! » Et celte version, ce n’estpas

te: plus tard, il la racontera & son chef de hataillon, pro-
testant dp son honveur et de sa loyauté; plus tard encore,
il la répete deux fois 4 la })l'isoxx,acvant d’autres 1émoins,
et il ajoute: « Vous cussiez fait comme moi, messieurs. »
Mais au morue silence qui régne autour de lui, il s’aper-
goit que cetle fable ne trouve aucun crédit, et le lende-
main tout est changé, 1l prétend alors que M. Rozier est

pour se distraire, que le fleuret de M. Rozier s’est cassé,

qu'il a essayé, mais vainement, de casserégalement le sien,

qwalors M. Rozier prenant son sabre I'a engagé a en faire

a’l}tam,, et quaprés quelques passes d’armes vigoureuses,

Pinfortané Rozier est tombs baigné dans son sang. A cela,:
nous répondronsque le fleuret dontM. Rozier étdit censé se

servir ne s’est pas cassé, mais a 6té cassé; ce qui est bien

dllfferqnt.. 1 suffit, en effet, d’examiner la courbure de

I'extrémité de la lame pour s’en apercevoir. Gette remar-

que n'a pas échappé a P’accusé qui, dansson premier in-

terrogatoire, modific la réponse quil avait faite 'a son
chef de bataillon, et prétend que c’est M. Rozier qui a
cassé lni-méme la Jame de son fleuret. De l'examen de
celte lame résulte un antre fait plus grave, c’est que ja-
mais un fleuref n’a servi pour faire des armes. -

_« En effet, les atgtes des faces d’un fleuret sont assez
vives el l'acier de la lame est d’'une trempe assez douce
pour qu'un coup paré y laisse ndcessairement une trace
indélébile. Rien de semblable ne se remarque sur la lame
de ce fleuret, dont le poli n’offre pas la moindre altéra-
tion. La lame de I'autre fleuret, courbée & son_extrémité
par un puissant effort, présente au contraire tous les si-
goes extéricurs que nous avons signalés, et nous en trou-
vons I'explication dans la déposition du grenadier Dam-
mert, maitre d’armes au 18¢ de ligne.

_« Un jour, dit-il, mon fleuret s'étant cassé pendant que
je donnais la lecon & M. de Mercy, j'en pris un des siens,
quant< Paatre, je ne crois pas qu'il ait jamais servi..» Il
'y a donc pas eu assaut d'armes dans la chambre de I'ac-
cusé; qui, craignant d¢ voir, sans doute, ce fait réfuté
comme tous les autres, finit dans le supplément de
son interrogatoire, par donner & son systeme de défen-
se une telle élasticité qu’il avoue & peu prés quiil ne se
rappelle exactement rien.

_« Nous ne parlerons pas ici de la blessure de M. Ro-
zier : sa direction ef son étrangeté prouvent suffisamment
que cet officier ne pouvait éire en garde au moment ot il
Va regue. Quant & celle que M. de Mercy prétend avoir
recue, elle a été trop singulierement pratiquée, disons-le,
trop mal réussie pour qu'il soit permis de la considérer
comme autre chose quun moyei de défense aussi extré-
mie que peu heureux. Que s'est-il passé alors dans cette
chambre? Les derniers mots du mourant nous Pout dit :
un assassinat | Pour nous qui avons étudié les moindres
détails de celte volumineuse instruetion, tout est venira
Pappui de cette opinion dont la vérité est démontrée jus-
qu'a Pévidence. Aprés la perpétration du’ crime, 'aceusé
a laissé sa victime se fordre dans les derniéres conxul-
sions de l'agofiie, et s'est mis en demeure de réparer la®
désordre de . sa chambre. -Cest alors quil a remis son
sabre dans le fourreau et a été Iaccrocher @ sa place ha-
bituelle; Cest alors qu'il a tordu et cassc ses fleurets ;
c’est alors qu'il a placé sur une chaise la tunique, le shako
de Linfortuné-Reser - mais; quand/illa cru bien mort, il
a ¢été chercher du secours. -

« Arrivé chez le docteur Bonmet, « M. Rozier est mort,
dit-il, je Vi tué. » La premicre parole qu'il adresse a son
chef de bataillon est celle-ci: «M. Rozier est-il mort? »
Sur une réponse & peu pres alfipmative, il reprend coura-
ge et commence alors a développer un premier systéme
de défense: que lavictime, il croit en gtre sur, ne démen-
tira pas. ... ;

« Nous ne discuterons- pas,
Paccusé, trop’ de témoighages - afirment quil était de
sangfroid apres le meurtre dé Rozier, pour que I’on puisse
croire quil ait perdu jamais la raison et la mémoire. Deux
témoins seulement prétendent qu'il est arrivé comine un
insensé chez M. le docteur Bonnet ; mais cest qu’alonssil
était sous impression immaiate du crime, et la soif ‘du
sang, quand elle vient d’étre si cruellement assouvie, peut
-altérer les traits plus encore que livresse. Du reste, cei
état dura peu, et, quelques minutes aprés, les bras croi-
sés, 11 contemplait en silence M. Rozier, et, certes, il don-
nait 1 une geande preuve de sangfroid.

« Quant a la prémédition, elle est également éfablie
pour nous d’une maniere irrécusable. De Mercy provo-
quait souvent, mais moins que personne il aimait le duel,
pas plus avec ses égaux quavec ses inférieurs.

« L’importante déposition de M. Duvernoy, licutepant
comme lui, le prouve d'une fagon péremptoire.

« Que lui restait-it done 4 faive, & cet homme si vindi-
catif, si cruel, pour se venger d’un esprit aussi délicat,
anss: finement railleur que celui de M. Rozier? Illui res-
tait un mauvais coup, et il était tellement reconuu capa-
ble de le faire ou de le donuer, ce mauvals coup, que M.
le commandant Tourre de Chaussy rapporte dans sa dé-
position le fait suivant : « Lorsque je voulus entrer, dit-
« il, dans la chambre ou M. de Mercy étaitenfermé, M le
lieutenant Laporte, qui était en apparence un de ses
ainis, se préerpita par dévouement pour m’empécher
Qentrer, craignant gwil warriviaf un nouvean mal-
« heur. »

« En conséquence de ces :faits, notre avis.est quil y a
lieu d’ordonner la mise en jugement du nommé Louis-
Charles Edouard-Barthélemy de Mercy, lisutenant au 18°
e ligne, accusé de meurire avee prémeditation et guet-
upens, crime préva par ies arlicles 296 et 302 du Code
pénal ordinaire. .

« Faitle 19 avril 1858.

« Le rapporteur, TARTAREZ. »

la_question de livresse de

Aprés la lecture du rapport et des pidces, il est procé-
dé a inierrogatoire de l'accusé.

Dix témotas ont été entendus,
nuée 4 demain mardi.

et 'audience a été conti-

Le garde des sceaux, minisire de la justice, recevra le
mardi 4 mai.

M. le préfet de police recevra
les mercredis suivants.

le mercredi 5 mai et

tré ; il est seul avee M. de Merey, le ﬁ]:r?l'ilt’tlll‘t‘?‘:l)(-'! llﬂ(‘»l
perdu. Queljues instanis; apres, on 1‘(301}@111-&“, en e «l
sur les lovres expiranles de la victime trois mots qui sul-
fisent pour inonder de lueur la scene ténebreuse qui ve-
nait de se passer el qul aujourd’hut encore ¢

A R0z i P TR
v 4er, quel est le cri qui s'échappe de sa

]

1 v afh vp | sanvalnere . Q S o1 NE .
terribles devant accuse pour i€ convainere de.son ¢

dressent

_ Lie garde des sceaux, ministre de la jusiice, & remis
gamedi 4 I'Emypereur le compte de Padmmistration de la
justice civile en France ant Uannée 1856,

M. le batonnier, ' .
seil de I'Ordre, a décidé la question suivante :

droits d’enregistrement peul-il de

intéréts de ses avances & partir
lieu? »

et conclu en faveur de laffirmative.

assisté de M. Rivolet, membre du con-

fait des avances pour ugquitter les
plein droit réclamer les
du jour ou elles out eu

« Le notaire qui a

Le rapport avait été préseuté par M. de Valroger, se-

crétaire.

M. Clolus Froment a soutenu Paflirmative.
M. Monsarrat la négative. ! T i
M. Rolland a rempli les fonctions du mstere publie

La Conférence, consultée par M. le batonnier,sa adops

té Paffirmative.

.

Lundi prochain, la Conférence discutera la questionde
savoir si 'aval donné par un non-commercant, en dehGig
de toute opération commerciale, pour un billet; 3 ordre
ayant une cause commerciale, entraine la contrainte par
corps. . : o9 il
Le rapporteur est M. Vavasseur.

S.
Cores-p’Or (Dijon).—La chambre des mises en accusa-
tion de la Cour impériale de Dijon a rendu, le 30 avril,
conformément aux réquisitions du procureur-général, un
arrét qui renvoie devant le Tribunal de police correction-
nelle de Chalon-sur-Saone trente-cing individus prévenus
d’avoir pris part aux troub'es du 6 mars. Les principauXx
délits retenus par 'arrét de mise en préventicn sont les
délits d’affiliation -2 une société secrete, de provocation:
publique non suivie deffet & un attroupement ormé, de
cris séditieux, de publication de fausses mouvelles, (}e
port et distribution d’armes prohibées, de détention ae
munitions de guerre, -de rébellion, de provocation publi-
que a des militaires dans le but de les détourner de leurs
devoirs, ete., etc. e
I’affaire sera trés prochainement portée a V'audience
da Tribunal de Chalon-sur-Sadne. . o

— Cuer (Bourges). — A la suite d’
la Cour de cassation, chambres réunies, la Gour de Bour-
ges 616 appelée a statuer jendi dernier sur le point de sa-
voir si les médecins homoeopathes ont le droit. de distri=
buer leurs médicaments dans les localités otk il w’y a.pas
de pharmacies homaeopathiques. e e

La question était posée sous la forme d’une aetion en
dommages-intéréts dirigée par les pharmaciens d’Angou-
léme contre M. le docteur Moreau, qui a essayé de popu-
lariser dans cette ville les doctrines d’Hanemann.

La Cour de Bourges, saisie de cette affaire par un arrét
définitif, n’avait, en quelque sorte, qua apprécier le pré;
judice causé aux demandeurs. 001

Les parties civiles s’étaient fait représenter par
lot.

Le docteur Moreau a
défense. : :

M. le procureur-général oceupait le siége du ministére
public. ks s B3 f

Aprés des débats gnimés, la Cour, se conformant’a I'ar=
rét de renvoi, a considéré comine délit le' fait imputé a
M. Moreau. En conséquence,ce dernier a ¢éié condamneé et
95 fr. d'amende, 500 fr. de dommages-intéréts envers les
pharmaciens et en tous les dépens du proces.

un arrét reddu par

Me Guil =

présenté lui-méme ses MOyens de

—— e

TOILES DIRLANDE POUR CHEMISES. <= -

La crise commerciale qui a pesé cet-hiver sup Ilr-
“lande a ey pour résultat Vencombrement-des fabriques
ide toiles si admirables et si supérieures en qualité a
celles de France. e

Les MAGASING DE NOUVEAUTES DU Lotvre ont traité
avec diversmanufacturiers irlandais Pachat en éerude
deux mille pieces de ces magnifiques toiles qui vien-
nent de leur rentrer du blane, et guils mettént en
vente  un prix, beaucoup plus bas que celles qui se
fabriquent en France. :

B

CHANGEMENT DE DOMICILE,
Les inagasins et ateliers de Cuevreuir, tailleur,
place Vendome, 2, sont transférés boulevard de la

Madeleine, 9.

R
Bourso de Paris du 3 Mai 1958
An comuvtani, B e, 69 45.— Hausse « 25 ¢,
¥in sourar 69 60.—~ Hausse « 15 c.
93
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COMPAGNIE DES CHEMINS DE FER DE L'EST,
Rue et place de Strasbourg.
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i MM. les aec-
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GAZETTRE DES TRIBUNAUX DU 3—4 MAI 1858

tionnaires que Passemblée générale extraordinaire du 29
avril n’ayant pas réuni le nombre d’actions exigé par les
statuts pour qu’elle piit délibérer sup quelques-unes des
questions & I'drdre du jour, une mouvelle assemblée est
convoquée aux termes de I'artigie 34 des statuts, pour le
Jeudi 27 mai courant. A
. Conformément an méme article 34 des statuts, les dé-
libérations de cette .g6conde assemblée seront valables,
‘ quel que soit sz/lmmbre des actionnaires présents et des
s aclions reprégentées. En outre, les délibéralions ne peu-
\ vent porter«que sur les objets & 1'ordre du jour de la pre-
" miére asgemblée. ,
HL Les cartes d admission délivrées pour l'assemblde du
29 a¥ril serviront pour celle du 27 mai. Cette assemblée
_Aidra & délibérer sur les propositions suivantes, déja an-
_»~ noncées lors de la premicre convocation, savoir :
A 1° Acceptation dans les conditions o elle est faite, de
s la concession du chemin d’embranchement de Chilons a
Mourmelon ;

2° Ratification du traité d’exploitation passéle 6 juin

A SRR,

Etude de 8i* A. ARNOUL, avocat-avous

ual civil de Melun du vendredi 21 mai 1858, a
deux heures, /
De la FERME DE BLEZY, sise & Fouja, |heures de r

syl rt : 3 Grammont
‘Laferme est-louée moyennant 2,450 fr., sus-|5r@ 2
y s

Veptes immobilidres. S'adresser : 1° & Mc CARTIER, avoué; 20 & Ventes mobiliéres. changements & apporter aux statuts,
M¢ Gérin, notaire, rue Montmartre, 103 ; & Boissy-
Saint-Léger, & M¢ Lauquetot, notaire; & Chene-

AUDIENCE DES CRIEES. viéres, a M. Lambert, fabricant de l%gggigr;es. EH‘A%LISSEMENT bi LIMONA ["ER Marchienne-au-Pont, le 24 avril 1858.

FERME DE BLEZY (SEINE-ET-MARNE). | A ISON A PARIS, RUE WLLEN}. \l’llll(lnibsl:xggl?ge%?Brrgft?l’:‘if)‘éP;:Irlsldrue - RAFFINERIE DU HAVRE

(s ‘un bel EPABLISSEMENT DE LIMO-| |  * :
: Etude de M GUEDOU, avoué i Paris, Uy EEAK I“H‘%SEXIM'[‘\I’I l? . L‘l‘.i() ’administrateur judiciaire de la Raffinerie
a Melun. N .deb-Petits Champs; 66 NMAMEEER, connu sous le nom de café-estaminet ta Mavre, Knighi et Ce 8L MM les”RA-
Adjudication, en 'audience des criées du Tribu- Sl b L G e Frascaii, exploité b Paris, houlevard Montmar- | 2@ HMavre, Knight et Ce, prévient MM, les a¢
\ 4 Vente sur licitation, en audience des criées du

tre. 94 lionnaires que I'assemblie générale est convoquée
Tribunal civil de la Seine, le 19 mai 1858, deux g

; 4 : A iége de la société, rue Blanche; 4%, pour sta.
0 BEI-A0 ; xe, est installé dans un local spacieux et fraiche. | 24 Siége de , ; 4%, pour s
D'uve BEARSON sise o Paris, rue Villedo, 11, | UX€, est inst a1'S un focal spacleux et frafche

; S e . tuer sur la dissolution de Ja société, nommer un
: Seine-et-M: somprenant 4 P VA M ment décoré. Eatrée en jouissance de suite. P 1.0 :

an'x_tonﬁde Mto*“:ll’lm I(S‘i”;‘? et M”“_e)’ zomerﬁ}x:ﬂlt Revenu net: 5,860 fr.—Mise & prix: 75,000 fr. Miset‘ac rbix pm:r lejfou(k le droit au bail, 1o |!19uidateur et statuer sur.toutes les questions qui

\batiments dexploitation, el el € Sl B D pour les renseignements : gLt 5% A G0n. B ion infs | S€ rattachent i la liquidation. . (19660)
‘hois 6t terres, contenant en superficie environ 30 4o A Mc GUIDOU, avous, rue Neuve-des-Pe. | Matériel et leia ust;nsﬂe?, lj(),OOOl fr., bien infé~

sjares - 5 2 +) s i alle r ilier seuler .
heq’fa&’, B‘ss(:lnl_ 111; ;ﬁzi ilxoi;rix de : 60.000 £ tits-Champs, 66; 2¢ & M Froc, avous, rue de|rieurea la valeur du mobilier seulement

31 ) : 60,000 fr.

Palais, 9,

La réunion 'se tiendra & Photel de M. Gharles
Bailleux.

(19641) Les admisistrateurs.

e Adjudication, en Pétude et par le ministére de

Ce café, avantagensement situé et meublé avec|POAT le lundi40 mai, & trois " hedres de re'evée,
elevée, en un seul lot, 2 o

ceptible d’augmentation assez notable. Les impbts
@la ebiarge du fermier .

1o A BE* AMNO UL, avoué poursuivant;
20 AiMes Begavre et Poyez, avoués présents & la

vente; MAigﬂN

Vénte, en Y'audience des crides du Tribunal de

sis & Cheneviéres-sur-Marne, canton deo Boissy-|  Adjudicati

res 19 ares 5 centiares. Emplacement magnifique|d’Antin, 12,

munication avec Paris, Pre

“ Sadresser pbur les renseignements CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES, |Paris, rue de Echiquier, 12; ment construite; caves,

“n rond CLOS 5 produtt ot dugrérions, HOTELS A PARIS

, Saint-Léger (Seine-et Oise). Contenance : 2 hecta- BI° CHARLOT, notaire, rue de la Chaussée- MM.

Mise & prix: 25,000 fr, Deuxiéme lot ;

BRI s = ! : 5
10% S'adresser sur les lieux, & M. Jaillet; RA ! V , < coutdig :
g | Eegoulesronognans: " AJOLIE MAISON A IVRY (sgine) | s cocme
A M. Devin, syndic de faillites, demeurant & A vendre a 'amiable, jolie RIAESON nouvelle- | P88, objels d’art, —

¢ o ' rez-de-chaussée, 2 étages
Et audit M° DESFORGES, notaire, déposi- g P

.del
— Vues detous los pay“s,'igg“&-eﬁ

frére. Parig, 9. ¢

1857 entre la: compagnie de I’Est et la compagnie du , 3 Cirque NaroLgoy, — Tous les sojps 3
grand-duché de Lux%mbourg. ‘ SPECTACLES DU 4 MAI {EOEEST".},IOUNN (boul. des [tal?ggss’;)a

3° Ratificatiou du traité passé le 12 mai 1857, entre la | Opfra. — e i BE ‘A’llI;LA}N, — Tous les jousg, Y ‘
compaguie de I'Est et la compagnie des Ardennes; ledit FMNGA(I;S- = Les Do(lgls fth Iﬁe'. o P\g‘;f’T;‘;llpzl-ll'éslzlxllrant. dict o nad Congg.
traité ayant pour objet la réunion ultérieure du réseau des 8{’)?3;" —mlll,gufe.ll;;s sze”.e“ IR BInRARd; W8 Lt ix‘(l(ixzullnlei;ifd Montmaryre, e e
-Ardennes a celui de I'Est. ; ; THEATRE-ITALIEN, — Ciuditla. CONCERTS DE Panys o’ ,Fg:;;el:r’na\gl'w.f 00 [y

Et sur ces d.el'lx conventions, tous pogvmrs, donnés au THEATRE-LYRIQUE. — La Perle du Brésil, Prix.d’entrée ; | ()} pluces ,L.f;f?."s' deg o 1
conseil d’administration pour en poursuivre 'approbation VAUDEVILLE. — Les Femmes terribles, lo Code, CoarEsu-Roven, — Soirées r}}usi}-; V.éo's‘ 2 fy,
auprés du Gouvernement, au mieux des intérats de la VARIETES. — Les Ouvreuses de loges, Paris qui dort, lundis, jeudis et fotes, i ‘h“’:*ames di
compagnie. GYMNASE. — Le Fils naturel, les Femmes qui pleurent, R e g

MM les actionnaires qui n'ont pas réclamé de cartes | PaLsis-Rovar, — L’Avare en ganis jaunes, le Clou, AR e
pour la premiére assemblée et qui voudront assister & la PORTE-SAINT-MARTIN, — Les Méres repenties, ILE DES I“A'l‘l]}} ¥
seconde, auront & déposer leurs actions ala caisse de la é““lg"' "GL“ Nuit du 20 septembre. Ry
compagnie, d’ici au 15 mai courant. , : C::;U;: };P,ail;ﬂalf']gen Salem DE LA GAZETTE DES TR

La réunion aura lieu dans la salle Hers, rue dela Vic- | FoLies, — Les Orphelines de Saint-Sever, Paillassons. IBU
toire, 48, 4 3 heures du soir. DELASSEMENTS. — Hussards et Vivandidres. Année 1857

: BeausAncuals. — Le Miracle de Pamour., ;
: _ BOUFFES PARISIENS. — Mesdames de la Halle, la Chatte. weksaiRariy, @ fry; ‘lél’“"ements‘, (9N
Imprimerie de A, Guyor, rue Neuve-des- Mathurins;38, Fories-NouveLLEs. — Ni hommes ni femmes, tous Auvergnats. | Au bureau de la Gazette deg Tribup e
Luxemsoure. — Madelon Friquet, Bocquet, Arthur. da-

auw) I'llé du H 3

N

Ardicles def)lmoyfaphie. o

: . ; . jardin anglais et petit bois. Contenance 22 ares.
et taire du cahier d’enchéres. £E(8071) 4 P préx : 28,000 0r

i) EH S ———— S'adresser au propriétaire, sur les lieux, & Iyry-| Les Amnonces, Réclay
RUE DE CHARONNE, 17 A A S

les portenrs d’actions de la” sociétd civile| M. GustAve BUTRUE, avocat. 1 vol, in-8°, 1835, 8 fr,

le 11 mai 1858,

; 1 des Brévets Chenot sont convoqués en as—f & . r : ‘,’
pour ‘consiruire une maison de campagne; vue| De deux HOTELS roe de La Rochefoucauld; { semblée générale extraordinaire le 20 mai pro-| / i BIEI\
admirable; petite piece d’eau ; trois voies de com- 3, et rue de la Tour-des-Dames, 3. chain, & dix heures du matin, au siége social, 4| 4 1

. a leffet de délibérer sur di- ' ment, au point de vue de la doctrine e
125,000 fr. (8065) |verses mesures imporiantes, notamme

mier lot : 350,000 fr. Marchienne-au Pont,

t de la jurisprudence, les prin
nt sur des! procédure, par M. GusTavE BURRUC, avocat. 1 vol. in-8°, 1854,

v

Socidiés commerciales, — Faillites, — Publications Iégales.

s

Breda, 13, & trois heures de aprés-midi. (19662) | Place Dauphine, 27, — Parls.
(TRAITE DU PARTAGE DES

1k e Bainiry oot SUCCESSTONS (25 ,.
on, meme sur une seule enchére, par S@QHEETE DES E}Q%EQVE’ES CHE&I@T : k G k ::(‘e’i‘g‘gldzyggﬁ?ﬁéﬁg;’lle“es oy o et

quel sont exposés

cipes d
7.fr,

“ Sei ) Paris, 17, (rielles ou auires, sont re
R g g £ Ny & sur-Seine, rue de Paris, 1 : 5, BoRt pe
3° Aux ayoués prés le Tribunal. (8043) fy vendre, méme sur uneseule enchére, en la cham- S Dh LA EHBRAHHE N{)UVELLE Voitures, place du Paluis-de-Justice, 2. bureau da Journal.
i 420 B m TR TTE aeen bre des notaires de Paris,“le mardi 18 lSnal()(d)gbfg BOULEVARD DES ITALIENS, 15 T PIR L a e T
| ]  QEVIRIE B Revenu brut: 8,700 fr. Mise & prix: 85, T, : 3 &t " AT SR ¥ £ 3 i '
CLOS Dr\NS SEENEL-ET_OHSE S'adresser 4 Bi® PASOAL, notaira i Paris, suc- MM.'le’i actionnaires sont convoqués - en assem- o nI.qPRlA‘!‘h[‘IL ET LIBRAIRIE GENERALE DE JURI’bPRUDEx\CL. ’
Etude de M‘CARTIER, avoué a Paris, rue de| cesscur de M. Debiére, rue Grenier-St-Lazare, 5. | blée générale le mardi 11 mai 1858, dans le local GOSSE et MARUHAL, Lisratr#s b 1A Colr DE CASSATION.
Riyoli 81, successeur de M. Mercier, (8102)* . |de Pimprimerie de la Librairie Nouvelle, rue de! et il

) et des Opérationg ef

icitation, le retrait Suecess|

JUDICIAIRE

u droit et les“réglfe,gx

b
e'.

L
SHng

Ventes mobilieres. jde nouveautés, demenrant i Paris,
rue du Rocher, 31, et une autre per-
]sonne dlénommée andit acte; dalns
o = 2 gars equel elle a agi comme ecommandi-
YENTES PAR AUTORITE DX JUSTICE ta?re pour le montant de sa mise
S de fonds y portée, (ént l‘ormélemre
Rty 13 o . | eux, pour frois années qui ont com-
Ei Vhotel des Comunissaires - Pri- mel’xcpéa courir le \ing?t avril mil
p _Sears, rue Rossini, 6. huit eent cinquanie-huit et finivont
Consistant en ;- leméme jour mil huit cent soixante
(8099)Piano, pendule, tableaux, gra- { et un, une sociéié en nom collectif
vures, léle-a-1éle, chaises, e, a 'égard de MM. Duvivier et D’'A-

¢ Rae Laflilte, 45. - preval, qui en sont les gérants res-
(8100) Tabourels de pieds, pouffs, ponsables, et en commandite i 1'é-
gravures, tniques, elc. gard de la troisiéme personne,
Rue d’Aumale, 26, . |raison de son apport dans ladite

(8101) “Téle-a-léte, fauleuils, tapis, société, dont le siége est établi A
gueridons, consoles, buffets, ete. Paris, rue Sainte-Barbe, 14. — Il a
Le 5 mai, élé-dil que cette société aurait pour

En Photel des Gommissaires-Pri-jobjet Iexploitation d’un  brevet

(8102) Bureau, fauteuils, canapé, di- | systéme Damour et buvivier, por-
* _van, bibliotheéque, vélements, ete. | lant la date du vingt février mil huit
(803) Bureaux,ciu'mzls, potle, chai- | cent einquante-huit, et délivré pour

toilette, tapis, fauteuils, etc. lion et de la vente des jupons-tour-

beaux, pendule, coupes, ete. veté. — La raison et la signature

el quantité d’aut

s objets. VAL el Cie. — Le droit d’administrer
(8108) Buffets, sec

glaces, chaises, el autres objets, | gements souscrits de cette signature,
(8140} Bureaux, chaises, fauteuils, el dans I'intérét des affaires dela so-

(8113) Montre vitrée, cadres dorés, | lout ot besoin serait, tous pouvoirs

Rue du Faubourg-Poissonniére, 124. | mi| huit cent cinquante-huit, folio

o canapés, lables, candélabres, ete. soixante- dix eenlimes, dixiéme
A Pass]s;, compris, signé Pommey, — il ap-
B8, 7.

charbons de terre et de bois, ete. tine, 7, est et demeure dissoute 3

cheval, harnais, cabriolet, ete. val, demeuran! & Paris, rue Notre-{m

trois des quatre journaux suivants : du Temple, 26.
le Moniteur universel, la Gazette des

y ringt- avril mil | du
néral d’Affiches, dit Petites 4jfiches. date a Paris du vingt-neuf avril mil

.. D'un acte sous signalures privées, | Pantin, rue de La Villette-Saint-
fait triple & Paris, & la date du vingl '

avril mil huit cent einquante-huit, ¢ois-Benjamin Calmels, ces derniers
portant la mention suivante : Bu- demeurant & Paris, rue de Paradis

enregistré & Paris le prewmier mai | goute 3 partir du premier mai cou- | de
mil huit cent vinquante-huit, folio rant, et que M.B. Calmels est nom- | St-
208, case 8, regu cing franes ecin- mé .jquiguteur avec les pouvoirsles | (Ne

seurs, rue Rossini, 6. d’invention d’un jupon-iournure, | ci€rs :

X3 B & : B _|1a fail

ses, et quanlité d’auires objets. [quinze années par M. le minisire de {ﬁ;’ﬁeﬁigitp‘igﬁgﬁrEII(l(‘:O%gilfllsr’ta?ca
(8104 Bureau, tables, fauteuils, gué- lagncu!ture,. du couunercgwet des Vaugirard Yue Sehbmar e g
' ridon, armoire, chaises, ele. travaux publics, sous le ne 35013, et mai, & 42 heures (N 14888 du gr.);
(8103) Cousoles, étagére, commode, | 1€ privilége exclusif de la fabrica- ’ -3

(8106) Buffet, rideaux, chaises, flam- nures conformes au Sysléme bre- te), anc. boulanger, rue Saint-Ger-
(8107) Etablis, Vis, serre-joints, bois, | sociales sont: DUVIVIER, D’APRE- | heures (N° 44891 du gr.);
élaires, élablis, pladite société appartient aux deux | porfeur, rue et hotel du Vertbois,

fait relever de la déchéance. lequel homologue le concordal pas- | Merce de la Seine, du 7 -ayril 1858, | logation.
Vis, serre-joints, bureaux, ete. gérants susnommés. Tous deux au- | [e g mai, 4 1 heure (N° 14746 du
(8109) Comptoirs, tables, pendule, |ront la signature sociale. Les enga- gr.);

(8117) Comptoir, po'erie, verrerie, { mil huit cent. cinquante-huit, enre- | lant pas connus, sont priés de re- seront fait relever de la déchéance, | ple, 189, et ses créanciers,
ust, de md de vins-traiteur, ete. gistré a Paris le vingt-quaire avril | mettre au greffe leurs a resses, afin

(8118) Bureau, guéridon, fauteuils, 193, recto, case 3, regu sept francs | blées subséquentes.

(8121) Buffets, balances, bascule, | La Chapelle-Saint-Denis, rue Ernes- | ROU et Cie, fabr. écle charé)ons de y,a lieu, Sentendre déclarer en élat
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