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508 du ’O’n‘. gsufruit constitué au profit du suryivant;
;coiﬂ%‘k-()’h de la clause constitutive de cet usufruit.
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JEVENTE SUR FOLLE ENCHERE, — EXCEDANT DE PRIX. —
|MPENSES BT AMELIORATIONS.. ~— PLUS-VALUE' — DROITS
DES GONSTRUCTEURS.

“Ign,g{?;d revente sur folle-enchére, Uexcédant de priz pro-
" Yenant des travaux et améliorations commandés par le
fol-enchérisseur appartient, jusqu’a concurrence de la
. plus-value en résultant, aux fournisseurs el constructeurs
.‘m,.p{mé.s, @ lexclusion dw vendeur et de ses créanciers.
‘ @Q%?)es 855 du Code Napoléon, 40 du Code de procédure
civile,

B | i

Parjugement de l'audience des crides du 15 juin 1853,
b sieur Buttould s'est rendu_ adjudicataire, moyennant
) .ﬁﬁﬁr, d’une maison sise a Paris, rue Traverse-Saint-
main;, 25, saisie sur la veuve Chamouillet.

d’avoir payé aucune partié de son pri
B uier dans cetle TATSON 068 Travace beiky ?Btg?}}ld

ot
‘niles, pour le paiement desquels il fat poursuivi par les
direpreneurs et fournisseurs, qui obtinrent contre lui
lig tondamnation de 24,486 fr. et prirent sur 'immeuble
g inseription - d’hypothéque - judiciaire. Mais déja des
. [ursuites de revente sur folle-enchére étaient commen-
ohes tontre Buttould, et, malgré une opposition & ces
Wrsuites, tentée par les sieurs Merle et consorls, créan-
ters du prix des travaux, celte revente eut lieu al'au-
des crides, moyennant le prix de 50,100 fr.

L alies avoir formé une saisie-arrét entre les mains du
;;1:‘ «.Bmllyé adjudicataire, Merie et consorts formerent
 hunire 14 veuve Chamouillet, partie saisie, que con-
i mffﬂrgﬁamuers inscrits, une den}:dnde afin d’attribution
wmmepfj t, sur le prix de la derniére adjudication, de la

€ 13,050 fr., montant de la plus-value résultant

AVAUX par eux exécutés, sur les ordres de Buttould,
“encherisseur,

tr‘ih:'lf]eﬁme‘.demamd‘e,_ et aprés une expertise judiciaire, le
4emeny oil de la Seine a rendu, le 22 mai 1856, le ju-
Sivant, qui résume les moyens de droit respec-

I¥emeny inyoqués :

« By *
« Al:tepx?d%l." touche la gemande de Merle et consorts:
mpﬂﬁn » en fait, qu'il est suffisamment constaté par Pex-
lits p“»gliel cet excédant de 13,030 fr. a été produit en
Yaug g f‘lﬂrnig us-value qu’ont donnée a la maison les tra-
sion ge Bmoull(llres de Merle et consorts, pendant la posses-
il iyl e’ premier adjudicataire; S
Wrationg o & méme dudit rapport, qu'il a été fait des ré-
Attep, dup(".”lames dans ladite maison;
W Prem;a a:ilfllop du droit de propriété qui avait appartenu
L Senr) Jtlllfilcatalre, il est incontestable aussi que nul
“Que Ceuec Ir aux dépens d'autrui;
mPNdui',e . regle d’équits, écrite dans la loi romaine, a été
lan Pl?r li,g”’el‘ses dispositions du Code Napoléon, etno-
‘f§mnswume‘ul'l- 933, qui ’a méme appliquée au profit du
8, | prv"Pl‘iéLaill‘- Fégute de mauvaise foi; qu'en effet, dans ce
bl U € est tenu d_e lui rendre les matériaux ap-
i, alngj meub}e’ ou, g’il les conserve, de lui en payer le
“Ane,,,dl;lu? le prix de la main-d’ceuvre; 4
Ncippy h;,l lg" dans Pespéce, la veuve Chamouillet et ses
Pal‘fai‘/emgn: Scaires, parmi lesquels figurait Louchet,
e TS, o4 gy Scl:"mﬂ les travaux exécutés par Merle et
“uldre 0 doyye dpposer qu'ils aient un juste motif pour
- . dans le sens de la loi, la bonne foi de But-

i} tlers
gl ceneur,

On

lrgjg A et oo par l:ordre duquel Merle et consorts
e de fyipg o 9‘;"“1, ils n’ont pas déclaré vouloir user du
) 8 VEr par ceux-ci les matériaux et fournitu=

| ux {
g 1 CTMES do o : : : ;
!“'u?;e lemeub?: Varticle 553 ; qu'ils ont au contraire fait
< Qzur%; avec lesdits travaux et fournitures des con-
s
ail] Lo :
&“zr:d Y;)g:;l;geme ad;gxdwatalre,,.a acquis 'immeuble
"‘Att:gm; T en cet élat, et qu’il en a déja offert le
. ,_ﬂdu 5
M‘ble ik dés Jopg que la reprise de ces objets n’étant plus
i Beyg, 10Urd’hu e ) P
L aemem &t par-]pour Bu'ttould et ses ayants-cause, du
R T volonté du propriétaire et de Louchet,
i J DS 1USTe 6t nécessaite dattri T
o Qug d? Plus-va)yq l‘ll}‘cessalre d’attribuer 2uxdits entre-
S 1éen 3 3
wﬁs“avaua}“e!"s o iqts o est résultét}a‘, . ;
éﬁﬁh" X qui ont co avaux representent pour partie
8 ;e Point; nserve la chose, et jouiraient d’un pri-
M8 o Merlg et ¢
0 S dd )
: le’ﬂent ant 44 615?‘1‘18 restent & découvert d’une autre som-
gy 00ter gy 2 v du¢ Louchet i'a pas pu raisonna-
Pa:-tAﬁeflldpar sa débn;‘?caéugmentauon de gage qui n’a pas
icly y, Y que L. s :
. eha: g i Zuchet obJecte a tort les dispositions de
d:: f"“e-g:s’ c0nforn e procédure civile et la clause du cahier
M pag o Mhicre pr0§ audit article, portant que si la revente
%l‘s; U fol g érilm un excédant de prix, il n’appartien-
1&« Q“’en SSeur, mais au vendeur ou 2 ses créan-
réslama:i?et; il suj¢ des considérati Pt By
N deg o t erations qui precedent, que

n e
Tépreneurs a son principe, non pas dans

» €0 droit, que si la revente sur folle-enchére.

d

mais dans le quasi-contrat résultant des travaux faits posté-
rieurement, et que d’un autre coté, il serait permis de dire
que la loi spéciale de procédure a statué pour le cas le plus
ordinaire, celui ot I'ex¢édant, n’aurait pour cause que laug-
mentation fortuite survenue dans les immeubles de méme na-
ture ou résultant de la chance des enchéres;

« Attendu enfin que I'cbjectionirée de ce que Merle et con-
sorts n’ont pas requis une inscription de privilége aux termes
de P'article 2103 du Code Najoléon, n’est pas mieux fondée;
qu’ils subissent la senle conséjueice qui puisse les atteindre
par suite de 'inaccomplissement de cette formalité, en per-
dant une partie de leur eréance, mais que le droit a la 'plus-
value leur appartient & un autre titre, ainsi qu'il vient d’étre
élabli; qu'au surplus, cette objection réfuterait encore la pré-
cédente en ce. qu’elle reconnait surabondamrment dans la main
de Merle et consorts I'existence d’un droit de créance qui au-
rait pu devenir privilégié par Deffet de I'inscription ;

« Par ces motifs, fait attribution 34 Merle et consorts de la
somme de 13,050 fr. qui sera prélevée-a leur profif, et en dé-
duction de leur créance contre Buttould, surle prix offert par
Bailly, avec les intéréts que ladiie somme a pu produire, etc. »

Appel.
Davant la Conr  Me Crdmiony dang Pintére
Liotichet, appelant; *a développé les .argurri;‘z'glrt%t (til%esslegg

Particle 740 du Code de procédure civile, de la ‘clanse
conforme du cahier d’enchéres, du droit' des créaneciers
hypothécaires’ sur foutes les améliorations survenues 2
I'immeuble hypothéqué, et de I'impossibilité légale de re-
connaitre en faveur des constructeurs un privilége en de-
hors des regles établies par I'article 2103 du Code Napo-
léon. Suivant le défenseur, les arguments tirds de V’article
555 du Code Napoléon, sont sans application en présence
des droits hypothécaires acquis aux créanciers du ven-
deur; en effet, les constructeurs ne peavent exercer d’au-
tres droits que ceux de Buttould, leur débiteur. Or, par
suite de la folle-enchere, la possession de celui-ci est en-
tachée de mauvaise foi, et n’a pu produire aucun effet a
son profit; non seulement le droit du fol-enchérisseur est
résolu, mais 1l est complétement effacé, au point que, s'il
a possédé, cest pour la veuve Chamouillet, restce f)ro—
priétaire ; 8’1l a fait des (ravaux, ils se sont incorporés a
la chose du propriétaire, et <ont devenus le gage hypo-
thécaire des créanciers inscrits. ;

Me Auvillain, pour les sieurs Merle et consorts, a repro-
duit les objections admises par la sentence, et invoqué un
arrét de cette chambre rendu 4 la date du 26 juin 1851, et
suivi d'un arrét de rejet du 14 avril 1852, (V.' Gazette des
Tribunauzx da 2 juillet 1851.)

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Léves-
que, avocat-général, a confirmé purenient et simplement
la ddnician dec nremierg jnoes

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1% ch.)
Présidence de M. Benoit-Champy.

Audvences des 24 février et 3 mars.

DEMANDE EN NULLITE D’UNE DONATION. — DEMENCE ET IM-
BECILITE SENILE DE LA DONATRICE ANTERIEURES A L’INTER-
pIcTION (ARTICLES. 901 ET 503 DU CODE NAPOLEON).

Nous avons déja fait connaitre (voir la Gazette des Tri-
bunauz des 15 et 16 juin 1857) les circonstances géné-
rales de ce procés, en rendant compte des débats a la
suite desyuels le Tribunal a aulorisé M™¢ veuve Habe-
neck 4 faire la preuve des faits qu’elle articulait, pour éta-
blir que M veuve Sieber, sa mére, au moment ou elle
consentait au profit de M. Adrien Sieber, son fils, la do-
nation dont la nullité est demandée, était dans un état de
démence sénile, qui la rendait incapable de faire un acte
de cetle importance.

L’enquéte et la contre-enquéte prescrites par le juge-
ment du 12 juin ont été faites, et c’est sur le résultat que
ces actes d’instruction ont produit, que la discussion était
reprise devant le Tribunal.

Me Faverie, avocat de M= Habeneck, rappelle au Tribunal,
qu'a la suite du déces de M. Sieber pere, arrivée en 1847, les
facultés mentales de M™e veuve Sieber ont subi quelques alté-
rations, qui ont débuté par des absences de mémoire, par des
excentricités peu gravesd’abord, et qu’on mettait sur lecomp-
te de son grand Age, par des ballucinations dont la graviié et
la fréquence ont été en s'augmentant jusqu’en 1833, époque a
laquelle ces hallucinations sont devenues & peu pres un détat
constant, et ont constitué une démence sénile trés caracté-
risée.

L’avocat rappelle aussi, qu’en juillet 1856, un conseil de
famille avait été d’avis de I'interdiction de M™ veuve Sieber,
que cette dame avait subi'un interrogatoire, dont il donne
lecture au Tribunal, et que nous avons reproduit dans les pre-

miers débats; interrogatoire qui, & la date du 2 aout suivant, !

motiva un jugement qui pronongait 'interdiction de 3™ Sie-
ber. Deux jours aprés, Mme Sieber décédait a Passy, et c’est &
Poccasion des opérations de liquidation que le proces actuel a
été engagé.

La question principale du débat est dans la combinaison
des articles 901 et 503 du Code Napoléon. En effet, la dona-
tion dont la nullité est demandée est du 24 juin 1854, c’est-&a-
dire antérieure de deux anuées aux poursuites et au jugement
d’interdiction. Il s’agissait de savoir si les actes de démence
qui ont motivé cette mesure de rigueur existaient déja anté-
rieurement & la donation et au moment ol elle a été faite, et
si les effets de ce jugement devaient rétroagir jusqu’a ce mo-
ment. :

L’enquéte & laquelle il a été procédé, dit M® Faverie, vous
dira ce qu'a 6té M=e veuve Sieber de 1853 a 1830, et le proces
dont vous étes saisis vous fera connaitre ce qu'on lui a fait
faire entre ces deux dates. M™¢ Habeneck a, pendant deux
ans, ignoré la donation faite au profit de son frcre, ¢t c’est le
hasard qui la lui a révélée en 1856 seulement. A la méme
époque, elle apprenait que M. Sieber se faisait donner par sa
mére une procuration pour toucher 3,000 fr., et elle prenait
immédiatement les mesures extrajudiciaires nécessaires pour
arréter effet de cet acte.

Elle avait résisté jusque-la aux conseils pressants qu’elle re-
cevait de toutes parts, et elle s'élait coustamment refusée a
provoquer les mesures d’interdiction’ que I'éial de sa mere
rendait depuis si longtemps neécessaires. Eile la plaignait, elle
gémissait sur son état, et, daussa douleur respectueuse, elle
attendait la fin naturelle et prochaine de cette vie depuis si
longtemps privée d’intelligence et de raison.

Mais, en présence des deux actes que je viens de rappeler,
et qui attestaient I'abus qu’on avait fait, en faisant craindre
celui qu'on pourrait faire encore de Vétat de démence de sa
mére, elle comprit enfin que le respect filial ne devait pas aller
jusqu’a sacrifier les intéréts de ses propres enfants : elle sefdé-

147" ¥ ange postal 5 T bl gy
4 S()lﬂl“ail'eo la premiére adjudication réglée par le cahier des charges, | cida i agir et & provoquer une interdiction devenue indispen -

sable.

L’enquéte dont je vais donner lecture établit I'état mental
de Mm* veave Sieber pendant deux périodes qu'il importe de
distinguer, c’est-i-dire postérieurement & la donation, et an-
térieurement a cet acte. Pour la premiére période, nous
n’avions pas besoin de témoignages; il suffisait de Vinterroga-
toire subi en juillet 4856 et que je vous ai lu. Je ne veux re-
tenir de ces témoignages qi’un seul fait, & savoir, que toutes
Jes hallucinations, toutes les extravagances consignées dans cet
interrogatoire sont rapportées par les 1émoins de la période
antérieure a la donation. Ainsi, deés 1833, M™ veuve Sieber,
croyant habiter une maison du duc de Guiche, elle en par-
courait les caves, les voyait remplies de berceaux nombrevx.
Elle parlait des diners ‘quelle faisait chez I'Emperenr ; des
choux et du petit-salé qu’elle y apportait pour ne pas lui étre
a charge. Déjh, & cetle époque, elle voyait des trous partout,
et mille autres choses puériles que linierrogafoire! vousa ré-
vélées.

Si donc, dés 1833, et quand ces folies -existaient déja, on
veus avait demandé Vinterdiction .de Mm=e Sieber, vous l'au-
riez prononcée, comme vous Pavez fait en 1836, Que serait de-
venue, je le demande, la donation de 1854°?

Me Faverie donne lecture des déclarations faites par les 34
témoins de I’enquéte. Nous ne reproduisons que quelques pus-
l‘%@‘_‘l‘ f'al’ﬂ&‘ tAmnina enr ’dnanna antérienye’ i ld donation
de']um*%;, EA e :

La demoiselle Maillot, blanchisseuse :

« Tai éié locataire de la veuve Sieker a partir du 26 ou 27
mai 1834, La dame Sieber était tres gée ; nous etimes bientot
cccasion de reconnaitre, ma mere et moi, qu’elle était en ‘en-
fance el n’avait pas sa raison. Elle ‘avait des hallucinations;
elle disait que le menuisier faisait une porle dans la mu-
raille de son jardin, et elle croyait le voir travailler, alors
qu’il n’y avait personne devant elle.

« D’autres fois, elle croyait que des blanchisseuses, a qui
elle avait loué un pavillon, étendaient du linge dans son jar-
din. Elle nous le montrait, en disant qu’elle voyait le linge et
lescordes, etil n’y avaitabsolument rien de vraidans tout cela.

« Un soir, la dame Sieber vint me remettre un paquet d’ob-
jets qu’elle me disait tres intéressants; elle me priait de le re-
mettre le lendemain chez M. Masson, homme d'affaires: Elle
m’avait, au préalable, fait promettre dé n’en parler a person-
ne, pas méme 2 ma mére... (’étaient des roguures de papiers
et des mémoires de blanchisseuse coupés. Je les remis le len-
demaiu chez le sieur Masson.

« Il éait évident pour ma mére et pour moi qu’elle n’avait
plus sa raison.....

Mme Leroy, tenant le bureau desomnibus de Chaillot :

« En octobre ou en novembre 1853, j’ai vu un soir M™* Sje-
ber adossée contre un mur prés de notre bureau. Elle ms dit
quelle s'était égarée dans les Champs-Elysées, qu’un monsieur
'avait reconduite ou elle éiait...

« Elle nous dit qu’elle demeurait maintenant chez le comte
de Guiche, qui lui avait donné un pavillon dans ton hotel.
Enfin, elle enira 3 cat doard dans une foule de divagations
quinfefsare les voyageurs presents et qui ne me permirent
pas de douter qne la dame Sieber, que javars vonnds aupara-

vant dansson bon sens, avait perdu la raison. »

Veuve Noél, femme de ménage :

« J’ai été au service de Mmc Sieber de mai 1854 a mars
1855.

« Pendant tout le temps que J’ai été chez M™¢ Sieber, elle
déraisonnait constamment. Elle croyait voir dans la maison
des personnes qni n’existaient pas; d’autres fois elle me di-
sait d’appréter un fauteuil pour le duc de Guiche, qu'elle re-
cevait a déjeuner. Je faisais semblant de préparer un fauteuil,
et elle, de son coté, faisait des politesses, comme si elle rece-
vait le duc de Guiche.

« Enfin, en toute occasion, la dame Sieber donnait des
preuves d’hallucination, Elle prétendait quon la faisait cou-
cher dans un lit qui n'était pas a elle. »

Virginie Grognet, blanchisseuse :

« De 1853 a 1834, j’ai habité la maison de Ja dame Sieber.
Cette dame venait sonveat chez moi. Elle se plaignait qu’on
efiy fait des trous dans la muraille de son jardin et que sa
maison fut devenue un passage, ce qui n’était nvllement
fondé.

« D’autres fois, elle demandait du papier et des plumes
pour écrire. Elle écrivait a coté du papier et tenait la plume a
I’envers.

« Enfin, dans les conversations qu’avait avec moi la dame
Sieber, elle disait souvent des choses déraisonnables, «t mon
opinion est que, lorsque jai habité chez elle, elle n’avait pas
sa raison.

« Plusieurs fois, elle est venue me dire que j’avais un ane
qui entrait dans son salon. C’était notre chat.

« Un jour, elle ne voulut pas rentrer chez elle, disant que
ce n’était pas son domicile. »

Femme Michel. « ¥’ai conduit plusieurs fois la dame Sie-
ber chez le sieur Masson, son homme d’affaires...

« Le sieur Masson avait fini par me dire de ne pas I'ame-
ner chez lui, et, quand elle me chargeraii de lettres pour lui,
de ne pas les lul porter, parce qu’elle n’avait pas sa raison.

« Pai 616 témoin d’une foule de faits qui atlestaient que la
dame Sicher n’avait pius sa raison. Taniot, elle voyait un en-
fant assis a coté d’elle a 1able, qui faisait des ordures dans
son assiette; tantdt, un homme dans le jardin.

« Un jour, j’en fis I'observation au sieur Sieber, son fils,
qui me dit : « Que voulez-vous ? sa téle déménage. »

« Elle disait qu’elle était logée chez le duc de Guiche,
qu'elle ne voulait pas étre ainsi chez lui pour rien; a quol
son fils me disait également : « Que voulez-vous? elle est
folle. »

« Tous ces faits se passaient dans le courant de l'année
1853, et il est constant pour moi qu’d cette épogue, quoi-
qu’elle etit de bons moments, qui ne duraient pas beaucoup,
Ja femme Sieber n'avait plus sa raison et l’exercice de ses
faculiés. »

M. Sieber proteste contre ces propus.

Le témoin. « Lesieur Sieber les a si bien tenus, que je me
rappelle que le jour ot il vint chez moi avec sa mére, il me
dit : « Que voulez-vous? la téte déménage. » a 'occasion d'un
propos déraisonuable qu’avait tenu Ja dame Sieber. Je lui ré-
pondis : « Glest possible, mais ¢a n’est pas une raison pour
Pamener chez moi, parce que j’ai la peine de la reconduire. »

D'autres témoins déposent de propos semblables tenus par
le défendeur. Nous ne croyons pas devoir insister sur les dé-
clarations contre lesquelles le sieur Sieber a toujours pro-
testé.

Plusieurs de ces témoins ont parlé des intervalles lucides
qu’avait M™ Sieber ; mais ils ont ajouté qu’ils étaient extré-
mement courts; que s’il lui arrivait de dire quelques paroles
raisonnables, toul aussitot elle retombait dans ses divaga-
tions.

Arrivant & la discussion de la contre-enquéte, I'avocat en
écarte les témoins qui ont soutenu d’une mauiere absolue que
jamais, méme au moment de son interdiction, M™e Sieber
wavait perdu 1'usage complet de ses facultés. Ces témoins,
dit-il, ont montré trop de zeéle et nme prouvent rien, parce
qu’ils veulent trop prouver,

et sa sceur, Mme Habeneck, un

Les seules dépositions imporiantes et graves sont ceiles des
deux notaires qui ont recu la dopation. L’avocat les discute
en faisaut remarquer que le notaire en second rie s'est enquLs
que d’une chose, de l'identité de la donatrice; gu il déc‘a‘re
wavoir vu Mme Sieber que pendant dix minutes, }_)end;aut les-
quelles elle a dit peu de choses, parml lesquelles il 1r'a rien
remarqué qui dénotdt un état de folie. Quant au ng)(al!'e,_‘n’is:’
trumentaire, il ne connaissait pas la _donatrice, qm’hu a ci‘te
amenée par M. Masson, en qui il avail touie co’nﬁju'me; elle
était assistée de M, Sieber fils et de M. Ma.s.mu‘, (pifﬂ:'tl e T\‘lﬁ
bunal connait Popinion sur I'gtat de Mme Sleher,“,e_L:l‘l‘ﬂ est éVlT
dent que ce notaire; a €ié trompé. par - ceux=ld Meme “qui
avaient intérés aabuser de la facilité gn’il a montrée. Le, tio-
taire déclare que Mm° Sieber a signé avec peine, Mmdls d'une
manicre satisfaisante. Or, cecl accuse une ceriaine 1808 616
dans la réception de cet acte d’une importance de ﬁAO,OULO.fi'.:
la donatrice a §igné Seiber, au lieu de Sicher. Les dépositions
des denx nolaires se retrouveront, au surplus, dans la plgi-
doirie da’défendeur. -t 4 DIGOT B G

Me Faverie, allant au-devant-du-systeme. gui sera présenté
par M. Sieber fils; établit que la:dame :wa_elr n'ayait aucun
motif de faive un avantage & son fils, ni-de re}ub!illr entre . Jui
équilibre qui, Sl avait, eté
rompu, I’avait ét au profit du sienr Sieber: fils, dont les mau-
vaises affaires avaient nécessité, depuisla n.ort de son pere,
des sacrifices incessan's de la part de M=¢ Sieber,

M¢ Fontaine (de Metun), prend & parvig puus Ma, Sio-
ber fils :

Mon adversaire a trés bien compris out est pour mon cliént
la véritable question du ‘procés. On reproche a M=e Sieber
d’avoir fait un acte déraisonnable, un acte de folie: el;ﬁn, en
consentant la donation qu’on veut faire annuler; et Jai a vous
démontrer que ¢’é'ail un acte trés raisonnable, parfaitement
motivé par la situation de M. Sieber fils, un acte enfin d(}-s
lfongtemps résolu et arrété dans les intentions de celle quil'a
ait. {

La situation de fortune de M. Sieber fils a été' compléle=
ment dénaturé® devant vous. It a acquis le fonds d’éditeur de
musique de son pere en 1834, moyennant 40,000 fr.; mais,
sur celle somme, il recevait 20,000 fr., qui forment Péquiva-
lent de la dot regue par sa sceur, M» Habeneck. 1l ne devait
donc que 20,000 fr., qui n’ont jumais été payés, il Je recon-
nait, et, & la mort de son pére, il devait le rapport de fi0,§00
francs. Voila sa position envers la Succession de son pere, en
1847. :

Ses affaires n’avaient pas prospéré, et il se trouvait avec
un pessif de 68,000 fr. environ, et non pas de 87,000 fr.,
comme on vous I'a dit. Il fut mis en faillite; mais, comms
¢’est un honnété homme, il a pris des engagements avec ses
créanciers ; la faillite n’a pas tardé 'a étre rapportée, et il’a,
par lui ou par des emprunts dont il est responsable, payé in-
tégralement ses créanciers. !

Il o’y a donc pas a lui reprocher d’avoir absorbé la plus
grande partie de la succession ; il a diminué la part qui lui
reviendra, et ¢’est pour cela, et pour d’autres raigons que je
vais dire, que sa mere lui a fait la donation qui nous gccupe,
Tl YUIL TVG16 U0 VUliwe S2ogrtte e S I T A RAnabalifan {

M. Sieter auraiteu a prétendre dans la succession de suu
pére 50,000 fr. en toute propriété, et 50,000 fr. en usufruit,
si les choses avaient été loyalement réglées ; mais les conséils
de Mme Habeneck ne I'entendirent pas aiusi. Gracei leurs'com-
binaisons, ses préientions fureut réduites a 75,000 fr., ce qui,
au lieu de laisser dans ses mains, toutes deit's payées, un ca-
pital d’une vipgtaine de mille francs, le constituait debitéur
d’une somme de 4 ou 5,000 fr,

Et ce n’est pas tout. A la date du 17 février 1847, il aban-
dounait & sa meére tous ses droits successifs, moyennant uns
somme de 12,000 fr. Que M™e Sieber ait payé ensuite pourson
fils une somme de 20,000 fr., c’est possible; mais tout cela ne
réparait pas le préjudice énorme éprouvé par M. Sieber dans
les arrangements que je viens de rappeler, et c’est ce préjudice
que M™< Sieber a voulu compenser par la donation qu’elle a
faite a son fils.

Me Fontaine établit ensuite que les revenus de M= Sieber
Staientde 8,400 fr. environ, et non pas de 14,000 fr., comme
on I’a dit. Sur celte somme, il fallait faire marcher la maises,
payer les domestiques, nourrir la tribu de neveux et de nieces
de’la femme de coufiance, la demoiselle Clotilde Crelerot; et
¢’était 1a une des choses qui avaient si justement exaspérs M.
Sieber contre celie personne et contre son entourage. ,

Mm=e Sieber, dit I’avocat, a toujours eu Pintention de faire
ce qu'elle a fait. Desle mois d’avril 1857, elle écrivait la let-
tre que voici a son fils, dans laquelle elle lui disait d'éire
tranquille sur son avenir, qu’elle saurait y pourvoir, En mai
1854, le sivur Masson transmetiait au sieur Sieber ’annonce
que sa mére songeait & réaliser ce qu'elle lui avait pro-
mis. Les témoins de la contre-enquéte ont parlé des confiden-
ces par eux regues sur ce point important, ct les mémes in-
tentions ont 616 nettement formulées devant les deux notaires
qui ont regu I'acte. Eufin, nous retrouvons la méme pensée
exprimée dans Pinterrogatoire méme, subi avant I’interdic=
tion.

Tai donc établi, ajoute M¢ Fontaine, la raison d’étre de la
donation. Varrive maintenant 4 Pexamen de I’enquéte et de la
coutre-enquéte. Beaucoup de témoins de l'enquéte sont insi=
gnifiants en ce qu’ils déposent de faits postérieurs & la dona-
tion. Quelques autres leur sont contraires et, parmi eux, figu-
rent les Crelerot, qui marchent a la suite de leur tante, ia da-
me Clotilde, I'agent, le surveillant des intéréts de la dame Ha-
beneck. Cependant ces témoins eux-mémes ont déposé aveo
des correctifs; ils n’ont pas pu faire autrement que de consta-
ter que Ja dame Sieber avait des instants de calme et de lu-
cidité.

Me Fontaine lit ces déclarations, et invoquant les principes
posés par le Tribunal et adoptés par la Cour dans I'affaire du
testament de M. de Girardin, il soutient que cela suffit pour
faire maintenir la donation de 1854,

L’avocat passe ensuite aux dépositions des 18 témoins de la
conte-enquéte, en commencant par repousser les reproches
de légereté et de complaisance qui leur ont été adressés par
son adversaire.

Les plus importantes de ces dépositions, celles des notairesy
sont ainsi congues.

Voici la premiére :

« A P’époque du 24 juin 1834, je fus appelé par mon con-
frére X... pour lassister comme notaire en second dans un
acte de donation qu'il devait dresser. Je mne connaissais aucu-
nement la personne qui devait faire cet acte, Me X.., me dit
que son identits lui avait été affirmée par un de ses clients ou
amis; cetle personne était agee. La circonstance qu’elle ne
m’éail pas connue ajoutait a la nécessité pour moi de bien
m’assurer de ses intentions. Elle fit connaitre a Me Xo.. et &
moi qu'elle désirait donner la nue-propriéié d’une portion de
sa succession & son fils quelle voulait avantager, Ce fils était:
présent dans 'étude. : ;

« La dame Sieber n’a rien dit devant nous qui:ait pu nous
faire supposer qu'elle n’elit pas sa raison. Ses réponses, au
coutraire, n’élevaient pas de doute dans notre esprit; car M=
X... ni moi n'aurions consenti  étre les insiruments d’un acte
que nous aurions cru entaché de surprise. i

« Je demandai & la dame Sieber pourquoi elle donnait ainsi
son bien & son fils ; autant que mes souvenirs peuvent &ire pré:
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sents sur les paroles dont elle se servit, sa réponse fut: « C'est
« ma volonté, je crois lui devoir cet'avantage. »

« Je suis resté & pen prés dix minutes dans le cabinet de
mon confrére, et, je le répete, pendant ce temps, la dame Sie-
ber, qui ne parlait guére que lorsqu’on la questionnait, mais
qui, alors, répondait clairement, n’a rien dit qui pit faire
sijpposer la position dans laquelle on prétend qu'elle était
alors. »

Voici les termes de la seconde :

« Dans le mois de juin 4854, un sieur Masson, que je con-
nais depuis longlemps et en qui javais & ce titre confiance, me
dit qu'une personne de ses amis avait le désir de faire une
donation au profit de l'un de ses enfants. Il m’offrit de me
charger de la rédaction de cet acte. Ne connaissant nullement
la persoune dont il s'sgissait, je répondis que je voulais la
voir et la questionner. A quelques jours de la, M. Masson me
Yamena, et je lui demandai ses intentious. Je ne prétends
nullement que cette dame se soit textuellemeut exprimée,
comme le portent tous l¢s actes de ce genre; autant que ma
mémoire peut me rappeler les faits, elle me dit qu’elle vou-
lait donner & ton fils la nue-propriété qu’elle avait de la
maison rue Poissonniére ; que ¢'était, si ce n'est pas le mot,
au moins c’est le sens, une espéce de réparation qu’elle vou=
lait faire au profit de son fils. Elle ne me fit pas connaitre
Yimportance de cet intérét. ,

« Ces questions me paraissant suffisantes, et les réponses,
selon moi, salisfaisantes, je préparai 'acte qui m’avait été
demandé. Quelques jours aprés, M™e Sieber revintavec le
sieur Masson et son fils ; elle confirma devant mon confrere et
moi 'intention ou elle était par rapporta 'acie projeté. On
procéda & la lecture, et elle signa, avec quelque peine d'a-
bord, mais enfin d’une fagon que nous trouvames satisfai-
sante. Je répete que je ne cobnaissais pas la dame Sieber, et
que, devant nous, elle n’a rien dit qui pat éveiller notre at-
tention sur la position dans laquelle on prétend gqu’e le se
trouvait au moment ou l'acte que nous avons recu a éé
passé.

Me Fontaine, aprés avoir commenté ces deux déclarations,
termiue aivsi:

On a reproché a M. Sieber fils les injures qu’il aurait adres-
sées & sa mere, et' coutre lesquelles 1l a toujours proesté et
proteste encore. Le but de ces in-inuations a éi¢ de vous don-
ner le change sor ce proceés. On a voulu faire décider un pro-
cés en nullité de donation pour incapacité de ladonatrice, par
des considérations tirées de I'indigoité du donateur. La n’est
pas la question, et vous ne permettrez pas qu'on donne ainsi
le change & vos consciences. Vous rejeiterez donc la demande

de M=e Habeneck, parce gu’elle repose suj des fajts ane I'en<
yuele n'a pas elablis, parce que M™e Sieber a fsit un acte

raisonnable, nécessaire, un acte qu'elle avait dés longtemps
annoucé et qui a été un acte de sa volonté libre et réflechie.

M. ‘Sallantin, substitut du procureur impérial, donne
ses conclusions en ces termes :

L’annulation d’un acte authentique pour cause de folie ou
de démence chez la personne qui I’a consenti est toujours une
chose grave. Vous avez a peser les circonstances dans lesquel-
les M=¢ Habeneck demande la nullité de la donation faite &
son frére en 1854, et qui ne lui a été révélée qu’en 1856.

A cette derniére époque, M™ Habeneck, convaincue de I'é-

_tat de démence de sa meére, s'était décidée & provoquer son

interdiction. Vous connaissez 1'avis unanime du conseil de fa-
mille ; vous avez entendu la lecture de l'interrogateire si si-
guificatif subi par M™ veuve Sieber, etdes réponses compléte-
ment Jéraisonnables qu’il contient. A ce moment I'imbécilité
sénile é1ait évidente, et I'interdiction était devenue nécessaire.
Aussi I'avez-vous prouoncée. Sans qu’il y etit démence abso-
lue, il éiait évident que M™e Sieber était incapable d’appré-
cier, 'importance des actes qu'elle faisait ouqu'on lui faisait
faire.

11 s'agit aujourd’hui de savoir si en 1854 déja, a I'époque
de la donation, elle était dans le méme état, et, si cela était
démontré, M=« Habeneck serait fondée dans sa demande.
Voyons, a cet égard, les preuves fournies par les nombreux té-
moins de l’enquéte. Nous avons religiensement écouté leurs
déclarations, et il en résulte pour nous la preuve que, deés

1853, il y avait chez la dame Sieber un affaiblissement notab e |

des facultés mentales; que cet affaiblissement s’est constam-

ment accrn . mi’elle a fait dax ohooae, et dLosat w1
wc 14 conscience de ses actes. C'est ainsi qu’elle prenait pour

un chien un enfant assis a sa table, pour un ane un chat qui
entrait dans son salon. C’est ainsi encore qu’elle envoyait &
son homme d’affaires, comme papiers imporiants, des notes
de blanchisseuse coupées en petits morceaux.

Nous ne voulons pas revenir sur tous les faits qui vous ont
été signalés; mais, de leur ensemble, nous concluons qu’en
1834 l'affaiblissement d:s facultés étail extréme, et que ces
faits, s’ils vous avaient été fournis alors, vous auraient décidé
a prononcer Vinterdiction, comme vous I'avez fait en 186.

La contre-enquéte a-t-elle détruit I'impression produite
par Penquéte ? On a fait entendre dix-huit témoins: les uns
n’ont réveélé que des faits sans précision, d’un vague désolant,
quand il efit été si nécessaire de faire connaitre les époques
des conversations qui étaient rapportées. D'autres témoins
connaissaient & peine M™° Sieber ou la voyaient une ou deux
fois par an, en passant, en qualité de commissaires a un bal
par souscription, et ils ont pu déclarer avec bonne [oi qu’ils
n’avaient été témoins d’aucun acte de folie.

Il 0’y a que les époux Masson qui ont apporté plus de pré-
cision dans leurs dires; mais ceux 1 sont trop affirmatifs
quand ils prétendent que M™® Sieber a toujours eu 'usage de
sa raison, qu'elle n’a pas eu d’hallucinations, qu’elle était ca-
pable de gérer ses affaires. Nous sommes obligés d’avolr en
défiance M. Masson, ’agent de M. Sieber fils, son ami, son
conseil, Pintermédiaire de cette affaire, et de chercher ail-
leurs, par exemple, daus les dépositions des notaires, quelque
chose de plus sérieux, de plus digne de notre confiance. Allons-
nous trouver Ih ce que nous cherchons? En aucune fagon.

Qu’est-ce que le nouaire qui a regu l'acte? Est-ce celui de
Mme Sieher? Non; c’est celui de Masson. Connait-il di=¢ Sie-
ber? Nullement. On prend M=¢ Sieber et on la conduit de-
vant ce nolaire, sous la direction de Masson en qui le notaire
a toute confiance. 11 prépare l'acte sans trop approfondir, et
cela sous l'inspiration de Masson, Tout cela nous fait suspec-
ter la conduite de Masson; ce procés est, en quelque sorte, le
gien plus que celui de M. Sieber. : ;

Dans toute autre circonstance, les déclarations des notaires
auratent pu avoir une grande influence; mais elles ne sont ni
explicites, ni précises. L’un, le notaire en second, _n’a que de
vagues souvenirs d’une scéne qui n’a duré pour lui que dix
minutes. L’autre se retranche derrieére sa confiance en Mas-
son. Il ne conpait pas M7e Sieber; tout ce quw’il peut dire,
Jest que, devant lui, elle n’a donné aucune preave de folie,
Ces deux officiers n’ont eu que Je tort de ne pas causer lon-
guement avec la donatrice, de ne pas multipiier les objections,
de se contenter de quelques questions auxquelles il était re-
pondu par des signes de (éte, et de n’avoir pas eu leur aiten-
tion éveillée par une sigeature donnée avec des difficultés

wils constatent et de maniére & estropier le nom mis au bas
de lacte. Ces dépositions ne prouvent rien; elles ne prouvent
ni que I'élat de M™ Sieber a été connu, ni quil ne l’a pas
é16. Elles sont donc sans valeur au proces.

Je sais bien qu’on dit : 1l y a eu, en 1847, un pacte de fa-
mille, un abandon de droits successifs par Sieber fils & sa
mére; il a é161ésé par cet acte, et c'est le préjudice qu’il a é-
prouvé par cel acte que sa mere a voulu réparer. A cela nous
répondons que M. Sieber fils était libre de ses droits et fort
en état de les détendre. S'il a fait cet acie, dest qu’il y trou-
vait son avantage, et 'on vous I'a prouvé. On préiend qu’il a
abandonué 50,000 fr. pour 12,000 francs. Nous ne le croyons
pes : il 0’y aurait jamais consentt ; il élait trop obéré, trop vi-
vement poursuivi par ses nombreux créanciers; il avait trop
besoin a’argent pour faire un st grand szcrifice.

On vous a parlé d’une lettre d’un sieur Quicherat, & qui
M= Sieber aurait dit qu’elle pourvoiralt & l’a\:exnxr de son fils;
d’une autre letire de ceite dame pmmettant a sou fils « quil
ne manquerait de rien, » Cela n'implique pas une donation de
60,500 ir. Elle a tenu sa promesse en faisant, sur ses reve-
nus, une pension de 80 fraucs par mois, et cela explique la
lettre et les promesses.

i De cet ensemb'e de faits, il rdsulte pour nous la conviction
qu’on a abusé de la  faiblesse sprit, de I’affaiblissement
mental, de la demence sénile’de M™ veuve Sieber, pour oble-
nir ‘la donation de 1854, Nous ajoutons que ce n'est pas seu-
lement 'article 901 du Code Napoléon qu’il faut appliquer,

mais aussi V'article 303 qui fait remonter & I’époque de la do-
nation I'incapacité dont éiait frappée M™* veuve Sieber en 1836.
On peut dire que cette incapacité existait a cetle époque, et
nous pensons qu’il y a lieu, par tous ces motifs, de prononcer
la nullité qui vous est demandée par M™ Habeneck.

Le Tribunal a prononcé le jugement suivant :

« Le Tribunal,

« Attendu qu'aux termes de Particle 901 du Code Napoléon,
pour faire une donation entre-vifs il faut étre sain d’esprit;

« Attendu que des témoignages recueillis dans I’enquéte, et
dont P'autorité n’est nullement infirmée par la déposition des
1émoins entendus dans la contre-enquéte, il résulie que, des
I'année 1853, un affaiblissement notable s’était produit dans
les facultés intellectuelles de Ja veuve Sicher; que cet affal-
blissement n’a fait que s’augmenter pendant les années sui-
vantes, et que les faits qui ont motiveé l’iuterd,'{_g;ion de Jadite
dame Sieber, prononcée par le Tribunal dans-le'cours de l'an-
née 1836, existaient notoirement dans 'année 1854; qu'il est
dés lors constant pour le Tribunal qu’au moment ou l'acte de
donation a é1é passé, la veuve Sieber ne jouissait pas de l'in-
tégralité de ses facultés intellectuelles ;

« Déclare nul et de nul effet 'acte de donatiou passé devant
Me Yver et son collegue, notaires a Paris, le 4 juin 1854, et
coudamne Sieber en tous les dépens. »

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1'ch.).
Présidence de M. Gauthier de Charnacé.
Audience du 9 mars.

ACQUISITION D’UN IMMEUBLE EN COMMUN. —— USUFRUIT CON-
STITUE AU PROFIT DU SURVIVANT., — INTERPRETATION DE
LA CLAUSE CONSTITUTIVE DE CET USUFRUIT.

L’acquisition d’un immeuble fait par deux personnes, avec
cette clause que le survivant aura pendant sa vie Uusu-
fruit duditimmeuble en lolalilé,constilue un contrai aléa-
toire et non une donation.

En 1841, décédait A Paris le sieur F..., marchand de
vin. Le jour méme de son inhumation, arrivait d’Alsace
un cousin du défunt, le sieur C..., récemment libéré du
service militaire ; il s’empressa d’offrir ses services a la
veuve, qui, en effet, consentit & I'employer comme gar-
con dans son établissement. Bientot 'ambition vint a ce-
lui-ci ; il possédait un petit avoir, & peu pres égal a celui
de M™e veuve F...: il lui offrit de les réunir, co guisf*
acceple. LIS alierent s’instalier a La Chapelle=Si-Denis,
et dans cette commune, il fut fait acquisition, au nom
commun, d’un terrain sur lequel fut depuis élevée une
maison, avec convention expresse que le survivant au-
rait pendant sa vie I'usufruit de I'immeuble en totalité.

D'un autre cdté, il fut établi un hotel garni dans la
maisou.

Le sieur C... décéde en 1857, ne laissant que des héri-
tiers collatéraux. Entre ceux-ci et la dame V... s’agitent
les questions suivantes :

1° La clause insérée au contrat de vente est-elle pure-
ment aléatoire, ou renferme-t-elle une donation nulle en
la forme ?

92° Le fonds d’hotel garni appartient-il en commun &
M= F... et a la succession du sieur C..., ou exclusivement
a cette succession?

Me Son-Dumarais, avocat de M= F..., soutient que la
clause est purement aléatoire, et conséquemment valable; qu'il
en est toujours ainsi lorsque plusieurs individus, coproprié-
taires d’un immeuble, sont convenus de le posseder en com-
mun pendant leur vie, avec convention que la part des pré-
mourants accoitra aux survivants, de telle sorteque le dernier
mourant doit réunir la totalité de la chose.

Sur la deuxieme question; il s’efforce d’établir que sa cliente
a seule fait une mise de fonds ; il ajoute que la marque du
linge au nom du siéur F..., son mari, établirait en sa faveur
uné présomption de propriété exclusive, et, qu’en tout cas, il
aurait existé unesociété en participation, qui rendrait le fonds

('OWII'-’nW&'vasseur, avocat des héritiers du sieur C..., répond
que s’il est vrai, en général, qu'une acquisition fuite collecti-
vement par plusieurs personnes, avec accroissement aux sur-
vivants des parts des prémourants, constitue un contrat aléa-
toire, il n’en est plus de méme lorsque deux personnes,
unies par des sentiments d’affection, font une convention de
ce genre; que c'est alors une donation mutuelle, et que, dans
Pespece, la donation était nulle comme dépourvue des formes
solennelles prescrites par la loi.

Sur la deuxiéme question, il prétend qu’il n’y a point eu
participation ; que si une association goelconque avait existé,
ce seralt une société universelle de gains, dont Pexistence de-
vrait étre prouvée par écrit; qu’admettre, en pareil cas, uneso-
ciété de fait, ce serait faire profiter le concubinage du béné-
fice de la communauté légale établie par le mariage.

Mais le Tribunal, sur les conclusions conformes de M.
Pinard, a ordonné la vente de l'immeuble et du fonds
d’hotel garni, pour le produit de cette vente étre partagé
entre les parties, dans la proportion de leurs droits.

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
Présidence de M. George.
Audience du 8 mars,

MISE EN SOGIETE D'UN IMMEUBLE. — EXAGERATION DE L AP-
PORT. — NULLITE DE L'ACTE DE SOCIETE,— LE DOMAINE
DE CERNECK EN ESCLAVONIE.

MM. Silberschmith, de Grutschreiber et de Potten ont
acheté d’un M. Muller, et pour un million, le domaine de
Cerneck, en Esclavonie, sur le Danube. Ce domaine, d’u-
ne étendue de 34,000 hectares, comprend des foréts sé-
culaires, des scieries, des fermes, des étangs, des mines
de fer et de cuivre auxquelles la liherté de la navigation
sur le Danube parait avoir donné une grande valeur. Par
un acte sous seing privé, du 31 aott 1857, MM. Silber-
schmith, de Grutschreiber et de Potten ont apporté cet im-
meuble pour une somme de 7 millions dans une société
qu’ils ont formée avec MM. Pinot, de Moira et C¢, de Pa-
ris, et, pour ne pas ¢puiser, par cette seule opéralion, les
ressources de cette maison, qui déclarait cependant pos-
séder un capital de 15 millions de francs, la société était
autorisée & créer des obligations pour une autre somme
de 7 millions.

Avant Vémission de ces obligations, MM. Silber-
schmith et consorts ont assigné M. Pinot, de Moira et
Ce devant le Tribunal de commerce pour faire prononcer
la nullité de la société. Ils se fondaient sur le défaut de
publication de I'acte de société conformément a I'article 42
du Code de commerce. Iis prétendaient, en oulre, avoir
é1é trompss et n’avoir pas recu les valeurs promises en
compensation de leur apport.

De leur coté, MM. Pinot, de Moi'a et C° souienaient
que les actes avaient ¢té régulicrement publids, et que
toules obligations prises par eux avaient ét¢ accomplies.

Mais le Tribunal, aprés avoir entendu M° Deleuze,
agréé de MM. Silberschmith et consorts, et M* Rey,
agréé de MM. Pinot, de Moira ct C¢, pensant que les
contrats passés enire les parties élaient de nature a in-
duire les tiers en erreur, a rendu le jugement suivant :

« Attendu gne I'instance introduite devant le Tribunal est
basée princ palement sur un acle sous seing privé, en dale &
Cerneck (Esclavonie) du 31 aout 1857, lequel sera visé pour
timbre eL enregistre avee le présent jugement; que, par cet
acte, de Grutschreiber déclare apporter, comme associé daus
la maisou de banque et d’armement wariime Pinot, de Moira
et C¢, & Paris, Pimmeuble de Cerneck jo.r une somme de 7
millions, avec faculté, d’accord entie les parties, de créer des
obligations pour une somme égale; qu'il y est, de plus, énon-

¢é que, pour ne pas épuiser en cette seule opération I'actif
social de la maison Pinot, de Moira et C¢, lequel n'est fixé
maintenant qu’a 138 millions de francs, on aura recours a l'é-
mission d’obligations de 1,000 fr. chacune, jusqu’a concur-
rence de 7 millions, pour faire face aux dépenses de toute
patore que pourrait nécessiter 'exploitation de I'immeuble
apporté; ¢

« Attendu qu’il est constant, pour le Tribunal, que I'im-
meuble de Cerneck, situé en Esclavonie, venait d'étre vendu,
au moment méme du contrat précité, pour un million seule-
ment;

« Que, d’autre part, Pinot, de Moira et C¢ n’avaient, suivant
leur propre déclaration, qu’un capital des plus restreints,
soit environ 320,000 francs; qu’il est donc évident que les
conventions du 31 aotit 1837 n'ont été faites qu’en vue d’in-
duire les tiers en erreur; qu’un pareil contrat, non plus que
tous les actes qui en ont été le corollaire el la conséquence,
ne sauraient étre sanctionnés par justice;

« Par ces motifs, le Tribunal, saus qu’il soit besoin de sta-
tuer sur la nullité demandée pour défaut d’accomplissement
des formalités prescrites par l'art. 42 du Gode de commerce,
non plus que . sur les autres moyens invoques, déclare nul et
de nul effet I'acte du 31 aotit 1857, ceux des 24 et 28 novem-
bre méme année (ces deux derniers enregisirés), ainsique
tous autres passés enire les parties;

« Partage les dépens. »

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (ch. criminelle).
Présidence de M. Vaisse.
Bulletin du 19 mars.

PROPRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE. — CONTREFAGON., —
DEPOT. — MISE EN VENTE. —— CONFISCATION,

1. Le dépot au bureau de la librairie des ceavres litié-
raires et artistiques, prescrit par l'art. 6 de la loi du 19
juillet 1793, établit en faveur de leur auteur ou du ces-
sionnaire un droit de propriété qui leur donne, par suite,
le droit d’exercer des poursuites contre les contrefacteurs.
En attribuant & ce dépot effet d’une propriélé privative,
les juges du fait ne violent ni l'art. 6 de la loi du 19 juil-
let 1793 précité, ni Varticle 14 de la loi du 21 octobre

1814, ni larticle 41 de la loi du 5 juillet 1844. Vainement
vhjuvworatepon UE ce aepot ne psur erawnr v Jiviviuy

propriété au profit du cessionnaire Vis-a-vis des contre-
facteurs; car, en cas de contestation & cet égard, elle se-
rait étrangére aux contrefacteurs et ne pourrait étre agitce
qu’entre Uauteur et son cessionnaire. A

11. L’application de L'art. 41 de la loi du 5 juillet 1844,
dailleurs 1napplicable en matiére de contrefacon d’ceu-
vres littéraires et arlistiques, qui exige que la mise en
vente d’objets contrefaits ait été faite sciemment par le
prévenu, n’est pas restreinte aux arlistes qui se seraient
rendus coupables de reproduction; elle peut étre faite

aux fabricants et marchands reconnus coupables d’avoir |
sciemment reproduit ces ceuvres sur des ouvrages de por- |

celaine ou de toute autre facon. :

I1I. Lorsque des dessins contrefaits ont été exécutés
sur des objels quelconques, et particulierement sur des
vases de porcelaine, le juge du fait doit, a peiue de nul-
lité et & cause de I'indivisibilité, prononcer la confiscation

totale aussi bien des vases que des dessins. La confisca- |
tion, en effet, a_un double caractére, celui de peine et

celui de réparation du dommage causé, et ce double ca-
raclére s'oppose 4 ce que le juge du fond ait égard a
l'offce faite par le contrefacteur d’effacer les dessins im-

primés sur les vases, et par suite & la demande d’exclure |

de la confiscation les vases saisis. b
Rejet du pourvoi des sieurs Hache, Pepin-Lehalleur et

autres contre I'arrét de la Cour impériale de Paris, cham-

bre correctionuelle, du 11 décembre 1857, qui les a con-

dauniues, puul ucliv 0o vunin Urayuil, & Tomcudc v @ Uto
dommages-intéréts au profit des sieurs Goupil et Ce.

M. Caussin de Perceval, conseiller rapporteur ; M.
Guyho, avocat-général, conclusions conformes plai-
dants, M Lanvin, pour les sieurs Hache, Pepin-Lehal-
leur et astres, et M° Groualle, pour les sieurs Goupil
et Ce.

La Cour a, en outre, rejeté le pourvoi de Jean-Baptiste-
Léon Guesnon, condamné par la Cour d’assises de la
Seine & dix ans de travanx forcés, pour attentat a la pu-
deur.

COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correct.).

’

Présidence de M. Perrot de Chezelles ainé.
Audiences des 12 et 19 mars.

LA BROCHURE DES Vrais et faux catholiques. — ATTA-
QUES CONTRE LA LIBERTE DES CULTES. APOLOGIE DE
FAITS QUALIFIES CRIMES ET DELITS.

Le 30 décembre dernier, le Tribunal correctionnel
de la Seine, 6° chambre, condamnait a six mois de pri-
son et 2,000 fr. d’amende M. Louis-Eugéne Martin, au-
teur du livre intitulé : Les Frais et Faux catholiques,
pour attaques : 1° contre la liberté des cultes ; 2° contre
le respect di aux lois et I'inviolabilité des droits qu’elle
a consacrés; 3° pour apologie de faits qualifiés crimes ou
délits par la loi pénale.

M. Martin a interjeté appel de la sentence des premiers
juges. L’affaire venait al'audience du 12 mars, au rapport
de M. le conseiller Monsarrat.

Me Cliquet a présenté la défense du prévenu.

M. lavocat-général a soutenu le jugement sur les deux
premiers chefs ; sur le troisiéme, il s’en est rapporté a la
sagesse de la Cour, en faisant observer que Martin aurait
encore pu élre poursuivi pour excilation a la haine des ci-
toyens les uns contre les autres.

La Cour avait remis a anjourd’hui pour prononcer 'ar-
rét qui suit :

« La Cour,

« Considérant qu’il résulte de Pinstruction et des: débats,
quwen 18575 Martin a publié et mis en venie un éceit impri
mé, dont il sereconnait auteur, intitulé : Vrais et faux ca-
tholiques, commencant par ces mots : « 1l 8’est élevé au sein
méme du catholicisme » et finissanl par ceux-ci: « Lorsque
nous serons affranchis a la fois du surnaiuralisme religieux
et de l'arbitraire politique; »

« Considérant que, dans plusieurs passages de cet éerit, et
notamment aux pages 2 et 3 de la préiace, 5, 14, 17, 27,168,
179 et 183 du livre, Mariin s’atiache & dém ntrer, soil par
des citations, soit par des raisontements qui lui sont propres;:

« Que la tolérance eu religion est un frvit de athéisme
des institutions civiles et politiques, une conséquenc: forcée
de la liberté des culles;

« Que I'Eglise ne saurait adhérer aux institutions humaines
qui pro ¢gent les cultes dissidents a I’égal du vrai culte;

« Qu’elle ne doit pas demeurer impassible en face de la vio-
lation impunie des fois divines, ni voir, sans se plain ire, des
cultes ennemis dresser leurs antels aupres des siens;

« Qu'elle a mission de poursuivre P'hérésie, ¢t que, pour
'azcomplissement de cette mission, elie a da et devra tou-
jours compler sur lassistance du pouvoir temporel ;

« Que c’est pour élle non seulement un droit, “mais encore
un devoir de persécuter les hérétiques, selon le quatrieme
concile de | atran, présidé par le pape Innocent L, et qu'il
est impossible d’étre un bon catholique sans accepter et sui-
vre ce principe;

« Que la liberté des cultes rend l'action de I'église désor-
mais impuissaute, puisqu’eile entrave 'exéeution des lois di-
vines révé ées aux apoOires et sanctionnées par les conciles &
égard des hérésies ;

« Quavec les hérésies, la tolérance, c'est-d-dire Iindiffé-

rence en matiere de religion, est entrée dan
3 S .

libre carriére a toutes les doctrines anti-gy hol: g
_«Qu’on ne voit pas pourquoi I'Etat adn‘;e{)hq““h B o
sies et pas d autres ; pourquoi il évinge |g s Cerigp. L
fouriérisme et I'église catholique [‘mn%i%alnttsim d
sonfdregre poKt colgnme le calvinisme, l¢ iu‘{‘ﬁgo ‘f:
confession d’Augsbourg et autres sectes Tig |
torise ; ¥ 5 ect?b PFotestapgy, £
« Que la loi divine et la loi humaine r o
comme complices du mal ceux qui, pdu\fgx‘:: o G £
laissent faire, et que le devoir de ceyy ui Veny 1T
hommes, s’il y a résistance de la part deqjl Bouvgry . b ',]ﬂ
d'user de tous les moyens matériels poyp ;“lrs sujehmh p
lence; €S forgg, ' & Jo
¢ «Que Ja France devrait admettre le régip, g .'qu’
ligion; ® absoly | s
« Que le pape ale droit de s’immiscer ayy T
relles de I’'Eglise en France; 8laires i
« Que I'église gallicane est un schisme et y Mo v
résie; Pe Veritap]y), o

« Qu’enfin, ’Eglise a un droit inaliénab b
publique, droit agmérieur el supérieur i cléiusiui-d Vingip,, | B0
ments; qu'a cet égard, les nations catholigye & Bduvg: i
dans une torpeur générale; que cette torpeur 5 i Croupig, | 08
clergé lui-méme; que, cependaut, si les membra e Jusgyy | g
pat reprenaient le role militant que Jésus—Chrisf o ,éi’i%t - me
ses apotres et @ leurs successeurs, ils pourrajeng 8 dopg
leur droit divin, de leur autorité infaillible, go o Veﬂui Jin
ment en face des gouvernements calholiqués’ et | N
leur droit inviolable et inaliénab'e d’enselgné” revengip, &
déclarer exclus des sacremenis ceux qui recevro:t oo, 4
ment de laijues non autorisés par I'Eglise; leﬂﬂeigq_ o

« Considérant qu’en agissant ainsi, Martin gest po s :
pable, en 1857, par un des moyens énoncés dapg rendugy | jus
de la loi du 17 mai 1819, des délits d'attaques 4 8rlicy, | gn
liberté des cultes; 2° contre le respect di aux Jois oile |
labilité des droits qu’elles ont consacrés; = -

« Délits prévus par les articles 3 du décret’ X
et 3 de la llt))i du 27 juillet 1849; q s o‘m‘“ o

« En ce qui touche le chef de prévention

lois g m&

gie de fails qualifiés crimes ou déiits par e g;
« Cousidérant que ce ch f n’est point jusu avt

struction, ni par les débats; ; + St
« Que la reproduction de certains faits historigyes |
dans 'ouvrage incriminé, les termes dans lesq“e'@évm&m& €0
congue-et ceux qui 'accompagnent, ne présenteny f@w ¢
caractéres d’une apologie de faits qualifiés crimes'm
. pae - BT R o8, R
R ﬁﬂ!o;,péggﬁ;’uon et le jugement dont est appe
en ce que Martin a été déclaré coupab e dudit dpa'i il
gie de faits qualifiés crimes ou délits par laloi pénale: ke T
« Emendant Juant a ce, et ;
« Décharge Martin de la disposition du jugement y rely;
et le renvoie de ce chef de la privention: 383 r,,h» .
« Maiotient néanmoins, vu la gravité des faits copguel
| les peines prononcées par les premiers juges; ”‘“‘% &
« Ordonue, en conséquence, que le jugement ay résida g
tira son effet;
« Condamne Martin aux frais de son appel.»

COUR D’ASSISES DE LA CORSE.
(Correspondance particuliére dela Gazettedes Tribunauy, |
Présidence de M. Gaffori, conseillers .
Audience du 5 mars. gl

MEURTRE ET TENTATIVE DE MEURTRE COM‘.\HS'?A
ITALIEN, ;

Dans P’aprés-midi du 31 octobre dernier, 'la villd &
Bastia, ordinairement si paisible, était le thédie duy
scéne tragique qui, aprés avoir ea pour dénoiment
mort d’un malheureux pére de famille, a failli colter
vie & plusieurs citoyens inoffensifs. HE Gl

L’inculpé Natali” Rinaldo, ouvrier, lalien ref
Corse depuis quelques anuées, se prétendait créacerd
son compatriote Mugunaini d’une somme de 20 . Led!

octobre dernier, entre quatre et cing heures de i { o
O I Ia5s S elant renconires dans ia e i 4

Jean, une vive discussion s’engagea entre eux g&i@ﬁ‘dﬁ
cette créance, et bientot ils en vinrent aux priss: Y-

gnaini; qui connaissait la force peu commune de A
et qui redoutait surtout la violence de son cm.,c,‘fﬁ;‘l,
saisit par la barbe, et étant parvenu & le terrasset bit
soumis en lui appliquant un genou sur la p‘tﬁlt‘l‘{nﬁ E‘Pg
moment, les sieurs Roch Poggi, loueur de ‘chﬂv‘?@fd? . Pour
glise de Saint-Jean, et Nicolas Santelli, piloté, aceoue f‘*
et s'efforcent de séparer les deux combatiants. L“f,ﬁa , “‘;‘
sé des douanes, Erminy Barthélemy, intervit i & 5

et put voir qu’en voulant sans doute frgpp’ev?@lf 18 I
saire, Nalali alteignit ¢’un coup de poing ﬁo%‘feufi“‘ ; dZ
qui cette fois ne riposta point. Dés que, grace

s 2 : i 3 -l
tervention, Natali eut repris la liberté de ses m‘grzmm s 2:1
il s’élanca sur Mugnaini, qui vint s’abriter dern o e
Poggi, de sorte que ce dernier, obligé de p arql‘ﬂe ol ] 1

qui tombaient sur lui, dut engager a son toﬂf‘u i gald - Vo
coups de poing avec Natali. Le pilote Sante!ll, ‘I:s :
cait de les séparer, se voyant lui aussi l'objel o
ces de cet homme, prit également part 4 I8 lutt J_!-,;‘
ce que des gens de bien les eussent sépares: .o fyl
Parmi les nombreuses personnes qui avaient i ol
cette rixe se trouvaient le sieur Mathieu Pa0% Gigh
rural. Les témoins de cette scine étaient pareivs it
trainer Natali dans la direction de la place d’f&lo,g@ﬁﬁ '
vrasses, et avaient en quelque sorte perdu d'Mr .,.
cing ou six minutes aprés, ils le virent BalTE
d’une poche secréte de sa vesteun long co s !
& lame luisante, se retourner et courir de no‘}l‘llemé d
lieu de la rixe, oi1 Roch Poggi se tenait tranqiee gy,
en manches de chemise, sur la porte de SO0 ¥t
nement des voix se fireni-elles entendre pout frapp?
danger qui le menacait. Natali, aprés an’“('ie W
son passage le sieur Hyacinthe Cecconi, 84 jo g
qui en ce moment débouchait par I'escallet. L ot 4500
rine conduit dans la rue Samt-Jean, et 1ul o ur‘ﬁ(’d D
main avec laquelle il voulait parer le Cf{“P?ﬂ noﬂ"-e“.uf'; o P-:U
| Poggi, qui ne s’attendait sans doute qu U o (el 0 ol by P
gilat, et lui plonge son poignard dans 1e C%8 ik
{uné s'écrie : « Jo suis mort! » ¢ affaisse SU o
tombe pour ne plus se relever. Natal Gl}% ?A ¢
Aprés avoir alnsi assouvi sa vengeance golli, Tl »
d’autres victimes, il poursnit le pilote Sant ’Poli;d. i
| et rencontrant sur son passage le sieur 3% g g
nier en retraite, il lui porte un coup de PO
traverse la cuisse de part en part. pacu? o o
A la vue de ce furieux altéré de sang, o seraierl‘ e
son salut dans la fuite, et d’autres V}Cllm‘_’%h cqﬂmaya
bées sous ses coups, si le sieur Mathiet i s avol! !
quel il venait de retourner son arme, apre” i 1.
ment cherché & le désarmer en le {Fﬂl’P?n (ote w
| avec une canne, ne lui avait asséné sul, ;n l’f}f g
| coup qui le renversa par terre. Eo tomba témmﬂ? i

S

chappa de ses mains, et ¢’est alors que o T e"le ‘
ny, Paoli et Ponzevera purent s’emparer les 1ieﬂ>l'es ] e
a la gendarmerie qui venait d’am:lv'.el’ Suent rect 1 !J"Jd‘
La justice, apres avoir immedlﬂt,emt conswlé di-%n
clarations des blessés Cecconi et Poll; €45 S le"N, e
de Iinfortuné Roch Poggi, s'empresst = qealf! N_f‘?
matin de procéder a I'interrogatoire eillil'; m“}sr ‘ﬂum;:
croyant n’avoir que des aveux d lﬂc‘fmes’ 5’9’(;‘ ALY
comprenant toute 1"énormité de ses CT 1o chel * afip thin
ché dans un systeme de défense gt e réiend? -d%dll,‘ S,
me I’habitude du crime. 20 ﬁapréS‘“(’;,aqoiY i
bu une grosse bouteille de vin, dans -k gt - 'lagxl
octobre, il ce se souvenait de r1en, SU&%, volf g8l : '
accablé de coups. Il a méme soutenth - g d

' a
) porteur du couteau-poignard. dont
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~ /T(;n’s;;ond interrogatoire, subi quel-

 § . 4 il avai 3 cette arme
: Gepeite. déclaré qu’il avait trouvé c :
. ‘sage'ours apres, 1l 2 t sur le bord de la mer. Natali

- . I : 0 n . .

“M;J aﬂ‘i jours ?‘fﬁﬁﬁcience de ses actions, quil n'est

ll}:m”-i’ ] q;lai, wllemle lieu de la scéne quaprés s'étre rappele)qu il

ix;;'i ;:ﬂ entl SUL ede cette arme; 1l en a lrapp(ii Roch logsl

Wit g orlell“'il avait échangé des coups de poing ; ila
Y dont il avait également & se

\ equel antelli ; 3
% ﬁ&ﬁi‘:i%’?;ésﬁgacimhe Cecconi, parce qu'il aurait
ey ila fré

Cehgy & >, r sa vengeance, et le douanier
i 1’emr’écherdd00°ml’“ & )

M v i ot ot i, do mime
s, i, PATCY 3 s fapper tous ceux qu v S
er au: Po:’,]f ﬁherchg,gs{lgggc en vain qug Natali s’est efforcé
Ugy, | s00paS age']’horreur qui s'attache & ses crimes en les
; e el _

inf, dlmmu‘?l‘u" état d’ivresse q(;le tout Slemem. e
3  gigribud ieins qui, sans doute, n’ont pu suivre tou-
.‘ '?.h ﬁguelqlles tgmoéngeqd;ame, ont 1'eprése}né linfortuné
tabley s les phase t le pilote Santelli, qui est dgé de soixante-
sty Roch P"g%:h%,e ayant pris une attitude agressive vis-a-vis
0y x ans, ¢ wils ont cependant déliveé des mains de Mu-
% oy de Natalh is ceux qui ont assnslg a ]a scene deés le com-
g b goas m?][ notamment le préposé Erminy et le pa-
ACH o ont pu affirmer avec plus de précision que
dongg Heml,lsﬁoéh Poggi et le pilote Santelli n’ont frappé
Veryyg, | pipfortuc as avoir 6té enx-mémes I'objet des violeuces

o |yl qrapr dont la haute stature et les forces physi-

ends. z me s A,

me?;g"f decet hgg:t bi’en supérieures aux leurs. iy :

eﬂseig',: ques o1 Jerchant les antécédents de I'inculpé Natali, la
§ n f‘*u acquérir la'preuve que ce grand criminel est

Ny g, jﬂs“"e‘ip s féroces qui, semblables aux brutes, ne

. 1y pps Ol C S
Micly, | yn Qe 05 t aucun {rein, parce que tous les bons instincts

fg’;}?h 'mmalsggugés en eux par le vice et la démoralisation,
" _‘é : de son pays aprés y avoir subi une condamnation
it Fxll‘?'s:m&s;d’emprisonnement, pour crime de blessures
! Y avant occasionné I'avortement d’une femme ma-
Ly W:e‘asﬂigg[g,‘t- ga concubine; soupconné méme, a-t-il dit,
(i m(éu’:éin‘ Thérése Caraffa, sa compatriote, d’avoir
par, | avee 4 i son pére, sa meére, ainsi que ses [réres et sceurs,
SO it Z:tani Je feu 2 leur habitation, il'y a de cela cing ans
aron, il est venii se fixer & Bastia, refuge ordinaire des

ejustice’derl Ttalie; et'y a'épousé une jeune femme
elle il n'a cessé dr faire subir les plus mauvais trai-
{ il que-la-justice dut meervenir et luifaire
ubir une detention préventive de plusieurs jours. Tel ost
Thomme qui, dans la journée.du 31 octobre dernier, a ré-
andu le deuil et la consternation au sein de notre ville.
““Le meurtre dont il s’est rendu coupable sur linfortuné
" Roch Poggi a 6té précédé d’une tentative de meurtre bien
- aractérisee sur la personne du sieur Hyacinthe Cecconi,
of suivie d’une autre tentative de meurtre sur le sieur Xa-
ier Poli. La nature de 'arme, la direction et la violence
des coups ne permeltent pas de douter que son intention
niit 61é de les frapper a mort, dans le double but d’arri-
ver 4 la perpétration du meurtre et d’assurer sa fuite.
Tels sont lesfaits reprochés a I'accusé Natali,
1’aceusation a été soutenue avec force par M. 'avocat-
général de Casabianca, qui a rappelé aux jurés la nécessité
d’une condamnation sévére, afin d’efirayer les étrangers
-0 | repris dejustice que I'ltalie nous envoie.
La défense a €i6 présentée par M** Farinole et Geantile,
* défenseurs nommés d’office.
Y. le président résume ensuite les débats avec autant
declanté que d'impartialité.
- Déclaré coupable sur toutes les questions, mais avec
I descirconstances at'énuantes, Natali a été condamné aux
diawaux forcés a perpétuité.

et JUSTICE ADMINISTRATIVE
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- CONQRIE. DIBETAT (wu contondism).
i + Présidence de M. Boudet, président de la section du

s, - : contentieux.

:wl;ﬁ Aidiences des 5 et 19 février; — approbation impériale
,I § 1 Py

ol du 18 fevrier.

ﬁm’ga CONFLIT NEGATIF, — CARACTERES GONSTITUTIFS,

B‘d?“"l Pour quit ait conflit négatif, il faut que, dans le méme

ot e ',‘c’-est—a-dz‘re dans un litige élevé enfre les mémes par-

,e’.pl\'éP”‘ WS el sur le méme intérét, les Tribunaux de Uordre judi-

ot 408} Oire et de Pordpe adminisiratif se soient effectiveinent d¢-

p adiee| OGS incompitents,

b P L8 purgies e sont pas les mémes, lorsqwayant assigné
7 %ﬂ parties devant Iautorité Judiciaire, on n’en assi-
vemtltl I GWune devant pautorite administrative, et qu’on de-

ore Aol "‘:-";dc d vider un prétendu conflit négatif entre le deman-
Jos covf 1ité e la partie qu'il a négligé d’appeler devant Uquto-
olutedl € dIminisirq ipe,

i el .Yoicidans quelles circonstances est int dé
o vio| Giion ; slances est 1ntervenu cette dé-

% b = = £
: J‘??q“* ] & S‘g‘"‘ Dombres est propriétaire d’une maison située
s 1 ;]a'pr-ogri‘}lqaflal de Lagau, qui traverse la ville de Nimes;
nis | %mn«P claire de Ia rive opposée, le sieur Bouzanquet a
/ f- &.aumgs:ﬁvlllel Ijaut'm:isation, de couvrir ce caral, et
3maison0p( ula €1é donnée ; mais le sieur Dombres,
Cag| de'Lagaueim.n louée _a un temnturier qui puisait au
Mang |, e 85 caux uécessaires a son industrie, a de-
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fat condamnée & lui payer une indemnité de 6,000 fr. pour la
réparation du dommage causé par les mémes travaux; que le
conseil de préfecture, par Parrété ci-dessus visé du 18 mai
1855, s’est déclaré incompétent pour counaitre de cette de-
maunde ,par le motif que, lesdits travaux ayant été faits sans
autorisation régulicre, ne pouvaient éire considérés comme
des travaux communaux d’utilité publique ;

« Gonsidérant que le recours du sieur Dombres a pour objet
de faire végler entre lui ot le sieur Bouzanquet, le conflit né-
gatif qui résulterait du jugement et de 'arréié précités ;

« Considérant que le sieur Bouzanjuet n’ét1it pas en cause
devaut le conseil de préfecture ; qu'ainsi les déclarations d’in-
compétence faites par I'autorité judiciaire et par l'autorité
administrative dans le jugement et dans larrété précités,
n'ont pas porté sur le méme litige, et que, des lors, la contes=
tation pendante entre le sieur Dombres et le sieur Bouzanquet
n’a donné lieu & aucun confliv négalif;

« Art. 1e. La requéte du sicur Dombres est rejetde;

« Art. 2. Le sieur Dombres est condamné aux dépens. »

NOMINATIONS JUDICIAIRES.

Par décret impérial, en date da 17 mars, sont nommés :
Juges de paix :

Du canton de Champagnac-de-Belair, arrondissemeut de
Nontron (Dordogne), M. Jean Dupeyrat, en remplacement de
M. Albin, qui a été nommsé juge de paix & Libourne; — Du
canton de Neuilly-en-Thel, arrondissement de Senlis (Oise),
M. Cardot, suppléant du juge de paix de Creil, licencié en
droit, en remplacement de M, Toullotte, qui a été nommé juge
de paix de Vailly;—Du canton de Ferrette, arrondissement
d’Alitkirch (Haut-Rhin), M, Kreuatzer, suppléant du juge de
paix de Dannemarie, eu remoplacementde M. Kloeckler, decédé ;
— Du canton de Charolles, arrondissement de ce nom (Sadne=
et Loire), M. Juillet, juge de paix de Pierre, en remplacement
de M.Chapuis, admis, sur sa demande, & faire valoir ses droits
a la retraite (loi du 9 juin 1833, art. 13, § 3); — Du canton
d’Ault, arrondissement d’Abbeville (Somme), M. Ducaurroy,
juge de paix de Marle, en remplacement de M. Leporeq, nom-
me juge’'de paix ‘de ce dernier canton; — Du canton de
Marle, arrondissement de Laon (Aisne), M. L- poreq, juge
de paix d’Ault, en remplacement de M, Ducaurroy, nommsé
juge de paix de ce dernier canton; — Du canton de Castres,
arrondissement de.ce nom (Tarn), M. Belot, juge de paix de
Vielmur, en remplacement de 3. Nairal, décédé; — Du can-
ton (est) d’Auxerre, arrondissementde ce now (Yonne), M. Che-
villot; juge depaix de Coulanges-la-Vineuse, en remplacement
do M. Lobwuf, qui a é16 nommé juge au Tribunal de premié-
re Instance de Clamecy; — Du canton de Blénau, arrondissse-
ment de Joigny (Yonue), M. Autoine Dupous, en remplacement
de M. Doucet, démissionnaire.

Suppléants de juges de paix :

Du canton de Saverdun, arrondissement de Pamiers (Arié-
ge), M. Louis-Anne-Alexandre-Jean- Pierre-Emmanuel Marti-
mor, conseiller municipal; — Du canton nord de Castelnau-
dary, arrondissement de ce nom (Aude), M. Antoine-Raymond-
Edouard Carman, conseiller municipal; — Du canton de la
Guiole, arrondissement d’Espalion (Aveyron), M. Jean-Pierre-
Alexandre Baduel, maire d’Oustrac, membre du couseil géngé-
ral ; — Du canton des Saintes-Maries, arrondissement de Ta-
rascon (Bouches-du-Rhone), M. Elzéard-Célestin Daumas; —
Du canton de Vic-sur-Cer, arrondissement d’Aurillac (Cantal),
M. Félix-Antoine Cavaroc ; — Du canton de Cognac, arrondis-
sement de ce nom (Charente), M. Pierre-Jean:Alfred Mercier,
avocat; — Du canton de Thiberville, srrondissement de Ber-.
nay (Eure), M. Désiré Courel, maire de Piencourt s—.Du can;
tou de Boulogne, arrondissement de Saint-Gaudens (Haute -
Garonne), M. Eliacin de Monés; — Du canton de Caselmoron,
arrondissement de Marmande (Lot-et-Garonne), M. Emile
de Gervain, maire de Verteuil; — Du carton de Champ-
toceayx , arrondissement de Beaupréau ( Maine-et-Loire ),
M. Godet, suppléant du juge de paix du canton nord-est
de Saumur ; — Du troidme canton de Metz, arrondissement
de ce nom (Moselle);M=Nicotas Richard Nicolas, notaire;
— Du canton de Saint-Germain-Lembron, ~arrondissement
d’Issoire (Puy-de-Dome), M. Pierre-Claude-Alphense Porte,

notaire ; — Du canton de Doudeville, arrundissei_gnené_d’i's’et.ot
(Ceiac bulleivuro); M OCtave ANIGIEE TTErCIuIer,; 10t -

Du canton de Fontaine-le-bun, arrondissement d’Yvetot (Sei-
ne-Inférieure), M. Michel Louis Giffard, notaire, mairve ; —
Du canton de la Chapelle-la Reine, arrondissement de Fontai-
nebleau (Seine-et-Marne), M. Pierre-Cyrille Pasquet, notaire;
— Du canton de Roisel, arron lissement de Péronue (Somme),
M. Ewile-Gésar Camus, ancien notaire ; — Du canton de Caus-
sade, arrondissement de Mountauban (Tarn-et-Garonne), M.
Frédéric Souliagou-Lafosse, liceucié en droit, conseiller nuni-
cipal ; — Du canton d’Aups, arrondissement de Draguignan
(Var), M. André Jean, membre du conseil d’arrondissement,
adjoint an maire; — Du canton de Nexon, arrondissement de
Saint-Yrieix (Haute-Viénne), M. Gabriel Deluret-Defeix, mem-
bre du conseil d’arrondissement, maire de Saini-Priest-Li-
goure; — Du canton. de Saint-Germain-les-Belles-Filles, ar-
rondissement de Saint-Xrieix (Haute-Vienne), M. Jean-Baptiste-
Alfred Brejat, maire de Saint-Germain.

Le méme décret porte :

M. Jacquin, suppléant du juge de paix du canton de Plan-
ches, arrondissement d’Arbois (Jura), est révoqué.

CHRONIQUE

PARIS, 19 MARS

Le steur Grenier, boucher, faubourg Saint-Antoine, 47,
comparaissait aujourd’hui devant la 7¢ chambre de police
correctionnelle, sous préventionde tromperie sur la quan-
tité de la marchandise, dans les circonstances que vont
faire connailre les deux piéces ci-aprés, dont M. lavocat
impérial Roussel a donné lecture au Tribunal. _
La premiere est une lettre qui a dénoncé la fraude; la
voici telle qu’elle :
Mardi soir.

Monsieur,
Je dois vous informer qu’il existesons le plateau de la bas-
cule, un morceau de viande qui fait ne pas donner le compte
au client de la maison de chez . Grenier, faubourg Saint-
Auntoiue, 47ou 49, boucher. Il faudrait pour pouvoir saisiv
la bascule, colé gauche, enentrant, le prendre al'improvisme,
car dés qu’il vous appercoivent il levent 1- plateau de la bas-
cule etle morc au tombe de lai-méme, car il n’y a que le fer

et le plateau qu’ils le liemne, si vous pouvez la faire saisir le
matin par une personne qu’ils ne connait pas, on serait sur
de le prendre en flugant délit. Je crois rendre un service qne
de faire réprimer un abus qui est préjuficiabls a tant de
monde.
Recevez messieurs mes salutations,

TufopHILLE MULLER.

La seconde picee est le procés-verbal de M. le commis-
saire de police; il est ainsi congu :

Informé par la lettre anonyme ci-anuexdée, laquelle nons a
été transmise par M. le vérilicateur des po.ds ev mesures des
¢ et 8 arrondissements, a qui elle avait é:¢ adressée, que le
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sieur Greuier, marchaund houcher, rue du Faubourg Suint-An-
toine, 47, se livrait babituellement & une fraude ayaut pour
but de tromper les acheteurs sur les quantités de viande li-
vrees, en introduisant entre le fer et le plateau de ses balances
un morceau de viande qui en augwentait fraudulensement le
poids, au détriment desdits acheteurs, :
Nous nous sommes ven tu directement dans 1'étal du sieur
Grenier, accompagné du sieur Luchard, employé attaché a
notre commissariat; ; ! 2

Ou étant, avons trouvé inoccupé, au mil eu de sa houtique,
le sieur Grenier qui, & notre approche, g’est dirigé vers sa ba-
lance, placée & ganche, au fond, balance du sy ] dit Ro-
beival, c’est-4-dire composée de deux plateau X rouds en cui-
vre, wobiles, repo ant sur des branches de fer, en croix, la-
quelle se prée parfiitement a la frande dénoncée.

Nous avons arrété le sieur Grenier dans sa marche et V'a-
vons invité a rester en place, de maniére & nous laisser pro-

v}

Jirs Seu] :
. © une demande tendante & ce qu’elle

céder & la vérification que nous nous proposions de faire; et

alre; —

certes,
cent.

Loin de 13, 3 peine avions-nous quitté le sieur Grenier, nous
retournant pour approcher de la balance dont il s’agit, que
celui-ci, au moyen d’un long crochet, d’usage dans les étaux,
d'OCI‘OUhH, sans nécessité, un quartier de mouton placé parmi
d'autres, perpendiculairement au-dessus de ia balance et 'e
laissa ou le fit tomber sur celle-ci; puis, en faisant mine d’en-
lever la viande tomhse, souleva avec sa main droite 'un des
plateaux et entraina, avec le quartier de mouton, nn morceau
de viande plat et mou, qui tomba & nos pieds.

Nous devons dire, en toute sinceérité, que, dans le mouve-
ment si prompt des faits rapjortés ci-dessus, nous n’avons
pas vu se détacher de la balance, le morceau de viande tombé
a 1os pieds et ramassé & l'instant par le sieur Luchard; mais
nous dicons aussi, en notre ame et couscience, que le sieur
Grenier, par 'ensemble de ces mémes faits, nous parait coupa-
ble de la fraude dénoncée, ct que les faits tout volontaires de sa
part, w’avaient pour ré-u tatquedechercher a détiuire la preuve
du délit, en faisant ainsi disparaitre le morceau de viande qu’il
avait fraudnleusement placé sous le plateau de sa balance.

Nous avons dit que ¢’était sans nécessité que Grenier avait
déeroché le quartier de mouton susdésigné, c’est ce dont nous
Dous sommes assurés, en interpellant les quatre seules per-
Sonnes élranaéres a sa maison et présentes dans la boutique
au moment de notre opération, lesquelles nous ont déclaré
saus héitation qu'aucune d’elles n’avait demandé de la vian-
de de nouton.

En présence de ces faits, le sieur Grenier n’a cessé do £ro-
tester'le son innccence et de prévenir nos objections, en pré-
tendant, bi-n que nous ne lui eussions pas fait conuaitre le
molif de notre visite et de nos recherches , quiil n’avait
Jamais mis de viande sous sa balance.

il n’avait rien de mieux & faire s'il se fat senti inno-

Lesieur Grenier, interrogé, affirme quil n'a rien a se
reprother; il a toujours, dit-il, donné a ses pratiques le
compe de la marchandise vendue, et jamais on n’a cons-
taté contre lui la moindre contravention,

Interpellé sur le fait d’avoir, sans nécessité, décroché la
pi¢ce de viande qui est tombée sur la balance, et ce, juste
au manent ou le commissairede police lui disait de ne pas
bouger, le sieur Grenier lui répond qu'en ce moment il
élait sccupé & ranger son élalage, qu'une forte venle
avaitmis en désordre, et que le quartier de mouton qu'il
tenail au bout de son crochet s’en était détaché par acci-
deut,

Le prévenu a fait assigner & sa décharge deux des per-
sonngs présentes dans sa beutique au moment de. larri-
vée du commissaire de police. Ces témoins racontent pu-
rement et simplement le fait exposé dans le procés-ver-
bal; ils ont bien vu le morceau de viande qui se trouvait
sous le plateau, mais ils ignorent comment il éfait la.

M Nogent Saint-Laurens a présenté la défense du pré-
venu.

Le Tribunal, sur les réquisitions d= M. Pavocat impé-
rial Roussel, a condamné le sieur Grenier a trois mois de
prison et 50 [r. d’amende. Il a, en outre, ordonné Vaffi-
che du jugement a 50 exemplaires, dont un a la porte du-
dit sieur Grenier, et les autres dans tous les marchés de
Paris, le tout aux frais du condamné.

Ont ¢té condamuds 4 la méme audience, pour mise en
venle de lait falsifié :

Le sieur Raymond, crémier, 165, rue St-Dominique,
a six jours de prison et 50 frid'amende ; — la femme
Mercier, domestique au servicg du sieur Roussy, crémier,
3, rue d’Arcole, a six jours, de,prison et 50 fr. d’amende,
et aux dépens solidairement avec le sieur Roussy, civile-
ment responsable ; — le-sigar ( Cretté, laitier & Villejuif,
Grande-Rue, 14, a 25 fr. d’amende, et le sieur Dupérier,
laitier, 101 bis, rue de la-Pépiniére, & 50 fr. d’amende ;: —
enfin le sieur Gallay, épicier, 41, rue des Gravilliers,
pour mise en vente de café falsifié, a huit jours de prison
et 50 fr. d’amende. : : ; '

=M™ Gobet. posséde un mari el ua chienss l'un ést
JdGaX,“modesie, - obeélssatit,” caressant, fiddle, ‘empressd]
Pautre a Jes qualités contraires, ce qui n’a pas empéché
la_bonne dame de les confondre longiemps dans une
méme affection, tant est riche son ceeur en trésors de
clémence. 1l y a trois mois, son bonheur a été un mo-
mert troublé : Loulou était sorti avec son maitre et n’é-
tait pas reotré A l'instaot, par les soins de M=e Gobet,
les murs de Paris sont couverts d’une affiche jaune, an-
nongant une récompense de 30 francs & qui lui raméne-
rait Loulou. Le soir méme de la pose de l'affiche, Loulou
¢tait ramené 4 sa-maitresse par une vieille femme qui re-
cevait les 30 francs promis. Des deux parts on se quittait
satisfait, bien que Mm” Gobet ne comprit pas bien com-
ment Loulou, que son maitre avait déclaré avoir perdu
aux Ghamps-Elysées, eut ét6 trouvé, au dire de la vieille
femme, dans les environs de la place Royale.

A quelques jours de 14, nouvean malheur. Malgré les
recommandations de M™ Gobet & son mari de surveiller
loulou dans ses promenades, Loulou est de nouveau
perdu. Nouvelles affiches jaunes, nouvelle promesse de
30 francs de récompense, nouvel émissaire qui ramene
Loulou et recoit les 30 francs. Cette fois, Loulou, disait
I'émissaire, avait été trouvé au bois de Vincennes, bien
quo M. Gobet déclarat que c’était toujonrs aux  Champs-
Elysées que le fougueux Loulou avait rompu son ban
pour courir aprés une jeune épagueule.

Loulou une seconde fois reniré au logis, il fut décidé
par M™¢ Gobet qu’il ne sorlirait plus quavec elle. Mais
ce qui esi écrit est éerit. 11 était écrit que Loulou se per-
drait une troisi¢me [ois, comment? On ne sait, mais il fut
perdu.

Cette fois, M Gobet pleura, se désola, mais n'eut plus
recours anx affiches jaunes, regrettant de grand coeur les
sacrifices qu’elle avait faits pour un ingrat qui lui préférait
de jeunes épagneules. A son grand élonnement, cepen-
daut, comme a son graud plaisir, malgré absence d’affi-
ches et de récompense, Loulou fat encore ramend, non
pas chez elle, mais chez sa portidre, par un troisiéme
¢missaire resté inconnu. C'élait beaucoup de générosits,
et M™e Gobet regretiail grandement de ne pas connaitre
I'honorable personne capable d’uue si digne action.

M™¢ Gobet devait avorr le bonheur de connaitre cetie
honorable personne. 1l y avait deux mois que Loulou était
rentré a la maison, lorsque M Gobet décida qion irait
faire une promenade & Asnicres, en famille; cela voulait
dire M™e Gobet, M. Gobet et Loulon, Les billets pris &
Fembarcadére, on passe dans la salle d’atiente. M™¢ Go-
bet tenait Loulou en laisse, cherchant a le dissimuler par
Pampleur de sa crivoline, se promeitant bien de le faire
voyager en contrebande, pour lui éviter Yemprisonne-
meunt cellulaire ; mais Loulou avait flairé de loin une ay-
tre crinoline et tendait sa laisse a la rompre, poussant de
petils cris ou se conlondaient les accents du plaisir et de
la détresse.. La crinoline flairée tournait le dos, affectant
de ne pas s'apercevoir de Paitention dont elle étuit I'ob-
jet. :

Cette affectation fut remarquée de M™¢ Gobet qui, 4 son
tour, flairant un mystére, ldthe la bride & Loulou. A
I'inslant celui-ci se précipite vers uine jeune dame de
vingt bonnes anndes plus jeuse que sa maitresse, I'abor-
de comuwie une vieille connaissance, ¢’est-a-dire de ses
quatre patles et de son museau qu'il enfonce dans

a cri-
noline pour en opérer 1'escalade et arriver jusqu’a la
blanche main dont il sollicite les caresses. Mais la jeune
dame élonnde, visiblement embarrassée, loin de répondre
aux avances de Loulou, ne parait préoccupée que du soin
de réparer les désordres, qu’il oceasionne dans sa toilette,
Le chien persisie; la dame se déconcerte, et, dans un

¢
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moment de ¢-lere, repoussant du pied le quadrupede,

elle s’écrie : « Mais veux-tu bien t’en aller, vilain Lou-
lou!» :

« Loulou! se dit M™¢ Gobet ; elle sait son nom: elle a
dit Loulou! Est-ce que ce serait la la jeune épagneule des
Champs-Elysées? » En faisant cette réflexion, M™ Gobet
regarde son mari qui, la téte plongée dans son mouchoir,
cherchait & calmer une affreuse quinte de grippe. « Plus
de doute, se dit M™¢ Gobet, je sais tout. » 4

Elle ne savait pas tout, madame Gobet, mais Loulou
Pavait mise sur la piste et elle devait fout savoir. Elle
sut donc que Loulou n'avait pas quitté son maitre pour
courir aprés une jeune épagneule; que c'élait son
maitre qui, au contraire, 'avait conduit che; une jeune
dame, qu'il 'y avait laissé trois fois; que la, il y avait eu
une spéculation concertée, une prime levée sur | affection
bien connue de )™ Gobet pour son quadrupede. La spé-
culation avait éié bonne ; deux fois la jeune dame avait
touché la prime, en tout 60 fr., dont elle avait abandonné
une partie A sa portiére, puis M™¢ Gobet s’élant lassée de
primer, la jeune dame, a la troisicme fois, avait généreu-
sement renvoyé Loulou a sa mailresse, sans méme exiger
le prix du logement et de la nourriture. :

Tout ceci connu, M™¢ Gobet trouva peu plaisant de
payer de ses deniers les visites de son mari chez une jeu-
ne dame, qui, pour toute recommandation, ne peuat rap-
porter qu'un ordre de début dans un des calés chantants
des Champs-Elysées, donné sous le nom de Stella Bour-
guignon. e :

Bien conseillée, M™¢ Gobet ett laissé Stelia Bourgui-
gnon 4 ses débuts; mal conseillée, elle a porté une plain-
te en vol et ea escroquerie contre cette demoiselle, et,
comme M. Gobet a jugé & propos de visier ['lialie, ’elle
se présente devant le Tribunal correctionnel munie d’une
aulorisation pour ester er justice. :

A cette formidable accusation de vol et d’escroquerie,
M" Stella a répondu avec le plus grani. calme et la plus
rigoureuse logique : « Je ne connais pas. M™< Gobet; M.
Gobet venait chez moi; il m’avait promis des cadeaux &
raison de 100 fr. par mois; se'trouvant tovjours en retard
et se plaignant toujours de sa femme, qui tenait la bour-
se, il m’a amené trois fois son chien pour que jai¢ la ré-
compense et que je la rabatte sur sou compte. ;l’al fait ce
que m’a dit M. Gobet, qui avait tout droit sur 'argent du
ménage, étant, s
munauté.» 4o

Telle qu’elle est, cette défense a été accueillie par le
Tribunal, qui a pensé que le.vol et V'escroquerie étaient
plutot le fait du mari que de la prévenue, qui, au grand
regret de M™® Gobet, a élé reuvoyée indemne de la
pl(allime, sauf une bonne semonce de la part de M. le pré-
sident. :

— Ce matin, de nombreux détachements de tous les
corps en garnison a Paris se sont rendus dans la grande
cour de 'Ecole-Militaire a I'effet d’assister a Pexéeution
de divers jugements rendus par les deux Conseils de
guerre de la division contre sept militaires condamnés i
des peines afflictives et infamantes et & celle des travaux
publics. : 2

A neuf heures, tous les délachements ayant formé un
.grand carré, une voiture cellulairs, escortée d’un piquet
de ‘gendarmerie, §'est présentée dans la cour, et le carré
s’étant ouvert, les condamnés ont été placés sur une ‘'mé-
me ‘ligne. En méme temps le commissaire impérial prés
le premier Conseil de guerre, M. Poussielgue, capitaine-
substitut, assisté de M. Rivalin, ‘greftier, sest approché
du peloton’ des condamnés, et un roulement de tambours
a annoncé'a la troupe que la justice militaire ‘allait exécu-
ter les jugements de condamnations.

Le premier condamné était I'ex-sous-officier: Maraige,
frappé de cing années.de travaux foreés. comme goupable
de'faux’'en écritures administratives et de détournement
de 3,000 bons de tabacs. Il a été proeédé a la dégrada-
tion militaire. Puis le greffiera donné lecture du jugement
du 1°* Conseil de guerre qui a condamné a cingq années de
reclusion Louis Gauthier, grenadier au 3¢ régiment de'la
garde impériale, coupable de vol au préjudice d’un supé-
rieur. Gauthief, qui s’était distingné dans la guerre de
Crimée, ou if avait été décoré de %1 médaille militaire;
non seulement subi la dégradation militaire, mais il a été
préalablement déclaré indigne de porter cette décoration,
qui lui a é1é enlevée par un caporal.

Aprés ces deux exéculions, les nommés Deguet de

Coulon, ex-sergent au 85° de ligne, condamné i quatre
ans de travaux publics; Charles Barry, fusilier au35e
régiment, condamné a trois ans de la méme peine, et trois
autres mililaires frappés également de condampations aux
travaux publics, ont entendu la lecwure de leurs juge-
ments ; ils étaient revétus du costume spécial de l'atelier
auquel ils sont destinés.
Les troupes ont défilé devant le front des condamnés ;
Maraige et Gauthier ont été remis aux agents de la police,
qui les-ont transportés au dépot de la Roquette, et les au-
tres cing condamnés, qui ne sont pas exclus des rargs de
l'armée, ont été réintégrés dans la maison de justice mili-
taire, d’cu ils seront dirigés sur ’Algérie.

~— Deux machinistes d’un théatre du boulevard du Tem-
ple retournaient a leur domicile hier entre onze heuresset
minuit, lorsqu’en passant sur le pont d’Angouléme, I'an
d’eux vit & une certaine distance, flottant sur le canal, un
objet dont il ne put distinguer la forme. Voulant écla‘reir
leurs doutes a ce sujet, ils se dirigérent tous deux vers ce
poiut et reconnurent que cet objel n'élait autre que’ le
corps d'utie femme qu’ils enlevérent aussitot et portérent
daus une maison voisine, pour lui faire donuer dessecours
s’il en était encore temps.

Le commissaire de police de la seciion des théatres.
prévenu, vint en toute hate avec un médecin, qui cons-
lata que cette femme avait cessé de vivre depuis plusicars
heures, et que la mort éait le résult: I'asphyxie par
submersion. En poursuivant son enquéte; le magisirat
ne tarda pas a appren la victime éiait utle veuve
M..., agée de soixante-huit ans, domicilide rue Volta,
qui, en suivant les bords du ca s

tombée accidentellement dans |
Dans apres-midi du éme  jou
constater un autre eas de mori ace
tier de I'Hotel-de-Ville. Un ouav
Pierre Pagot, 4gé de (uarante-huit aus, ¢
des travaux de son état dans la case

al, dans la soirée, était
cau ou elle avait péri

)

é de Ia hauteur du 3¢
étage sur le sol, o il était resté étendu sans mouvement,
Un médeein lui avait prodigus immadiate tles'secours
de I'art, mais sans succes ; Ia viclime avait ed.duns sa
chute le bras et la jambe droite fracturés, la eolonne
veriébrale rowpue, el sa mory avail 66 détermmée &
Vinstant méme. Le sieur Paguk était pére de deux enfants
dont il était I'unique soutien.

(e

Arsne,— Un (riste événement vient d’avoirlicn 4 Braine
dans une maison occuy ;

yéepar-M. i,%f‘-‘uu‘siez;‘, percepteur des

narchande lingere. Une
personne employée au service de M. Delaunay uyz‘mt’ ro-
marqué, I'un de ces d(.armem soirs, qu’il s’exhalaic d’une
piece inhabitée une fuite odeur de fumée, se hila d’en

donner avis. A peine eut-on fait les recherehes nécessai=

res pour découvrir d’olt provenait cetle odeur, qu'on s'a-

elon ce qu'il m’a dit, le chef de la com-
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COMPAGNIE

WARMEMENTS MARITIMES

1-T. BARBEY ET O A PARIES.

Pone Ummeniiates C* DES GLAGES DE MONTLUGON

Faute d’un nonbre suffisant d’actions dépusées,
’assemblée générile annuelle et extraordinaire du
15 courant a été iemise au mardi 20 avril pro-
chain, & une heute précise, au siége de la société,
rue de la Douvane, 22.

Quel que soit It nombre des actionnaires pré-
sents, les délibéritions seront valables.

Les porteurs de cinquante actions devront, aux
termes des statots, déposer leurs titres avant le 5
avril ; passé ceditjour il n’en sera plus recu.

CIRAGE ORIENTAL ..

Pe g

Un suméro est envoyé comme essai 4 toutes les personnes qui en font la demande, par lettre *H‘”cme
i M. DOLLINGEN, 48, rue Vivienne. W

GAZETTE . PARIS|

fme ANlYl":E ‘ NON POLITIQUE ANNEE 9
Paraissant. tous les Dimanches, sous la Dicection de M. DOLLINGEY,

Paris : Trois mois, & fr. — Six mois, 4@ fr, — Un an, 4@ f1.

Lof A AUDIENCE DES CRIEES.

I D BInom Z N 1l '
i E!:‘JE §5)§e E;thﬁiigg ,i‘:1§ouRlSPa'rl:slj] El‘xe“(!ﬂe i EMPR@N T

Handvie, 4. (DEC 2 MELELIONS 100,000 E'.
i Vente, en un seul lot, au Palais-de-Justice, & GARANTI
itk H Paris, le 27 mars 1858, Ly ; A%l
il B D'une MIAISON ot de plusicars PxcEs | PAR UN MATERIEL NAVAL RECE DE 15 HILLIONS.
| DE TERERRE y attenant, sises commune duy ooy e o a0 o

i Plessis-Piquet, arrondissement de Sceaux (Seine).

o e T

LIQUIDE

5,000 obligations émises & 420 fr., payables par

e 8,000 fr. oA R ; _ SANS ACIDE, % DEPARTEMENTS : Trois mois, @ fr. — Six mois, 42 fr. — Un an, 20 fr. }
S Scor & MEes FIRE & L S . = NOUVELLE DECOUVIRTE inventée el composése : : :
vouéidi:elb);l? T BRALTES. 0 roehaluh ;s;f(()) g[l' lf 41; 'auv'rll 3332 E. TEXIER, ch miste, 43, rue Saim.—%::zarg.ar (o PROME.— QUATRE MAGNIFIQUES GRAVURES in-folio sur Chine aux abonnésd‘uam ]
3 T AL e Ce nouveau cirage, qui donne a la chaussure le Bureaux : rue Vivienne, 48, coin dw Boulevard, G fills

i : A Me Maufra, notaire i Sceaux.

(7910) 140 fr. le 1 ‘aout 1858

NoIr le plus beau et le plus brillant qu’on puisse
voir, est infiniment supérieur a tout ce qui.a été

Le mercredi 7 avril 1838, vente par licitation,
3 VPaudience des criées du Tribunal eivil de la
Seine,

D'une REAESON sise a. Batignolles, rue Le=
bouteux, 22,
Produit net, susceptible d’augmentation, 1,368 fr.
On peut surélever la maison. Mised prix: 13,000 f.

S’adresser: 1° & Mi¢ TEXIER, ayoué pour-
suivant, rue St-Honoré, 288, & Paris; 20 A M¢ Cha-
got, avoué, rue du Faubourg-Poissonniére, 8.

: (7905)

HAISON RUE MONTORGUEAL.

Eiude de Bie LEFEBURE DE SAINT-

BIAUR, avoué a Paris, rue Neuve-Saint-Eus-
tache, 45.

Vente au Palais de Justice a Paris, le 7 avril
1858, & deux heures de relevée,

D’une REAIS©®N 3 Paris, rue Montorgueil, 88.

Mise 3 prix : 30,000 fr.

Prodait brut par bail principal : - 5,500 fr.

S’adresser: 1° audit Nic LEFEBURE DE
SAINT-MAUR, avoué; 2°a M° Ernest Moreau,
avoué; place Royale, 21. (7909)¢

DES TUYAUX EX_TOLE.ET

STt

Remboursables & CING CENTS FRANGS
et rapportant un intérét annuel de 25 fr., soit €
pour 100 environ du capital versé.

L’intérét de 25 fr. sur 420 fr. représente un in-
térét annuel de 5 fr. 95 010

La prime de 80 fr., calculée surune
moyenne de sept ans, soit 11 fr. 43 c.
par an sur 420 fr., représente un bé-

néfice annuel de 2 fr. 72 00

fait jusqu’a ee jour. Exempt de toute subslance
nuisible, il ng se ternit jamais, et n’a pas, com-
ms les autres cirages, Vinconvénient de briler la
chaussure. C’est le SEUL qui reste constamment
Noiw et ne blanchisse pas en séchant (avantage m-
mense, suttout pour les domestiques d’hotels et de
maisons de maitre).—Fabrique 2 Montmargre, rue
Léonie, 20. Dépot général, r. St-Lazare, 45, Paris.
iald (19220)*

Soit, en intéréts et prime. 8 fr. 67 0[0

Les tirages auront lieu en assemblée générale
ordinaire annuelle du mois de février, et com-
menceront en 1860 pour s'éteindre en 1869.

Le service de Pemprunt, en intéréts et amor-
tissement, est assuré par préférence aux action-
naires sur les produits nets de la compagnie.

Le matériel naval de la compagnie, y compris
les navires construits et en construction, coitera
environ 17,000,000 fr.

Le capital social émis et réalisé
s’éleve a 15,000,000 fr.

2,000,000 fr.
_Cet emprunt, destiné a couvrir les deux millions
ci-dessus, complétera les dépenses du matériel
naval.
Le gage offert aux porteurs d’obligations repose

Différence.

médecins

LES FRERES M-HAHON,

transféré leurs_cabinets RUE SAINT-HONORE, 408,
pres la place Vendome, a Paris. Mardis et samedis,
de 12 4 4 h., et touslesjoursde 4a 3 h, (19157),

JOLIE NAINON A IVRY (sgve)

A vendre a 'amiable, jolie MTAXSON nouvelle-

ment consfraite ; caves, rez-de-chaussée, 2 étages,

jardin anglais et petit bois. Contenance 22 ares,
Prix: 28,000 fr,

S'adresser au propriétaire, sur les lieux, a Ivry-

sur-Seine, rue de Paris, 17.

Voitures, place du Palais-de-Justice, 2.

VERBASCINE

on£ﬁv

spécianx |}«
pour les MALADIES des CHEVEUX et de la PEAU, onth:

Qf',..

CRANDE MEDAILELE D'"HONNEUR

& PEepesition mwniversollo de £888.

RERIE CHRIST

Adrgenids of dovés par les procddis dlestro-shimiques,

PAVILLON DE HANOVRE

25, boulovari des Fiulens, 24,

MAISON DE VENTE

BY EXPOSITION FERMANENTE DR LA FABRIQUS

CERISTOFLE ET

oFLe

c".

PERFECTIONNES

Chirurgien-dentiste de la 1¥¢ division militaire,

GUERISON RADICALE DES DENTS CARIEES,

DE HATTUTE-DURAND. |

sur un matériel neuf de 45 millione, commo copt GUERIT R

\ A - . : ; : ; . ;

BlTUME A VIS fois et demie supérienre a celle empruniée, de [‘AL(?;I?:?:&;““::&UX FPassage V!Vienne, 3. b
méme que le délai de remboursement est dix fois s 2 el

MM. les actionnaires sont prévenus que l'assem-
blée générale annueile aura lieu au siége social,
rue d’Avgouléme-du-Temple, 56, le 31 mars cou-
rant, & 1r0.5 heures précises de relevée.

Les gérants,

(18350)

HavrLey, VECQUE jeune et Ce.

e

plus court que celui généralement adopté pour
de semblables opérations.

La souscripfion est onverte au sié-
ge de la compagnie, rue Drouot, 20,

a Paris. (19381)

L'OPPRESSION,
LA COQUELUCHE,ETC.
\ Moniteur des hopitaux du 26 janvier.,
21, RUE BOURTIBOURG, PARIS ( PATON ET C¢).
da ns toutes les pharmacies.

1fr. 50 ¢. la boite.—1 fr. la 1)2 boite.—60 c. le 174 de boite
: (19251)

Les Annon

Sociélés commereiales, — Faillites. — Publications Iégales.

AVIES.

ces, Réclames industriélles ou autres sl
recues au burcau du Journal. o

e

wentes mobilieres.

VENEES PAR AUTORITE DE JUSTICE,

Le 19 mars.
Boulevard de la Tour-Maubourg, 20.
Coasistant en ¢
(7223) Machine & vapeur et ses ac-
cessoires, forge, meubles divers.
Le 20 mars.
En Uhotel des Commissaires-Pri-
geurs, rue Ressini, 6,
(7224) Bois de lit en acajou, draps.
" ¢ouveriures, matelas, rideaux ele.
(7225) Buffet, étagere, canapé, fau-
teuils, armoire a glace, ete.
Rue de la Paix, 5.

(7226) Comptloirs, consoles, glaces,
armoires, rideaux. pendule, ete;
Rue des Halles-Centrales, 2.
(7227) Commode, canapés, chaises,

tables, glaces, pendule, etc.
Rue Geoffroy-Saint-Hilaire, 7,
(7228) Bureaux, casiers, fauteuils,
bibliothéque, chaises, voitures,elc.
Le 21 mars.
A Montmarire,
chaussée Clignancourt, 23.
(7229) Bureaux, commode, glaces,
fonneaux eerclés, chaudieres, ete.
A Montrouge. 4
(7230) Armoire, tables, fontaine,
7,000 carreaux, voituge, etc.
A Charenton,
sur la place publique.
(7231) 300 pidces de porcelaine blan-
che pour lampes, 60 flacons, ete.
A La Villette, f
rue du Dépotoir, impasse du Nord.
(7232) Lommode, armoire, chaises,
fourneau, ustens, de ménage, ete.
Aux Ternes,
commune de Neuilly, rue des
Dames, 25.
(7233) Bureau, casier, presse, glace,
4,000 kilos de fer, enclumes, ete.
A Charonne.
(7221) Meubles meublants, chaises,
tables, lingerie, marmites, etc.
A Saint-Mandé.
(7222) Tables, buffets, commodes,
secrétaires, chaises, etc.
A Suresnes. )
(7234) Tables, chaises , armoires,
ust. de ménages, 2 voitures, etc.
Le 22 mars. 3
En Uhotel des Commissaires -Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
(7235) Comptoir, tables, tabourets,
tauteuils, couchettes, etc.
(7236) Buffets, tableaux, autographes
de M. le duc de Bordeaux, ete.
(7237) Armoire, buffet, guéridon,
tapis, service a thé, cafeliere, etcs

2

La publication 1égale des actes de
société est obligatoire, pour 'année
mil huit cent cinquanie-huit, dans
trois des quatre journaux suivants :
le Moniteur universel, la Gazette des
Tribunaux, le Droit et 1e Journal gé-
néral d’4ffiches, dit Petites Affiches.

BOUIRTER.

D’un acte sous signatures privées,
en dafe & Dijon du onze mars mil

huit cent cinquante-huit, et dont
un double porte la mention sui-
vante d’enregistrement : Enregisiré
A Dijon le douze mars mil huit cent
cinquante-huit, folio 135, verso, ca-
se 7, regu deux francs, décime vingt
centimes, signé Poupier,ilappert que
M. Pierre-Paul POTHE, propriétaire,
demeurant 3 Dijon, fondateur et
gérant de la sociélé ci-apres dési-
gnée, et M. Alphonse PRESTREL DE
SAINT-PAER, propriéiaire, demeu-
rant & Paris, rue de Clichy, 96, fon-
daleur et directeur de ladite soci‘~
té, spéeialement ehargé de tout ce
qui concerne les appareils de laya-
ge, la_ cession des brevets et Ie
choix des mines & expleiter, ontfor-
mé pourl’exploitation des mines que
pourra posséder en propriété ou en
exploitation M Presirel de Sl-‘aér
au jour de la constilution défini-
tive de la société, avec les appareils
de lavage de sable. une société en-
commandite sous la raison sociale
POTHE et Cic; ef dont le siége sera
A Paris, ou dans la banlieue, suivant
les circonstances. MM, Pothé et de
Saint-Paér seront, chacun -en ce
qui concerne leurs actes de gestion,
responsables. La soci¢té est consti-
tuée au capital decent mille franes,
divisé en mille actions de cent
francs chacune. La durée de la so-
ciété est fixée & vingt années, a
partir du jour dela constitution dé-
finitive, & Vexpiration duquel délai
Passemblée des actionnaires pourra
proroger la durée de la socielé a la
majorité des deux tiers des voix des
membres présents. 3

Signé : P.POTHE, P. DE SAINT-PAER.

(9075)

Etude de Me G. JAMETEL, agrée,
rue Laffitte, 7.

Dun acte sous seings privés, fait
double & Paris le dix-huit mars mil
huit cent cinguante-huit, enregisiré
le lendemain, folio 84, recto, case
{re, par Pommey, qui a regu cing
francs cingquanle centimes, entre
M. Francois - Paulin -~ Eugéne MAS-
SIERE, négociant, demeurant a Pa-
ris, rue Saint-Martin, 220, d’'une
part, et M. Frangois-Alphonse MAS-
SON, négociant, demeurant a Paris,
rue d’Angouléme, 72, d’aulre part,
il appert que la société en noms
collectifs formée entre les parties
sous la raison MASSIERE et MAS-
SON, par acte sous seings privés du
vingt-sept mars mil huit cent cin-
quante-sept, fait double, enregistré
le lendemain, folio 55, verso. case 5,
par Pommey qui a regu cing_ francs,
ayant pour objet I'exploitation d'u-
ne fabrique de feuilles d’étain,ayant
son siége & Paris, susdite rue Saint-
Martin, 220, formée pour dix années
{rois mois et dix-huit jours, devant
finir le quinze juillet mil huit cent
soixante-sepl, a été dissoule 3 par-
tir dudit jour dix-huit mars mil huit
cent cinquante-huit, et que M. Mas-
siere, ancien gérant, est seul char-
g6 d’opérer la liquidation dans les
termes dudit acte de société.

Pour extraif :
(9077) G. JAMETEL,

Etude de M® G. REY, avocat agréé
a Paris, 23, rue Croix-des-Pefits-
Champs.

D'un acte sous seings privés, en
date a Paris du huit mars mil huil
cent vinquante-huif, enregistré a
Paris le seize du méme mois, folio
75, verso, case 1, par Pommey qui
a regu cinq franes cinquante centi=
mes, il appert que la sociélé formée
entre M. Etienne-Emile BOURDIN,
demeurant a Paris, rue de Provence,
46, et divers commanditaires, pour
I'exploitation d’un office d’agent de
change prés la Bourse de Paris, sui-
vant acte sous seings privés en date
3 Paris du vingt-cing avril mil huit
cent cinquante-six, enregisiré a Pa-
ris le sept mai suivant, folio 47,
case 7, par Pommey, qui a regu
neuf francs soixante centimes, dixie-
me compris ; laquelle sociélé devait
expirer le vingt-trois avril mil huit
cent soixante-lrois, a été ‘dissoute
d’un commun_ aceord & parlir du
huit février mil huif cent ¢iquante-
huit; et que M. Evariste Henry, de-
meurant a Paris, rue de Provence,
46, successeur de M. Bourdin dans
ledit office, est nommé liquidateur
de ladite société, avee les pouyoirs
les plus étendus que comporte cclte
qualité.

Pour extraif :

G. REy.  (9076,—

D'un acle sous signatures privées,
en date du huit mars mil huit cent
cinquante-huit, enregistré; il ap-

pert que la société en nom collectif

formée entre M. Claude-Charles DE-
LAUME, propriétaire, demeurant a
la Faurie, commune de Montgibaud
(Corréze), et M. Eugene-Alexandre
LEMAIRE, propriétaire, demeuranl
A Paris, rue du Conservatoire, 15,
par acte sous signalures privées,
en date du quatorze juillet mil huit
cent cinquante-sept, enregistré el
publié, ayant pour objet la fabrica-
tion des sulfates d’alumine et autres
produits analogues, pour une durée
de vingt-cing années, qui ont com-
meneé a courir du premier juillet
mil huit cent cinquante-sept, et de-
vaient finir le premier juillet mil
huit cent quatre-vingt-deux, sous la
raison svciale E. LEMAIRE et Ci¢, et
dont le siége était a Ivry-sur-Seine,

roe du Liégat prolongée, est et de-

meure dissoute du commun_ accord
des parties a compter dudit jour
huit mars; et que M. Eugene Le-
maire a ¢té nommé liquidateur.
Pour extrait :
E. LEMAIRE. (9078)—

D'un acte sous signatures privées,
en date du sept mars mil huit cent

cinquante-huif, enregistré, il ap-

pert quune société a été formée en
nom collectif & I'égard de M. Eu-

geéne-Alexandre LEMAIRE, proprié-

rue du
Conservatoire, 15, et les commandi-
taires dénommés audit acte, qui
tous sont aussi souscripteurs du ca-
pital d’actions & émettre, pour une
durée de vingt-quatre années neuf
mois et quatorze jours, qui ont com-

fairé, demeurant a Paris,

mencé a courir du dix-sept mars
mil huit cent einquante -huit et fini-
rontlefrenteetun décembre mil huit
cent qualre-vingt-deux. Elle prend
la dénomination de: Sociélé des
Mines et Carriéres de Marsac. Elle a
pour objet V'exploitation des mines
et carrieres ‘de kaolins de Marsac
el de tous les gisements renfermés
dans le domaine ou ses environs,
leur manutention et la fabricalion
de tous produits ehimiques a en
extraire, le traitement des manga-
néses et uliérieurement la fabrica-
tion de I'acide suifurique. L’apport
de M. Lemaire consiste : 1¢ dans sa
part indivise, soit dix trente-sixie-
mes dans le domaine de Marsac,
situé commune de Coussae-Bonne-
val, arrondissement de Saint-Yrieix
(Haute-Vienne), avee les droits de
carriéres et de fouille; 20°dans son
droit de copropriété pour les frois
quarts dans l'usine construile alvry-
sur-Seine, rue du Liégat prolongée,
avec tous ses agencements et usten-
siles; et dans le terrain de six mille
¢ing cents metres, sur pariie du-
quel ladite usine est édifiée. La com-
mandite consiste : 1° dans vingt-six
trente-sixiémes de la copropriélé du
domaine de Marsac ci-dessus dési-
gné, avee les droits de carriéres et
de fouille ; 2° dans le quart de l'u~-
sine et du terrain susdeésignés, sis a
Ivry-sur-Seine. Les apports ci-des-
sus et le fonds de roulement ont €16
poriés & une valeur de sept cent
cinquante mille francs, représentée
par quinze cents actions de cingq
eents francs chacune. La raison et
la signature sociales sont: E. LE-
MAIRE et Gie, Le siége de la société
est & Paris, rue Richer, 46 ; il pourra
étre transféré ailleurs.

D’un acte regu par McLe Monnyer,
qui en a minute, et son collégue,
notaires a Paris, en date du dix-sept
mars mil huit cent cinquante-huit,
il appert que M. Lemaire, seul gérant
de ladite société, a fait la déeclara-
tion prescrite par la loi du vingl-
trois juillet mil huit cent cinquan-
te-six et le dépot de lacte de so-
ciété susrelaté, la liste des souserip-
teurs el état des versements par
eux effectuds ; qu'en conséquence la
société est définitivement consti-
tuée.

Pour exlrait :

E. LEMAIRE, gérant. (9079)—
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TRIBUNAL DE COMMERCE.

AVIS.
Les créanciers peuvenl prendre

gratuitement au Tribunal eommu-
nication de la comptabilité des fail-

lites quiles concernent, 1es gamedis,
de dix & quatre heures.

Faillites,

DECLARATIONS DE FAILLITES.

déclarent la fatllite ouverte et en
fixent provisoirementl’ouvertureau—-
dit jour :

Du sieur TUGOT (Germain-Paul),
anc. commissionnaire de roulage,
rue Bailleul, 11, demeurant actuel-
lement rue des Deux~Ecus, 46; nom-
me M. Lefébure juge-commissaire,
et M. Quatremeére, quai des Grands-
Auguslins, 55, syndic provisoire (N
14754 du gr.);

Du sieur MARQUET (Auguste’, md
de vins et liqueurs, rue du Temple,
154, ci-devant, actuellement rue de
la Reynie, 5; nomme M. Baudeuf
juge-commissaire, et M. Pluzanski,
rue Ste-Aune, 22, syndic provisoire
(Ne 14755 du gr.);

Du sieur ANDRIEU (Jean), md de
vins-traitear a Bercy, quai de la
Ripée, 54; nomme M. Lefébure ju-
ge~commissaire, et M. Millct, rue
Mazagran, 3, syndie provisoire (N°
14756 du gr.).

CONVOCATIONS DX CREANCIERS.

Sontinvités d se rendre au Tribunel
deé commerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, MM. les créan-
ciers:

NOMINATIONS DX SYNDICS.
Du sieur L. RAVENET, fabr. d’é-
tain en feuilles, passage St-Nieolas,
rue du Chateau-d’Eau, 50, le 25
mars, 3 10 heures (Ne 14668 dugr.).
Du sieur GALLAND et Cie, compa~
gnie de cabotage international ,
dont le siége est a Paris, boulevard
Bonne-Nouvelle, 24, et dont'le sieur
Galland est seul gérant, le 26 mars,
4 1 heure (N° 14720 du gr.);

Du sieur RAVEAU (Etienne), md
de bois des iles, rue de la Roquelte,
80, le 25 mars, a 40 heures (N° 14749
du gr.).

Pour assister a Passemblée dans la-
quelle H. le juge-commissaire doil les
consulter tant sur la eomposition de
vétat des créanclers présumés que sur
la nomination de novveaux syndics.
NoTA. Les tiers-porteurs d’effets
ou endossements de ces faillites, n’é-
{ant pas connus, sont priés de re-
mettre au greffe leurs adresses, afin
d’étre convoqués pour les assem-
blées subséquentes.

AFFIRMATIONS.

Du sieur BERANGE (Jean-Marie),
maitre blanchisseur de linge & Bou-
ogne-sur-Seine , rue Neuve-d'A-
guesseau, 29 bis et 31, le 25 mars, &
12 heures (N° 414578 du gr.);

Du sieur {DUFRESNE ( Joseph ),
fourreur, rue du Helder, 12, le 25
mars, a 12 heures (N° 14630 du gr.);

Du sieur MOUTON (Emmanuel),

gr.);

Jugements du 18 MARS 1858, qu:

md d’éponges et fabr. de parfume-
rie, rue des Singes, 7 au Marais, le
25 mars, a 10 heures (N¢ 14607 du

De la société GUILLY et Cie, ayant
pour objet la fabr. et 'exploitation
du commerce de la passementerie,
dont le siége était a Paris, rue St-

rant actuellement & Montmarire,
rue Myrrha, 3,1e 24 mars, 4 9 heu-
res (IN° 43520 du gr.).

Pour étre procéde, sous la presi-
dence de M. le juge-commissaire, aux
vérification e! affirmation de leurs
créances :

NoTa. Il -est nécessaire que les
créanciers convoqués pour les vé-
rification et affirmation de leurs
créances remetlent préalablement
leurs titres & MM. les syndics.

CONCORDATS.

Du sieur DESSIEUX fils (Jean-Bap-
tiste), md grainetier et herboriste,
rue Bonaparte, 17, le 24 mars, a9
heures (Ne 14468 du gr.);

Du siewr ARNOUX ( Théodore ),
md bonnetier, rue St-Martin, 199, le
25 I;mrs, 4 10 heures (Ne 14524 du
gr.);

Du sieur AUSTERLITZ (Adolphe),
nég. en laines, rue de Provence, 6,
ayant un bureau rue du Chateau-
d’Eau, 54, le 25 mars, a 10 heures
(Ne 14361 du gr.);

Du sieur ACHARD (Antoine), cha-
pelier, rue Richelieu, 95, le 25 mars,
a 1 heure (Ne 14520 du gr.).

Pour entendre le rapport des :yn
dies sur Uétat de la faillite et delibé-
rer surla formation du coneordat, ou,
$’il y a liew, s’entendre déclarer en
dtat d'union, et, dans ce dernier cas,
éire immeédiatemeni consultés tant sur
les faits de la gestion que sur Putilité
du maintien ou du remplacement des
syndics.

Nora. Il ne sera admis que les
créanciers reconnus.

Les créanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication du
rapport des syndics,

REDDITIONS DE COMPTES.

Messieurs les créanciers compo-
sant 'union de la faillite du sieur
TIPHAINE (Jean-Laurent), nég. en
machines & coudre, quai Valmy,
103 bis, ci-devant, actuellement rue
st-Pierre-Popincourt, n, 18, sont
invilés & se rendre le 25 mars, a4
heure trés précise, au Tribunal de
commerce, salle des assemblées
des faillites, pour, conformément a
Particle 537 du Code de commerce,
entendre le compte définitif qui sera
rendu par les syndics, le débattre,
le clore et 'arréter ; leur donner dé-
charge de leurs fonctions et donner
leur avis sur 'excusabilité du failli.

Nora. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des compte et rapport des
syndies (Ne 14193 du gr.).

Messieurs les eréanciers compo-
sant lunion de la faillite de la 30-
ciété Eug. CLAUDE et LEFORT, dis-
tillateurs, dont le siége est & La Vil-
lette, rue de Flandres, 405, compo-
sée de Eugéne Claude et L. Lefort,
demeurant tous deux au siége so-
cial, sont invités & se rendre le 25
mars, a 9 heures précises, au Tri-
bunal de commerce, salle des as-
semblées des faillites, pour, confor-

Martin, 147, la Die Guilly, demeu-

mément & larticle 537 du Code de

commerce, entendre le compie dé-
finitif qui sera rendu par les syn-
dies, le débattre, le clore et I'arré-
ter; leur donner décharge de leurs
fonctions et donner leur avis sur
lexcusabilité du failli.

NotA. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des compte et rapport des
syndies (Ne 413315 du gr.).

REDDITION DE COMPTE
DE GESTION.

Ormes, 36, ci-devant, dﬂi}?
tuellement, rue S ntﬂ;

+n retard de faire véljgh.
mer leurs eréances, 8

se rendre le 24 mars

cises, au Tribupal de £0%,
de la Seine, sallgotl)ll;dm :
semblées, pour, SOUS
de M. lejugeTco'mmlmmw
i 1a véritication €

{2 Lafflr '
L

leursdites créanges (e w )

gr.). R

Messieurs les eréanciers de 'anion g

NARS F

Qe la faill te JOURNAUX et G, fabr.| g oy g0 M

de passementerie, composée de
Jean-Frédéric Journaux, rue Ram-
buteau, 96; de Louis Deguson, rue
du Bouloi, 20, et le sieur Deguson,
personn., sont invités & se rendre le
24 mars, a 42 heures trés pré-
cises , au Tribunal de commerce ,
salle “des assemblées des créan-
ciers, pour, en ex¢cution de I'article
536 du Code de commerce, entendre
le compte qui sera rendu par les
syndics de leur gestion, et donner
leur avis tant sur la gesfion que sur
l'utilité du maintien ou du rempla-
cen)lent desdits syndics (Ne 7462 du
gr.).

MM. les eréanciers de Punion de
la faillite du sieur JOURNAUX (Jean-
Frédéric), passementier , rue Ram-
buteau, 96, sont invités a se rendre n
le 24 mars, & 12 heures précises;, au | ppgoasy ©f InB®
Trib&%al dg commerce, salle des as- st o8 e
semblées des créanciers, pour, €n . iy % o8
exéeution de I'art. 536 (iupCode de 17 mars. —M?“MEW i
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la gestion que sur P'utilité du main-
tien ou du remplacement desdits
syndies (Ne 7381 du gr.).

MM. les eréanciers de union de
1a faillite du sieur DEGUSON (Louis),
fabricant de passementerie, rue
du Bouloi, n. 20, personnellement,
somt invilés & se rendre le 24 mars
courant , & 12 heures précises , au
Tribunal de commerce, salle des
assemblées des créanciers, pour,
en exéeution de Particle 536 du Code
de commerce, entendre le compte
qui sera rendu par les syndics de
leur gestion, et donner leur avis tant
sur la gestion que sur.lulilité du
maintien ou du remplacement des-
dits syndies (Ne 7462 du gr.).

AFFIRMATIONS APRES UNION.
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Messieurs les créanciers compo
sant 'union de la faillite du sieur
BOISEL (Dominique), commission-
naire en marchandises, rue de la
Vietoire, n. 9, en retard de faire
vérifier et d’affirmer leurs eréances,
sont invités & serendre le 25 mars,
A 10 h. précises , au Tribunal de
commerce de la Seine, salle ordi
naire des assemblées, pour, sous Lz
présidence de M. le juge-comuissal-
re, procéder a la vérification et a
laffirmation de leursdites créances
(N0 43866 du gr.).

Messieurs les”créanciers compo=
gant 'union de la faillite de dame
veuve GAUDIVEAU, nég., quai des

'u‘ue, :
rue Hautefel, Tre sy
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Enregisiré a Paris, le
Regu deux francs vingt centimes.

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18,
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