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JUSTICE CIVILE

~ COUR DE GASSATION (chambres réuaies).
Présidence de M. le premier président Troplong.
Audience du 24 février.

INSTALLATION DE MM. LES CONSEILLERS RENAULT D’UBEXI ET
JANGIACOMI ET DE M. L’ AVOCAT-GENERAL: MARTINET.

“Ce matin, & onze heures, les trois chambres de la Cour
de cassalion se sont réunies en audience solennelle, sous
Taprésidence de M. le premier président Troplong, pour
procéder & la réception des trois magistrats récemment
promus :

M. Renault d’Ubexi, avocat-général prés la Cour, nom-
mé conseiller, par décet impérial du 18 février 1858, en
remplacement de M. Bernard (de Rennes), décédé;

M. le baron Zangiacomi, président de chambre & Ila
Cour impériale de Paris, également nommé conseiller,
ng décret du méme jour, en remplacement de M. Gran-
det, décédé;

. BtM. Martinet, procureur-général prés la Cour impé-
tiale d'Orléans, nommé, par autre décret du méme jour
Bvocat-général en remplacement de M. Renault d’Ubexi.
promu a d'autres fonctions. :

LfL Cour, étant montde sur ses siéges, M.le procureur-
général Dupin requiert, au nom de I'Empereur, la lectu-
et la publication des décrets de nomination et I’admis-

ion de M. Renault d’Ubexi, Zangiacomi et Martinet 4 la
fréstation de serment prescrit par la loi.

emal:f;t droitaces réquisitions, M. le premier prési-
U onne la lecture des décrets, a laquelle il est pro-
: {)ar le greffier en chef' de la Cour, et invite ensuite
av;)cgls. cg:ge‘nilers d’EsParbx‘}s de Lussan et Souéf et M.
.%nseil'e%ajé? (?q)ho a se rendre en la clrlamb_re du

Ml rol uire MM. Renault d’Ubexi, Zangiacomi
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donne g - Aprés quoi, M, le premier président

U serment et invite MM. Renault d'Ubexi et
d preudre place sur les siéges de la Cour, et
i Pémtoanr ((:ie:ux du parquet. g

mier prési denze lstallation étant terminée, M. le pre-
rai annonce que M. le conseiller d’Ubexi sié-
achambre civile, et M. le conseiller Zangiacomi 3
2 chambypg oyt e, et M. le conseiller Zangiacomi &
¥ emandmmelle, ou il remplacera M. Souéf, qui,

e o e che, Easse a la chambre des requétes.
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Le 16 avril 1853, M. le maire de Marseille prit un arrété
relatif aux voitures-omnibus, dont il importe de faire d’abord
connaitre le préambule qui, comme on Je verra bientdt, sert
de base au jugement attaqué et aux moyens des défendeurs ; il
est ainsi coneu : ; :

« Vu la loi du 48 juillet 1837 ;

« Vu le traité du 23 novembre 1854, portant concession &
MM. Crémieux pere et fils du droit exclusif de faire circuler les
voilures employées au transport en commun des voyageurs
dans la ville et le territoire de Marseille; S

« Vu la délibération, en date du méme jour, par laquelle le
conseil municipal a ratifié ledit traité, et ’approbation donnée
par M. le préfet, le 5 décembre, a ceite délibération;

« Considérant qu’il y a lieu de procéder a la réorganisation
du service des omnibus, par suite de sa concentration dans les
emains de MM. Crémieux pére et fils ;

« Avons arrété, etc. » v

Il suffit maintenant de mettre sous les \ryeux du lecteur ' les
articles 7, 8 et 9:

« Art. 7. Il est défendu & tous autres entrepreneurs de voi-
tures, chargés du transport en commun, de s'arréter sur
quelque partie que ce soit de la voie publique, pour prendre
ou décharger des voyageurs,

_«Art. 8.'Aucaue voiture, quelle qu’elle soit, ne pourra sta-
tionner ou circuler a vide, et allant de rus eén rue pour pro-
poser: des places et s’offrir ainsi aux voyageurs;

«Art. 9, Il est expressément défendu a tous cochers de faire

stationner leurs vaitpres sur des points ot ce stationnement
uest point autorise ; de raccoler les passants, d%npa‘rcou-

rir la voie publique au pas ou en faisant exécuter aux voitu-
res sur la méme ligne un va-et-vient continuel; tous ces actes
constituant la maraude, qui lear est formellement interdite. »

Un nouvel arrété concernant le méme objet fut pris le 4
aofit suivant par le méme maire: les articles 10, 41 et 12 re-
produisent textuellement les dispositions qui viennent d’étre
transcrites. .

Ces deux arrétés furent régulierement approuvés par M. le
préfet des Bouches-du-Rhone.

C’est sous ’empire de ces arrétés et au mépris des disposi-
tions qu’ils contiennent que les sieurs Martin et Approzi, co-
chers au service des sieurs Cauvin et Anjouvin, mirent en eir-
culation des voitures de leur entreprise, et, sans avcune auto-
risation, se livrérentau transport en commun des voyageurs,
s’arrétant, a cet eflet, sur la voie publique pour prendre et
décharger des voyageurs sur les lignes et daps des lieux qui
leur étaient interdits.

Des proces-verbaux réguliers constatant ces contraventions
aux arrétés ci-dessus, furent dressés contre les susnommés.

Traduits & raison de ces faits devant le Tribunal degimple
police de Marseille, ils furent relaxés des fins de la poursuite
par un jugement en date du 2 aotit, 1855.

Le commissaire de police remplissaut les fonctions du mi-
nistére public, déféra ce jugement a la Cour de cassation, et
la chambre criminelle, statuant sur ce pourvoi, cassa et an-
nula la décision par un arrét du 28 juin 1856, dont les termes
suivent :

« La Cour,

« Vu Varticle 3 de la loi des 16-24 aout 1790 et I’article 46,
titre Ier de la loi des 19-22 juillet 1791 ;

« Vu également les articles 1, 7 et 10 de I'arrété pris, le 16
avril 1855, par le maire de Marseille, relativement au service
des voitures servant au transport en commun des voyageurs ;
les articles 10 et 13 d’un arrété pris pour le méme objet, le 4
aolit suivant, lesdits arrétés approuvés par le préfet des Bou-
ches-du Rhone, ensemble Darticle 471, § 15, du Gode pénal;

« Attendu qu’il résulte des dispositions expresses de ces
deux arrétés, spécialement de I'article 7 du premier et de I’ar-
ticle 40 du second, que « il est défendu & tous entrepreneurs
de voitures chargées du transport en commun, autres que les
entrepreneursdevoitures dites Omnibus, de s’arréter sur quel -
quepartie que ce soit de la voie publique pour prendre ou
décharger des voyageurs ; »

« Quil résulte, en méme temps, des procés-verbaux dres-
sés contre les prévenus et de leurs aveux, qu’ils out, en fait,
contrevenu & cette prohibition ; :

« Attendu, en droit, qu'il ressort des dispositions combi-
nées des lois de 1790 et 1791 précitées, que l'autorité muni-
cipale a le droit de faire des réglements sur les objets de police
coufiés b sa surveillance, et notamment d’ordonuer toutes les
précautions locales sur tout ce qui intéresse la liberié, la com-
modité et la sécurité de la voie publique ;

« Que le pouvoir dont elle est investie a cet égard se trouve
maintenu et confirmé par P'article 7 dela loi du17 mars 1791,
puisque cet article n’accorde la_liberté de I'industrie qu’a la
charge de se conformer aux réglements de police qui sont ou
pourront ¢tre faits; ;

« Qu’ainsi, les arrétés ci-dessus rentrent expressément, par
leur objet, dans I’exercice légal des pouvoirs remis par la lé-
gislation & l'autorité municipale ;- :

« Attendu que l'on excipe vainement, pour déchapper a
’exécution de la disposition réglementaire ci-de:sus, de ce
qw'il y aurait d’excessif, s-lon les prévenus, dans d’autres pres-
criptions desdits réglements, etspécialement dans celles de ces
| prescriptions qui attribuent & la compagnie Crémicux le droit
exclusif de desservir, avec leurs voitures-omnibus, certaines
lignes déterminées, en s’arrétant dans le parcours de ces li-
gues, pour prendre et déposer des voyageurs; b

« Qu'il est de régle, en effet, que chacune des dispositions
des arrétés pris par l'autorité municipale dans les limites de
sa compétence, doit étre appréciée selon la valeur qui lui est
propre, avec indépendance les unes desautres, et sans que
I'illégalité prétendue de certaines puisse réfléchir sur celles
dont le caractére légal et la force obligataire ne peuvent pas
étre contestés en eux-memes ; e

« Quil est également de régle, en matiére d’arréiés ainsi
incom pétemment pris, que Vart. 46, titre 1 de la loi préci-
tée des 19-22 juillet 4791, ouvre aux prévenus leur recours
devant Pautorité supérieure, s'ils prétendent, comme dans
espéce, que les dispositions réglementaires de ces arrétés
génent, dans lsur ensemble ou dans certains de leurs détails,
Pexercice de leur industrie, sans nécessité suffisante ou sans
nécessité plausible pour I'intérét public; mais que de tels ar-
rétés doivent recevoir leur pleine et enlicre exécation, tant
quils n’ont pas été régulierement modifiés ou réformés par la
seule autorité qui ait compétence pour apprézier le mérite des
réclamations qui ont pu se produire; d’ol il suit qu'en dé-
clarant que les arrétés ci-dessus visds des 16 avril et 4 aodt
1855 wétaient ni légaux ni obligatoires, et que les prévenus
ont pu les enfreindre sans encourir aucune peine, le jugement
dénoncé a non-seulement fait une fausse application de Ia loi
du 17 mars 1791, mais encore méconnu les regles de sa com-
pétence, commis un exces de pouvoir et expressément violé
les dispositions combinées desdits arrétés, des lois des 16-24
aotit 1790, 19-22 juillet 4791, et de Varticle 471, § 15 du Code
pénal ; ¢

« Par ces motifs,

« Casse, etc. »

Le Tribunal de simple police de Roquevaire, devant
lequel I’affaire était renvoyée par cet arrét, a, le 29 dé-

cembre 1856 et contrairement aux. conclusions du minis-

tére public, également renvoyé les prévenus des finsde la
poursuité par un jugement ainsi congu :

« Attendu que si, d’aprés la’ combinaison des lois de 1790
et 1791, le pouvoir municipal a le drolt de faire des régle-
ments sur les objets de police confiés & sa surveillance, et no-
tamment d’ordonner toutes les précautions sur ce qui inté-
resse la liberté, la commodité et la streté de la voie publique,
1l ne saurait résulter de cette autorité, quelque étendue qu’elle
puisse étre, le droit de supprimer une industrie ;

« Attendu que le droit de réglementer est exclusif de celui
de détruire ;

« Attendu, en fait, que les articles 7, 8. 9 et ‘les articles 11
et 12 des deux arrétés de M. le maire de Marseille, en date
du 16 avril 1835 ‘et 4 aolt méme annde; relatifs aux iransports
en commun des voyageurs dans cette ville et son territoire,
ont pour effat et poursbut d’abolir 'exercice de cette industrie
dans les mains du plus grand nombre, ainsi que cela résulte
des considérants méme des deux arréiés;

« Attendu qu’une pareille mesure est formellement contrai-
reaux lois qui consacrent la liberté du travail: et de I'indus-
trie;

« Attendu, dés lors, que les deux arrétés précités dans les
articles ci-dessus visés ont 16 incompétemment pris par le
pouvoir manicipal dont s’agit ;

« ‘Attendu que le Tribunal de police a le droit de n’appli-
quer les reglements municipaux que lorsqu’ils ont été faits
légalement par 'autorité compétente ;

« Attendu que par cette expression.
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« Attendu que la Cour souveraine elle-méme a rendu, sur
cette question, un grand nombre d’arréts en sens contraires,
ce qui laisse aux juges inféricurs toute liberté d’appréciation ;

« Attendu qu’en maintenant le jugement du 27 mars der-
nier, rendu par le Tribunal de police de Marseille en faveur
de Trabaud, cette Cour'a pleinement reconnu ce principe. On
lit, en effet, textuellement, dans son arrét du 28 juin 1856 :
« En décidant que le fait a la charge du prévenu (Trabaud) ne
constituait pas une infraction a un réglement légalement obli-
gatoire, le jugement attaqué, loin de violer les lois de la ma-
tiere, 8’y est exactement conformé. »

« Par ces motifs'...., vidant le renvoi....., le ministere pu-
blic entendu.....,

« Donnons défaut contre Martin et Approzi, et les ren-
voyons des fins de la plainte, sans amende ni dépens, ainsi
que Cauvin et Anjouvin. »

Un nouveau pourvoi a été formé contre ce second juge-
ment par le ministére public.

Cetle nouvelle décision rendue dans la méme affaire,
enlre les mémes parties procédant en la méme qualité,
étant attaquée par les mémes moyens que le jugement du
Tribunal de police de Marseille, la'chambre’ eriminelle,
aux termes de l'art. 440 du Code d'instruction criminelle
et de art. 1¢* de la loi du 1 avril 1837, a rendu, le 7 fé-
vrier 1857, un arrét par lequel elle s’est déclarée incom-
pétente et a renvoyé la cause et les parties devant les
charibres rétnies de la Cour, Cest en cet état que le pour-
voi lear était soumis aujourd’hui.

M. le conseiller Férey est chargé du rapport de I'af-
faire. Aprés avoir retracé les faits de‘la cause, M. le rap-
porteur expose successivement le systeme du pourvoi et
celui de la défense. Nous empruntons a I'honorable magis-
trat cette partie intéressante de son fravail, qu’il aborde
en ces termes :

La question que vous avez & juger, vous dit le demandeur,
n’est pas nouvelle, car elle a deja été soumise plusieurs fois &
la Cour ‘de cassation, & loccasion d’arrétés municipaux de
méme nature, et par suite de contraventions semblables, régn-
lierement constatées ; ¢t il n’est sans doute pas inutile de citer
les divers arréts rendus a ce sujet & différentes époques.

L’introduction dans Paris des voitures dites Omnibus, pour
le transport en commun dans'intérieur de la ville, remonte a
’année 1828. Toutefo's, des voitures de cette espéce exis-
taient déja depuis quelques années, tant dans plusieurs villes
de France que dans plusieurs capitales de PEuarope, ainsi que
le constate ’ordonnance de police du 30 janvier de la méme
année. Cette innovation, utile aux habitants en général, 1¢-
tait surtout & la classe industrielle et laborieuse, en facilitant
le transport des personnes moyenuant un prix tres modique a
des distances trés éloignées. Mais l'autorité municipale dut
prendre des mesures poor empécher que ces voitures, d’une
dimeusion inusitée et destinées a s’arréter souvent dans leur
parcours pour faire monter ou descendre les voyageurs, n’aug-
mentassent les embarras dans le centre de la ville et ne de-
vinssent une nouvelle cause d’accident sur la voie publique.
A cet effet, elle concentra ces entreprises entre les muins de
peu de concessionnaires, limita le nombre des voitures sur
chaque ligne de Pitinéraire tracé et régla les différentes condi-
tions du service de ces voitures de maniere & en prévenir les
inconvénients. :

Bientdt d’autres concessions furent demandées, mais l’ad-
ministration municipale ayant pourvu a ce que les différents
quartiers profitassent des avantages des nouvelles voitures, les
refusa afin de prévenic les embarras et les encombrements
dangereux pour la siireté publique.

D’un autre coté, le but aurait été évidemment manqué si
des voitures publiques autres que celles autorisées a faire un
service semblable s’étaient livrées concurremment a une in-
dustrie qui ne pouvait cesser d’éire dangereuse qu’autant
quelle était circonscrite dans de justes bornes. En consé:
quence, une nouvelle ordonnance de police, en date du 18
septembre 1828, défendit a toutes entreprises ou compaguies
autres que celles munies d’une permission spéciale, de faire
arréter leurs voitures sur quelque partie que ce fit de la voie
publique dans P’intériear de Paris, pour preudre on déchar-
ger des voyageurs.

Ces ordonnances avaient elles été rendues réguliérement ?

Rentraient-elles dans le cercle des attributions du préfet de
police ?

Etaient-elles légales et obligatoires, lorsqu’elles concen-
traient entre les mains de quelques privilégiés une industrie
qui devait éire permise & tous, aux termes de larlicle 7 de
la loi des 2-17 mars 1791, qui avait proclamé la liberté du
travail et de toutes les professions ?

(uelques entrepreneurs penserent qu’ils ns pouvaient étre
tenus d’obéir & ces ordonnauces, et, en conséquence, ils mi-
rent en circulation, ¢ans aucuue auntorisation, des voitures
ayant porticre a 'arriere constamment ouverte, avec marche-
pied saillant et fixe, sur lequel un conducteur, en évidence et
debout, faisait signe aux passants de mont r. Des proces ver-
baux furent dressés, et les conirevenants furent cités devant
le Tribunal de police, qui les renvoya des fins de la poursuite
par jugement du 23 avril 1831. Mais ce jugement ayant été
déféré a la Cour de cassation, un arrét de votre chambre cri-
minelle, renda le 3 septembre 1831, au rapport de 'honora-
ble M. de Ricard, en pronong: la cassation par le motif que
Pordounance de police du 18 septembre 1828, rendue dans le
cercle légal des attributions de l'autorité municipale, était
obligatoire pour les particuliers et les Tribunaux.

QQualre aus apres, une nouvelle tentative est faite pour met-
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tre en circulation des voitures de méme espece, dites Algé-
riennes, De nouveaux procés-verbaux sont dressés, de nou=-
veaux jugements du Tribunal de police reuvoient les prévenus
des poursuites dirigées contre eux. Mais la Cour de cassation,
par un second arrét rendu le 10 octobre 1833, au rapport de
notre honorable doyen, M. Rives, cassa encore ces jugements
par le motif, notamment, que la loi de 1791 n’a accords la li-
berté de industrie qu’a la charge de se confirmer aux regle-
ments de police qui sont ou pourront étre faits.

Les entrepreneurs de ces voitures dites. Algériennes, ne se
tiennent pas pour battus, et ilsessaient, en modifiant lenr ser-
vice, d’éluder les dispositions de I'ordonnance de polige.

Ainsi, il était interdit de faire stationoer les voitures sur les
places el voies publiques: les entrepreneurs abritenf leurs
voitures sous des remises loudes a cet effet dans la_ligne de
leur parcours. Aucune voiture ne devait s'arréter.de distance
en distance sur la voie publique; les temps d’arréi des Algg-
rieunes sont supprimés; on se borne & ralentir la marche au
moment ol il s’agit de faire monter ou descendre des voya-

‘geurs.

Malgré ces précautions, évidemment frauduleuses, de nou-
veaux procés-verbaux sont dressés. Les jugements du Tribunal
de police qui interviennent relaxent encore les prévenus, mais
la Cour de cassation, saisie du pourvoi, casse encore ces Ju=
gements par un troisidme arrét reudu le 4 mars 1836, au rap-
port de Phonorable M. Bresson,

De semblables contraventions sont commises plus tard a

Lyon et couvertes par | scisions favorables du Tribhunal Ao
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de la Cour de cassalion, ont élé également annulées par deux
nouveaux arréts rendus, Vunle 20 octobre 1841, au rapport
de ’honorable M. de Ricard, 'autre, le 2 décembre suivant,
au rapport de 'honorable M. Jacquinot-Godard.

Tel est I’historique de la jurisprudence jusqu’a ’égoque ou
a 616 rendu Parrété du maire de Marseille qui a fait renaitre
les mémes contestations que celles qui viennent de vous éire
signaldes-et qui semblaient ne devoir plus se reproduire.

La question n’est-elle pas exactement la méme? Oa doit ls
croire, coutinue le demandeur, car les arréls de voire cham-
bre criminelle des 15 février et 23 juin 1856 sont fondés sur
les mémes moyens que ceux qui‘avaient été rendns précédem-
ment et sont rédigés en quelque sorte dans les mémes termes.
Il suffit, en outre, pour s’en convaincre, que le jugementatla-
qué du Tribunal de police de Rojuevaire s'appuie sur les
mémes motifs que ceux qui faisaient la base des jugements
déja cités et qui ont été cassés et annulés. Aipsi il declaxe
qu'aux termes des lois de 41790 et 4791 le pouvoir municipal
n’a pas le droit de supprimer une industrie; que le droit de
réglementer est exclusif de celui de détruire; que la.mesure
ordonnée est formellement contraire aux lois qui consacrent
Ja liberté du travail et de I'industrie : d’ott il conclut que: les
deus arrétés dont il s’agit, et dans les articles dont il s’agit,
ont 6té incompétemment pris par le maire de Marseille.

Les arréiés sont fondés, en principe, sur la loi du 13 juillet
1837 sur ’administration municipale, dont I'art. 44, titre 2,
chap. e, est ainsi congu : « Le maire prend des arréiés a
Peffet 4° d’ordonner les mesures locales sur les objets confiés
par les lois & sa vigilance et & son autorité. » Or, aux termes
de la loi du 46-24 aott 41790, titre 41, art. 3, les objets de
police confiés & la vigilance et a I’autorité du corps municipal
sont: «1° Tout ce qui intéresse la sireté et la commodiié du
passage dans les rues, quais, places et voies publiques..... »
Les arrétés du maire de Marseille rentraient donc, par leur
objet, dans Pexercice 1égal des pouvoirs remis par la législa-
tion & P’antorité municipale, et sous ce rapport la compétence
ne saurait étre contestée.

La liberté d’industrie proclamée par la loi du 17 mars 1794
n'est pas tellement absolue qu’elle ne puisse étre restréinte
tontes les fois que l'intérét général, l'ordre public, Pavantage
de la cité le réclament, et notamment art. 7 de la loi de 4791
impose Pobligation de se conformer aux réglements de police
qui sont ou pourront étre faits. Sans doute, l'intérét privé aura
quelquefois a sonffrir, mais c’est un sacrifice exigé par 'inté-
rét général qui doit toujours prévaloir. i

Le jugement attaqué oppose ce qu’il y a d’excessif dans les
prescriptions desdits arrétés et spécinlement daus la disposi-~
tion qui attribue & la compaguie Grémieux le droit exclusif de
desservir avec ses voitures-omunibus certaines lignes détermi-
nées, en s'arrétant dans le parcours de ces lignes pour preadre
et déposer des voyageurs. :

Depuis l'introduction des voitures de cette espece, les con-
cessions en ont toujours été concentrées entre les mains de
quelques entrepreneurs. S'il en avait €té autrement, cette in-
novation de transport, au lieu d’étre utile, aurait €té incontes-
tablement une cause incessante d’accidents sur la voie publi-.
que. 1l ne s'agit pas, en effet, de voitures qui traversent plus
ou moins rapidement les rues d'une eité, mais de voitures qui
Sarrétent sans cesse pour prendre ou déposer des voyageurs.
Or, si malgré les précautions ordonnées par les reglements de
police, malgré la restriction des compagnies CONCcessionnalres,
la limitaiion du nombre des voitures, la fixation des heures
de circulation et du tracé des itinéraires, ces entreprises oc-
casionnent si souvent des embarras et des encombrements qui
nes sont pas sans inconvénients ni sans quelque péril, que se-
rait-ce donc si la ville entidre était livrée a la concur-
rence sans bornes des entrepreneurs exercant la méme indus-
irio ? A ces entreprises exceptionnelles il a fallu des mesures
exceplionnelles qui rentraient dans le cercle des atiributions
de Tautorité municipale. Et, comme le disait 'ordonnance de
police du 18 septembre 1823, cette industrie ne pouvait cesser
@’étre dangereuse qu'autant qu'elle était circonscrite dans de
justes bornes.

Si Pautorité municipale a le droit, sans violer le principe
ds la liberté du travail et de Vindusirie, de ne laisser circaler

_sur la voie publique que les voitures qu’elle autorise pour ce

service spécial, qu’imporie le nombre plos ou moins étendu
des concessionnaires, qu’'importe méme qu'il 'y en ait qu’un
seul ? Du moment que {'industrie n’est pas ' permise a tous, sans
exception, ’atteinte existerait pour fons ceux gui ne pouriaient
obtenir d’autorisation spéciale ; si, au contraire, le droit ne
peut &tre contesté, la restriction peut &tre limitée autant que
I’autorité municipale le juge convenable. 5

La jurisprudence a consacré ce principe, dit le demandeur,
dans uneaffaire dont la Cour de cassaiion ne peut avoir per-
du le souvenir. Le maire de Nantes avait ordonné par un ar-
rété, que sar les différents ports de la vills les déchargements
de marchandises ne se feraient que par des portefaix connus
et inscrits pour lesdits ports, Cette mesure avait paru arkitrai-
re tant aux ouvriers qu'aux patrons, qul avalent refusé des’y
soumettre : deux jugements du Tribunal de police (le premier
ayan: été cassé), avaient consacré le priucipe de Villégalité
de la mesure dont il s’agit, mais par votre arrétdu22 aotit 1848,
rendu en chambres réunies, sur les cozclusions de votre procu-
reur général (M. Dupin), vous avez cassé le second jugement, en
déclarant que le maire de Nantes s'était tenu dansles bornes de
sa compétence, puisqueson arreté avaiteu pourbutle maintien
du hon ordre, coufié & l'autorité municipale par la loi de
1790.

Malgré cet arrét solennel, on essayait encore récemment de
contester la 1égalité de cet arréié, dans les circonstances sui-
vauntes: S

Un décret du 26 aotit 1854, avait concédé I'établissement de
deux grues sur les cales du port de la ville de Nantes, en au-
torisant le concessionnaires les mettre & la disposition du
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public pour les embarquements ou les débarquements des
ngarcllaixfiises. Un jugement du Tribunal de police de cette
ville avail admis la prétention que ce décret avait abrogé I’ar-
rété qui concédait a la corporation des portefaix le privilége
exc!usﬂ' d’opérer les embarquements et les débarquements,
mais votre chambre criminelle, par arrét du 22 aout dernier,
@t sur les conclusions de votre premier avocat-général, a cas-
56 ce jugement par le motif que le décret avait réservé lexé-
cution de 'arrété municipal, et que cet arrété était compétem-
ment rendu et toujours obligatoire.

1l ya loin de cette mesure, continue le demandeur, a celle
prise par le maire de Marseille. Cette derniére ne confisque
})as, comme on le prétend, l'industrie des entrepreneurs et

oueurs de voitures, elle ne leur interdit pas le transport des
personnes et des marchandises dans Vintérieur de la ville
et du territoire en dépendant; elle prohibe seulement ce ser-
vice spécial qui consiste & prendre et & déposer des voyageurs
au moyen- de temps d’arréts multipliés et de nature & encom-
brer la voie publique et & nuire & la circulation et & la sécurité
des habitants. L’arrété municipal dont il s’agit est donc con-
forme & la loi et & la jurisprudence.

Cependant, continue le demandeur, le jugement attaqué en
déclarant que les arrétés du maire de Marseille ont été pris
incompétemment, ajoute que le Tribunal de police a le droit
de n’appliquer les réglements municipaux que lorsqu’ils ont
é16 faits légalement par l'autorité compétente; que la Cour
supréme elle-méme a rendu sur cette méme question un grand
nombre d’arréts en sens contraire, ce qui laisse aux juges in-
férieurs toute liberté d’appréciation, et qu'elle a néanmoins
reconnu ce principe dans le premier arrét du 28 juin 1836,
puisqu’elle a rejeté le pourvoi qui avait été formé par le mi-
nistére public contre la décision qui avait renvoyé le nommé
Trabaud des fins de la plainte dans une circonstancesemblable
& celle du proces actuel.

Si les autorités administratives et municipales ont le pou-
voir de faire des reéglements dont Vinfraction doive étre
poursuivie devant les Tribunaux de simple police, c’est lors-
que les réglements sont relatifs & 'exécation d’une loi et que
cette loi établit une peine de police en donnant au fait pro-
hibé un caractere de contravention, ou lorsque ces réglements
porient sur les objets confiés & la vigilance de I'autorité mu-

“nicipale par Varticle 3, titre XI de la loi des 16-24 aotit 1790,

ou par des lois postérieures.

En effet, dit M. Henrion de Pansey, en garantissant 'exécu-
tion des réglements de police municipale, en imposant aux
juges I'obligation'de les faire respecter par des condamna-
tions contre les mnfracteurs (sic), il ne pouvait pas étre dans
la ponsée de la loi de sancuopner indistinciement et sans
vestriction tout ce qu'il plairait & des officiers municipaux

“de défendre ou d’ordonner par des délibérations en forme de

réglements de police. Une confiance aussi aveugle aurait eu
pour résultat de conférer la puissance législative aux corps
f;‘é'&“ﬁ“&;ﬁ\"}cdgrpe%i%lélge&lPareille idée n’a pu se présenter a

Aussi trouve-t-on dans les lois une nomenclature tres exac-
te des objets quelles entendent placer dans les attributions
de la police municipale, et, comme les réglements qui sta-
tuent dans le cercle de cette nomenclature sont les seuls dont
la loi garantisse|’exécution, ce sont aussi les seuls que les juges
de paix soievt chargés de faire respecter par des condamna-
tions contre ceux qui les enfreignent.

1l y a donc nécessairement une autorité investie dn droit
de réformer les réeglements de police municipale.

11 en élait ainsi autrefois, ainsi que I'atteste Loyseau en son
Traitédes Offices, ou on lit : « Les actes que font les échevins
étant actes de gouvernement, non de justice, il se faut pour-
voir contre iceux par voie de plainte qu’on peut faire aux su-
périeurs, et principalement au roi et a son conseil. » Dans
notre droit actuel, c’est & 'administration supérieure que ce-
lui qui se croit 1ésé par un réglement de police municipale
“doit en demander la réformation.

La contradiction que le jugement attaqué signale dans vos
arrdts n'existe pas, et il suffit de rapprocher les différentes
“especes dans lesquelles sont intervenues les diverses décisions
dont il s’agit pour reconnaitre la distinction qui a toujours
été faite:

Lorsqu’un réglement de police a été pris dans lecercle des
attributions de 'aforité municipale, fut-il excessif, il est 1é-
gal, obligatoire, et les juges ne peuvent se dispenser d’en or-
.donner V'exécution. Il n’y a de recours qu’a l'autorité admi-
nistrative supérieure pour le faire réformer. :

Lorsque, au contraire, ce réglement est prisen dehors des
lois de la matiére, les Tribunaux me peuvent étre tenus de le

_faire exécuter, parce que, comme le dit un. de vos arréts qui

semble résumer la doctrine sur ce point, les Tribunaux n’ont
regu de la loi d’attribution pour counaifre des contraventions
aux 1églements ‘de police, que relativement a ceux de ces re-
glements qui portent sur un objet de police confié a la vigi-
Jance de 'autorité municipale par les art. 3 et 4 de la loi des
16-24 aout 1790.

Le fait relatif au nommé Trabaud, qu’invoque le jugement,
confirme complétement ces principes.

Prabaud avait été compris dans les poursuites exercées
contre les défendeurs; mais, 3 la différence de ces derniers,
‘la procés-verbal dressé contre lui, le 27 février 1856, eonsta-
tait-qu’il avait 6té surpris prenant du monde dans sa voiture-
omnibus sur-une route de grande communication conduisant
2 Marseille, contrairement & 1'arrété municipal du 16 avril
4835 et & l'arrété du préfet des Bouches-du-Rhone, du 20 fé-
vrier 1856.

Le jugement avait renvoyé Trabaud de la poursuite aussi
bien que les autres prévenus. Sur le pourvol formé contre ce
jugement, votre chambre criminellea cru devoir, et avec rai-
son, séparer la cause Trabaud de celle desautres prévenus, car
il se présentait & son égard une question bien différente : I'ar-
rété du maire pouvait-il s'étendre au-dela de la ville et du
territoire en dépendant? Le préfet des Bouches-du-Rhone
avait-il pu prendre un arrété pour reglementer la police des
chemins de grande communication placés en dehors de ses at-
igbuclgions aux termes des lois des 23 mai 1836 et 30 mai

51 :

Voila ce que votre chambre criminelle avaita décider et voici
en quels termes elle I'a fait par son arrét du 28 juin 1836
dont nous ne lirons que la disposition concernant Trabaud :

« Attendu, en fait, qulun procés-verbal régulier constate
que, le 27 février dernierydrabaud a été surpris prenant du
monde dans la voiture-ommibus dont il est propriétaire, sur
une route de grande communication conduisant & Marseille,
contrairement aux prescriptions de I'article 7 de l'arrété mu-
nicipal pris, pour la ville de Marseille, le 16 avril 1333, aiusi
que de Partic e 1¢* de l'errété du préfet des Bouches-du-Rhone
du 20 février 1856; ;

« Attendu, en ce qui touche 'arrété municipal, qu’il est de
régle que par ces expressions « voies publiques, » rappro-
chées des expressions « rues, quais et plac's,» et inlerprélées
par la nature méme des atiributions qui sont de I'essence du
pouvoir municipal, la loi des 16-24 aotit 1790, titre XI, arti-
cle 3, § 1, n’a entendu parler que des voies publiques pure-~
ment communa'es, et nullement des routes impériales, des
routes départemendales el des chemins vicinaux de grande
communication, dont les premiéres appartiennent a la grande
voirie, et dont les derniers sout soumis 4 une législation spé-
ciale par les lois des 25 mai 1836 et 30 mai 1851 ;

« Attendu, en ce qui touche 'arrdté du préfet ci-dessus visé,

w'il est egalement de tjbgle qus le pouvoir de réglemeutatio‘n
ges préfets, pour les objets placés par la loi dans leurs atiri-
butions, ne peut s'exercer qu'au cas ou il wexiste pas de ré-
glement d’administraiion publique, ou bien encore qu’au cas
ou, un tel réglement existant, le droit de modifier ses prescrip-
tions a ¢été expressément r«-se_zr\'é pour les préfeis; :

« Altendu gue tel nest point Péiat de la législation sur la
police du roulage et des voitures publiques, rulall'vem(_ant aux
routes impériales et dé; artementales et aux chemins vicinaux
de grande communication j :

« Qu'en effet, cetie police 2 été.réglé_e par la !oi du 30 mai
4851 et par le réglement d’administration publique ordouné
par ladite loi et édicté pour son exécution le 10 aolit 5852;

« Que si des réserves d'une nature analogue sont faites, no-
tamment par le décret de 1852, et spécialement par les arti-
cles 14, § 4, et 34, § 2, ces réserves (par cela méme qu’elles
sont, d'une part, limitées a la circulation dans les rues servant
de prulonge‘:rneul, aux grandes voies de cormnunl(’:}tlou, et,
d’autre part, faites exclusivement au profit des maires), €x-
cluent nécessairement la pensée qu’un droit quelconque d’ad-
dition, de restriction ou de modification ait été ahandonné aux

ceux en vue desquels une délégation spéciale a été accordée
aox préfets par les art. 8, 7, 8,11, 18, 18, 20 et 27 du décret
précité ; d’ou il suit qu'en décidant que le fait & la charge du
prévenu ne constituait pas une infraction & un réglement léga-
lement obligatoire, le jugement attaqué, loin de violer les lois
de la matiére, s'y est exactement conformé;

« Attendu, d'ailleurs, que le jugement est régulier dans sa
forme ;

« Rejette le pourvoi en ce qui touche Trabaud. »

En vain le pourvoi formé par les défendeurs avait-il été
rejeté par le ministre de Pintérieur. Votre chambre criminelle
a pu et dit décider que P’arrété du préfet n’était pas obliga-
toire, parce qu'il avait été pris en dehors de ses attribu-
tions.

Reste, ditle demandeur, Pobjection tirée de ce que les ar-
réiés sont basés sur le traité passé avecla compagnie Crémieux,
traité & prix d’argent et qui a été la cause véritable des arré-
tés qui constituent illégalement un monopole au profit de cette
compagnie.

Cette objection ne se trouve pas dans le jugement attaqué,
mais elle est opposée par les démandeurs, qui se fondent a
cet égard sur un arrét rendu par votre chambre criminélle, le
4 jauvier 1839, dans I'espéce suivante :

Un arrdté du maire de Rouen avait conféré le droit exclusif
de faire la vidange des fosses d’aisance de cette ville & un en-
trepreneur qui s'en était rendu adjudicataire. Get arrété ayant
16 attaqué, I'arrét précité a jugé que cette disposition ne
constituait pas seulement une mesure de surveillance qu'il
appartenait a I'autorité municipale de prendre en vertu des
pouvoirs que lui confére la loi du 24 aout 1790, mais qu’elle
élablissait un véritable monopole de ’industrie de vidangeur,
au mépris de article 7 de la loi du 17 mars 1791; que cet
erréié étant pris en debors des attributions légales du maire
et contrairement & une loi formelle, la sanction pénale ne lui
était pas due...

En admettant le principe consacré par cet arrét, dit le de-
mandeur, il n’en résulte nullement qu’il soit applicable & la
cause et doive faire rejeter le pourvoi. En effet, dans I'espece
de V’arrét, une double atteinte est portée & la liberté des pro-
priétaires et & celle du travail et de I'industrie : les proprié-
taires ne peuvent plus faire vider leurs fosses d'aisances par
d’autres que I'entrepreneur privilégié, et d’un autre coté, I'in-
dustrie du vidangeur est mise entierement en interdit. Il n’y
a plus qu'un monopole aussi préjudiciable a I'intérét des pro-
priétaires qu'a celui des entrepreneurs.

N’en est-il pas autrement dans Iespéce de la cause ? L'in-
dustrie des entrepreneurs et loueurs de voitures n'est restreinte
que sur un seul point, celui du transport en commun des ha-
bitauts dans U'intérieur de la ville. Les arrétés dont il s'agit
n’ont pour but ni pour effet de régler I’exercice de la profes-
sion des loueurs de voitures de Marseille. Cette profession
continue & é&tre ce qu'elle était, sauf le service ~spécial affecté
3 ln namnacnia Oramienx. Il ne s’agit pas ici,comme dans l'af-

faire des vidanges, de la simple surveillance résaltant do la
loi de 1790, mais de la c4avmizs ——sumav uu%assage dans les rues

qui ne peut étre garantie qu'autant que exploitation des Om-
nibus est limitée et concentrée dans les mains de cette compa-
gnie. Le droit de 'autorité municipale de prendre les arrétés
dont il s'agit résulte des termes formels de 'article 3, titre
XI, n° 1er de la loi de 1790. Les arrétés ont donc été compé-
temment rendus et doivent étre exécutés.

M. le conseiller-rapporteur termine en ces termes par
'exposé des moyens de la défense :

Il ne s’agit pas, disent les défendeurs, de dénier a I'autorité
municipale le droit d’empécher I'usage de voitures qui, par
leur forme, leur attelage, ou toute autre circonstance, sont
de nature a causer des accidents ou des embarras dans la
circulation. Mais est-il en son pouvoir d’attribuer privative-
ment a une ou plusieurs compagnies 'avantage d’établir un
service qui, d’une part, ne favorise en rien la sécurité ni la sa-
lubrité publique, et qui, de l'autre, n’est pas dangereux par
lui-méme, puisqu'il est autorisé au profit de certaines per-
sonnes.

Les arrétés du maire de Marseille ont été évidemment pris
en dehors des attributions confiées au pouvoir municipal
par les lois de 1790 et 1791, car ils constituent un véritable
monopole. Ils ne sont donc ni légaux ni obligatoires, et I'au-
torité-judiciaire a été bien fondée & leur refuser sa sanc-
tion.

Le droit de I'autorité municipale consiste 2 déterminer et &
régler 'étendue d’un droit qui ne peut étre illimité, et non a
détruire, a annihiler ce droit. Le maire de Marseille pouvait
prendre des mesures séveres pour régler et organiser la cir-
culation et le stationnement des voitures pour le transport en
commun des habitants; mais, au lieu de cela, il a supprimé
et détruit une industrie, en concédant le privilége exclusif des
voitures-omnibus & une seule compagnie. C’est un exces de
pouvoirs et une violation évidente des lois de 1790 et 1791.

Une jurisprudence constatée par de nombreuses décisions
émanées tant du Conseil d’Etat que de la Cour de cassation,
s'est toujours prononcée contre le monopole plus ou moins
déguisé, concédé par des arrélés municipaux; et le plus re-
marquable des arréts, rendu le 18 septembre 1828, disait, a
P'occasion d’un réglement du maire de Boulogne : que ce n’é-
tait pas la une mesure de police, mais un privilége en faveur
d’un particulier, et une atleinte a la liberté du genre d’indus-
trie dont il s’agissait.

Si les arrétés du maire de Marseille ont été pris incompé-
temment, ils ne sont ni légaux ni obligatoires, mais & qui ap-
partient-il de le déclarer? Le demandeur répond que c’est a
Padministration supérieure, aux termes de larticle 46 de la
loi du 19-22 juillet 1791. Les défendeurs sesont, en effet, pour-
vus devant M. le mimstre de I'intérieur, mais il a rejeté leur
demande, méme en_ce qui concernait 'arrété du préfet des
Bouches-du-Rhone qui depuis cependant a éié déclaré illégl
par I'arrét de votre chambre criminelle du 28 juin 1856, en ce
qui concernait la contravention imputée au sieur Trabaud sur
un chemin de grandecommunication. Toutes les {ois qu’un ar-
rété de l'autorité municipale contient un excés de pouvoirs,
la concession d’un monopole ou d’un privilége en dehors des
limites de sa competence, une atteinte aux droits garantis par
la Constitution ou les lois fondamentales, "autorité judiciaire
n’a-t-elle pas le droit et le devoir d’apprécier la légalité d’un
pareil acte? Clest' ce qui résulte de nombreux arréts remon-
tant & 1826 et - dont les derniers datent & peine de quelques
années. i

Les espéces dans lesquelles ont été rendus les arrdts dont
excipe le.pourvoi n’ont ni similitude, ni méme analogie avec
Vespece actuelle qui vous est soumise. Il s'agissail bien, il
est viai, d’arrétés concernant le servica ds voitures pour le
transport en commun, mais dans des circonstances toul a fait

- diiférentes et qui doivent faire écarter Papplication de ces dé-
cisions. Aipsi, les arrétés du maire de Marseille ont pour ob-

jet la concession d’un mounopole a prix d’argent, pendant cin-
quante ans, & une seule compaguie. 1l est impossible de trou-
ver dans aucune de leurs dispositions le caractére d’ordre et
d’intérét public, de mesure de police pour un service régulier
desd tes voitures, pour la commodité et la sureté des habi-
tants. Clest 1a Ja différence essentielle avec les especes précé-
dentes, et qui explique notamment pourquoi la Cour de cas-
sation, ne trouvant pas alors de concession de mouopole et de
privilége exclusif daus les arrétés qui Jul étaient soumis, a pu
maintenir, par exemple, ceux qul concernaient les omnibus
de la ville de Lyon.

On ne saurait, disent les défendeurs, tirer aucun argument
de la fusion qui s’est produite récemment a Paris dans les
entreprises d’omuibus et méme dans celles des voitures de
place et de remise, car cetle fusion v’a é1é ni ordonnée, ni
1mposée, elle a é1é toute volontaire, et l'intérét des diverses
compagnies et entreprises, librement débat u et dans des pro-
portions déterminées, a ét6 la seule cause de la fusion.

Les défeudeurs reprochent, en outre, aux arrétés du maire
de Marseille de manquer du caractere de généralité et de per-
manence nécessaire pour leur validité. Les arrélés munici-
paux doivent sans doute protéger Pintérét municipal, mais ils
ne doivent jamuis, sans nécessité, sacrifier Vintérét particu-
lier, Or, ce m'est pasen vue de l'mtérét pubiic que ces ar-
yétés ont été pris, mais en vue uniquement des intéréts de
la compugnie Crémieux, concessionnaire exclusivement, puis-
qua elle seule est reconnu le droit de faire circuler un nom-
bre délerminé de voitures dans les rues et sur le territoire
de Marseil'e, sans exception.

Enfin, lesdits arrétés vont méme jusqu’a édicter contre les
contrevenants une peine plus forte que celle prouoncée par le

préfets, sous ce rapport ou tout autre, sauf, bien entendu, | n° 15 de larticle 471 du Code pénal, puisqu’ils autorisent &
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mettre en fourriére les voitures des délinquants. :

Jous croyons devoir nous borner a cette analyse sommaire
des moyens des ’détgndeurs;.ils résulient du mémoire imprime
qui vous a été distribué, et ils recevront un plus grand déve-
loppement de la plaidoirie de I’avocat. — Notre rapport est
terminé.

M¢ Costa, avocat, plaide pour les défendeurs, et déve-
loppe les deux propositions formant le systéme analysé
par le rapport. ; g 4

M. le procureur général Dupin conclut a la cassation
du jugement dénoncé a la censure de la Cour, en se fon-
dant sur les principes et sur la jurisprudence invoqués
par le demandeur. 3 :

La Cour a rendu un arrét conforme a ces conclusions.
Nous en donnerons prochainement le texte.

JUSTICE CRIMINELLE

COUR IMPERIALE DE NIMES (ch. correct.).
(Correspondance particuliére de la Gazettedes Tribunaux.)
Présidence de M. Fornier de Clausonne.
Audiences des 18 et 19 février.

La Gazette des Tribunaux a rendu compte de affaire
Dromocaiti et des divers incidents auxquels cette affaire a
donné lieu. Nos lecteurs se rappellent qu’a la suite d’une
poursuite correctionnelle dirigée contre lui par le parquet
de Marseille, le sieur Laurent Dromocaiti, négociant decelte
ville, futcondamné & troisans d’emprisonnement, 4 3,000 fr.
d’amende et aux frais. La prévention reprochait a Dro-
mocaili de §’étre présenté le 3 janvier 1857 chez un cour-
tier d’assurances et d’y avoir fait assurer pour une som-
me de 190,000 francs le navire les Trois-Scurs, a lui
appartenant, ainsi que son chargement, alors que le méme
jour, 3 janvier, il avait recu de Constantinople une dé~
péche électrique lui annongant gue le 28 décembre 1856
le navire s'était échoué en face de Tchesmé.

Le 3 janvier 1857, vers les onze heures et demie du
matin, la dépéche 1élégraphique suivante avait été portée
au domicile du prévenu, propriétaire du navire les Trois-
Seurs, capitaine Simon, parti de Scala-Nova pour Mar-
seille, avec chargement de blé et cocons : « Constantino-

le, 2, M. Dromocaiti fils, & Marseille, Simon échoué de-
vant Tchesmé. Navire en danger, chargement sera sauve.
Carava et Wailloux rendus sur les lieux. « Vers la méme

heure, Dromocaiti se rendait au bureau du courtier Lo-
vard vie 2l Javait Pordus dn Faireo aovuivr 120,000 fr anr

partie du chargement et 70,000 fr. sur corps de ce navi-
re, assurance qui, apres d’autres allées et venues de Dro-
mocaili, finit par étre remplie le 5 dudit mois. Oc, le 10,
on sut a Marseille, par le vapeur le Protis, arrivé la veille
au soir, que, le 28 décembre 1856, le navire ‘les Trois-
Seurs avait échoué sur un récif en face de Tchesmé,
quon n’avait pu lui venir tout de suite en aide a cause de
la grosse mer, et que le lendemain, au départ du Pro-
tis, il élait encore dans celte position avec une voie d’eau
considérable.

Plus tard, une lettre de Smyrne annonca Ientier bris
du navire, le dernier jour de décembre, avec sauvetage
de Parmement et d’'une grande partie de la cargaison.
Alors, le 20 janvier, L. Dromocaili offrit aux assureurs
ses services pour le sauvetage, et chercha a obtenir d’étre
dispensé de la notification du délaissement & tous les as-
sureurs. :

Des soupcons s'élevérent, puis on connut l'arrivée de
la dépéche du 3 ; on accusa Dromocaiti de n’avoir fait as-
surer son navire qu'aprés avoir regu cette dépéche ; les
assureurs le menacerent de porter plainte. Le contrat fut
résilié. Mais le parquet s'était ému, et c’est sur les pour-
suites du procureur impérial, que fut rendu contre Dromo-
caiti le jugement rappelé plus haut.

Sur 'appel interjeté par Dromocaiti, la Cour impériale
d’Aix rendit, le 14 mars 1857, un arrét infirmatif qui,
tout en reconnaissant ’existence des fails reprochés au
prévenu, déclarait qu'ils ne tombaient pas sous 'applica-
tion des art. 367 et 368 du Code de commerce et qu'’ils
ne constituaient pas non plus le délit d’escroquerie puni
par lart. 405 du Code pénal.

Sur un pourvoi formé par le procureur général prés la
Cour impériale d’Aix, la Cour de cassation rendit, le 10
juillet 1857, Varrét suivant :

« Vu les articles 363, 368 du Code de commercs, article
403 du Code pénal, les articles 403 et 413 du Code d’instruc-
tion criminelle;

« Attendu qu’il résulte des dispositions combinées des ar-
ticles 365 et 368 du Code de commerce que, lorsqu’une assu-
rance a 6t6 farte par un assuré qui savait la perte du navire
ou des objets assurés, cette fraude n’annule pas seulement
acie dans ses effets civils; que, par une déclaration expresse
du législatear, il existe alors un délit; qu’au moyen du men -
songe dont ’assuré a usé envers Jui, 'assureur, en effet, a été
entrainé dans une erreur invincible; qu'il a signé la police
croyant que les chances de la mer pouvaient encore lui étre
favorables, et déterminé ainsi par l'espérance d’un événement
chimérique que lui déguisaient les manceuvres de l'accusé;
qu’une tromperie si grave, qui peutavoir des résultats désas-
treux pour la fortune de 'assureur, et qui vicie dans son es-
sence un contrat tout de bonne foi, a été justement assimilée
par le législateur au délit de lariicle 405 du Code pénal ;

w'aussi, une fois la preuve acquise d’'un tel fait, I'article 368

u Code de commerca ordonne que des poursuites correction-
nelles soient intentées , que cette disposition impérative de la
loi ne peut étre purement comminatoire et conduit a P'appli-
cation nécessaire et forcée des peines de Particle 405 du Code
pénal ;

« Attendu qu'il résulte de I'ensemble des faits constaids par
I’avrét attaqué, que le 3 et le3 janvier dernier, lorsque Dromo-
caili faisait assurer a Marseille, par 'intermédiaire d’un cour-
tier d’assurances, et moyennant la somme de 100,000 fr., le
navire et le chargement des Trois Seurs, dont 1l était pro-
priétaire, il savait, par une dépéche telégraphique recue dans
la matinée du méme jour 3 janvier, la perte de ce navire;
que Dromocaili se trouvait des lors dans le cas prévua par les
art. 365 et 368 du Code de commerce ; que I'arrét attaqué, en
refusant de lui appliquer ces articles, a méconnu et, par suite,
violé leurs dispositions; qu’il a également vio'é les disposi-
tions de lart. 403 du Code pénal ;

« Casse I’arrét de la Coor impériale d’Aix, chambre correc-
tionnelle, du 14 mars 1857, et, pour étre fait droit sur 'appel
de Dromocaiti, renvoie la cause devant la Gour impériale de
Nimes. »

Depuis l'arrét de la Cour d’Aix, qui Pavait acquitté,
Dromocaiti avait quitté la France. Il résidait a Bukharest
Jorsqu'il apprit le renvoi de son affaire devant la Cour de
Nimes. Apprenant que Vaffaire était indiquée pour le 18
février, il se hata de se rendre a I'appel de la justice, et
vint en France pour se mettre  la disposition du parquet
et se faire juger.

M. le procureur général Thourel occupait le siége du
ministére public. Le prévenu avait pour défenseur M°
Crémieux, qui avait déja assisté devant la Cour d’Aix.

Les débats ont occupé deux audiences. Elles ont été
remplies par un énergique réquisitoire de M. le procureur
général et une magmtique plaidoirie de M Grémieux. La
seconde audience a été absorbée par les répliques.

Aprés deux heures de délibération, la Gour acquitte le
prévenu sur Ja question de fait. En acceptant pour vraies
les heures méme les plus défavorables & Dromocuiti, la
dépéche aurait é1¢ expédiée du bureau a 11 heures 14
minutes, remise i 11 heuares 25 & la sceur de Dromocaiti
qui signa le récépissé en l'absence de son frére. En sup-

posant méme que 10 minutes aient suff

che ait été remise au prévenu et pour uo
trouvé chez Locard 4 11 heures 35 mine
compte de la différence de 12 415 minuteu
Iheure de Paris portée sur les dépéch

tes

S exig Ueg J
0

et 'heure vraie de Marseille; 11 heureisggl?graphiq prés
respondant & 11 heures 50 environ 3 Mapeoss 2ris cind
sulte ''mpossibilité pour Dromocaiti d’avgisel“e: il en%" plef
péche, lorsqu’il se présenta & 11 heures 35 Onng |, & a0
35au plus tard chez le courtier Locard, = " ! heu,e' pref
La Cour déclare, en outre, qu’il nest pag a1 !
justifié que Dromocaiti ait connu la dé échs(;]] iy, dsﬂ:
fait les autres visites chez le méme Locarq, * °TSquy, ?:;o:
e
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TRIBUNAL DE POLICE DL BOW'STREET‘ ‘ gloil
Présidence de M. Henry, ot ¢
Audience du 22 février, 79°f°
POURSUITES DIRIGEES CONTRE L'EDITEUR D'UN Lipgy, ?in(;
BLIE EN ANGLETERRE CONTRE S. M. L'EMPEREU: Py e
FRANGAIS. RS |
M. Bodkin, avocat de la Trésorerie, se Présent frait
. . . . ¥ e (;4
soutenir la poursuite dirigée contre Edward Tryg) Dgdt
braire, Strand, 240, qui a publié un libelle diﬂ'an?ve’. i fois
scandaleux et subversif contre S. M. I'Emper Aoy | gon'
o . ) % o L & . ur d - e {
Frangais, dans le but d’exciter i l'assassinatde§,y " ° b
M. Sleigh, qui défend Bernard dans 1’accus;u" o ‘{
complicité de l'attentat du 14 janvier, se présen 00y || péla
: ! € pourly - Jgsi
défendeur Truelove. Bourly | 1o
M. Bodkin dit : Le gouvernement a cru devoir pyy ot
Iinitiative de la présente poursuite. Le préveny est l: 50‘3:
blicateur d’'un pamphlet, si méme il n’en est pas 1!aump“‘ M
ce que j'ignore, mais qui porte la signature W, E, Adap’ mﬁ
Cet écrit peut se résumer ?ar un mot : il est d’un ggyq,. ﬂc
tére atroce. Il préche la légitimité de Passassinat etae: “e,e
conclut, sinon en termes directs, du moins de mal;iér “ ; @r(
ce quon ne puisse 8’y méprendre, & Papplication dege: |
doctrines 4 I'Empereur et a I'lmpératrice des Francag B ser
ne crois pas qu'il soit nécessaire de donner de la pahi  gle
cité & ce pamphlet scandaleux, et, comme M. le présidey  éire
en connait le contenu, je ne le lirai pas. Si un sursis oy au ¢
pas dgnax}dé par la partie adverse, je conclus a ja mjy e
on JUD""'?“{““ LI\,.l R'ovcnu. : ! nea
Frédéric Williamson : Je suis agent de la police ' doi
Londres. Samedi dernier, je me suis présenté chez ' frar
sieur Truelove, je lui ai parlé et je lui ai acheté un exen. ~ pas
plaire du pamphlet, que je représente, et qui est infilé|  dép
« Le tyrannicide est-il justiciable? Par W.-E. Adan A
Edward Truelove, 240, Strand. Price : 1 d. » T
M. Sleigh : Je viens d’étre chargé de la défense &y lem
prévenu, et je n’ai pas eu le temps de lire le pamphlet,J'  les
ne peux dire quune chose, cest que je suls effrayédy  mab
voir de semblables poursuites dirigées au nom du g pos
vernement. On nous a dit que c’est un éerit contre [ par
pereur des Francais, un écrit qui préconise I'assassintl!  pag
Je peux dire... ‘ ] que
M. Henry : Si vous n’aver pas lu cet écrit, ne ferig' son
vous pas mieux de prendrele temps de le lire? Fajgr a0
drai volontiers que vous I'ayez lu. Kl
M. Sleigh : Je n’ai pas eu le temps de le lire en enfis;
mais j’en ai parcouru quelques pages, et je défie qui gl
ce soit de me montrer un seul endroit ou ’Empereur g
Francais soit nommé. Je ne peux m’empécher de déje
rer qu’on ait pu ainsi entrer dans la boutique d'un om-
mergant, 'emmener lui-méme en prison, pour une pul
cation qui ne contient aucune réflexion applicable a
personne déterminée. C'est avec la plus grande conf
ce que je vous soumels celte premiére réflexion :¢#
que ce n'est pas, & proprement parler, un libelle. ~ =f
Si cependant vous pensiez le contraire, il faudrait k| 2
ser au prévenu le temps de préparer sa défense, ebjeft = po)
manderai une remise avec liberté provisoire sous cauliit| = = j
1l 0’y a aucune ressemblance avec I'affaire Pelletier, #8159
ftvait publié un libelle contre la persoune méme de Nl = oy
éon I, Y
M. Henry : C'est la méme chose; il n'y a pas de dotk oy,
a cet égard. il
M. Bodkin : 1l n’est pas nécessaire que le nom BBl
personne attaquée soit énoncé en toutes leitres. L Jow
M. Henry : Ce sera aux débats sur le fond & monité |
qui s’adressent les allusions de Iécrit. o Salh)
M. Bodkin : Quant  la demande d’un délai et la I doi
berté sous caution, je déclare n’avoir aucune objectiont | - .
faire & mon savant collégue. Mais je désire qu'il ren e ‘]'m
gouvernement la justice de reconnaitre que s'il avait¥ i b
agir rigoureusement contre le prévenu, il pouvaltle,, Sat
férer directement a ses juges. | e
M. Henry : Cest ce qui a été fait dans I'affaire Pelet Wi
qu’on a rappelée. el phy
M. Bodkun : Je sais que c’est ce qui se fail ' ordind™ cla
mais nous avons préféré agir comme nous l'avoR n; Yo
afin que, si le prévenu a des moyens de justlﬁcﬁm mi
faire valoir, il ait le temps de les réunir. P
M. Sleigh : 1l m’est impossible de reconnailté o IR o
suétude de procédés du gouvernement envers nous. mé
M. Bodkin : Nous allons avoir une-administratio p jau
velle ; mais je ne crois pas quil s’en renconire Uf{fv. 6 U0
posée & agir avec moins de rigueur que nous e 24 Jang
fait. L | un
Le prévenu est admis a fournir denx suretes deelle #l et
vres (1,000 francs) chacune, et une somme personiet tuy;
100 livres (2,500 francs). onpt | e
1 affaire reviendra plus tard, et nous rendrons ¢ cu
du résultat des debats. | loil
Tieg
tho
CHRONIQUE dix;
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PARIS, 24 FEVRIER. e“‘l )
La compagnie la Parisienne, compagni® d’“lzlgged' .glef
chauffage par le gaz, réclame de M. Gudin la 8 danssog o
899 fr. 30 c. pour prix d’un branchement pos? siéle‘,‘:iel H 1eul‘l]
hotel au mois d'octobre 1856 et dont le P”xmi Q! bml
178 fr. 70 c., et pour 720 {r. 60 c. de gaz Oue el de;’
mars au 19 novembre 1857. M. Gudin {‘epous;naﬂre‘? i
quement ces prétentions, et il vient faire o Deiﬁl’ Bavg
Tribunal ses doléances par I'organe de M® leﬂ e i b
longtemps, il avait dans les cuisines e 80 Jes I ,‘g {;n’on'
fourneau au charbon de terre qui donnait tous ait 10 gﬁ -y,
{ats désirables; 12 combustible qu’il consomf;‘g s Posg
levait pas a plus de 2 fr. 50 c. par jour; l]esurs Se[‘ﬂ% que
compagunie la Parisienne vinrent lm'oﬁru‘ © o d“’“"irri i
ils lui vantérent leurs fourneaux économiq c(;UP o (Y
plus de calorique et exigeant une dépense blegﬁ ne 4% tajg,
dre; grace a I'emploi du gaz, la consommatl ; adi® 0 nyiy
pas s'élever a plus de 1 fr. 50 c. par jour- 8 fut O Wy
laissa séduire, son fourneau fat démoli, un a:rn a0l ¢ fai;
truit sous la divection- des agents de la C?]dfntunwlgw i
tuyaux de branchement furent établis, ¢l, prf]barras des™ Dajg
assez long, I'hotel fut livré a 1ous les € af ldﬁmz
vriers. jopcom? fed

. » ¥ . I . si
Le travail fut enfin terming, mats aus




GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 25 FEVRIER 1858
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r 6 fr. de gaz par jour; de plqs, si
la journée, a I'heure 91‘1 il étalL & peu
s 1@ L e gaz arrivait avec assez d ex_acmu(}e, vers

iputile; alors que les fourneaux auraient dix redou-
‘es.tédel fonctionner avec ardeur, tout & coup la
pler d c%‘&ignait, et il était Im‘posmble de continuer les
Jamme S repas ; cest qu’a ce moment, dans toutes

arjd“fs n allumait le gaz, on ouvraittous les tuyaux,
s malsoﬂsso‘r)l parcours il était arrété et employé et ne
: 1usjuSqU’5‘ hotel de M. Gudin. (’était la un
vendll P i jntolérable et qui avait les conséquences les
mc"m.'emt;ses- Ainsi M. Gudin donnait un jour un grand
glus fach mmes les plus éminents dans I'armée, dans
rﬂPas’.edans Ja littérature, étaient réunis dans son salon
Jos ﬂ,ft”’ adait plus que le signal pour passer dans la salle
o naue Jorsque le maitre-d’hélel arriva tout effaré et
gma’ugeﬁ Gudin que tout était perdu, que les fourneaux
pre téte'intss quil était 1mpos§xble de servir des mets a
gaient éparés ; V'effrol et la désolation régnaient en ef-
oitié Pg g cuisi’nes, on n’avait pas méme la ressource de
fot dans ;l’antique usage du charbon puisque, pour poser
recottI u nouveau, on avait détruit les anciens. 11 fallait
Je fourned recourir 2 mille expédients, et aprés une lon-
gingéniers p ortable attente, on ne put servir aux nobles

st o . Rty
gue ?3(1%: qu’En repas indigne d’eux et de celui qui Iof-
con¥

frait. gtait trop. M. Gudin s’était déja adressé plusieurs
%) compaguie qui avait promis de remédier a ces in-
fois & 13 nts: elle n’en avait rien fait, et fatigué de ces dé-
oom{emee( de cette attente, M. Gudin prit le seul parti
ceguoﬂgi A prendre, il fit démolir le fourneau nouveau et
q"”l le Jes anciens. Mais a l'inst'gation de la compagnie,
,equ ’ Bingal qui avait construit ce malencontreux four-
le sleli(l;t Je sieur Lemoine qui avait posé les tuyaux, assi-
" ). Gudin en paiement. 11 fallait plaider ou payer ;
préféra payer il espéra,\§ du moios gagner
ey franquillité et son repos; c’ctait encore une er-
8l Ja compagnie acheve aujourd’hui son ccuvre, et elle
ffg;aim-pas de ‘réclarper elle-méme le paiement de ce
relle prétend étre di. M. Gudin ne peut céder a de
reilles prétentions ; la} compaguie n'a pas rempli ses
obligations 5 13 chose qu'elle a vendue n’a pu remplir le
sevice auquel elle était glesﬂnyee, et aux termes de I'arti-
de 1643 du Code Napoléon, 'acquéreur, loin de pouvoir
4ire condamné au paiement qu’on lui réclame, a droit
40 contraire des dommages-intéréts. M. Gudin a dépensé
une somme de 2,550 francs pour faire construire le four-
neau & gaz et pour faire rétablir Pancien ; la compagnie
doit Iui restituer cetie somme, etde plus, il réclame 1,000
francs de dommages-intcréls pour les ennuis, les embar-
ras de toute nature qu'il a éprouvés, pour le surcroit de
dépenses que ce-chauffage économique lui a causé.

A celie attaque, M° Delalanne, au nom de la compagnie
Ja Parisienne, a répondu que la compagnie s’engage seu-
Jement & fournir & ses clients le gaz qu’on lui demande :
les clients font ensuite du gaz 'usage qu’ils jugent conve-
nable. Les travaux de construction de fourneaux, de
posede tuyaux ne sont pas faits par ses employés, mais
pat des ouvriers dirigés par le client lui-méme, et la com-
pagnie ’ea est pas l,'esp(_msable. Cela est si vrai que lors-
que M. Gudin & été assigné par ses ouvriers, il n’a pas
sonigé a'appeler la compagnie en garantie, et qu'il a payé
saus faire aucune réserve contre elle. La compagnie n’a
Wis quun engagement, celui de mettre le gaz a la dispo-
silion de M. Gudin, et M. Gudin a eu la jouissance de ce
Fz;lgéjzecomptey‘r indigue la quantité qu’il ena consommée:
le prix est uniforme et fixé pour tous, il ne saurait donc
B e o oo o o Quriers

xée ! peu heureuse les travaux qu'il
leur avait confiés.

Gonformément & ce systéme, le Tribunal a, en effot
condamné M. Gudin & payer 4 la compagnie la somme par
élle réclamée. (Tribunal civil de | i °c 2

( e la Seine, 5° chambre,

perent
%{ Gudin

'.?fésidcnce'de M: Pasquier, audience du 13 février 1858.)

« = Ont été condamnés aujourd’hui par i
poliee correctionnelle : : R e
Laveuve Toussaint, épiciere, faubourg Saint-Denis
159, pour mise en vente de café falsifié, a six jours de
‘grlson’et 30 fr. d’amende; — la femme Calvet, débitante
U8 Café, rue Saint-Antoine, 54, pour semblable fait, a six
Jl(i[llﬁ de prison et 50 fr. d’amende, et la femme Lamant,
‘;);ligre, su hameau de la Barre (commune de Deuil, can-
whde Montmorency, pour vente de lait falsifié a six
Joars de prison et 50 fr, d’amende. ,

a;ul;gtpé'gg;le;?;re de la maison dans laguel!e Auguste

. cl()) . une modeste chambre, n’avait pas pour

e ance dans ce locataire » et pensant bien
v aulre, 1l filerait en oubliant de payer son
) '€ brave propriélaire en avait fait son deunil, d’au-

quon ne connaissai X . e
bouret, Ssalt aucune garantie mobiligre &

Cétai ; :
i mén;t gnegrave erreur ; voyez 8'il est possible d’avoir
plus gyt §n Illrlll,eux monte en objets de toutes sortes; c’est
clés g énage, c’est un magasin, un bazar des arti-

: pll)S variés et les 1 1
< plus in S Chez arc e
‘J():\c\ Ym‘?em i I solites chez un garcon 5

 Missairg g, 0.erelevé dans le proces-verbal du com-

. lice :
' 4 . s 5 X 3
gtande euiller en doublé, une petite id. & café, une

mé, yp plaaﬁ‘fe en ‘terblan_c, une bouilloire en cuivre éta-
Jate égame upoxsson en fer battu, use casserole en cuivre
un plag ; bax” : couvercle de casserole en cuivre rouge,
tern e | €I cuivre (enseigne de perruquier), une
U Croche - ampe en cuivre, quatre morceaux de savon,

: 2t verf de beeuf & I'usage des bouchers et char-

un petit ¢ :
yay gy, plcﬂ;t}])t €lau en fer, un couperet, un bout de

S8 de divgp % des débris de caivre rouge, deux cous-
f(l)]}ivm (eatio 4 1 damas, un chile en laine, une plaque de

O ot a1 3 Ylslte), une chemise d’enfant, un drap en
Tieg (var o raps en calicot, un sac contenant des ha-
thop ; eql]ae LHPOSLOllet), un tablier de cuisine, six tor-
dlxa”‘resm()ul?[)e~de boucher, un mouchoir de couleur et
g, i L)Fl.Oll‘s blancs marqués a différentes initiales,
by ey l;llll‘]e de bx'elellqs,(ltlzxtre couvertures de che-
o Gompg o armite de fonte, un balai de crin neuf,
‘gle de fop er, deux scies A bois, et une grande trin-

V6 up
femlles d baz@r du méme

e :
iy Cwvre, une
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_ Auguste avoue tout; au rebours, Isidore nie; il avoue
bien avoir fait la boite de zine, mais il soutient avoir
acheté le sucre qui était dedans; il se dit chiffonnier de
son etal et prétend avoir chiffonné les objets trouvés chez
lui; & ce compte-la il aurait chiffonné des couvertures de
cheval, une malle pleine de pruneaux, des bouilloires,
des feuilles de zinc et des balais de crin.

Le Tribunal les a condamnés chacun a deux ans de
prison,

,— Le Tribunal correctionnel s'est occupé aujour-
d’hui d'une affaire dans laquelle se rencontraient di-
verses circonstances qui avaient pu sembler d’abord avoir
une certaine connexité avec 'atlentat du 14 janvier. Le
prévenu est le sieur Henri Bertasi, ouvrier relieur ; il a
€té arrété au marché du Temple, au moment ou il cher-
chait & vendre un gilet qu’il avait volé au sieur Vénien
tailleur. ’

Des renseignements pris, il résulta la preuve que Ber-

tasi avait quitté l'atelier du sieur Keenigs, son patron, le
Jour méme de I'attentat; que le lendemain 15 janvier, il
avait fait viser ses papiers pour Londres, d’ouil était arrivé
quelque temps avant; enfin, sur un papier trouvé en sa
possession élaient ces mots écrits de sa main et qui pa-
raissent étre le commencement d’une lettre interrompue :
« G’en est fait de maliberté.... »
.. Appelé & S’expliquer sur ces coincidences singuliéres,
i soutint qu’elles étaient le fait du hasard. Il est sorti
brusquement de chez son patron, parce que celui-ci lui
avait fait des reproches sur son ouvrage. Il a fait viser ses
papiers immédiatement, parce que, ne pensant pas trou-
ver d'ouvrage & Paris, il avait pris le parti de retourner
en Angleterre. Enfin, les mots: « Cen est fait de ma li-
berté,» sont, dit-il, le début d’unelettre d’amour qu’il écri-
vait a une demoiselle, et le mot liberté s’appliquerait a
son ceeur.

Du reste, le prévenu a pu justifier de I'emploi de sa
soirée le 14 janvier.

Le vol pour lequel il est traduit aujourd’hui devant la
justice, il I'avoue.

Le Tribunal I’a condamné & un an de prison et cing ans
de surveillance.

.— Un assassinat entouré de circonstances étranges
vient d’étre commis sur la grande route de Paris & Or-
léans, non loin de Linas (Seine-et-Oise), sur la personne
du sieur Edmond Fousset, 4gé de vingt-cing ans, messa-
ger de Janville-au-Sel (Eure-et-Loir) a Paris.

Le sieur Fousset, qui était sur le point de se marier,

avait entrepris récemment le service de messager, et il
n’avait encore fait que cing ou six voyages; cependant il
était déja parfaitement et honorablement connu sur la
route; et toules les personnes avec lesquelles il était en
relation avaient la plus grande estime pour lui. Samedi
dernier, dans 'apres-midi, il avait quitté, avec sa voiture,
I'hétel du Heanme, rue Pirouette, our il descendait habi-
tuellement a Paris, pour aller compléter son chargement
dans divers quartiers de la ville et & Montrouge, et dans
la soirée, en quittant cette derniére commune, il s'était
engagé sur la grand’route d’Orléans pour faire route vers
Janville, en marchant pendant la nuit et le jour. 1l avait
sur laroute des chevaux de relais pour l'aider & monter
les cotes, etil était toujours certain de trouver pour ce ser-
vice un cheval prét avec un garcon pour le conduire en
arrivant au sommet de chaque montée.

Le trajet s’était effectué sans obstacle depuis Paris
jusqu'a Linas, ou il arrivait dimanche, vers trois heu-
res du matin, et faisait atteler un cheval de relais pour le
conduire jusqu’au plateau, a I'extrémité de la montée, qui
se rouve derri¢re celte commune, en annongant qu’il
allait s’arréter a I'hotel du Jubilé, qui se trouve au-dela
sur la route, pour donner l'avoine a son cheval. Pendant
que le sieur Fousset conduisait les chevaux pour monter

la cote, le garcon qui suivait la voiture ful aceosté parun

inconnu qui engagea la conversation en disant: « Nous
allons faire route ensemble. — Pas longtemps, repartit le
gargon ; car, en arrivant la~haut, je retourne avec mon
cheval a Linas. » Ce qu’il fit, en laissant I'inconnu der-
riére la voiture.

Environ trois quarts d’heure plus tard, le garcon de
Pauberge du Jubilé, qui attendait le sieur Fousset, voyait
passer sans s'arréter sa voiture devant la porte. « Vous
dormez donc? s’éeria-t-il. — Non! répondit une voix
étrangére ; mais je ne m’arréterai que plus loin. » Surpris
de cette réponse, et croyant qu’elle était faite par ua nou-
veau domestique pendant le sommeil du maitre et dans
l'ignorance de ses habitudes, le garcon courut au devant
du cheval, le saisit par la bride et 'amena sans peine avec
la voiture dans la cour ou il le fit arréter. Au méme in-
stant, un individu santa de la voilure, gagna la porte et se
sauva dans la direction de Linas.

Sans rien comprendre & cette fuite, le garcon, aprés
avoir appelé inutilement le sieur Fousset, qu’il croyait
endormi, monta dans la voiture, et put s’assurer qu'il n’y
était plus. Qu’était-1l devenu ? comment la voiture s’était-
elle trouvée entre les mains d'un étranger ? c’est ce qu’il
ne pouvait deviner, et voulant se renseigner & ce sujet, il
se dirigea aussilot vers le relais de Linas, ou il apprit la
rencontre de I'inconnu de la céte. Or, cet individu élait
le méme qui se troavait dans la voiture, & son arrivée a
I'auberge du Jubilé. ¢’était un homme de 25 4 28 ans,
d’une taille de 1 metre 65 a 70 c., d’une corpulence or-
dinaire, sans barbe ni favoris, vétu de deux blouses, 'une
bleue et fendue par devant, 'autre blanche, dessous, et
un peu plus longue. Il était coiffé d’une casquette plate
de couleur foncée. On sut que quelques instants avant de
rejoindre Ia voiture, il avait demandé a4 un habitant de
Linas si ¢’était bien la route sur laquell il se trouvait, qui
conduisait au Jubilé; sur la réponse affirmative qui lui a-
vait 616 faite, il avail poursuivi son chemin en pressantle
pas.

Ces diverses circonstances donnérent la certitude que
cet individu était un malfaiteur qui avait probablement
assassiné le sieur Fousset pour le voler ; on se munit aus-
sit6t de lanternes pour aller a la recherche de la victime ;
on explora minutieusement la route et enfin a environ 150
meétres de Uauberge du Jubilé, la triste vérité apparul. On
trouva étendu sans vie, au milieu d’une mare de sang, le
sieur Fousset qui avait la téte et la figure sillonnées par
de larges el profondes.entailles faites avecun instrument
tranchant, qu’on croit étre une hachette; et telle avait été
la vioience des coups, qu’en voulant les parer avec le
bras, la viclime avait eu le poignet droit presque enticre-
ment détaché et les doigts de la main gauche tranchés. Le.
premier coup avait da lui étre portd a limproviste der-
ricre-latéte prés de la nuque, puis P'assassin s’étant placé
en avant, avail continué a frapper a coups redoublés jus-
qu’au momient ot la victime éiait tombée morte et mutilée
sur le sol. 1l I’a fouillée ensuite, s’est emparé de sa mon-
tre, est monté dans sa voiture et a continué sa roule en
ouvrant le paquet pour reconnaitre 'importance du butin:
¢’est & cet inventaire qu’il se livrait au moment ou I'inter-
vention da garcon de l'auberge du Jubilé l'a forcé de
prendre la fuite. :

Nous avons dit qu’en s’échappant de la voiture 'assas-
sin s’est dirigé vers Linas. En passant devant le cadavre
sanglant ¢tendu sur la route, ce misérable parait avoir
poussé la sauvagerie jusqu’a lui porter un dernier coup
de sa hache. On est porté a croire que l'assassin a été
blessé 4 la main droite, car en passant, a son retour dans

le village cité, il a essuyé cette main ensanglantée & un
Inur, qui en a conservé son empreinte, et au pied duquel
on a remarqué plusieurs goutles de sang; il a poursuivi
ensuite son chemin dans la direction d’Auntony, ot 'on
perd sa trace. :

, Le parquet de Corbeil a commencé immédiatement
Vinstruction de ce crime, qui a causé une douloureuse
impression dans les environs et a Janville, o le sieur
Fousset élait généralement estimé. La gendarmerie s’est
mise sur-le-champ a la recherche de V’assassin, et tout
fait espérer qu'on ne tardera pas a découvrir sa retraite
et a le livrer a la justice.

~— Un employé de l'usine a gaz de Vaugirard avait été
recemment renvoyé, et hier il se présentait dans I'usine
en annongant qu’il avait quelques explications a deman-
der & son ancien patron. Ayant été mis en présence de ce
dernier, il échangea quelques mots, puis s'armant sou-
dainement d’une hachette, il en porta a son ancien chef
un viglent coup qui le renversa sur le sol. Heureusement
le manche de I'instrument ayant tourné dans la main de
agresseur, ce fut le dos, c’est-2-dire la partie conton-
dante, qui porta, et la victime put se relever aussitot. A
son appel, un autre employé accourut, se jeta enire eux
et parvint a désarmer le premier, qui fut immédiatement
arrété et conduit chez le commissaire de police de la com-
mune pour étre mis a la disposition de la justice.

— M~e Vigné, dgée de 66 ans, rentiére, demeurant rue
Saint-Jean-Baptiste, se trouvait seule dans sa chambre &
coucher avant-hier, vers dix heures du matin, lorsqu’en
passant devant la cheminée, & l'dtre de laquelle le feu
était allumé, elle fut surprise par un étourdissement subit
qui lui fit perdre I'équilibre, et elle tomba au méme ins-
tant dans le foyer sans pouvoir proférer un cri. Quelques
moments plus lard, les personnes de la maison, mis en é-
veil par une forte odeur de bralé, pénétrérent dans la
piéce et trouverent cette malheureuse dame étendue a la
méme place, et ayant le corps a moitié carbonisé. Elle
avait cessé de vivre.

— Des employés d’un bateau-lessive, amarré sur le
quai Voltaire, ont retiré de la Seine, hier, en amout du
pont Royal, le cadavre d’une jeune personne de dix-huit
a vingl ans, qui paraissait avoir séjourné une huitaine de
jours dans l'eau et ne portait pas de trace de violence.
Elle était inconnue dans les environs et elle n’avait rien
sur elle qui permit d’établir son identité. D’apres I’ensem-
ble de ses vétements on est porté a penser que la victime
appartenait & la classe ouvriere. Son cadavre a élé envoyé
a la Morgue.

— Une femme de ménage, la dame M..., se disposait &
rentrer a son domicile, rue Neuve-Guillemin, hier entre
sept et huit heures du soir, quand, en passant dans l'allée
de la maison, son pied heurta un paquet assez volumi-
neux, d’ou s’échappérent aussitot des vagissements an-
noncant que le contenu n’était autre qu'un enfant nou-
veau-né,volontairement abandonné. C’était en effet un pe-
tit garcon dans un état satisfaisant de santé et dont la
naissance ne remontait qu'a quelques jours. La dame M...
le porta immédiatement chez le commissaire de police de
la section, qui le fit transcrire sur les registres de I’état
civil de I'arrondissement et ’envoya ensuile a ’hospice
des Enfants-Trouvés pour étre confié aux soins d’une
‘mnourrice.

— Hier, a huit heures du soir, onze individus condam-
nés aux travaux foreés ont été extraits de la prison de la
rue de la Roquette, et'placés dans une voiture cellulaire
pour étre transférés au bagne de Brest.

Ce sont les nommés Pierre-Joseph Hugot, condamné

ar la Cour d'assises de I'Aisne, le 17 novembre dernier,
a la peine de mort pour assassinats avec préméditation et
guet-apens, suivis de vols qualifiés (affaire Lemaire, Vil-
let et Bourse) : par lettres de grice de I’Empereur, en date
“du 26 décembre suivant, Ta peine capitale prononcée con-
tre Hugot a été commuée en celle des travaux forcés a

erpétuité ; —Pierre-Louis-Prosper Villet, condamné par
Fa méme juridiction aux travaux forcés a perpétuité, pour
avoir commis conjointement plusieurs vols a l'aide d’es-
calade et d’effractions et pour incendie volontaire d’un ba-
timent dépendant d’une maison habitée;—Pierre-Onézime
Bernier, condamné a mort par les assises de 1I’Yonne,
pour homicide volontaire avec préméditation, suivi de
vol : la peine a été commuée par lettres de grace de I'Em-
pereur, du 16 février courant, en celle des travaux forcés
a perpétuité ; — Jean-Pierre Lorgnet, condamné le 13
novembre 1857, par les assises de la Seine, & vingt ans
de travaux foreés, pour vol sur un chemin public, vol la
nuit dans une maison habitée, et pour avoir porté des
coups et fait des blessures a la dame Dufour, lesquels
coups et blessures ont occasionné la mort, mais sans
intention de la donner, avec celte circonstance que Lor-
gnet était en état de récidive ; — Alexandre-Jules Bail-
leul, condamné par les assises de la Somme, le 24 novem-
bre dernier, & vingt ans de travaux forcés, pour avoir en
1857 commis un vol etune tentative de vol a I'aide d’effrac-
tions, étant porteur d’'une arme apparente (récidive) ; —
Henri-Joseph Donneux, condamné le 18 septembre 1857,
par les assises de la Seine, 4 quinze ans de travaux foreés,
pour vol commis conjointement la nuit, a I'aide d’escalade

“et d’effractions, dans des magasins habités ;—Pierre-Nico-

las Bourgeois, condamné par les assises du département
des Ardennes, le 19 octobre 1857, a dix ans de travaux for-
cés, pour avoir soustrait, a l'aide d’escalade et d’effrac-
tions, une somme d’argent au préjudice des époux Pen-
jard, a Sedan ; — Pierre-Eugene-Clovis Lecart, condamné
par les assises du département du Nord, le 23 novembre
dernier, & dix ans de travaux forcés, pour avoir, le 15
avril 1857, commis un vol a Paide d’escalade et d’effrac-
tions dans une église, et avoir, dans le mois de juin de la
méme année, commis plusieurs vols par un ouvrier salarié;
— Charles-Emile-Remy Burlet, condamné par les assises
de P’Aisne, a huit ans de travaux {orcés, pour avoir, le 14
juillet 1857, commis un vol la nuit & Paide d’effraction
dans une maison habitée; — Pierre-Charles-Crépin Lo-
bry, condamné par les assises de 'Aisne, le 21 novembre
1857, 4 huit ans de travaux foreés, pour avoir, dans le
courant du mois d'aotit de la méme année, commis trois
atteniats a la pudeur sur des jeunes filles agées de moins
de quinze ans; — Et Adalbert-Louis-Charles Baille de
Beauregard, ' condamné le 20 novembre dernier, par les
assises de la Seine, a sept ans de travaux foreés, pour vol
a Paide de fausses clés, dans une maison habitée.

DEPARTEMENTS.

Rudne (Lyon), 23 (évrier. — Le 16 janvier dernier,
alors que tout le monde était’ sous le coup de la slupeur
produiie par l'attentat du 14, un homme parcourait les
débits de boissons de Bourg et disait & qui pouvait U'en-
tendre : « Je loue ceux qui ont tird sur 'lkmpereur; ils
ont bien fait. C'est dommage quon l'ait manqué. Je lui
tirerais dessus moi-méme pour 100 sous. »

Le lendemain, ce méme homme était arrété dans I'au-
berge du sieur Renaud, rue es Halles, ou il avait fait
une dépense de 2 fr. 50 c. qu'il ne pouvait payer. C’élait
le nommé Michel Thénoz, originaire du département de
Saone-et-Loire, ayant subi quatre condamnations pour
vol, escroquerie, coups et blessures et vagabondage, ou-
vrier terrassier, sans papiers, sans argent, sans domicile

et sans travail depuis plus de quinze jours. ¢

Traduit devant le Tribunal correctionnel de Bourg, il y
fut condamné le 29 janvier dernier, pour cris séditieux et
vagabondage, & six mois de prison, 16 fr. d’amende et
cinq ans de surveillance.

Le ministére public et le prévenu out relevé appel de
ce jugement.

A Paudience de la Cour du 17 février courant, Thénoz
n’a pas nié les odieux propos qui lui sont imputés ; mais
il s’en est excusé en alléguant son état d’ivresse. :

Sur les réquisitions séveres de M. Onofrio, avocal-ge-
néral, la Cour a élevé & deux ans la peine de emprison-
nement, fout en maintenant les autres condamnations
prononcées.

—-Boucues-pu-Radse (Marseille), 23 février. — Une
arrestation importante vient d’étre opérée au quartier de
Saint-Jean-du-Désert. 11 s’agit d’un redoutable malfaiteur
déja convaincu d’une série de vols dans la banlieue. Ce
dangereux vagabond était renfermé dans sa chambre, ou
il faisait bonne garde, ayant un fusil et d’autres armes a
c6té de lui. On a diprofiter dumoment oit, vaincu par le
sommeil, il s’était assoupi, pour se jeter sur lui, et le
mettre hors d’état de résister. On a trouvé en sa posses-
sion presque tous les produits de ses derniers vols.

- .

ETRANGER.

AncLETERRE (Londres).— Simon Bernard, 'accusé con-
tumace de I'affaire dont les débats commencent aujour-
d’hui devant Ja Cour d’assises de la Seine, a comparu de
nouveau, par suite de la remise i huitaine prononcée
lundi dernier, devant le juge de police du Tribunal de
Bow-Street. 1l a été procédé a la lecture des dépositions
faites & la derniére audience. (V. la Gazette du 17 février.)

L’agent de la police francaise, le sieur Etienne Chevalier, .

est entendu de nouveau; il déclare avoir été & Paris de-
puis la derniére audience; il en a rapporté divers objets
qu’il représente, notamment les boites dans lesquelles
élaient renfermés les pistolets adressés par Bernard au
sieur OQutrequin, 277, rue Saint-Denis, & Paris.

M. Outrequin : Je suis agent commissionnaire a Paris; je
fais des affaires sur les soieries. J'ai ‘fait la connaissance du
prévenu en octobre 41836 ; je I’ai vu'pour la premiere fois dans
un café de Tichbourne street. Il parlait de la fabrication des
soieries; je restai & Londres dix jours; je le voyais tous les
jours. Je retournai a Paris, et j’eus avec lui quelques corres-
pondances au sujet de la teinture des soies. Je revins en An-
gleterre en mars 1857. Je revis le prévenu au Café-Suisse,
toujours en la compagnie d’un Francais; nous avons par-
1é d'un individu nommé Hodge. J'allai voir Hodge. Au com-
mencement de décembre, une leitre me fut apportée a Paris,
je ne saurais préciser la date. Je ne connais pas V’écriture.
J’ai été en correspondance avec le prévenu.

Apres diverses interpellations; cette leitre est lue: elle est
de Bernard; elle annonce que le porteur (Allsop) est un de ses
amis qui visite Paris, et il prie le témoin de lui étre aussi
serviable que possible. |

M. Bodkin au témoin : Avez-vous été tout récemment a la
prison francaise voir un individu nommé Allsop?

Letémoin : Fai vu une personne que j’ai connue pour étre
Allsop. 1

M. Bodkin : Cet individu est-il détenu sous le nom d’Or-
sini ?

M. Sleigh : Je m’oppose a ce qu’il soit répondu & cette
question. :

En réponse a d’autres questions, le témoin déclare que I'a-
gent de police qui I’a accompagné était M. Estier.

M. Estier, rappelé, dit : Jai accompagné le témoin a la
prison francaise, et je lui ai montré Orsini.

Le témoin déclare avoir regu une autre lettre (produite),
mais il ne se rappelle pas a quelle époque; Je la crois écrite
par le prévenu; elle est semblable a I'autre.

La lettre est lue : elle a trait a la consignation de quelques
magnifiques revolvers & Paris. C’est la premiére fois, dit le
témoin, que j’ai entendu parler de pistolets. '

Le témoin continue ainsi.

La personne que j’ai connue sous le nom d’Allsop est venue
me voir le jour de I'arrivée du colis, elle m’a parlé des pisto-
lets.

M. Bodkin : Qu’'a-t-elle dit?

Le témoin : Allsop a examiné les pistolets. Il m’a dit qu’il
était venu pour savoir si j’avais bien recu les pistolets. Je n’ai
pas attaché d’importance a la conversation. Le lendemain,
Allsop est revenu ; il a emporté une boite renfermant un pis-
tolet. Le dimanche avant l'attentat j’étais & la maison, Allsop
est venu me voir, je ’ai accompagné a un hote] dans Paris,
c’était I’hotel de France et de Champagne, rue Montmartre, je
ne suis pas entré.

M. Bodkin : Allsop n’a-t-il pas parlé d’une autre person-
ne, un de ses amis, qui voulait acheter un pistolet ?

Le témoin : Allsop a_ dit qu'un de ses amis, un gentleman,
en prendrait un. Je crois qu’il a dit qu’il se nommait Pierri.
J’a1 laissé Allsop & la porte de I'hotel, et je suis rentré chez
nous. J'ai vu Pierri depuis, mais il faisait sombre; je ne me
rappelle pas ses traits. C’était dans 'appartement d’Allsop,
rue Mont-Thabor ; mais je ne puis me rappeler le jour, c’était
avant d’avoir accompagné Allsop jusqu’a I’hotel. Dansla jour-
née du dimanche, je me suis apercu que le pistolet avait été
enlevé. Allsop m’a payé le port, qui était de 25 fr. 25 c.

M=e Qutrequin fait une déposition & peu pres semblable a
celle de son mari,

M. Morona : Je demeure au numeéro 10, rue Mont-Thabor.
Une personne nommée Allsop y résidait. J'ai été a la prison,
et 1a y’ai vu la personne, que j’ai reconnue pour étre Allsop.

M. Estier répéte qu’il a indiqué Orsini au témoin, quila
sur-le-champ reconnu pour étre Allsop.

Le témoin : Le passe-port présenté est celui que j’ai regu
de I'individu que je connaissais sous le nom d’Allsop. Il était
daté du 15 aotit 1857. Je I'ai fait tenir aux autorités. Il avait
été déliyré au nom de Thomas Allsop.

M. Bodkin : Ce passeport avait été, dans le principe, donné
au véritable Thomas Allsop, pour: Parrestation duquel une
prime a été offerte. Orsini était dans I'habitude de voyager
sur le con inent sous le fanX nom d’Allsop.

En réponse & une question de M. Bodkin, le témoin: La
personne que j'ai connue sons le. nom d’Allsop a'logé avec
moi jusqu'au moment ott elle a étd arrétée par la police. Dans
la soirée de Vattentat, cet individu a quitté ma maison de sept
a huit heuares du soir. Il avait quelqu’un avec lui, mais je ne
sais pas qui.Je counnaissais son domesique Gomez. Allsop

est rentré vers neuf heares du soir, couvert de sang; jai pris
une serviette et je lui ai lavé la figure; it avait une blessure &
la tempe. La police est arrivée entre detx et trois heures du

matin, le lendemain, et 'a emmeué, Gomez a ¢ié également

arrété. La police s’est emparée did passeport. Je me rappelle
«les noms des deux personnes qui avaient "habitude de visiter
Allsop avant I'attentat : Pune se nommait Pierri et Vautre de

Silva. Lorsque j’ai été a la prison francaise, je w’ai pas vu Sil-
va, je ne ’ai pasvu depuis. Je me rappelle anssi qu’Allsop a-
vait un cheval : il Pavait loué quatre jours avaut 'altentat; il
étzit dans une écurie voisine de la maison.

M. Bodkin : Je ve poursuivrai pas davantage; la plupart
des témoins étant requis & Paris pour le proces qui doit com-
mencer aprés-demain, toule remmse a moins dé huit jours se-
rait inatile, ;

M. Sleigh insiste auprés du magistrat pour obtenir que -le
prévenu puisse donuer caution.

M. Bodkin combat énergiquement cette demande.

M. Jardine : Pai déja refusé une fois; je me crois double-
ment fondé aujourd’hui & refuser encore.

Le prévenu est reconduit en prisoun.

L’affaire est renvoyée a huit jours.

— Le Daily News publie la lettre suivante, recue par
M. Taylor, de Broad-street (qui a fabriqué les grenades).
Cette [ettre, émanée de i, Alisop, est en date du 12 no-
vembre 1857 : .

Monsieur Taylor, je vous serai trés obligé de m’envoyer les
balles circulaires commandées il y a un mois, Yous yous ra

I
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pellerez m’avoir promis que la perforation et la préparation
seraient faites sous peu de jours, 1l importe que ces articles
soient fournis immédiatement. Jespére que vous les enverrez
pas plus tard que lundi prochain & Gingers-hotel, et Pargent
YOus sera envoye.
Je suis, monsieur, votre obéissant serviteur.
T. Avusor.

Nous croyons, ajoute le Daily News, que M, Taylor se
propose d’envoyer un a/ffidavit touchant les faits qui se
rattachent a la commande de bombes par M. Allsop, & la
réception par lui de ces articles et & leur paiement de 8
liv. si. 4 sh. 6 d., prix de la demi-douzaine qui a été fa-
briquée. Cet affidavit doit étre envoyé au gouverment
francais.

CHALES FRANCALIS.

Mise en vente d'une partie trés considérable de
CHALES FRANCAIS A des prix extraordinairement avan-
tageux.

CARRES RAYES ROSACES, rayures riches,a 4o fr.

Loxes PUR CACHEMIRE, dessins trés riches, a 175 f.

37, boulevard des Capucines.

COMPAGNIE LYONNAISE,

R LB St <t L L

MAISON BIETRY, BOULEVARD DES CAPUCINES, 4I.

Chiles cachemires, chales de laine, tissus cache-
mire pour robes et chiles unis pour deuil.

M. Biétry est filateur et fabricant; il a Thonneur
d’étre fournisseur breveté de Sa Majesté I'Impéra-

Ventes immobilieres.

? 3 0/0{

d'un numéro d'ordre,

son Biétry, 41, boulevard

20, rue de I’Ancienne-Comédie

de Richelieu,

. Le grand concert qui se donne tous les ans
I'OEuvre des Saints-Anges est fixé au jeudi 25
chain, salle Sainte-Cécile, huit heures du soir. Tout le monde
sall que nos célébrités musicales prétent ordinairement leur
concours a cetie reunion toute charitable. Cette année, on cite
pour'la parlie vocale: M=e Cambardi, MM. Solieri, Bussine et
Samte’-Foy; MM. Alard, Bottesini, Ascher et J. Cohen sout
chargés de la partie instrumentale. On trouve des billets : a
la salle; chez H. Lemoine, 236, rue Saint-Honoré; .

trice; chaque objet qui sort de sa maison est revéty
. d'une étiquette du prix fixe et
de la garantie de la désignation; I'acheteur
toute sécurité pour le prix et la qualité.

Sur demande, on expédie en province. Seule mai-

a done

des Capucines.

e T TTeE——

au profit de
février pro-

Havand,

; Brandus, 103, rue Richelieu;

Flaxland, 4, rue de la Madeleine ; Meissonnier, 18, rue Dau-
phine; Launet, 16, boulevard Montmartre ; Escudier, 21, rue

Fin courant, = —

Au comptant, Der ¢

44D { Fin courant,

Au comptant, Der ¢,

Bourse de Paris dua 24 Février 1858,

69 55.— Sans chang.
69 60.— Sans chang.
. 95 10.— Baisse « 90 ¢,
93 25.— Baisse « T3 c.

AU COMPTANT.

SR TR e AR T
FOme Lo —_ —
85 —

4 112 010 de 1825, ..

A -

rue Sainte:Anne, 34;

FONDS DE LA VILLE, ETC.
Oblig delaVille (Em-
prunt 235 willions. 1150 —

411200 de 1852... 93

10
Act. de la Banque .. 3030 —

Crédit foncier. ..... 590
Crédit mobilier.. ... 880 —

Comptoir d’escompte 673
FONDS ETRANGERS,

— | Oblig. de la Seine.. .

{ Emp. B0 millions.., 4060
Emp. 60 millions... 403
198 75
Caisse hypothécaire, ~—
Qnatre canaux ... .
Canal de Bourgogne, — ~—

Piémont, 5 0{0 1837. 90 30 | VALEURS DIVERSES.
— Oblig. 3 0[0 1853.  — = | Caisse Mirds.. . ... .. 367 B0
Esp. 3 00 Dette ext.  431;2 | Comptoir Bormard.. 406 25
— dito, Dette int.  374)2 | Immeubles Rivoli... 100 —
— dito, pet. Coup, ~ — — | Gaz, Ce Parisienne..., — — —
— Nouv. 3 0[0 Diff. = 26 — | Omnibus de Paris... — —
Rome, 8 0[0....... — —|Ceimp.deVoit.depl.. 45 —
Napl (G. Rotsch.)... -~ — | OmnibusdeLondres. 88 73
4 1 Plus | Plus. | Der .
A TERME. Cours. | haut. | bas. | Cours.
SO0 e S| 6965 169701069 55116960
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OTES AU PARQUET, '

panaris, etc.; boulevard de S
— Griepe. Sirop et Pate d

20 Trois lots de HWERRAINS boisés, villa et

Richelieu, 26, et dans toutes

Paris a Orléans..... 1407 50 | Lyon & Genéve. .... 700 —
Nord (ancien)...... 967 50 | Dauphiné.......... 3537 50
—  (nouveau)..... 797 50 | Ardennes et I’Oise... 450 —
Est (ancien)........ 702 50 ~— ' (nouveau).. 477 50
Parisalyon etMédit. 857 50 | Graissessaca Béziers. 865 —
— (nouveau). 817 50 | Bességes & Alais.... — —
Midi.............. B50 — | Société autrichienne. 750 —
Queshizt s o ... 685 — | Victor-Emmanuel... 478 —
Gr. central de Frauce 640 — | Chemin de fer russes. 502 30
e P SRS g e S G Sy Sy
Onguent Caner-Girarp pour gudrir les plaies, abeés,

¢bastopol, 11.

e Nafd de DecaNGRENIER, TUG

les pharmacies.

Mise a

prix :

50,000 fr.

— Aux Francais, la FiamminaWA

Hasard, avec GQ[f:‘py, Maillart, Got, Delaunay N Moy ety
sant, Anselme’, M~ Judith Bonval, Made’l’.om‘ose
Colis. L B"O’harz

— A '0déon, tous les soirs la- Jeunessa
médie d’Emile Aagier, joude devant nn.
Fechter, Tisserant, Kime, Thiron,
Thuillier.

la
> 1a chy,
_[nne salle Crgla
Himes l aop
. esSon 3
Uiy,
— Concenrts pE p.&1S. — Un conconps exy olive 4
tre places vacantes a Iorchestre des Concerts dergpqurq
hautbois, violoncelle et timbalier. S’adresgap s l’aa"s’ nlﬁ:‘
1 a1 o N o b e T Min:
tion tous les jours, de 10 heures & midi, et de 43 61}?["3“&3

SPECTACLES DU 25 FEVRIER,

OpERA. —

Frangats. — La Fiammina, le Jeune Mari.
Orfira-Courgur. — La Fiancée.

Ovngon. — La Jeunesse,

Tugarre-ITarieNy. — Il Trovatore.

THEATRE A%vriQuE. — La Demoiselle d’honneyp
ViupeviLLe: — La Famille Lambert, la Joje (’ie
VarigTES., — Ohé! les p’tits Agneaux !
GyuNaseE. — Le Fils naturel.

Parais-Royar. — Marcassin, la Chasse aux Bicheg
Porre-SaNt-MAnrtIN: — La Moresque. ;
Awgicu. — Relache. }
:AITE. — La Conscience, les Paysans, :
Cirgue DurEniar: — Turlututu, chapeau pointy.s

FoLres. — Trois nourrissons, un Bal, Jobin, Minuit
DELASSEMENTS. — Suivez le monde. £
BeaumarcHAls, — Le Bonhomme Lundi.
BOUFFES PARISIENS. — Mam’zelle Jeanne, M. de Chimgaaiiel
Fories-NouveLLEs: — Le Loup-Garou, Nouveay Robilp.?m?.
LuxemBoure. — Les Xinfers, les Poétes de la treille, it
Ciroue Narorton. — Tous les soirs, 4 8 h., exePCiCESéquéstre.

Richard‘
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siége social, dans les dix jours qui

AUDIENCE DES CRIEES.

T e ey

MAISON DE CAMPAGNE

Etude de B¢ PAWL, avoué a Paris, rue de Choi-
. seul, 6.

Vente, an Palais-de-Justice, & Paris, le samedi 6
mars 1858,

D'une MIAISON BDE CAMPAGHNRE avec
grand jardin, sise & Saint-Ouen, rue du Landy,
49, ancien 4 bis (Seine).

Misea prix : 48,000 fr.

S’adresser pour les renseignements :

A M PAUIL, avousd;

A M: Leclerc, notaire a Saint-Denis ;

Et pour voir les lieux,a M.Chatelet, jardinier, a
Saint-Ouen, rue du Landy, 25. (7837)

MAISON ravsourc-sr-oenis A PARIS

Etude de Bi° Jules HENRIET, avoué a Paris,
rue Neuve-des-Petits-Champs.
Vente, le samedi 20 mars 4838, en l'audience
des criées du Tribunal civil de la Seine,
D’une BRAESON sise & Paris, rue du Faubourg-
Saint-Denis, 59.
Revenu : 5,400 f.; pouvant étre porté & 6,300 f.
Mise & prix : 60,000 fr.
S’adresser pour les renseignements :
10 Audit BE° HIENBIET, avoué poursuivant ;
2° A Me Estienne, avoué, demeurant & Paris,

32 A M¢ Racinet, avoué, demeurant & Paris, rue
Pavée-Saint-André-des-Arts, 14 ;

4° A M¢ Dreux, notaire, demeurant & Paris, rue
Louis-le-Grand, 7. (7842)*

T h b
HOTEL A PARIS
{Etude de i FURCY LA PERCHE, avoué,
! rue Sainte-Anune, 48,
! Vents sur licitation, & I'audicnce des crides a
"Paris, le mercredi 10 mars 1838,

De l'ancien HIOETEL LA ROCHERQOU-
CAULD, ayvec grand jardin, ete., & Paris, rue de
Grenelle-Saint-Germain, 102,

Contenance, 3,318 m. 20 c., pouvant se préter
& des divisions et améliorations importantes.

Revenu actuel, 81,230 fr., susceptible d’aug-
mentation.

Mise & prix : 400,000 fr.

S’adresser & Eie LA PERCHE et Brémard,
avoués, et & Mes Tresse et Boissel, notaires.

(1776)

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

MATSON oc TERRAIAS » ALTEUIL

Adjudication, méme sur une seule enchére, en la
chambre des notaires de Paris, le 16 mars 1858, de
10 Belle REANS N DE CABMPAGNE ef dé-
pendances, hameau Boileau, impasse Corneille, 28.
Mise a prix :

30,000 fr.

boulevard Montmorency, 47, prés 'embarcadére.
1¢lot.—Conten.: 1,340 m.—Mise & prix : 29,430 fr.

90 Jotsit S04 0%y — 20,680

B labis. o - cogy SR

S'ad. & BI° BIESTA YER, not., Chée-d’Antin, 44.
(1840)*

TERBAIN & BULLEVILLE

Etudes de Fic BOUOHBE, avous & Paris, rue
Nenve-des-Petits-Champs, 98, et de kic GOZ-
ZOWLY, notaire a Belleville.

Vente, en P'étude de Me Gozzoli, d’un "WER-
EAEN situé a Belleville, entre la chaussée Ménil-
montant et la rue du Ratrait, lundi 8 mars 1858
heure de midi. :

blise a prix : 8,000 fr.

S’adrosser : 1o 4 BEC BOUCHKER, avoudé

20 A RE° GOZZOLE, notaire. (7829)

Ventes mobiliéres.

FAB™ DI COMPTEURS A GAZ

a Paris, rue de Charonne, 99 et 101, ci-devant ex-
ploitée par la compaguie générale : maticres pre-
miéres et en fabrication, compteurs fa briqués, ma-
tériel, agencements, machines, clientéle, jouissance
de vastes locaux jusqu’en 4865 (loyer avantageuz).

Adjudication sur une seule enchére, le lundi 15
mars 1858, a midi, en Pétude de BE° DE BEA-
IDRE, notaire a Paris, rue Saint-Antoine, 2035.

S'adresser : audit Ki® DT READRE ;
A M. Jules Giraud, liquidateur, boulevard des

Filles-du-Calvaire, 2 ;

Et sur les lieux, au directeur. (7841)*

P OVRIE D LEE

MM. les actionnaires sont prévenus que I"assem-
blée gérérale ordinaive  annuele aura 'lien le 8
mars 41898, & trois heures de'relevée, au siége de
la société, salle Sainte-Cécile} at Havre. Aux ter-
mes des statuts, pout faire jartie de Passemblée
les actionnaires doivent déposer vingt actions deux
jours au moins avant la réuuion, soit au Havre,
au_sidge social, quai d’Orléans, 51, soit a la suc-{v
cursale, a Paris, rue Godot-de-Mauroi, 17, de 2 a|s
cing heares.

Les gérants,

AR Y NEAR Le Rob anti-syphilit; m
é]é?l% é‘i@ﬁéﬂ% tal d')ll\(11\['}0}1!18?7[[:31[2}(331‘:: V@ge

jour fixé pour la réunion, et'les déposep 8u
reau au roment ot on
réunion, et si.gner €n meéme temps une fo,
présence, indiquant le’ nombre et les ny
actions.

Pl‘écéderomﬁ; '
* Loy
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'ﬂl“ﬁ de

mérgg
(1947 &

entrera dang Jg

les maladies contagieuses nouvelles, invéténg
rebelles au mercure, au” copahu ou

potassitw, Prix : 45 fr.avec Vinstruetion, Chez ty
les pharmaciens, et rue Richer; 12, :
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[INSON HENI

; \LE DU
souple, rue Richelien, 102, conformément a
Part. 19 des statuts de la Compaguie, ont 1’hon-
neur de prévenir MM, les actionnaires de la Com-
paguie Nationale du Caoutchouc souple, qu'ils sont
convoqués en assemblée générale annuelle pour le
i0mars prochain, & deux heares apres midi, au sié-
ge de la Société, rue Richelien, 102. Poar étre ad-
wis a ladite assemblée, il faut etre propriétaire de
vingt actions au moins, faire viser les actions au

Al a !
ALERD 4 son radle des hernies. Ne sotfoig | Diel
que chez BIONDETTI de Thomis, v. Vivionte (| fiece
(49077 | sises.
JERSON £T Ce, gérants | === ey AN
€aoutchowe | M.l
- publicé
" 10t oceu

NEVRALGIES, GASTRALGIE, MALADIES NERVEUSES, ¢lo,  Parm
Débilité. We Paullinia de E. Fournier, invenley,
est depuis 20 ans lé seul remede souverain de ces affee. i
tions. Le public est prévenu que  certains pharmaciay | Princed:
vendent sous le nom de Pawilinig une préparation asiie:
gente et échauffante, qui n’a aucun rapport avec la nﬁLg;
=~ Seul dépot a Paris, 26, rue d'Anjou-Saint-Honoth

Sociéiés commerciales, — Faillites. — Publications 1égales.

(15104

By

Ventes mmohbiliores. huit et enregistrée & Paris le vingt-
deux. — Il appert que cette société,
qui a eu successivement pour gé-
rant ‘M. Marius Pellen, M. Emile-
Marius-Jean-Baptiste Pellen, el en
dernier lieu M. Louis-Joseph Nicod,
(a été dissoufe par antieipation, et
que M. Innocent, propriétaire, de-
meurant & Paris, rue du Faubourg-
Poissonnitre, 3, en a été nommé
seul liquidateur.
Pour réquisition :
INNOCENT.  (8887)

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.

Le 25 février.
En PhGtel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
Consistant en :
(68736) Bureau, casiers, fauteulls,
tables de jeux, tableaux, ete.
Le 26 février,

(6757) Commode, armoire, pendule,
glace, bascule, planches, ete.
(6758) Compioirs, balances, poids,
produits pharmaceutiques, ete.
(6759) Buffet, fauieuils, linge de ta-
ble, piano, pendule, tableaux, ele.
(6760) Tahles, chaises, candélabres,
fauteuils, et autres objets.
(6761) Comptoirs, montres vitrées,

parfumerie, rubans, bas, ete.
(6762) Comploir, billard, divans,
glaces, tables, chaises, ete,
(6763) Billards, comptoirs, divans,
tables, glaces, pendule, ete.
Rue des Martyrs, 59.
(6764) Bureau, bibliothéque, 500 vo-
lumes, cartonnier, pendule, ete.
Rue Pigale, 7. :

(6763) Tables, fauteuils, rideaux,
tapis, buffet, piano, chaises, ete.
Chemin de ronde, barriére Fon-
tarabie, 39.

(6766) Machines & percer, tréteaux,

étaux, grilles, croix, fontaine, ete.
A Batignolles.
(6767) Commode, descente de lit,
coffret, ustensiles de cuisines, ete.
A Berey. .

(6768) Commode, secrélaire, table
denuit, fauteuilsypendules, ele.
Méme commune.

(6769) Voiture, tombereau, cheval,

7 vaches. ustensiles de cuisine,ete.
Méme commune.
(6770) Table ronde, commede, cou-
cou, rideaux, chaises, violon, ete.
Méme commune. :
(6771) Comptoir, balances, moulin,
fonlaine, vst. en fer-blane, etc.
Le 27 février. ;
En VYhotel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 6.
(8772) Coirs, easiers, bureaux, poéle,
fauteuils, chaises, ete.
Rue Sainft-Fiacre, 12.
(6773) Chaises, tables, bureau, con-
sole, canapé, tableaux, ete.
Rue de la Cossonnerie, 5.
(677%) Comptloirs, balances, série de
table, chaises, laines, ete.
A Clichy-la~Garenne.
(8773) Comploir, tables, tabourets,
armoire, buffet, chaises, vin, etc.
R R SR

La publication légale des actes de
gociété est obligatoire, pour 'année
mil huit cent ¢inquante~huit, dang
trois des quatre journaux suivants :
le Moniteur universel, la Gazelte des
Tribunaux, 1e Droit el 1e Journal ge-
aéral d’4ffiches, dit Petites Affiches

Etude de Me LE FAURE, avoué a
Paris , rue Neuve - des - Petits-
Champs, 76,

D’'un acte sous signatures privées,
fait quadruple a Liége, en date du
onze février mil huit cent cinquan-
te-huit. enregistré a Paris le vingt-
trois février mil huit cent cinquan-
te-huit, folio 10, recto, case 5, re¢u
cinq franes cinquante centimes,
décime compris, signé Pommey, —
il appert qu'une sociélé a été for-
mée en nom collectif entre : 12 M.
raul TRESSIN, négociant, domicilié
a Bruxelles, rue du Rempart-des-
Moines, 65; 2° M. Jean-Joseph DEF-
FET, industriel, domicilié & Grive-
gnée, province de Liége; 3¢ M,
Edouard LABEYE, commissionnaire
en marchandises, et en comman-
dile & I'égard d’'une personne dé-
nommée audit acte, pour Pachat, la
préparation et la vente des graisses
industrielles, ou leur transforma-
iion en sléarine et oléine, propres &
étre livrées au commerce pour la
fabrication des bougies et des sa-
vons. La raison sociale est Paul
TRESSIN et Ce. MM. Tressin et La-
beye auront seuls la signature so-
ciale, soif séparément, soit collecli-
vement. Il leur estinterdit d’en faire
usage pour signer, accepter ou en-
dosser des letires de change ou des
promesses qui n’auraient pas pour
base une affaire sérieuse. Le siége
wrincipal de ladite société est établi
a Bruxelles, rue du Rempart-des-
Moines, 65, avec une succursale éta-
blie & Saint-Denis, prés Paris. Le
capital social est fixé a cent soixan-
le-quinze mille francs, dont ¢in-
quante mille franes fournis par le
commanditaire. La sociétéd aura une
durée de cing ans cinq mois et de-
mi, qui ont pris cours le dix-sept
février mil huit cent cinquante-
huit, pour finir le premier aoQt mil
huit cent soixante-trois.

Pour exlrait :

Signé : LE FAURE. (8889)—

Cabinet de M. FAILLANT, rue Cau-
martin, 48.
D’un acte sous seings privés, fait
quadruple & Paris et & Commercy
les onze et douze février mil huit
cent cinquante-huit, enregistré, en-
tre M. Emile-Georges BRALLEY, né-
gociant, demeurant & Paris, rue de
la Cossonnerie, 5; M. Frangois-Au-
guste COLSON, négociant carrier,
demeurant & Paris, rue Rambutesu,
50; madame Marie-Pierrette DE-
LANOUE, épouse contractuellement
séparée de biens de M. Louis L’OF- |
FICIAL, de lui auforisée, demeurant |
ensemble & Commerey (Meuse), et
M. L’OFFICIAL susnommé, agissant,
en outre, €n son nom personnel,
tous membres de 1a soeciété en nom
collectif formée sous la raison sos

SOCIRTES.

D'une délibération de I'unanimité
des iniéressés dans la société en
nom collectif ot en commandite éta-
blie pour Vexploitation du ballon-
joujou irnperméable au gaz,d’abord
sous la raison PELLEN ef (e, sui-
vant un acte sous signatures privées
du huit seplembre mil huit cent
cinquanie-six ; raison sociale main-

R

compter du premier mars mil huit
cent cinquante-huif; de sorte qu'a
cette époque elle ne subsistera plus
qu’enire les autres parties, sous la
meéme raison soeiale.

Pour extirait :

; BRALLEY, COLSON, L’OFFICIAL
—(8884%) et foc [’OFFICIAL.

Etude de Me BERTERA, agréé, rue
des JeQineurs, 42.

D'un jugement rendu par le Tri-
bunal de commerce du département
de la Seine, en date du dix février
mil huit cent cinquante-huit, enre-

ratification spéciale du traité défini-
tif; que néanmoins, il a été réservé
au liquidateur le droit de traiter de
son coié et d’accepter loutes les pro-
positions qui pourraientluiétre fai-
tes d’autre part, si elles présentaient
plus d’avantages aux actionnaires
que ceux devant résulter des stipu-
lations du traité provisoire avec la
compagnie Anglo-Frencli; et que le
commencement des opérations de
liquidation a été ajourné au
quinze mars mil huit eent einquan-
te-huit, époque a laquelle le {raité
provisoire dont sagit devra éire
réalisé définitivement avec la com-
pagnie Anglo-French, dite des Tram-

gistré, entre: 1° le sieur Jean-Henri
DASTARAC, propriétaire 4 Aumale
(province d’Alger), en c¢¢ moment
en séjour a Paris, rue de Chateau-
briand, 49; 2° ¢t le sieur Adolphe
DASTARACG, aussi propriétaire et ar-
tiste vétérinaire, demeurant a Mont-
rouge, rue d’Orléans, 75, d’'une part,
et le sieur Louis BRUNET, médecin,
demeurant a Paris, rue des Saints-
Péres, 9, d’autre part, il appert que
la soci¢té en commandite a1 égard
du sieur Brunet et en nom collectif
a I’égard des sieurs Dastarac fréres,
pour 'exploitation d’'une maison de
famille avec pension, sise a Paris,
rues de Chateaubriand. 19, et Lord-
Byron, 18, a été déclarée nulle com-
me n’ayant pas €té revétue des for-
malités prescrites par la loi, et que
le sieur Giraud, demeurant a Paris
rue des Filles-du-Calvaire, 2, a éte
désigné par ledit Tribunal pour
faire la liquidation des opéralions
sociales.
Pour exlraif :

—(8888) BERTERA.

D’une délibération de I'assemblée
généraleextraordinaire des action-
naires delaSociété des cheminsde fer
d’emnbranchement, contenue en un
proeés-verbal en date du douze fé-
vrier mil huit cent cinquante-huif,en-
registré & Paris levingt-trois, il ap-
pert que la société connue sous le
nom de Compagnie des chemins de
fer d’embranchement, et sous la
raison sociale A. LAURENT DE BLOIS
et G, dont e siége était & Paris, rue
de Rivoli, 182, a été dissoule a partir
du douze février mil huit cent ¢cin-
quante-huit; que, par suite de. la
démission du gérant, M. MAUGER,
demeurant a Paris, rue du Marehé-
Saint-Honoré, 41, administrateur
judiciaire de ladite société, a été
nommé liquidateur, avec les pou-
voirs les plus étendus; qu'en exécu-
tion de larticle 54 des statuts, 1a
eommission de liquidation a éié
composée de: 4° M. BOSQUILLON,
demeurant & Paris, boulevard Saint-
Martin, 5%; 2¢ M. Léon CERF, de-
meurant & Paris, rue 1'Evéque, 15;
3° et M. PREVET, demeurant a Pa-
ris, rue Ménars, 6; qu’un projet de
traité pour la cession de tout Vactit
de la société & la compagnie Anglo-
French, dite des Tram-Railroads
(Limitée), constituée en Angleterre
par acte authentique du dix sep-
tembre mil huit cent cinquante-
sept, a été adopté en principe par
P’assemblée; que tous pouvoirs ont
été, par eelle-ci, donnés conjointe~
ment: 1° & M. SURVILLE, tant com-
me membre de la commission char-
gée de surveiller jusqu'alors la gé-
ranee, que eomme commisgaire spé-
cial & la conclusion de_ce traité né-

ciale COLSON et Cie, dont le siége

tenue, en changeant de gérant, sui- z
est a Paris, rue Rambuteau, 50, pour

vant un autre acle sous signatures
privées du vingt-quatre décembre
de la méme année, el ensuite sous
1a raison NICOD et Ci, suivant un
dernier acte sous signatures privées
du onze mars mil huil cent cin-
quante-sept, et dont le siége est a
Paris, en dernier lieu rue Laffitie,
56; ladite delibération prise le dix-
sept février mil huit cent cinquante-

cent cinquanle-six, | :
publié conformément & la loi; — il |
appert que M. Bralley, en vertu de
la faculté qu’il s'en élaif réservée, al

U i comme jiquidateur, & V'effet d’enga-
Vexploitation des carrieres de Com- | ger la société dissoute par un traité
mereyet de Bar-le-Duc (hleugse), sui- | définitif, sans avoir recours de nou-
vant acte sous signatures privees en | veau a 'assemblée générale, & moins
date a Paris du premier mars mil huit | que les conventions stipulées au
enregisiré et traité définitifne fussent plusexacte~
| ment les mémes que celles du traité

déclaré e retiver de ladite 8ociété & ' convoeation

gocié par lui; 2° et M. MAUGER,

provisoire, circonstance qui seule
rendrait indispensable une nouvelle

e Passemblée et une

Railroads (Limitée).
Pour extraitf :

—(8883) MAUGER.

' Suivant procés-verbal dressé par
Me Aumoat-Thiéville et son collégue,
notlaires & Paris, le seize tévrier mil
huit eent cinquante-huit, enregis-
{ré, les actionnaires de la sociélé du
Théitre Historique , aujourd’hui
Théatre Lyrique, eonvogués par
avis, conformément 3 Parlicle 23
des statuts, et réunis en assemblée
générale au grand foyer du théifre,
siége de ladite société, boulevard
da Temple, ont arrélé que larlicle
suivant serail adjoint aux staluls
conalitutifs de ladite société :

En cas d’expropriation pour cause
d’ulilité publique seulement, le di-
recteur de la société est autorisé,
avec le concours du conseil de sur-
veillanee, & trailer avee les autoriiés
compétentes de Ta vente ad théalre
Historique , aujourd’hui théiire
Lyrique, de ses dépendances et du
mobilier en faisant partie. L'assem-
blée générale les investit a cet égard
de tous les pouvoirs nécessaires
pour débattre,dans le plus grand
intérét de Ia société, le prix de la
vente de cet immeuble, pour traiter
en son nom, soit a l'amiable, soit
par voie judiciaire, devant quelques
Tribunaux que ¢e soit, pour signer
tous actes, tons contrats, pour tou-
cher le prix de cetle vente, en don-
ner quittance, pour acquitter toutes
sommes dues, faire donner main-
levée de toutes inscriptions hypo-
thécaires, suivre tous proeés qui
pourraient survenir, le {fout sans
qu’il puisse étre apporté aucune li-
mite & ces pouvolrs, et pour leur
donner une sanction plus positive
et plug légale arréle gue la présente
délibération sera regue par le no-
taire de la société, qui en gardera
minule et en donnera au directeur
et au conseil de surveillance les ex-
péditions utiles pour leur servir ce
que besoin sera.

Pour extrait :

Signé : AUMONT. (8886)—

D'un acte sous seings privés, fait
double & Paris le dix-sept février
mil huit cent cinquante-sept, enre-
gistré a Paris le vingt du méme
mois, folio 5, recto, case 7, par
Pommey qui a regu cing francs
cinquante centimes, entre M. Henri
NEUSS , négociant, demeurant a
Paris, rue de Rambuteau, 74, et M.
Waller SCHLEICHER, négoeiant, de-
meurant & Paris, rue de Rivoli, 48,
il appert: Que les parties ont for-
mé une société en nom collectif
pour la vente des aiguilles, épin-
gles, broches A (ricoler et autres
arlicles de mercerie et de quincail-
lerie. La raison sociale sera Henri
NEUSS et SCHLEICHER. Chacun des
associés aura la signature sociale,
mais il n’en pourra faire usage que
pour les affaires de la sociélé, &
peine de nullité, méme A I'égard des
tiers. Le siége social sera a Paris,
rue de Rambuteau, 74. La sociélé a
commencé le premier janvier der-
nier et finira, aprés quatre ans, le

Feent cinquante-sept, pour vétements

{rente-un décembre mil huit cent
soixante-un. Tout pouvoir de publier
cette société est donné au porteur
d’un extrail.

(8885) H. NEUSS. SCHLEICHER.

D'un_jugement rendu par le Tri-
bunal de commerce de la Seine le
dix février mil huit cent cinquante-
huit, entre le sieur Jules-César-Hee~
tor LHERBIER, demeurant & Paris,
rue Saint-Quentin, 37, et le sieur Si -
mon-Charies MAYER, demeurant a
Paris, rue Saint-Quentin, 16, il ap-
pert que la sociélé formée entre les
parties, par acte sous seing privé en
date duvingt-quatre décembre mil
huit cent cinquante-six, enregistré
et publié, sous la raison sociale
LHERBIER et Simon MAYER, ayant
pour objel I'agence en douane et le
transport de marchandises, a é1é
déclarée dissoute & parlir du jour
du jugement, et que M. Crevecceur,
dewmeurant a Paris, rue Bonapaite,33,
a élé nommé liquidateur de ladite
s0ciélé, aveclous les pouvoirs néces-
saires.

—(8882) CREVECOEUR.

11 appert d’'un acte sous seing pri-
vé, en dale du quinze février mil
huit cent cinquante-huit, enregistré
a Paris le vingt du méme mois,
quil a été formé entre M. Pierre-
Auguste MARCAS, ftailleur de la
Banque, demeurant & bail, rue Ri-
chelieu, 49, et tous ceux qui sonl ou
deviendrontaclionnaires,unesociété
dans le but : 10 d’exploitera Parisun
brevet de quinze ans pris par M. Mar-
cas, a la date du vingt mai mil huit

perfeclionnés ; 2° de joindre & celte
exploitation toutes les opéralions
commerciales qui se rattachent a la
profession de marchand faillear;
3o d’exploiter, §'il y alien, la méme
invention dans les départements ou
a 'étranger, soit en wvendant des
licences, soit en vendant ou exploi-
tant directement des nouveaux bre-
vets que M. Marcas pourra prendre
pour son mnvention; que M. Marcas
est gérant responsable, seul admi-
nistrateur, sous la raison sociale
MARCAS et G ; que le capital social
est de cinquante mille francs, di-
visé en cing cents aclions de ceul
franes ; que ladite société prend la
dénominalion de Société frangaise
du Vétement perfectionné, et que
la durée sera de quinze années, &
parlir de la constitution définive,
(8890) —

Par acte privé du quinze février
mil huif cent cinquante-huit, enre-
gistré, M. Louis-Frang¢ois PRIEUR,
marchand boucher, sis & Montmar-
tre, rue de 'Empereur, 8, a admis
comme associé commanditaire la
personney dénommeée dans le com-
merce de marchand boucher qu'il
exploite & Montmartre, rue de I'Em-
pereur, 8, ot est le siége social, et
sous la raison sociale PRIEUR et
Gie, L’apport de M. Prieur consiste
en son €élal avee les ustensiles
lués  dix mille franes, et de son
droit & la loeation verbale des lieux
ou est situd ledit étal. Celui du com-
manditaire est de cing mille
francs & fournir. Ladite sociélé,dont
la durée est de neuf années, doil
cominencer & parlir de sa publica-
tion légale, pour {inir pareil jour a-
prées ce temps, méme en cas de dé-
cés de Y'un des associés avanl ce
terme.

(8881) MONGROLLE, mandafaire.

ERRATUM.

Feuille du 24 février, n° 8876, au
lieu de VERSEPAY, lisez VERSE-

AViS.

Les eréanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribumal con
pication de la cornpiabilité des
quiles concernent, les a
de dix A gquaire heures.

DECLARATIONS DE FAILLITES.
Jugements du 23 FEVR. 1858, qui
déelarent la fetllite suverte ei en
faent previsoirement oyverture az-
lit jou

Du sieur MISCOPEIN (Jean-Fran-
¢ois), md de vins aux Ternes, ave-
nue des Ternes, 73 ; nomme M. Du-
monl juge-commissaire, et M. Hé
rou, cité Trévise, 6, syndie provi-
soire (Ne 14688 du gr.);

Du sieur FRANCOIS (Pierre-Fran-
¢ois), md de vins en gros, rue de
Bondy, 48; nomime M. Gervais juge-
commissaire , et M. Crampel , rue
St-Mare, 6, syndic provisoire (Ne
14689 du .gr.);

Du sieur DESCHAMPS {(Auguste),
fabric. d'instruments de musique,
quai des Ormes, 74; nomme M. Ger-
vais juge-comnissaire, et M. Filleul,
rue Ste-Appoline, 9, syndie provi-
soire (N° 14690 du gr.);

Du sieur EMARRE (Edouard), md
de vins, demeurant aux Ternes,
avenue des Ternes, 17; nomme M.
Gervais juge-commissaire, et M. Is-
bert, faubourg Montmarire, 54, syn-
dic provisoire (N° 14691 du gr.);

Du sieur FRANCOIS {Charles-Ma-
rie) , erémier-restaurateur, boule-
vard du Nord, 70; nomme M. Du-
monl juge-commissaire, et M, Mil-
let, rue Mazagran, 3, syndie provi-
soire (N° 44691 du gr.);

Du sieur CARREY (Jean-Francois),
épicier & Montrouge, rue du Cha-
teau-u’Eau, 43; nomme M. Gervais
juge-commissaire, et M. Gillet, rue
Neuve-St-Augustin, 33, syndie pro-
visoire (N° 14692 du gr. ;

Du sleur GUILLARD, md de nou-
veautés, rue de Grenelle-Saint-Ger-
main, 155; nomme M. Gervais juge-
commissaire, et M. Devin, rue de
I’Echiquier, 42, syndic provisoire (N
14694 du gr.).

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Soniinvités @ se rendre au Tribunsi
de commerce de Paris, salle des as
semblées des fatllites, MM, les créan-
ciers:

NOMINATIONS DX RYNDICS.

Du sieur BOUILH (Justin), bijou-
tier , passage Choiseul, 66, le ier
mars, a1 heure (N 44684 du gr.);

Du sieur'FORQUIT (Louis-Marie).
ane. md de vins, aetuellement li-
monadier , rue St-Maur, 200, le 2
mars, & 9 heures (Ne 14680 du gr.);

Du sieur BELORGE (Pierre-Antoi-
ne), passementier, rue Saint-Denis,
270, le 2 mars, & 9 heures (N° 14679
du gr.);

Du sieur JEUNE, nég., tenant un
lavoir publie, & Ivry, rue Nalionale,
7,le 2 mars, & 3 heures (N° 14678
du gr.);

Du sieur FRANCOIS (Pierre-Fran-
¢ois), md de vins en gros, rue de
Bondy, 48, le 1¢r mars, a9 heures

B
o
me-Bonne-Nouvelle, 9, Ie Em@‘
3 heures (Ne f4242 du gr.)y

Du sieur FERNET (Alphonsehd
cier, rue Rochechouart, 6
mars, a 10 heures 42 (N

Pour assister d ’assemblée davs la-
guelle M. le juge-commissaire deit les
consulter tant sur la composition de
Uétat des eréanciers présumés que sur
la nemination de nouveaus syndics.

NotA. Les tiers-porteurs  d’effets

ou endossements de ces faillites, n’é- | 8T ; it
tant pas eonnus, sont priés de re-| - Pour reprendre la delibératioi® A onzf
metlre au greffe leurs adresses, afin | verte sur le: concordat proposép ]’wm‘é
d'étre convoqués pour les assem- | failli, Padmettre,s’il y o liet,il i
blées subséquentes. ser & la formation de Uunion, ) | .ﬁﬂ Co
: ce cas, donner lewr avis sur Ll dﬁ]’m‘
AFFIRMATIONS. du maintien o du remplacent g

Du sieur ASSELIN-SUILLOUET, | $¥dics. o
anc. confiseur, rue St-Marlin, 84, 16| NOTA. Il ne sera ad’fﬁ? ol
{==mars, & 9 heures (Ne 44522 du | Créanciers yérifiés ef atl
ar.); gui se seront fait relever de
_Du sieur CADOT (Alexis), nour-
risseur & Vaugirard, petite rue de la

chéance: § b X
Les créanciers et le failll o L
prendre au greffe commun y :

Procession, 6, le 2 mars, & 9 heures | du rapport des syndics. R Ape
(Ne 14495 du gr.). / 4 tapp B : Apl:es
S PMC‘! étre procéde, sous .la prési- REDDITION DE COMPTE ;ﬁg:le: d
dence de M. le juge-commissaire, aux Messi iers com ' CO
s JB5%, Y 2 essieurs les créanciers L COY
vér f;clezon et zifirmation de leurs sant‘l'union de la failliled'lrm Pendé
crounces:. CHERIUT (Adolphe), md deBg oo o
NoTA. I1 est nécessaire que les| ,ufs ot conserves d’hively 181 CCCper

créanciers convoqués pour les vé- Honors. n. 34, sont mvitégﬁ" I
rification el affirination de leurs rendre 16 1'“-"”’,3}-5 ad heure*ﬁ‘“ I Tel
créances remellent préalablement précise, au Tribunal de commétth Placés ¢
leurs tifres a MM. les syndies. gallé dbs assemblics o fdﬂg% nant day
CONCORDATS. pour, conformément & Parlidef | 1 An

du Code de commerce, €0
compte définitif qll)li seld W’%ypﬂ Naples,
les syndics, le débattre, 1¢ | ayant |
larrbter; leur donner dé&fe ﬂaﬁ' S
leurs fonctions et donner S

Messieurs les créanciers du sieur
TREILLARD (Jean), appréteur sur
étoffes, rue Lafayette, n. 135, sont
invités & se rendre le 1er mars, a

1 heure précise, au Tribunal de |sur 'excusabilité du_fallll. 2.0b
commerce, salle des assemblées des| NotA. Les eréanciers € " fes” !
créanciers, pour entendre le rap-|peuvent prendre au gIe l’"ﬁ =, N
[)ort des syndics sur I'élat de la fail- | nication des compte et 18P  Mepg
ite, et délibérer sur la formation | syndies (Ne 14302 du gr.): ;

du eoncordat, ou, 8'il y a lieu, s’en-
tendre déclarer en état d’'union, et,
dans ce dernier cas, étre immédia-
tement consultés tant sur les faits
de la gestion gne sur 1'utilité du
maintien ou du remplacement des
syndiecs.

11 ne sera admis que les eréanciers
vérifiés et affirmés ou qui se seront
fait relever de la déchéance.

Les ecréanciers peuvent prendre
au greffe communication du rap-
port des syndics et du projet de
concordat (N 44180 du gr.).

Messieurs les créanciers du sieur
COUTURON (Edouard-Richard), fon-
deur en cuivre, rue de la Calan=
dre, 24, sont invités 3 se rendre le
4er mars, 4 9 heures (rés précises, au
Tribunal de commerce, salle des as-
semblées des créanciers, pour en-
tendre le rapport des syndics sur
I'état de la faillite, et délibérer sur
la formation du concordat, ou, &l
Y a lieu, s’entendre déclarer en état
d’union, ef, dans ce dernier cas,
étre immeédiatement consulids tant
sur les faiis de la gestion que sur
l'utilité du maintien ou du rempla-

AFFIRMATIONS APRES UV
sers OO
Messieurs les créanciers
sant union de la taxlllteu‘égam% Meldo
FOISY, marchand de nomﬂ"’ la
rue du Faubourg-Sain{-B0ae
en retard de faire vérifier € gy
mer leurs lcré;nces;‘sson et 0
se rendre 1e mars, 2,
trés précises, au 'l‘nbunaloﬂglgﬁ Jo;
merce de la Seine, sralleuéw]" §
des assemblées, pour, s(fm d
sidence de M. le juge: e Al
procéder a la vérificaliofor g
firmation de leursdites CFe=s
14485 du gr.). B
B e
ASSEMBLEES Du»25 F.Evl}’”. o € rg
NEUF HEURES ! l’%
" cone. — Dieulle, entgame s
redd. de compte. = Bl
anc. boulangere, 1dt
DIX HEURES : Pelegr! 1
synd.—Feinert, Papeﬂ{f’s,c hy
borie, lnll)r. de ?ﬁ;ﬂ‘;e i
Arnoux, bonnebiel, =, ¥
fabr. de bronzes, SO%% g

2

cement des syndics. Gaudiveau, N€g0.s (. ojde b
1l ne sera admis qne les créan-| corroyeur, id. — Jouauﬂ,p‘
ciers vérifiés et affirmés ou qui se redd. de compie.—
seE(!nL féaii relever de la déchéance. | sgier, id. 1 de ;;I;’
es créanciers peuvent prendre au (o S ¢
greffe (:ommunilzulion d‘u rapport | MIDI : I‘m“‘,mli,relegﬂcha d"e]?
des syndies et du projet de concor-| Synd. — Veu 1 t.— ChevaliGy
dat (N° 14336 du gr.). de voitures, €35 o€ i

de magonner
COl]l{nlSSleﬂIl e a
nég. en draps e
mines des Py -nﬁemung
union. — Foin, b0

de compte.

UNE HEURE :

REMISES A HUITAINE.

Du_sieur PITEUX ( Constant-Jo-
seph), md de vins épicier, demeu-
rant & Montmartre, rue des Acacias,
32, le 2 mars, & 9 heures (N° 14459
du gr.);

sqnd

Ferré, négo%: ol

H id. g
; s ard, serruriels gopeli

Du sieur DENIZET (Jules), com- f.']?;?},}éuer: vérif, = Gﬁ%iperh € de
missionnaire en marchandises, rue| = e cnocolats, cl0t-— Lebf“’ i

d’Hauteville, 12, le 2 mars, 4 9 heu-
res (No 14298 du gr.);

Des sieurs F. et L. DANSETTE,
nég. & La Chapelle-St-Denis , Gde-
Rue, 62, le 2 mars, & 3 heures (N°
14241 du gr.);

Du gieur J.-M. SANER , négoc. en

4 irituenx, 1d. =
:12 fx?n(;onneyxe, ld'G; i
de pompes, id. —
cien, id.
FPEP e

PUY. (8891)—

(N© 14689 du gr.).

Le gérant, ot A

vins, et eaux-de-vie, rue Nofre-Da-

Enregistré & Paris, le :
Regu deux francs vingt centimes,

o

Février 1858, Fo

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18,
Certifié 'insertion sous le

: 0T
Pour légalisation de la signature A. ‘;‘UY ;
Le maire du 4¢ arrondissement.




